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AKADEMIK YAYIN TEKELI VE ENTELEKTUEL UYUMUN BEDELI

AVIM

Bu yaz, ilk olarak AVIM tarafindan 16 Temmuz'da yayinlanan Ingilizce bir makalenin
Tlrkce cevirisidir.

Akademik yayincilik, bilimsel ilerleme icin son derece blylk bir dneme haizdir. Esasen bu
sure¢ sayesinde yeni fikirler paylasiimakta, incelenmekte, sorgulanmakta ve genel bilgi
birikimimize katki yapabilmektedir. Bu surecin amaci nettir: hangi fikirlerin kabul
edilecegine ve hangilerinin edilmeyecegine kanit, mantik ve saghkli tartisma karar
vermelidir. Ne var ki mevcut yayincilik ortaminin bu ulkdleri her zaman takip etmedigine
dair ginimuzde artan endiseler mevcuttur. Akademik yayincilik fikirlerin, katkilarin ve
tartismalarin acik bir platformu olmaktan ziyade artik bir yanki odasina benzemektedir. Bu
yanki odasinda, cok sayida sorun ve eksiklik icerseler bile baskin goérusler titiz bir
incelemeye tabi tutulmadan sudrekli olarak 6ne suarullp tekrarlanirken, muhalif veya
ahsiimisin disindaki fikirler son derece yuksek kalitedeki bir arastirmanin ve yazimin Grtnu
olsalar bile yayimlanma sirecinde bUyuk engellerle karsilasmaktadir. Bu durum, dzellikle
ge¢ dénem Osmanl tarihi ve o6zellikle de Osmanli Muslimanlari ve Ermenilerinin de
parcasi oldugu 1915 Olaylari cercevesinde oldukca belirgin bir sekilde gézlenmektedir.

Bu yazi, hakem degerlendirme sirecinin kendisine karsi degildir. Elestirel degerlendirme
bilimsel standartlarin korunmasi icin hayati 6nem tasir. Bunun yerine bu yazi kasith veya
tesadlfen belirli bakis acilarinin acik tartisma asamasina ulasmasini engelleyen bir
sisteme isaret etmektedir. Zengin bir akademik kultur, fikir anlasmazliklari kucaklamali ve
bunlardan dersler cikarmalidir. Bu kultar, karsit gértsleri memnuniyetle karsilamahdir, zira
mevcut bilgi birikimi ve bilim, yanki odalari Gzerinden degil, yaygin olarak paylasilanlar da
dahil olmak lGzere mevcut varsayimlarin sinanmasiyla ilerler. Son yillarda bilimsel slrec¢ ve
ilerlemenin bu temel ilkesi, Osmanli-Ermeni iliskilerinin genis tarihi icin geleneksel ve
milliyetci Ermeni anlatisni tek ve sorgulanamaz bir gorts olarak ayricalikh kilan bir siyasi
dogrucu yaklasim ugruna terk edilmistir.

GUnumuzde akademik yayin slUrecine ydnelik en buyuk elestirilerden biri, yayimlanabilir
bilimsel calisma olarak varsayilan gorUsler Gzerinde belli etkilerin yogunlasmasidir. Bircok
alanda binlerce derginin mevcudiyetine ragmen, az sayidaki prestijli dergi genellikle hangi
arastirmanin 6ne cikacagina, fon alabilecegine, kabul gérecegine ve 6dullendirilecedine
karar vermektedir. Yayin kurullari, hakemler ve uzmanlarinin olusturdugu aglar kacinilmaz
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olarak akademik tartismayi sekillendirmektedir. Bu slrecler kaliteyi korumayi amaclasa da
yerlesik entelektlel dlcutlerin gliclenmesiyle de sonuclanmaktadir.

Yuksek kaliteli arastirma ve tarih yazimina katki yapan bilim insanlari, 1915 Olaylarinin
nasil yorumlanmasi gerektigine dair baskin anlatilarla ayni fikirde olmadiklari ve onlari
tartistiklari  icin, akademik eserlerini paylasma firsatindan siklikla mahrum
birakilmaktadirlar. Bu durum son yirmi yilda arastirma kalitesi acisindan sorgulanabilir
degerdeki ve daha da 6nemlisi kullandiklari veri ve kanitlarini yanhs sunan ve carpitan
bircok calismanin, hicbir elestiri veya duzeltme olmaksizin yayinlanmasi ve bir alana
egemen olmasi ile sonuglanmistir. 1915 Olaylariyla ilgili yazdiklari eserlerde kasitli olarak
yanlis tercimeler yapan, kullandiklari alintilari baglamlarindan koparan ve yazdiklari ciddi
maddi hatalar iceren akademisyenler bu tlr eserleri yayimlatmada hicbir sorun
yasamamaktadir, cinkd mevcut akademik yayincilik sistemi onlara bir tekel saglamakta
ve sO0z konusu tekel sisteminde bu akademisyenleri denetleyip, dlzeltecek diger
akademisyenlere yer verilmemektedir.

Ayni sey sadece 1915 Olaylar igin degil, Turkiye ve Turkleri iceren herhangi bir tartismall
konu icin de s6z konusudur. Kibris Sorunu, Turk-Yunan iliskileri ve Turkiye'nin Avrupa
Birligi'ne katilm silreci s6z konusu tartismali konular arasinda yer almaktadir. Akademik
yayin dinyasi, Bati'da derinlemesine yerlesmis olan baskin goértslere karsi cikan Turk
anlatilarina kapiyr siki sikiya kapatmistir. Bu mevcut durumda kuskusuz tarihsel
MUsliman-Hiristiyan ¢ekismesine ve dismanligina ek olarak Balkanlarda bes yuzyil slren
Osmanli hakimiyetinin de pay! vardir.

Giderek artan bir sekilde bu tutum artik yalnizca Bati'nin tarihsel olarak anlasmazlik icinde
oldugu topluluklarla sinirl kalmamakta, Bati'nin kendi icindeki farkli gorisleri de
dislayacak sekilde genislemektedir. Bu durum, bilimsel yayincilik Gzerinde bir tekel sistemi
oldugu yolundaki izlenimi hakli ¢ikarmaktadir. Sorun, yayinevlerine iliskin mulkiyetten cok,
neyin veya hangi fikirleri gecerli sayillacagina kimin karar verdigiyle iliskilidir. Aykiri bakis
acilari, daha genis bir akademik topluluk tarafindan degerlendiriime sansi bulamadan
geciktirilebilmekte, reddedilebilmekte veya g6z ardi edilebilmektedir. Pek cok aykir fikir,
akademik camiada tartismaya girmeden, daha degerlendirme asamasinda kaybolup
gitmektedir.

Bu yaklasim, kritik bir felsefi soruyu gindeme getirmektedir: Bilimsel bir savin kalitesine
kim karar vermelidir? Bir calisma zayif, hatali veya destekten yoksunsa elestiriye tabi
tutulmalidir. Ancak elestiri baskilamak ile ayni sey dedildir. Sorgulanabilir bilimsel
calismalara verilmesi gereken dogru yanit dislama veya engelleme dedil, bu calismalarla
yuzlesme olmalidir.

Okuyucular, arastirmacilar ve genis akademik camia savlari kendileri degerlendirebilir.
Yayimlanan bir calismanin 6nemli eksiklikleri varsa, diger akademisyenler buna dair
elestirel degerlendirmeler yayimlayabilir, bu calismanin zayif noktalarina isaret edebilir,
vardidi sonuclara itiraz edebilir veya bu calismadan kullanilandan daha iyi veriler sunabilir.
Bu sdreg, bilimsel arastirmanin 6zUnunu olusturmaktadir. Yayin, sorgulanamaz bir gercek
anlamina gelmemeli, bunun yerine elestirel incelemenin baslangicina isaret etmelidir.




Bilimin glicu, elestiriye acik olmasinda yatar. Yayimlanan her calisma, sirekli incelemeye,
tekrara, tartismaya ve degisikligi acik olmalidir. Yazarlar elestiriye acik olmali, yontem ve
sonuclarini savunmaya hazir olmalidir. Elestiride bulunanlar da kendi varsayimlarinin
sorgulanmasina acik olmalidir. Entelektiel tevazu, sadece elestirmeye degil, ayni
zamanda elestiriyi kabul etmeye ve hakli géruldiginde kisinin kendi goruslerini gézden
gecirmeye acik olmasini gerektirir.

Ne yazik ki mevcut yayincilik ortami artik fikirlerin ézglrce tartisiimasi ve sunulmasina
imkan tanimamaktadir. Mevcut sistem tartismali fikirlerin yayimlanip tartisiimasina izin
vermek yerine, bu tar fikirlerin akademik sOyleme girmesini tamamen engellemektedir.
Bunun kokeni editorlerin ihtiyath tutumu, hakem yanliligi, kurumsal motivasyonlar veya
itibar korkusu gibi sebeplerden hangisi olursa olsun, sonuc¢ genellikle ayni kalmaktadir:
belirli bakis acilar yeteri kadar gorinidr hale gelemedigi icin bazi tartismalar asla
gerceklesmemektedir.

Yayin imkanlarini kontrol altinda tutma ve entelektliel rekabeti tesvik etmeme egilimi
uzun vadede ciddi sonuclar doguracaktir. Yalnizca belirli bakis acilarinin slrekli olarak
yayin firsati bulmasi, bilimsel faaliyetleri giderek tekdize hale getirme riskiyle karsi
karsiya birakacaktir. Arastirmacilar daha sinirli sorular sormaya, tekrar edilen yontemler
kullanmaya ve mevcut beklentilerle uyumlu sonuclar cikarmaya calisacaktir. Yenilik,
donUstartict atihmlar yerine kliclk dedisimlere vyerini birakacaktir, zira entelektiel
faaliyetin riskleri kariyer anlaminda maliyetler ortaya cikaracaktir.

Akademik kariyerler buylk olcide yayin faaliyetlerine dayanir. ise alim, terfi, kadro,
arastirma fonlari ve mesleki itibar gibi ektenler yayin basarisiyla yakindan iliskilidir.
Akademisyenler hangi konularin guvenli kabul edildigini, hangi sonuclarin olumlu
karsilanma olasihiginin ylksek oldugunu ve hangi sorularin geleceklerini tehlikeye
atabilecegini hizlica 6grenmektedirler. Totaliter rejimlerde sirdlrilen hakim partinin
resmi cizgisine benzer sekilde, bu durum akademisyenleri ve entelektielleri dogru durusu
benimsemeye zorlayan bir uyum baskisi yaratacaktir.

Bu vyapi, yalnizca zararli bir dongld baslatmakla kalmamakta, ayni zamanda hakim
sdylemin ciddi hatalar yapmasina ve hatta asin goérislere sahip olmasina da olanak
tanimaktadir. Ornegdin Ermeni asilli Amerikali akademisyen Elyse Semerdjian, 2023'teki
Turk depremzedeler hakkinda son derece irk¢l ve incitici yorumlarda bulunmus, ancak
hicbir yaptirrmla karsilasmamistir. iste tam olarak bunun nedeni Semerdjianin sdézde ana
akim grubuna ait olmasidir. S6z konusu yaklasim bu nedenle temelde neyin sdylendigiyle
degil, kimin neyi ve kime karsi sdyledigiyle ilgilenmektedir.

Gercek bilim ise bambaska bir sey gerektirmektedir. Bilimin temel amaci mevcut kanaatin
surddrulmesinden ziyade hakikatin pesinde kosmak olmalidir. Her sonug, daha iyi kanitlar
veya daha guclu savlar karsisinda degisiklige agik olmalidir. Entelektiel ilerleme en yaygin
inanglar dahil olmak Uzere sorgulama istegine dayanir.

Bu tur ilkeler akademik standartlar distrmeyecek, tersine bunlar glclendirecektir. Kétlu
calismalar yine elestiriler alacak, hatali ydntemler ifsa edilecek ve \verilerle
desteklenmeyen sonuclar reddedilecektir. Yukarida bahsi gecen baskici ve tekelci




zihniyetle temel fark, bu degerlendirmelerin 6nceden dislama yoluyla degil, acik bir
akademik tartisma slreci sonucunda gerceklesecek olmasinda yatmaktadir. Boyle bir
durumda okuyucular, arastirmacilar ve akademik camia hangi fikirlerin kalci olacaginin
belirlenmesinde rol alacaktir.

Sonug olarak bilimin gavenilirligi fikir birligine degil seffafiga dayanmaktadir. Bu ilke,
Ozellikle 1915 Olaylarn baglaminda olmak UGzere, Turk ve Osmanl calismalarinda tamamen
terk edilmistir. Mevcut bilgiler; fikirler adil bir sekilde yaristiginda, elestiri korkulmaktan
ziyade memnuniyetle karsilandiginda ve en yaygin inanclar bile sorgulanmaya acik
oldugunda genisleyecektir. Akademik yayincilik, belli dogmatik bakis acilarini koruyarak
deqil, karsit fikirlerin diristce ve titizlikle incelenebilecegi bir tartisma alani sagladiginda
en blyudk amacini yerine getirmis olacaktir. Eger bilim, entelektiel bir uyum kaygisi degil
de hakikat pesindeki bir arayis cabasi olarak kalacaksa, 6zglr ve bilincli tartismanin
mevcut oldugu bir ortami tesvik etmelidir.
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