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Tiirk Devletleri Teskilat1 (TDT), 3 Ekim 2009 tari-

hinde imzalanan Nah¢ivan Anlagmasi' ile Tuirkge
Konugan Ulkeler Isbirligi Konseyi adiyla kurulmustur. 12
Kasim 2021 tarihinde diizenlenen Tiirk Devletleri Tegki-
lat1 8. Zirvesi’nde devlet baskanlari tarafindan kabul edi-
len Istanbul Bildirisi® ile Tiirkge Konugan Ulkeler Isbirligi
Konseyi'nin adinin Tirk Devletleri Tegkilatt (TDT) ola-
rak degistirilmesine karar verilmistir. TDT ye tiye devlet-
ler Tirkiye, Azerbaycan, Kirgizistan, Kazakistan ve
Ozbekistan ile gozlemci iiyeleri Tiirkmenistan ve Maca-
ristandir.

Kurulu§ siirecinin baglangici 1992 yilina kadar uzanan

TDT, ortak tarih, kiiltiir ve dil gibi bazi miisterek
temel unsurlara sahip olan devletlerin bir araya gelmesi
ile viicut bulmus bir uluslararast 6rgiictiir. Tiirkiye, bu
unsurlart bilhassa barindiran KKTC’nin de TDT’ye
gozlemci iiyeligi yoniindeki iradesini uluslararast arenada
gesitli zamanlarda ortaya koymustur. Netice itibariyle
KKTC, 11 Kasim 2022 tarihinde Semerkant sehrinde
gerceklestiren TDT 9. Zirvesi sonucunda Semerkant
Bildirisi ile TDT ye gozlemci tiye olmus ve diger gdzlemci
tiyeler olan Ttrkmenistan ve Macaristan’in yanindaki
yerini almistir.
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TDT’de gozlemci iiyelik statiisiinii iktisap etmesi
KKTC’nin uluslararast alanda etkin bir rol oynamast igin
aulmig bir adim niteligindedir. KKTC keza, Tiirk
diinyasinda 6nemli islevleri bulunan ve uluslararas 6rgiit
niteligindeki Uluslararast Turk Kiltirti Tegkilat’'nda?
(TURKSOY) da halihazirda gozlemci iiye olarak
bulunmaktadir. TURKSOY’un kurulus siirecinde de
onemli faaliyetlerde bulunan KKTC'nin bu érgiite
gozlemci tiyeligi 1994 yilinda gergeklesmistir. TDT ye
iiye devletlerin parlamentolart arasindaki igbirligini
derinlestirmek amaciyla kurulmus bir parlamento orgiitii
olan Tiirk Devletleri Parlamenter Asamblesi? (TURKPA)
Genel Kurullarinda da KKTC’nin iyeligi meselesi
giindeme gelmistir.’ Bu konuda heniiz somut bir adim
atilmamis olsa da KKTC Meclis Baskani’nin 2018 ve
2019 yillarindaki TURKPA genel kurullarina konuk
olarak davet edilmis ve katilmis olmasi® iiyeligin
gerceklesmesi yoniinde bir istek ve iradenin mevcut
oldugunun 6nemli bir gostergesidir.

Ne var ki, KKTC’nin uluslararast toplum tarafindan
bir devlet olarak taninmasi konusundaki tartismalar
devam ederken TDTye gozlemci iiyeligi bircok devlet ve
uluslararasi orgiit tarafindan tepkiyle kargilanmugtir.
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Eldeki ¢alismada KKTC’'nin TDT ye gdzlemci iiyeligine
uzanan siire¢ ile uluslararast toplumun bu neticeye
tepkileri ve konunun uluslararast hukuk matematigindeki
yeri agtklanmaya calistlmugtur.

TDTye Uyelik: Usul ve Statiiler

Nahgivan Anlagmast’nin 1. maddesinde de belirtildigi
tizere TDT, “uluslararasi bir kurulug” niteligine sahip bir
igbirligi mekanizmasidir. Bu mekanizma, Anlasmada
belirtilen amaglarini yerine getirmek iizere kurulmus
organlara sahip ve ayri1 bir uluslararasi kisiligi bulunan bir
uluslararasi orgiit niteligindedir” (uluslararast hukukta da
genel kabul, uluslararasi 6rgiitlerin hukuki kisiliklerinin
bulundugu yéniindedir). Uluslararast hukuki kisiligi
bulunmasinin neticesi olarak Nahcivan Anlasmast’'nin 10.
maddesi’nde de belirtildigi tizere TDT, anlagmalar
yapabilir, miilk edinebilir ve edindigi miilkii elden
ctkarabilir, mahkemelere davact veya davali olarak
katilabilir, banka hesab1 a¢ip nakdi varliklar tizerinde
islem yapabilir.®

Uluslararasi hukuk uyarinca ayri bir uluslararast
hukuki kisiligi bulunan uluslararas: érgiitler ile bu 6rgiit
etrafinda toplanmis devletler arasinda bir temsil iligkisi
mevcuttur. Bu iligkiyi belirginlestiren miiessese ise
uluslararasi orgiitlere tiyeliktir. Uluslararasi érgiitlere
tiyelik meselesinde oncelikle belirtilmesi gereken husus,
her orgiitiin kendine has tiyelik usulleri bulundugudur.
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Uluslararasi érgiitler, kurucu anlagmalarinda tiyelik icin
bazi kriterler belirleyip bu kriterleri karsilayan devletlerin
iiyeliklerini kabul etmektedirler. Ayrica uluslararasi
orgiitler, {iye devletlerin 6zel bazi standartlar
saglamalarini isteyebilirler. TDT ye tiyelik i¢in aranan
kriterlerden birinin Tiirk dili konusan iilkelerden olma
kriteri olmast bu duruma 6rnektir.” Bu nedenle, bir
devletin iiyeliginin kabul edilmesi, her drgiitiin ayr1 ayri
kriterlerine ve kurallarina uygun olup olmadigina baglidir.
Uyelige iliskin diizenlemeler orgiitten drgiite degisiklik
gostermektedir. Ornegin, BM Sartr'nin 4. maddesi
uyarinca Anlagma’'nin getirdigi yiikiimliilitklere uymayi
kabul eden devletler BM’ye iiye olabileceklerdir.'
Dolayisiyla uluslararast rgiitlerin ve devlet niteliginde
kabul edilmeyen diger entitelerin BM’ye iiyeligi miimkiin

degildir.

Uluslararasi érgiitlere iiyelik tam iyelik seklinde
olabilecegi gibi gozlemci tiyelik statiistiniin verilmesi ile
de gergeklesebilir. Boylelikle devletler, degisik usul ve
sartlarla gerceklesen tam tiyelik olmadan da uluslararas
orgiitlerle siki iligkiler kurabilmektedir. Uyelik sartlarini
saglamayan veya ulusal mevzuatunda iiyelik icin bir
engeli bulunan devletler gozlemci tiyelik statiisii ile oy
hakk: bulunmasa da orglitin bazt organlarindaki
calismalara katlma hakk: elde etmektedir.!' Bu statii
sayesinde, uluslararasi orgiitiin kurucu anlagmasinda
diizenlendigi cercevede kendilerine verilen haklardan
yararlanabilmektedirler. Uluslararasi érgiitler, tyelige
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Halihazirda KKTC’nin bir devlet olarak
taninmasi meselesi tartisiimaya devam
ederken, TDT’ye g6zlemci tiyeligi
bircok devlet ve uluslararasi érgiit
tarafindan tepkiyle karsilanmistir.

alternatif olan  yollar1 kurucu anlagmalarinda
belirlemekte olup iiyelik statiisii iligkisi tam iiyelik ve
gozlemci tyelik = statlistiniin - yaninda bazi  6zel
enstritmanlarla da kurulabilmektedir.'?

TDT tarafindan devletlere, uluslararast drgiitlere ve
uluslararasi  forumlara  gozlemci  iiye  statiisii
verilebilmektedir.’® Nitekim TDT nin kurucu iiyeleri
olan Tiirkiye, Azerbaycan, Kirgizistan, Kazakistan ve
Ozbekistan’in yaninda Tiirkmenistan, Macaristan ve
KKTC, TDT de gézlemci tiye olarak yer almaktadirlar.
Devletlere gdzlemci tiye statiisii verilmesinin kapsami her
orgiitte  degiskenlik  gosteren  6zel  kosullara
baglanabilmektedir. Bu dogrultuda Anlasma’'nin idari
hususlarina iliskin yonetmelik olan “Turk Dili Konusan
Ulkeler Isbirligi Konseyi Calisma Esaslar”’nin 4.
maddesi'® gdzlemci iiye statiisiinii diizenleme altina
almistir. Bu maddeye gore gozlemci tiye statiisti almak
isteyen bir devlet, uluslararasi 6rgiit ya da forum, gozlemci
iiye olmak yoniindeki beyani ile TDT ye iiye devletlerin
onayina tabi olmak saruyla Dénem Bagkanina
bagvurabilecektir. Bu yondeki bagvurunun Devlet
Bagkanlart Konseyi tarafindan kabul edilmesinin ardindan
gozlemci tiye statiisii verilecektir.

Nahgivan Anlagsmas’nda belirtildigi tizere gdzlemci
iiyelerin, aksine karar alinmadik¢a Devlet Bagkanlart
Konseyi, Disisleri Bakanlart Konseyi ve Kidemli Memurlar
Komitesi'ne katlma haklari olmakla birlikte bu organlarin
toplantilarinda oy kullanma haklart bulunmamakeadir.
Bununla birlikte Dénem Bagskan: tarafindan gozlemci
tiyelere toplantilarda konugma yapmak, uzman diizeyinde
toplanti tartismalarina katilmak ve belirli giindem
maddeleri hakkinda yazili beyanlarda bulunmak tizere
yetki verilebilecektir. Ayrica gozlemci iiye statiisii, Devlet
Bagskanlari Konseyi tarafindan askiya alinabilecek ya da
sonlandirilabilecektir.'®

KKTC'nin TDT'ye Gizlemci Uyeligine
Uluslararasi Tepkiler

Halihazirda KKTC’nin bir devlet olarak taninmasi
meselesi tartigilmaya devam ederken, TDT’ye gozlemci
tiyeligi bircok devlet ve uluslararasi érgiit tarafindan
tepkiyle karsilanmisur. Bu baglamda Avrupa Birligi (AB)
Dss Iliskiler Servisi, KKTC’nin TDT ye gézlemci iiyeligi
ile ilgili olarak 12 Kasim 2022 tarihli beyaninda, AB’nin
Tiirkiye’'nin uluslararast alanda taninmayan, kendi
ifadesiyle, ayrilma yanlist Kibris Tiirk varliginin TDT ye

gozlemci olarak kabul edilmesine iligkin agiklamalarini
reddettigini belirtmistir. Ayrica, anilan kararin TDT
tiyelerinin de agik¢a 6nem atfettigi toprak biitiinliigi
ilkesi ile BM Sart'na aykirilik teskil ettigi ifade
edilmistir.'® Onceki beyanlarinda da goriilecegi tizere AB,
BM Giivenlik Konseyi kararlarina dayanmak suretiyle
uluslararast hukuk kisisi olarak yalnizca Giiney Kibris
Rum Yonetimi’'ni tanimaktadir. AB Dig Iliskiler Servisi
anilan beyaninin devaminda, ayrilma yanlisi Kibris Ttirk
varliginin uluslararasi alanda taninmasini herhangi bir
sekilde kolaylagtiracak veya destekleyecek herhangi bir
eylemin, BM himayesinde ¢dziim miizakerelerinin
baslamasina elverisli bir ortam yaratma cabalarina ciddi
sekilde zarar verecegini belirtmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Dusisleri Bakanligi anilan
beyana yonelik cevabinda bu agiklamay: reddettigini ifade
etmekle birlikte TDT Zirvesi'nde oybirligi ile alinan karar
sonucunda KKTCnin TDTye gozlemci tiyeliginin Tiirk
diinyasinin ayrilmaz bir parcast olan Kibris Tiirklerinin
dogal bir hakk: oldugunu belirtmistir. Disisleri Bakanlig
anilan cevabinda Kibris sorunu ile ilgili sunu séylemistir:

Kibris Adasi'nda adil, kalici ve siirdiiriilebilir bir
¢6ziim ancak Kibris Tiirk halkinin 1963’ten beri gasp
edilen miiktesep egemen esitliginin ve esit uluslararas
statlisiintin  tescil edilmesiyle baglayacak bir siirecin
ardindan saglanabilir. Bunun i¢in uluslararast toplumun
artik Kibris Rum tarafini Ada'nin tek sahibi olarak goren
tavrindan vazgecmesi ve KKTC’yi tanimast gerekir.
Tiirkiye her hal ve karda, KKTC’nin yaninda durmaya ve
tim uluslararast platformlarda Kibris Tirkiintin sesi
olmaya devam edecektir.!”

KKTC Dusisleri Bakanlig1 ise AB Dis Isleri Servisi'nin
beyanina cevabinda, anilan beyanin, AB’nin Kibris
sorununun sadece tarafi olmadiginin degil, Kibris Tiirk
halkinin tiim kazanilmis hak ve ¢ikarlarina karsi
oldugunun da agik bir gostergesi oldugunu ve Kibris Tiirk
halkinin kendi kaderini tayin hakkinin gormezden
gelindigini ifade etmistir.'8

AB’nin yaninda c¢esitli devletler de KKTC’nin
TDT’de gozlemci iiye statiisiine karsi benzer yonde
reaksiyonlar gdstermistir. Soz gelisi, ABD Disigleri
Bakanligi tarafindan yapilan agiklamada TDT’nin
KKTC’ye gozlemci iiye statiisii vermesi yoniindeki
kararinin reddedildigi ifade edilmistir. ABD Dusisleri
sozclisii bir basin toplantisinda sorulan soruya cevaben,
“Tirk Devletleri Tegkilat'nin uluslararas: taninirlig
olmayan bir olusumu gozlemci olarak kabul etme
kararindan dolay1 iiziintii duyuyoruz. Bu karar toprak
biitiinliigii ilkesine ve BM Sarti’na aykiridir. ABD, Kibris
Cumbhuriyeti hiikiimetini adanin tek mesru hiikiimeti
olarak taniyor.” geklinde yanit vermistir.”

Benzer sekilde, Yunanistan Dusigleri Bakanligt
tarafindan 11 Kasim 2022 tarihinde yapilan aciklamada
KKTCnin TDT’ye gozlemci tiye statiisiiyle ilgili olarak
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Tiirk yetkililer tarafindan yapilan agiklamalar kinanmustir.
Ayrica Yunanistan Digisleri Bakanlig aciklamasinda sézde
devleti (Ing. pseudo-state) kabule yonelik herhangi bir
girisimin, uluslararast hukuk ile BM Giivenlik
Konseyi’'nin 541 ve 550 sayili Kararlarinin agik ihlalini
teskil edecegi belirtilmistir. AB gibi 6nde gelen uluslararas
orgiitler ile ABD gibi politik etki alani genis devletlerin,
ozelde KKTC’nin TDT’ye gézlemci tiyeligi hususunda
genelde ise Kibris konusuna iligkin olarak agiklamalari
adeta bir klise halini almistir. Bu agiklamalar su ortak
anlayigi bildirmektedir:

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin ilgili
Kararlari temelinde ve Avrupa miiktesebatiyla uyumlu,
adil ve uygulanabilir bir ¢dziim, yani iki toplumlu, iki
bélgeli bir federasyona ulagilmasina ydnelik ¢abalar
desteklenmelidir.

Uluslararasi Hukuka Gire
KKTC'nin TDT'ye Gizlemei Uyelidi

ABD, Yunanistan ve AB’nin KKTC’nin gozlemci
tiyeligi konusundaki tepkilerinin  kesisim noktast
KKTCnin bir devlet niteliginde olmadig1 iddiasidir. Bu
iddianin asli, uluslararast hukuktaki tanima kurumundaki
kurallar aracilig1 ile tespit edilmelidir.

Devletlerin  taninmasi miiessesesinin  uluslararast
hukuk icerisindeki teorik yerinin pratikte siyasi etkilerle
sekillendigini belirtmek yanlis olmayacakur. Kelsen’in de
ifade ettigi gibi tanima, siyasi ve hukuki olmak tizere iki
farklt eylemi ihtiva etmektedir.?® Bununla birlikte eldeki
caligma bakimindan tanima hususunun siyaset bilimi ile
agtklanmasindan ~ ziyade bu  konunun  hukuk
matematigindeki yerinin analiz edilmesi amaglanmaktadir.
Bunun igin ilk bakilmasi gereken, uluslararasi hukukun
asli kaynaklari olan ve uluslararast hukuka gére baglayici
nitelikteki uluslararast anlagsmalar ile devletlerin teamiil

hukukudur.

Devletlerin  hak ve gorevlerine iliskin teamiil
kurallarini iceren 1933 tarihli Montevideo S6zlesmesi’'nin
1. maddesi*' uluslararasi hukuka gore devlet olmaya
iligkin bazi sartlar icermektedir. Buna gére bir devletin
kalict bir niifusu yani milleti, {izerinde etkin kontrol
sagladig tilkesi, hiikiimeti ve diger devletlerle iliskilere
girme kapasitesi bulunmalidir. Bununla birlikte
Montevideo Sézlesmesi’nin 3. maddesi diger devletler
tarafindan heniiz taninmamis olsa da bir devletin siyasi
varliginin bundan bagimsiz olarak bulundugunu belirtir.
Taninmadan o6nce bile devletin biitiinligini ve
bagimsizligini savunma, korunmasini saglama hakk:
mevcuttur. Tanima ile ilgili baskin olan iki goriis, kurucu
goriis’ ve ‘beyan edici goriigtiir. Beyan edici goriisiin etkin
oldugu anilan S6zlesme'de belirtildigi tizere, devlet
olmanin sartlari  arasinda tanima miessesi yer
almamaktadir. Tanima, siiregelen fiilli durumu
aciklamaktan ibarettir. Bu tarif, beyan edici goriisiin 6zeti

October 2023 o No: 13

AVRASYA DUNYASI

niteligindedir. Tanima hususundaki diger bir gériis olan
kurucu goriise gore ise bir entitenin milleti, {izerinde etkin
kontrol sagladig iilkesi, egemenlik yetkisine araci olan
hitkiimeti ve diger hukuk kisileriyle iliskilere girebilme
kapasitesinin ~ bulunmasi  ona  devlet niteligini
kazandirmak igin yeterli olmamaktadir.?* Devlet
niteliginin kazanilmas: i¢in diger devletler tarafindan
taninmis olmasi da gerekmektedir.”

Ayni Sézlesme’nin 7. maddesine gore tanima, agik
olabilecegi gibi tanima niyetini belli eden bir eylemden
kaynaklanarak zimni olarak da gerceklesebilir. Acik
tanima bir devletin bagka bir devleti tanidig1 yoniinde
beyanini igeren bir bildirim yoluyla gerceklesebilirken,
zimni tanima iradesi diger devlet ile siyasi iligkiler kurmak
gibi eylemler ile gosterilebilir?® Ayrica devletlerin
taninmast konusunda de facto (fiili) ve de jure (hukuki)
tanima ayrimlari da mevcuttur. De jure tanimaya giden
stiregte bir basamak olan de facro tanima, bir devleti
tanimaya siipheyle yaklasan devletlere tanimay: geri
alabilmeleri yoniinde bir gilivence saglamaktadir. Her ne
kadar de facto tanima ilk bakista hukuki bir islem
gerektirmiyor gibi goziikse de de jure tanima kadar kesin
bir tanima anlamina gelmemekle birlikte hukuki bir
islemin varligini gerektirmektedir.” Bununla birlikte de
jure tanima, devletin taninmasinda son asamadir, geri
alinamaz.%

Bir devletin bagka bir entiteyi devlet olarak acik bir
islem ile tanimasi durumunda herhangi bir siiphe
olusmazken zimni tanima durumu i¢in tanima niyetinin
tespit edilmesi gerekmektedir. Bu noktada ortaya ¢ikan
ve uluslararast hukukun cevaplamasi gereken bazi sorular
giindeme gelir. Bunlardan ilki bir devletin, tanimadig bir
devlet ile ayn1 uluslararas: orgiite tiye olmast zimni tanima
anlamina gelebilir mi; bu durumda tanima niyeti ortaya
koyulmustur diyebilir miyiz, sorusudur. Ikinci soru ise,
bir devletin diger devletlerle iliski kurma kapasitesine
sahip olmakla birlikte uluslararasi toplumun ¢ogunlugu
tarafindan taninmamasi bu kapasitenin kullanimini ne
olciide etkileyecektir, sorusudur. Bu sorulari konumuz
bakimindan KKTC'yi ele alarak uyarlayacak olursak
karsimizdaki sorunsal, yalnizca Tirkiye'nin tanidigy,
bununla birlikte devlet olmanin biitiin sartlarin: yerine
getiren bu devletin uluslararast bir érgiit olan TDT’ye
gozlemci tiyeligine uluslararasi hukukun cevaz verip
vermedigidir. Ayrica KKTCnin TDT’ye gozlemci

ABD, Yunanistan ve AB’nin KKTC’nin
gozlemci iiyeligi konusundaki
tepkilerinin kesisim noktasi KKTC’nin
bir devlet niteliginde olmadigi
iddiasidir. Bu iddianin asli, uluslararasi
hukuktaki tanima kurumundaki
kurallar aracilig ile tespit edilmelidir.
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tiyeliginin TDT ye tiye olan diger devletler agisindan nasil
bir sonu¢ dogurdugu da irdelenmesi gereken bir konudur.
Bununla ilgili esas soru, iiyelik statiisiiniin KKTC
tarafindan iktisap edilmesinin TDT ye iiye olan devletler
agisindan zimni bir tanima beyan: anlamia gelip
gelmedigidir. KKTC’nin uluslararasi hukuka gére bir
devlet niteliginde olup olmadigt hususu ayri bir
calismanin konusu olup eldeki analiz bakimindan bu
husus konu dis1 birakilmistir. Bu noktada KKTC’nin
uluslararast hukuk pratiginin de kabul ettigi beyan edici
goriis uyarinca, tanima sartina bagli olmaksizin, milled,
tilkesi ve hiikiimeti ile birlikte bir devlet niteligine sahip
oldugunu belirtmekle yetiniyoruz.?”

Konumuz bakimindan cevaplamaya calisacagimiz ilk
soru KKTC’nin uluslararasi bir érgiit olan TDT’ye
gozlemci tiyeligi meselesinin uluslararasi hukuktaki hangi
kurallar ile agtklanmasi gerektigidir. Uluslararast hukukun
siijesi olarak devleti devlet yapan yegine hakki
egemenliktir. Devlet egemenligi ilkesine gore, her devletin
kendi yasalarini yapma, kendi kendini yonetme ve
liclincii taraf miidahalesi olmadan dis iliskiler kurma ve
ylrtitme hakki ve yetkisi vardir. Diger bir ifadeyle devlet
olmanin dogal bir islevi olan egemenlik hakk: geregince
devlet, uluslararast anlasmalara taraf olabilir, uluslararast
orgiitlere kaulabilir, baska devletlerle diplomatik iligkiler
kurabilir. Dolayisiyla uluslararas: hukuk normlari uyarica
devlet niteliginde olan KKTC’nin TDT’ye gdzlemci
tiyeligi -hatta olasi bir tam tiyeligi- devlet egemenligi
hakkinin kullanilmasindan ibarettir. Uluslararas 6rgiitlere
tiyelik egemen devletdler icin bir hak olup, kurucu anlagma
ile getirilen iyelik kriterlerini saglayan KKTC’nin
TDT’de gozlemci iiyelik statiisiinii iktisap etmesine
uluslararasi  hukuk ~ bakimindan  bir  engel
bulunmamaktadir.

Bununla birlikte KKTCnin TDT’ye gozlemci
tiyeligi, AB ve ABD tarafindan toprak biitiinltigii ilkesinin
ve bu ilkenin koruma altina alindigt BM Sart’nin ihlali
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olarak goriilmektedir. Uluslararasi hukukta toprak
bittinligi ilkesi, kapsami bakimindan bir devletin
varliginin ve sinirlarinin digiincii devletler tarafindan
kuvvet kullanilarak sonlandirilmasi veya degistirilmesini
onlemeye yonelik bir koruma mekanizmasi olarak
kargimiza ¢ikmaktadir.?® Bu ilkenin bir istisnast vardir ki
o da halklarin kendi kaderini tayin (self-determinasyon)
hakkidir. BM Genel Kurulu tarafindan 24.10.1970
tarihinde kabul edilen 2625(XXV) sayili “Birlesmis
Milletler Andlagmast’'na Uygun Olarak Devletler Arasinda
Isbirligine ve Dostca Iligkilere Iliskin Uluslararast Hukuk
[lkeleri Bildirisi"nde toprak biitiinliigii ilkesi “tiim halki
temsil eden bir hitkiimetin varligr” kosulu ile varlik
bulmustur. Ayrica ayni bildiride kendi kaderini tayin
hakkinin uygulanma sekilleri belirtilmistir. Buna gére:
“Egemen ve bagimsiz bir Devletin kurulmasi, serbest bir
sekilde bagimsiz bir Devletle birlesme veya biitiinlesme
veya bir halkin serbestce tayin ettigi diger herhangi bir
siyasi statilye kavusmasi, o halkin kendi kaderini tayin
etme hakkinin uygulanmasinin sekillerini tegkil eder.”*

Anilan bildiride her ne kadar devletin boliinmez
biitiinltigiiniin korunmasina toprak biitiinligline vurgu
yapmak suretiyle 6zel bir 6nem atfedilmisse de bu ilke
ayrim yapmadan biitiin toplumu temsil eden bir
hitkiimetin  varligt  kosuluna baglanmigur. KKTC
ornegindeki gibi ayrimciliga ve etnik temizlik politikasina
maruz kalmig Kibris Tiirklerinin ayrilarak yeni bir devlet
kurmasi toprak bitiinligi ilkesini ihlal etmez, self
determinasyon hakkinin kullanilmasindan  ibarettir.
Agiklanan sebeplerle KKTC’nin TD T ye gozlemci iiyeligi
genel uluslararast tepkilerin aksine toprak biitiinliigii
ilkesine aykirilik olusturmamaktadir. Bu eylemin hukuka
uygunlugu devletlerin egemenligi ilkesinden gelir ve
egemenlik yetkisinin kullanilmast ile ilgilidir.

Devletler, aralarindaki niifus, ytizél¢iimii, ekonomik
durum gibi faktorlerden bagimsiz olarak egemen esit
uluslararast hukuk kisileridir. Dolayistyla devletler,
uluslararasi antlagmalara taraf olma
veya uluslararas drgiitlere {iye olma
gibi cesitli enstriimanlar araciligiyla
diger devletlerle iligkiler kurma
kapasitesine sahiptirler.®
Uluslararasi hukuk uyarinca bir
devlet olarak karsimiza ¢ikan
KKTC’nin uluslararast hukukun
temel ilkelerinden olan devlet
egemenligi ve devletlerin egemen
esitligi  ilkelerinin  getirdigi
haklardan ve uluslararast hukuki
kisiligi geregi sahip oldugu diger
devletlerle iliski kurma
kabiliyetinden yoksun oldugunun
ileri stiriilmesi bahsi gegen ilkelere
aykirilik dogurmaktadir.
KKTCnin TDT’ye gozlemci
tiyeligi -hatta olast bir tam iiyeligi-
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devlet niteligine haiz olmanin en énemli getirisi olan
egemenlik yetkisinin kullanmasindan ibarettir.

Ikinci olarak agiklanmast gereken husus KKTC’nin
TDT ye gozlemci tiyeligi TDT ye tiye olan diger devletler
agisindan zimni bir tanima beyan: anlamina gelip
gelmedigi hususudur. Yukarida da izah etmeye ¢alisugimiz
ve Nahc¢ivan Anlagmasi’'nda da belirtildigi tizere TDT,
anlagmalar yapabilen, miilk edinebilen ve edindigi miilkii
elden ¢ikarabilen, mahkemelere davaci veya davali olarak
katilabilen, banka hesabi acip nakdi varliklar tizerinde
islem yapabilme kapasitesi bulunan bir uluslararast
orglittiir. Diger bir ifadeyle TDT nin uluslararas: kisiligi
mevcuttur  ve bunun sonucu olarak haklar ve
yiktmlilikler edinebilmektedir. Bu kisilik kendisini
olusturan devletlerle iliskili olsa da o devletlerden miistakil
bir hukuki kisiliktir. Dolayisiyla bir uluslararast 6rgiitiin
davranigt  dogrudan  tye  devleterin  davranisi
saytlamayacakar. Nitekim BM tarafindan taninan bir
devletin tiim BM iiyeleri tarafindan taninmadig
durumlar da mevcuttur. Ornegin Giiney Kibris Rum
Yonetimi (Kibris Cumbhuriyeti) BM iiyesi olmasina
karsin, BM  iiyesi olan Tirkiye tarafindan
taninmamaktadir. {zah edilen biitin bu sebeplerle
KKTCnin TDT’ye gozlemci iiye olmast TDT ye tam iiye
olan Azerbaycan, Kirgizistan, Kazakistan ve Ozbekistan
bakimindan KKTC’nin de jure taninmast anlamina
gelmemekeedir.

Sonu¢

Bir devletin uluslararasi bir 6rgiite tiyeligi, o orgiitiin
tiyesi olarak kabul edilmesi ve diger tiyelerle esit haklara
ve yliktimliiliiklere sahip olmast anlamina gelir. Bununla
birlikte iiyelerin tamami tarafindan taninmayan bir
devletin  uluslararasi  6rglite  {yeligi, bu devletin
uluslararast  hukuka gére taninmast anlamina
gelmemekeedir.

Devletlerin egemenlik haklar1 geregi uluslararast
anlagmalara taraf olabilme ve orgiitlere katilabilme
kapasitesi bulunmaktadir. 1933 tarihli Montevideo
Sozlesmesi’'nin 1. maddesi uyarinca kalict  bir
niifusu/milleti, tizerinde etkin kontrol sagladig: iilkesi,
hitkiimeti ve diger devletlerle iliskilere girme kapasitesi
bulunan entiteler devlet niteligindedir. Egemenlik hakki
devlet olmanin getirdigi dogal bir haker. Uluslararas:
hukuka gore bir devlet olan KKTC’nin bir uluslararast
orgiite iiye olamayacaginin iddia edilmesi egemenlik
hakkina ciddi bir kisitlama anlamina gelecektir. Bu
durum, uluslararasi hukukun temel ilkelerinden olan
devletlerin  egemen esitligi  ilkesine de aykirilik
doguracakur.

Uluslararasi hukuk, devletlerin egemenligi ve egemen
esitligi ilkeleri tizerine kuruludur ve devletlerin birbirlerini
tanima hakki, bu ilkelerden kaynaklanir. Devletlerin
taninmast tek tarafls bir islem olup, bir devletin bagka bir
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Uluslararasi orgiitlere iiyelik egemen
devletler icin bir hak olup, kurucu
anlasma ile getirilen tiyelik kriterlerini
saglayan KKTC’nin TDT'de gdézlemci
iyelik statiisiinii iktisap etmesine
uluslararasi hukuk bakimindan bir
engel bulunmamaktadir.

devleti tanimasi durumunda, taniyan devletin kendi
egemen karart ile tanima iglemini gerceklestirmesi
anlamina gelmektedir. Her ne kadar tanima ile taninan
devlet agisindan hukuki etkiler dogacak olsa da
(uluslararast antlagmalar yapma, uluslararast sorumluluk
hukuku kapsamina dahil olma vb.) bu etkiler taninan
devlet ile tantyan devlet arasindaki iliskilerle kisicls
olacaktir.

TDT nin uluslararas: kisiligi mevcuttur ve bunun
neticesi  olarak  haklar  ve  yiikiimliliikler
edinebilmektedir. Buna bagli olarak TDT kendi davrans
alanina/kapasitesine sahip olmaktadir. Ancak 6rgiitiin
davranisi dogrudan dogruya iiye devletlerin davranisi
saytlamaz. KKTCnin TDT’de gozlemci iiye statiisii
kazanmast onu olusturan devletlerden ayri bir uluslararast
hukuki kisilige sahip olan TDT bakimindan zimni
tanima anlamina gelebilse de diger tiyeler bakimindan
ayni sonucu dogurmamaktadir. Her ne kadar uluslararas
toplum tarafindan KKTC’nin gdzlemci iiyeligine yogun
bir reaksiyon gosterilmis olsa da bu reaksiyonun
hukukun tatbik edilmesi niyetinden ziyade politik
kaygilarla ortaya ¢ikmis oldugu acikur. Nitekim
uluslararast hukuku olusturan, uygulayan ve bununla
baglilik iradesini ortaya koyanin yine ayni uluslararasi
toplum oldugu goriilmektedir. Ozetle, siyasi saiklerle
yapilan aciklamalar bir kenara birakildiginda geriye kalan
uluslararast hukukun, KKTC’nin TDT’ye gozlemci
tyeligine karsi ¢ikmak bir yana bu iyelige dayanak
olacak bir¢ok ilkeden meydana geldigini ifade etmeliyiz.
Sonug olarak, KKTCnin TDT’ye gdzlemci tiyeligi
uluslararast hukuka uygun olup bu durumun tanima
bakimindan neticesi yalnizca TDT bakimindan
dogmaktadir. TDT nin KKTC'yi gbzlemci iiye olarak
kabul etmesi, orgiite tam {ye olan Azerbaycan,
Kirgizistan, Kazakistan ve Ozbekistan tarafindan
taninmast anlamina gelmemektedir. Kaldi ki ilerleyen
stiregte KKTC’nin iiye devletler tarafindan de jure
taninmast halinde bile bu durum, bahsi gecen bu egemen
devletlerin farkli devletlerle iliski kurma iradesini
kullanmasindan ibaret olacakur. Uciincii devletlerin,
tanimaya ve uluslararasi bir orgiite tiyelige tepkisi ise
uluslararast hukukun temel ilkelerinden olan devletlerin
egemenligi ve devletlerin egemen esitligi ilkeleriyle celigki
teskil edecektir.
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