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RUS TOPLUMUNUN, SEGKINLERIN
VE DOSONSEL BILESENLERIN
UKRAYNA SAVASINA YAKLASIMLARI

Rus seckinlerini olusturan distnsel, ekonomik ve siyasi gruplarin ve/veya koalisyonlarin
Ukrayna'nin gelecekteki roli ve konumu ile ilgili projeksiyonlarinda farklliklar vardir.
Seckinler arasindaki yaklasim farkliliklarina ragmen, Rus toplumunda savasa dair
zihinsel ve stratejik bir konsensistn sz konusu oldugu gézlemlenmektedir.
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nin baslangi¢ noktasi sadece reel politik dinamiklerle

agtklanmasi miimkiin olmayan bir dizi etkeni i¢inde
barindirmaktadir. Bu etkenler Rus toplumunun, segkin-
lerin ve entelektiiellerin Ukrayna'y: diinya siyasi harita-
sinda nerede konumlandirdig; ile birebir baglantilidir.

Rusya’mn Ukrayna'ya yonelik emperyal politikalari-

Rusyadaki liberal veya sol egilimli entelektiiellerin bile
Ukrayna'nin varolus hakkina kuskuyla yaklagmalar: bu
noktada dikkat ¢ekici bir gercekliktir. Muhafazakarlar ve
komiinistler ise Rusyanin Ukrayna'ya karsi yiiriietiigii
savast, kolektif Batr'ya karst bir miicadele olarak ele
almaktadir. Bu baglamda Ukrayna siyasi yonetimini
Rusya’yr stratejik yipratma operasyonunun islevsel
aktorleri olarak tanimlamaktadirlar. Rus seckinlerini
olugturan distinsel, ekonomik ve siyasi gruplarin ve/veya
koalisyonlarin Ukrayna'nin gelecekteki rolii ve konumu
ile ilgili projeksiyonlarinda farkliliklar vardir. Seckinler
arasindaki yaklasim farkliliklarina  ragmen, Rus
toplumunda savasa dair zihinsel ve stratejik bir
konsensiisiin séz konusu oldugu gozlemlenmektedir. Bu
calismada zihinsel ve stratejik konsensiisiin hangi sartlarda
saglandig1 hususu ele alinmaktadir.

Calismamizda Rus toplumunun, seckinlerin ve ana
akim ideolojilerin Ukrayna’ya ve savasa olan bakis agilar
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irdelenmektedir. Caligmanin ilk bolimiinde Rus
toplumunun Ukrayna’ya bakisini tayin eden dgeler
irdelenmektedir. Ikinci béliitmde, Rus siyasi seckinleri
tizerinde de biiyiik etkisi olan ana akim ideolojik
bilesenlerin savasa yaklagimi analiz edilmistir. Rus siyasi
sisteminde uzun yillar var olan muhafazakar-liberal
dengenin déniisiimiinde, Ukrayna etrafinda cereyan eden
olaylarin kuskusuz biiyiik bir neme sahip oldugu acikur.
Bu cer¢evede Kremlin politikalart iizerindeki etkisi
giderek artan Rus muhafazakarliginin, savaga yonelik
yaklasiminin muhtevasindan bahsedilmistir. Ugiincii
béliimde, esasinda farkli siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve
disiinsel/ideolojik  koalisyonlardan  olusan ~ Rus
seckinlerinin savaga dair beklentileri ve gorisleri
incelenmigtir. Rusya Devlet Bagkani Vladimir Putin’in
Rus siyasi sistemindeki roliiniin, s6z konusu seckinler
arasindaki denge mekanizmasina  bagli  oldugu
vurgulanmugtir.

Rus Toplumunun Ukrayna'ya
Balisini Belirleyen Ogeler

Ukrayna ve/veya genis anlamiyla Ukrayna cografyasi,
Rus tarihinin temel gelisim istikametinde gayet belirleyici
bir 6neme sahiptir. Ukrayna cografyasi, Rus tarihinde
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devletin tarihsel ¢ekirdeginin bir parcasi olarak
goriilmektedir. Ukrayna baskenti Kyiv, yaygin olarak ‘Rus
sehirlerinin anast’ olarak tanimlanmaktadir. Rus tarihinde
Ukrayna konusundaki en 6nemli vurgu, Ruslarla
Ukraynalilarin ‘tek bir halk’ oldugu iddiasidir. Rusya
tarihi icin Ukrayna sadece bir devlet veya mekansal 6ge
olarak degil, ayni zamanda 6zel kiiltiirel ve tarihsel bir tiir
anlami ihtiva etmektedir. “Bu bakimdan Ukrayna,
Ruslarin kendilerini ve tarihsel yollarint idrak etmek icin
ve hassaten Rus ozbilincinin anlagilmast ve ingasi
agisindan dnemlidir.”’

18 Ocak 1654 tarihinde yapilan Pereyaslav Antlagmast
ile Bogdan Hmelnitski liderligindeki Ukrayna topraklar:
(Zaporijya Kazakligr) Rusya Carligina baglanmistr.
“Boylece Ruslar ve Ukraynalilar siyasi bir durum
sayesinde degil, buna ragmen birlesmistir.”* Sonugta,
“Pereyaslav Antlagmast biitiin Dogu Avrupa tarihinde ve
Rus Imparatorlugu’nun gelisim istikametinde bir déniim
noktast haline” gelmis® ve Rusya, Ukrayna cografyasinda
elde ettigi kazanimlarla buytk bir imparatorluga
déniismiistiir. Kugskusuz bu kazanimlar Ukrayna'nin
Rusya tarihindeki 6zel konumunu pekistirmekeedir.

Rusya Imparatorlugu déneminde Malorossiya (Kiigiik
Rusya) kavrami, neredeyse Ukrayna cografyasini
tanimlamak i¢in kullanilmaktayd:. Bu baglamda Ruslar
kendilerini  Velikorossiya  (Biyiik Rusya) olarak
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tanimlarken, Malorossiya yaklasimi Ukrayna'nin genel
Rus kimliginin bir parcast olduguna isaret etmekteydi.
Malorossiya, Dinyeper’in orta kesimlerindeki topraklar:
(modern Ukrayna'nin Kyiv, Cherkassy, Poltava ve
Chernigev  bélgelerini, ayni zamanda bazi komsu
topraklari) icermekteydi. Ayrica XVIII. Yizyilin ikinci
yarisinda  Polonyanin  paylagilmasi  sonucu Rusya
tarafindan ele gegcirilen Volyn ve Podoliya bolgeleri
Malorossiya olarak tanimlanmaktaydi. XIX. Yiizyilda
kadar Velikorossiya ve Malorossiya arasindaki kiltiirel
farkliliklar Rusya Imparatorlugu’nun izledigi politikalar
sonucunda biiyiik 6lciide ortadan kalkmistir. Zamanla
Ukrayna dili Rus¢a’'nin bir lehgesi olarak ele alinmis ve
boylece hem dini (Hristiyan Ortodoks) hem de dil
bakimindan bir ortak kiiltiir alan1 meydana ¢ikmugtir.

Rusya Imparatorlugu'nun etki alani disinda kalan
Lviv merkezli Batt Ukrayna ise farkli dinamiklerle gelisim
gdstermistir. Avusturya-Macaristan egemenligindeki Bat
Ukrayna, Fransiz ihtilalinin de etkisiyle Avusturya-
Macaristan egemenligine karst olusan milliyetciligin
merkezi haline gelmigtir. Daha sonra bu milliyetcilik
Lehlere karst yiikselmistir. Nihayetinde ise Rusya’nin
yayilmaciligina kargt Bau Ukrayna bélgesi milliyetci
akimlarin ana iissii olmustur. Ozellikle iki savas arasindaki
dénemde bu milliyet¢i akimlarin faaliyetleri oldukea
yogundu. Ozetle Avusturya-Macaristan, Rusya ve Leh
karsicligt Batt Ukraynada milliyetciligin temel argiimanin:
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olusturmustur. Tkinci Diinya Harbi'nden sonra Ukrayna
topraklarindaki milliyetci dalga giderek gii¢ kaybetmistir.
Ancak 1991'de Ukraynanin bagimsizligini  elde
etmesinden sonraki siirecte, ozellikle Ukraynanin
batsinda var olan tarihsel milliyetci perspektif ulus ingast
bakimindan bir katalizator roliinii oynamustir.

Yasanan tarihsel siire¢ siradan bir Rus’'un Ukrayna’ya
olan bakis acisini dogrudan sekillendirmekeedir. Ruslar,
iki halk arasindaki ¢ok sayidaki aile birliginin
mevcudiyeti, dilsel ve kiiltiirel yakinlik nedeniyle
Ukrayna’y1 pratikte diisman bir bélge ve hatta “baska bir
devlet olarak gérmemekteydiler.”® En azindan savasa
kadar bu bakis acist egemendi. Ruslar Ukrayna'nin
bagimsizliginin gegici bir sey olduguna ve eninde sonunda
Rusya’ya ‘tekrar geri donecegine’ inanmaktaydilar.
Bagimsiz Ukrayna'nin siyasi karar alicilar ise ilk giinden
beri ayni duygular: paylasmamaktaydilar ve bu ¢ercevede
ulus ingast siirecini hizli bir gekilde tamamlamay:
oncelemekteydiler.

Sovyet doneminde fiilen Ruslar, Ukraynalilar ve
Belaruslar Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi'nin
(SCCB) kurucu halklar: olarak nitelendirilmekteydiler.
Dolaysiyla soz konusu ti¢ halk SSCB egemenligindeki
diger halklara tahakkiim edilmesi siirecinde ayni islevi
gormekteydiler. Bu durum Ruslar ve Ukraynalilar
arasindaki ‘tek halk’ séyleminin pekismesine yardimei
olmaktaydi. SSCB bu pekismeyi daha da konsolide etmek
icin demografiyi de kulland:.

Yukarida bahsi gecen tarihsel arka plan, 1991den
sonra Ukraynanin  ‘Rus Diinyas’” (Russkiy Mir)
diisiincesindeki roliinii belirleyici hale getiren dgelerin
olgunlagmasina zemin hazirlamistr. “2014’te Kirim'in
ilhaki siirecinde ve genel olarak Ukrayna’ya karst saldirgan
politikalarda sz konusu diisiince temel mesrutiyet
aracina doniistiiriilmiistiir.”® Bu diisiince esasinda Rus
toplumu tarafindan da kabul gérmiis ve onaylanmistir.
Ciinkii Rus toplumu tarihsel siirecin etkisiyle, Ukraynada
yasanan gelismeleri bir i¢ meselesi olarak gormeyi
stirdiirmiigeiir. Yani, tarihsel stirecte ortaya c¢ikan ve
dinamik olan aligkanliklar bu noktada belirleyici rol
oynamugtir. Rusya’nin  2008'de Giircistan'a yapugi
miidahale bir dig politika meselesi olarak goriiliirken,
Ukraynadaki objektif ve/veya siibjektif herhangi bir
gelisme, ‘i¢ mesele’ olarak algilanmistir. Rus siyasi ve
askeri karar alicilarinin Ukrayna meselesini giindemde
tutmak ve Rus toplumuna onaylatmak agisindan, tarihsel
arka plan bir tutkal roliinii oynamistur. Bu durum, Rus
emperyalizminin tarihsel siirecte olgunlagan temel
karakteristik ozelliklerinin islevsellik kazanmasina zemin
hazirlamustir.

Ana Rkim ideolojilerin Savasa Yaklasimi

Rus siyasi hayatinda etkili olan ideolojilerin ve bu
ideolojilerin entelektiiel sdzciilerinin savasa dair goriis ve
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Rusya’nin 2008’de Giircistan’a yaptigi
miidahale bir dis politika meselesi
olarak goriiliirken, Ukrayna’daki
objektif ve/veya siibjektif herhangi bir
gelisme, ‘i¢ mesele’ olarak
algilanmustir.

soylemleri gayet 6nemlidir. Oncelikle, Rus toplumsal ve
siyasi hayatinda etkili olan belli bagli ideolojilerden
bahsetmekte fayda vardir.

2014’ten sonra Rus muhafazakarliginin hem siyasi
seckinler hem de toplum nezdinde etkili bir konuma
yiikseldigini gozlemlemek miimkiindiir. Kirim'in ilhak:
sonrast muhafazakarlik, icinde milliyetci-ulusaler goriisleri
de ihtiva eden belirleyici bir ideolojik bilesen haline
gelmistir. Rusyadaki muhafazakirlar tarihin neredeyse her
déneminde emperyal bir ¢izgide hareket etmistir. Rus
muhafazakarligt emperyal amaglarina ulagmak icin
liberallerle, milliyetci ve hatta sol-devrimei gruplarla bile
is birligi yapmaktan imtina etmemiglerdir. Rus
mubhafazakarlig, tarihsel baglamda Rus siyasi tarihindeki
onemli olaylarin merkezinde yer almigtir. Sadece Ekim
Devrimi bu bakimdan istisna teskil etmektedir.

Yeltsin -~ déneminde  liberallerle ittifak  yapan
mubhafazakarlar, bircok kazanim elde etmislerdi.
Mubhafazakarlar, Putin’in Devlet Bagkanliginmn ilk
dénemlerinde liberallerle olan capragik iliskilerini
stirdiirmiislerdir. Ancak, Kirim’'in ilhaki muhafazakarla
liberaller arasindaki dis politikadaki fikir ayriliklarini su
yiiziine ¢ikarmistir. Her ne kadar liberaller Kirim’in
ilhakini destekleseler de muhafazakarlar ile ciddi bir
ihtilafa diismiislerdir. Muhafazakarlar, Kirim’in ilhaki
sonrast Ukraynanin Odesa, Kharkiv ve Dnepr gibi Rus
kiltiirel etkisindeki bolgelerine yonelik de bir beklenti
icerisindeyken, liberallerin Kremlin politikalarindaki
belirleyici rolii bu beklentinin hayata gegmesini biiyiik
olctide engellemistir.

Rus mubhafazakarlarinin  6nemli bir kanadini
olugturan Avrasyacilar da ayni emperyal saiklerle hareket
etmektedirler. Avrasyacilar, Dogu ve Bau unsurlarini
birlestirmeye  ¢alisan ve  ozglin  Rusya/Avrasya
medeniyetinin  histografik ve kiiltiirel temellerini
kavramsallagtirmaya caligmaktadirlar. Avrasyaci diisiince,
medeniyetlerin  ¢ogulculugu ve polisentrizm ilkesi
baglaminda Rusya'nin Doguya ve Batiya ait olmayan &zel
bir alt kita tarafindan iiretilen bagimsiz bir tarih ve cografi
diinya olarak Avrasya oldugunu formiile etmekteydiler.®
Avrasyacilar, en bagindan beri Ukraynadaki bagimsizlik
hareketlerine karsi ¢cikmakta ve Ukrayna kiiltiirtintin ve
folklorunun  varligint  dar  sinirlar  gergevesinde
onaylamaktaydilar.” Bu baglamda énde gelen Avrasyaci
entelektiiellerin Rusya'nin gelecegini Ukrayna olmadan
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Muhafazakarlar, Rusya’nin 6zgiin ve
biitiinsel bir medeniyet olarak var
oldugunu iddia etmektedirler. Buna
gore, Rusya hicbir uygarlik icerisinde
yer almamaktadir ve her zaman
biiyiik dlciide benzersiz ve izole var
olusunu siirdiirmistiir.

tasavvur etmedikleri acik bir gsekilde ortadadir.
Avrasyacilar da diger muhafazakar ideolojik bilesenler gibi
Ukrayna'yt tarihsel Rusyanin  yapt tagt olarak

tanimlamaktaydilar.

Giiniimiiz Rus muhafazakarlar;, Rusya ile Bau
arasindaki tarihsel kavganin hi¢ bitmedigini ve bir
asamadan digerine gectigini vurgulamaktadirlar. Tarihsel
baglamda muhafazakirlarin teorik yapilarinda, Rus tarih
felsefesinin gelisiminin baslangi¢ noktast olan ‘Rusya-Bat’
ikiligi merkezi bir yeri isgal etmekteydi. Bu cercevede
Rusyanin ~ Bauli  tlkelerle yasadigi  catusmalar,
mubhafazakarlar tarafindan tarihsel olarak belirlenmis
geleneksel  celiskilerin ~ bir  tezahiirii
alinmaktadir.®

olarak ele

Mubhafazakarlar, Rusyanin 6zgiin ve biitiinsel bir
medeniyet olarak var oldugunu iddia etmektedirler. Buna
gore, Rusya hicbir uygarlik icerisinde yer almamaktadir

h =

ve her zaman biiyiik dl¢tide benzersiz ve izole var olusunu
siirdiirmiistiir. Muhafazakarlar, s6z konusu izolasyonun
devam etmesini savunmaktadirlar. Rus muhafazakarlari,
Hristiyan Ortodokslugu bu izolasyon siirecinde ana hat
olarak gdrmektedirler. Boylece Ortodoksluk Rus
diistincesinin temel yapilarindan birisini olugturmakea ve
bu diistincenin 6zgiinltigiint saglamakeadir.

Rus muhafazakarligi ayni zamanda kendisini radikal
sol ve agirt milliyetci anlayislara kargt bir alternatif olarak
gormektedir. Bu gergevede hem radikal solun hem de asiri
milliyetciligin, Rusya’y1 besleyecek soyut ve somut
kavramlardan yoksun olduguna inanmakta ve bu
anlayislarin popiilerlik kazanmasinin toplumsal dokuyu
olumsuz etkileyecegine kanaat getirmekeedir.

Hem Kremlin’in politikalarinda hem de toplumsal
entelektiiel diinyada etkili olan liberaller ve/veya liberal
egilimli ideolojiler arasinda Ukrayna savagina dair cesitli
yaklagimlar vardir. Liberallerin biytik ¢ogunlugu,
Ukrayna'ya kargi savagin baglangicina kadar esasinda
elegtirel bir tutum sergilemekteydiler. Ancak savasin
baslamastyla belli konularda elestirilerini siirdiirseler de,
genel  anlamda  Ukraynanin  gelecegine  dair
muhafazakarlarla benzer diisiinceye sahiptirler. Liberal
entelektiiellerin biiyiik cogunlugu Putin’i i¢ ve dis politika
baglaminda elegtirmektedirler. Ancak Rusya'nin biyiik
bir gii¢ oldugunu ve dolaysiyla dis politikada kendi
cikarlarini savunmak zorunda olduguna inanmaktadirlar.
Bunun yanidna liberaller, muhafazakarlardan farkli olarak
dis politikayr ‘Bat karsithigi’ tizerinden degil, Rusya'nin
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biyiik gli¢ statiistiniin farkli is birligi mekanizmalariyla
gelistirilmesi ve desteklenmesi iizerinden okumaktadirlar.
Ornegin, Kirim’in Rusya tarafindan ilhaki Rus liberalleri
tarafindan coskuyla karsilanmisur. Ancak liberaller,
Rusya'nin Donetsk ve Lugansk’a etkin bir bicimde angaje
olmamasi gerektigi hususunda da ciddi elestiriler
yapmuslardir.

Bununla birlikte, Rusyada Rus liberalizminden
dogrudan farklilagan ve Rusya'nin Ukraynadaki biitiin
eylemlerini agir bir sekilde elegtiren gruplar da mevcuttur.
Ancak bu gruplarin bir kamuoyu olusturma potansiyelleri
yok denecek kadar azdir. Bunun temel nedeni bu grupta
yer alan kisilerin sayica azlig1 ve kendilerini ancak sadece
sosyal medya gibi iletisim araglariyla duyurabilmeleridir.
Bu gruplarin toplumsal tabani olmadig: i¢in daha ¢ok
Batili kurumlarla is birligi yaparak ayakta kalma sanslar:
vardir.

Rusya'daki liberal gelenek Batrdakinden farklidir,
clinkii kendine 6zgii tarihsel arka plana sahiptir.
Rusyadaki liberal entelektiieller veya bu ideolojiden yola
ctkan sivil toplum kuruluslart gergekten de Putin veya
Kremlin'deki diger karar alicilart sert bir gekilde
elestirmektedirler. Ancak ‘Rusya’nin buytklagi’ ve
‘muktedir bir bicimde var olmast’ konularinda diger ana
akim ideolojilerle hemfikirdirler. Temel farklilik

kavramlarla ve yontemlerle ilgilidir.

Liberaller, muhafazakirlarin kullandiklart kavramlarin
igini farkli sekillerde doldurmakradirlar. Tki ideolojinin
ornegin vatanseverlik (patriyotizm) kavraminin tanimu ile
ilgili dustinsel farkliliklar1 vardir. Muhafazakérlar,
vatanseverligin temel gayesini Rusya'nin egemen ve tek
bagina/kendi iradesiyle egemen bir mekén inga etmesiyle
aciklamaktadirlar. Bu cercevede insa edici bir
formiilasyonla bagimsiz bir gii¢ merkezi olarak kalmasiyla
Rusyanin  biiyiik gii¢ statiisiinii muhafaza etmeyi
oncelemektedirler. Liberaller ise Rusyanin ekonomik ve
siyasi olarak acitk bir iilke olmasinin vatanseverligi
olumsuz etkilemeyecegini savunmaktadirlar. Liberallere
gore Imparatorluk Rusya’si, o donemki kosullarda Avrupa
ile i¢ iceydi ve bu durum Rusya’y1 daha gliglii kilmistur.
Liberaller, muhafazakarlarin {izerinde durdugu en 6nemli
kavramlardan birisi olan Rus medeniyetinin 6zgiinliigiine
de karsi ¢ikmaktadirlar. Bu baglamda Rusya'nin Car I.
Petrodan beri biiyiik 6l¢iide Avrupa medeniyetinin bir
parcast olduguna inanmaktadirlar. Muhafazakérlar ise
Avrasya medeniyeti formiili tizerinde durmaktadirlar.
Rusyanin gelecek projeksiyonunun Avrasya ile ilgili
olmasinin énemine vurgu yapmaktadirlar.

Post-Sovyet Rus liberalizmi milliyetciligi daha ‘ilerici’
bir sekilde ele almaktadir. Bu bakimda 6rnegin Rus
liberali oldugunu iddia eden Aleksey Navalny esasinda
asir1 milliyetci bir sdyleme sahiptir. Muhafazakarlar ise
yaygin olarak vatanseverlik terimini kullanmay1 tercih
etmektedirler. Bu baglamda muhafazakar Rus ‘ideast’ ile
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liberal Rus tasavvuru arasinda onemli entelektiiel
farkliliklar mevcuttur.

Rusya tarihine bakildiginda, muhafazakirlarla
liberallerin zorunlu veya goniillii birgok kez diisiinsel,
siyasi ve iktisadi koalisyona girdigi goriilmektedir.
Ornegin, Carige II. Katerina déneminde Rusya'ya kok
salmaya baglayan liberalizmin muhafazakérlarla is birligi
yapugint séylemek mimkiindiir. Yine XIX. Yiizyilin
ortalarindan itibaren, Rusyada artan devrimci hareketlere
karst liberaller ve muhafazakarlar arasinda bir fikirsel
koalisyon saglanmistr. Ekim Devrimi siirecinde de iki
ideoloji  Bolseviklere karst ayni tutum icerisinde
olmuglardir. Ozetle, Imparatorluk Rusya’st (I. Nikolay
dénemi istisna olmakla) muhafazakarla liberaller
arasindaki diisiinsel koalisyonlar ¢ercevesinde kendine
yeni alanlar agmis ve Rus devlet mekanizmasi bu iki
ideolojiden oldukea faydalanmistir.

Rus Seckinleri ve Ukrayna Savasi

Rusya toplumsal yapisinin Ukrayna konusunda belirli
bir uzlagiya sahip oldugu gozlemlense de benzer bir
uzlasty1 segkinlerin tutumunda gérmek miimkiin degildir.
Bunun birkag 6nemli nedeni vardir. Oncelikle, Rus siyasi
ve iktisadi seckinlerinin bir kism1 eski Devlet Bagkani
Boris Yeltsin doneminden beri etkili figiitlerden
olusmaktadir. Rus seckinlerinin diger kismi ise Vladimir
Putin déneminde olusan figiirlerdir. Yeltsin'in bagkanlik
déneminden beri etkili olan siyasi karar alicilarin bir¢ogu
Rusya’y1 kiiresellesmenin 6nemli bir parcasi olarak
gormektedirler. Agirlikli olarak oligark kékenli ve ayni
zamanda Bat'ya ilimli bakan ekonomik kadrolardan
olusan bu se¢kinler liberal egilimli politikalari hala
onemsemektedirler. Putin déneminde ortaya ¢ikan yeni
siyasi seckinler ise daha ulusalci-muhafazakir tutuma
sahiptirler. Putin déneminde gii¢ kazanan siyasi
seckinlerin temel 6zelligi ise siloviki (giivenlik biirokrasisi)
kokenli olmalaridir. Bu iki grup arasindaki ayriliklari ve
rekabeti keskin ve uzlasilmaz olarak nitelendirmek yanlis
olacaktir. Ancak secgkinler arasindaki bu rekabetin,
Ukrayna'ya kargt yiiriitiilen savagt etkileyen bir faktor
oldugunun da alu ¢izilmelidir. Ayni zamanda segkinler
arasindaki rekabet sadece Ukrayna konusu ile sinirh
degildir. 2024’te yapilacak olan Devlet Bagkanligi se¢imi
de s6z konusu rekabetin belirleyici unsurlari arasindadir.

Oncelikle, Rus siyasi ve iktisadi
seckinlerinin bir kismi eski Devlet
Baskani Boris Yeltsin doneminden beri
etkili figiirlerden olusmaktadir. Rus
seckinlerinin diger kismi ise Vladimir
Putin doneminde olusan figiirlerdir.
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Rus siyasi seckinleri arasindaki rekabetin en onemli
alanlarindan biri de dis politikaya dair 6ne siiriilen farkl
goriiglerde  kendini  gdstermektedir. Bu noktada
mubhafazakar ve liberal egilimli iki farkli perspektifin 6ne
cikugini gozlemlemek miimkiindiir. “Liberaller, Bau ile
yeni bir Brest barigini kaginilmaz ve arzu edilir bulurken,
muhafazakarlar Bat ile miicadeleyi 6ncelemekte ve bu
miicadeleyi kendi lehlerine ¢evirmeye hazir bir goriintii
vermektedirler.”

Rusya, merkezinde Putin’in bulundugu fikirsel,
iktisadi, politik ve toplumsal koalisyonlar araciligiyla
yonetilen bir iilkedir. Rusya tarihine baktigimizda bu olgu
yeni bir hadise degildir. Rusya tarihsel olarak birka¢
istisnai donem disinda, esasinda siyasi seckinler arasindaki
koalisyonlar tarafindan yénetilen bir tilke olagelmistir. Bu
koalisyonlar sadece iktisadi paylasimi degil, ayni zamanda
diistinsel-entelekeiiel birlikteligi de kapsamaktadir.

Liberal egilimli seckinler, Ukrayna’ya kars1 yiiriitiilen
savasin sinirlt  tutulmasi ve bu cercevede savas
ckonomisine gecilmemesi yoéniinde bir pozisyona
sahiptirler. Bunlar, topyektn seferberligin veya tam
tesekkiillii savagin olasi fesatlarina vurgu yapmaktadirlar.
Mubhafazakarlarin 6nemli bir kismi ise Ukrayna’ya karst
tam tegekkiillii bir savast savunmaketadirlar. Bu cercevede,
savagin ilk yilinda Putin’in ‘sinirli bir savagt’ savunan gruba
yakin bir ¢izgide oldugunu séylemek miimkiindiir. Ancak
Putir’in bu tutumu, Ukrayna'nin Kirim képriisiine
yapugt saldirilarla degisime ugramistur. Bu degisimin
temel nedeni, Kirim meselesinin Rusya’'nin jeostratejik
hedefleri agisindan arz ettigi dnemle birebir baglanulidir.
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Kirim yarimadasinin stratejik konumu Ukrayna’nin
Karadeniz'e erisimini kisitlamasi baglaminda 6nem
tasimaktadir. Ciinkii savagin baglangicinda Ukrayna'nin
Karadeniz ve Azak Denizlerine olan erisiminin kesilmesi
birincil hedefler arasinda yer almaktayd:. Liberal egilimli
seckinler, Rusya'nin bu hedefe ulagmast i¢in ‘ne pahasina
olursa olsun’ temelli bir stratejiyi benimsemesini sakincals
bulmaktaydilar. Muhafazakarlar ise Rusya'nin tarih boyu
yapugi savaslarda elde ettigi kazanimlarin, temelde deniz
jeopolitigi ile baglantili olduguna inanmaktaydilar. Bu
nedenle savas stratejisine dair liberallerle muhafazakérlar
arasinda ciddi bir fikir ayrilig1 mevcuttu.

Ote yandan, muhafazakirlar ve liberallerin kendi
iclerinde de belli diizeylerde fikir ve ¢ikar catigmast icinde
olduklari gdzlemlenmektedir. Bu baglamda, Rus
seckinleri arasinda ii¢ 6zel ¢ikar grubunun giderek daha
da goriiniir hale geldigini sdylemek miimkiindiir. Bu ¢ikar
gruplart ‘savagcilar,” ‘tiiccarlar’ ve ‘spiritiialistler’ olarak
tanimlayabiliriz. Birinci ¢ikar grubu silovikilerden, ikinci
ctkar grubu biiyiik sirketlerden ve oligarklardan, ti¢iincii
¢tkar grubu ise manevi soylemler, Ortodoksluk ve
geleneksel degerleri bir araya getiren muhafazakarlardan
olusmaktadir.'” Muhafazakarlarin 2014’ten baslayarak
Rus siyasi sisteminde baskin bir giice déniistiigiinii ve
sistemin koruyucusu roliinti icra ettigini soylemek
miimkiindiir. Ukrayna savag 6zelinde ise muhafazakar ile
silovikilerin arasinda bir ittifakin olustugu goriilmektedir.
Bu ittifak ikinci ¢ikar grubunda yer alan ve hem Yeltsin
hem de Putin déneminde konsolide olan iktisadi gii¢
merkezlerinin Kremlin politikalarindaki egemenligini
kaybetme korkularin: tetiklemektedir. Bu korku savasin

Ekim 2023 » Sayi: 13



Rus Taplumunun, Seckinlerin ve Dusunsel Bilesenlerin Ukrayna Savasina Yaklasimlari

gidisauni onemli 6lgiide etkilemektedir. Kremlin'in
Ukrayna'ya karst gerceklestirilen savasi, “6zel askeri
operasyon” olarak tanimlamasinin nedenlerinden birisi de
dogrudan seckinler arasi dengenin kurulmasiyla ilgilidir.
Ciinkii “6zel askeri operasyon” tanimyi, liberalleri oldukca
rahatsiz eden ‘savag tanimindan daha éngoriilebilir ve
sinirlt bir igerige sahiptir. Fakat Wagner olayinda
goriildugii gibi bu denge oldukea kirilgan ve hassastr.

C)rnegin, Putin’in ¢evresindeki iddiali oligarklardan
biri olan Yevgeny Prigojin, esasinda Wagner'i bir ticari
organizasyon olarak gormekteydi. Wagner'in askeri
kapasitesini tamamen kendi ticari amaglari i¢in kullanan
Prigojin, 6zellikle Afrikada ciddi iktisadi kazanimlar elde
etmisti. Prigojin’in Ukrayna savaginda siradan oligarktan
ote bir ulusal kahraman olarak Rus toplumuna sunulmasi
silovikler arasinda ciddi bir rahatsizliga neden olmaktayd:.
Bu baglamda 23 Haziran 2023’te baslayan Wagner
ayaklanmasini silovikler i¢ savasa zemin hazirlayan bir
ihanet olarak degerlendirmiglerdir.'" Prigojin’in i¢ savas
ctkarma gibi bir hedefinin olup olmadigi sorusu mesru
bir soru olsa da, bu ayaklanma Rus se¢kinleri arasindaki
sistemsel miicadelenin boyutlarini ortaya koyan carpict
bir 6rnek olarak karsimizda durmaktadir.

Sonug

Ukrayna toplumsal diizeyde Rusya i¢in biiyiik 6nem
arz etmektedir. Bu énemin tarihsel ve kiiltiirel arka plani
vardir. Kyiv, Rus ‘Devleti’nin kurucu unsurlari olan Slav
kabileleri arasindaki etkilesim bu siiregte belirleyici rol
oynamustir. Rusya imparatorlugu déneminde iki halk
Ortodoksluk ve Slavcilik temelinde bir araya gelmistir.
Ancak Rus politika yapicilari zamanla Ukraynalilari ve bu
halkin  kiiltiirel = 6zelliklerini  gérmezden gelmeye
baslamiglardir. Sadece folklorik ézelliklerinin gelismesine
olanak tanimislardir. Ukrayna'nin batisinda ise Lehler ve
Avusturya-Macaristan imparatorlugu ayni yolu izlemeye
calismiglardir. 1917  Devriminin  baglangicinda,
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Ukraynalilarin dil ve kiiltiirel 6zerkligine yonelik bir dizi
olumlu gelismeler yasansa da daha sonralari Stalin’in
baskict politikalariyla birlikte bu siire¢ kisa stirmiistiir.
Bununla birlikte Tkinci Diinya Savast sonrast Ukraynalilar
diger Slav halklari (Ruslar ve Belaruslar) ile SSCB’nin
politikalarinin ~ sekillenmesinde  belirleyici ol
oynamuiglardir.

Rus toplumsal algisinda Ukrayna ayni veya benzer
kiilciirel dokuya sahip, Rus¢a’yr farkli bir vurguyla
konugan, Ortodoks Rusya ile ayni fiziksel 6zellikleri
tagtyan bir cografya olarak goriilmekeedir. Ozellikle
SSCB’deki sanayilesme siirecinde ortak ailelerin oldukea
fazla olmast ve iilke i¢i gocler nedeniyle bu alg: yerlesik
bir cerceve kazanmustir.

Kuskusuz bu toplumsal alginin saglanmasinda
imparatorluk, SSCB ve Rusya Federasyonu
dénemlerindeki ~ Kremlin  segkinlerinin  politik
konfigiirasyonlari belirleyici bir rol oynamistir. Rus siyasi,
iktisadi ve kiilciirel seckinleri arasindaki diisiinsel
koalisyonlara ve bu koalisyonlarin farkl: perspektiflerine
ragmen, Ukrayna’ya bakis tarihsel ve stratejik bir stireklilik
gostermektedir. Bu durum Rus siyasi hayatindaki ana
akim ideolojiler i¢in de gecerlidir.

Rusyadaki ana akim ideolojiler arasindaki
tartismalarda savasin boyutlari, 6lgegi ve amaglari konulari
merkezi bir yer kapsamaktadir. Ornegin, liberaller sinirlt
bir savasin daha makul oldugunu savunurken,
muhafazakarlar Rusyanin Ukraynada daha agresif bir
stratejiyi benimsemesini arzulamaktadirlar. Liberallerin
aksine muhafazakar bilesenler, Rusya’nin Ukraynadaki
“zel askeri operasyonu’nun ¢ok yavas ve belirli
tereddiitler iceren bir boyutta gergeklestigini iddia
etmektedirler. Liberaller ise topyekan bir savasin Rusya
ekonomisi  tizerindeki  olast  etkileri  tzerinde
durmaktadirlar. S6z konusu ideolojik tartigmalar, farkl:
diisiinsel koalisyonlardan olusan Rus seckinleri arasindaki
rekabete biiyiik 6l¢iide yansimaktadir.
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