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Ancak askeri basar topraksal anlasmazliklarin bir kismini ¢dzms, catismanin daha derininde
yatan meseleler batdndyle hallolmarmistir. Karsilikli derin given bunalimi, savasin insani maliyeti,
savas esirlerinin varligi gibi konular kalici bir barisa ulasmayi zorlastiran etkiler dogurmaktadir.
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merkezinde yer almis, Karabag isgali tizerinden

Azerbaycan-Ermenistan ¢atigmasi ise eski Sovyet
cografyasindaki en uzun soluklu ve yikici krizlerden biri
olmugtur. Karmagik tarihi magduriyetler, etnik miicade-
leler ve karsit toprak iddialariyla bu ¢atigma iki tilkenin
de siyasi, ekonomik ve sosyal yapilarini sekillendirmistir.
Ateskes ve belirli araliklarla yiirtiyen miizakerelere rag-
men halen kalic1 bir baris tesis edilemedigi i¢in bolgenin
istikrara kavustugunu séylemek zordur. 2020 ve 2023
yillarinda, Karabag'in 6zgiirlestirilmesiyle ¢catismanin ta-
raflari arasindaki gii¢ dengesinde biiyiik bir degisim ya-
sanmis, Azerbaycan isgal alundaki topraklarini geri
kazanmistir. Ancak askeri basari topraksal anlagmazlikla-
rin bir kismini ¢6zmiis, catigmanin daha derininde yatan
meseleler biitiiniiyle hallolmamigtr. Kargilikli derin
giiven bunalimi, savasin insani maliyeti, savas esirlerinin
varlif gibi konular kalici bir bariga ulagmay: zorlastiran
etkiler dogurmaktadir. Dahast, Iran, Rusya, Fransa, Hin-
distan ve ABD gibi akedrler basta olmak iizere kendi ulu-
sal cikarlart temelinde catigmaya ve baris siirecine
miidahil olan dis aktorler siireci cok daha karmagik hale
getirmektedir. Azerbaycan ile Ermenistan’in ayrigan stra-
tejik ve jeopolitik ittifaklar: stirecin gidisati tizerinde et-
kili olmakta, Azerbaycan Rusya ile yakin iliskilerini
mubhafaza ederken Ermenistan giderek daha fazla oranda
Batiya yaklasmaya caligmaktadir. Bu karmagik jeopolitik
cevre de barist ulasilmasi zor bir hedefe doniistiirmekte-

dir.

G tiney Kafkaslar uzun yillar jeopolitik gerilimlerin
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Bu calisma, Karabag'in 6zgiirlestirilmesinden sonra
olusan tablodaki siyasi, sosyal ve stratejik engellere
odaklanmak suretiyle taraflar arasinda kalict bir barigin
tesisi oniindeki ¢ok ydnlii meydan okumalari tespit
etmeyi hedeflemekeedir.

Taraflar arasindaki giiven eksikligi -6zellikle de resmi
diizeyde- Azerbaycan ve Ermenistan arasinda barisin
saglanmasinin ontindeki en temel engellerden biridir.
Barisin saglanmast, ilgili taraflarin zor — genellikle siyasi
olarak maliyetli — kararlar almasini ve politikacilar ile
halklar tarafindan duygusal olarak zor kabul edilecek
gerceklerle yiizlesilmesini gerektirir. Ancak Azerbaycan
ve Ermenistan arasindaki muhtemel baris siireci soz
konusu oldugunda, ‘“zor kararlarin alinacagr’ ileri
asamadan su anda oldukg¢a uzak olundugu séylenebilir.
Su anki agama, miitevazi giiven artirict adimlardan
olusmaktadir — sinirin bazi boliimlerinin belirlenmesi,!
sinir koylerinin iadesi? gibi — ki bu adimlar, prensipte,
stitkunetin korunmasi ve pekistirilmesi ile baris siirecinin

daha ileri asamalarina  ulagilmasinin  yolunu
désemektedir. Bu asamada, iki bagkent arasinda derin bir
giiven eksikligi gdzlemlenmektedir; bu  durum,

Azerbaycan Cumbhurbaskan: Aliyev’in Erivan’t barig
konusunda samimi olmamakla ve ayni zamanda genis
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capli bir silahlanma ger¢eklestirmekle sugladigr son
agitklamalariyla vurgulanmistir.®

Bakii ile Erivan arasindaki giiven eksikligi cesitli
sekillerde kendini gostermektedir. Ermenistan’in mevcut
Bagbakan: Paginyan’in Azerbaycan ile muhtemel bir
barisa yonelik yaklasimi, 6nceki Ermeni liderlerden ¢ok
daha olumlu ve yapici goriinse de, Pasinyan’in bu
yaklasimi, Bakiide bircok kisi i¢in siiphe ve giivensizligin
kaynagidir. Pasinyan’in Ermeni lideri olarak sergiledigi
kendine 6zgii tislup, hos karsilanan bariscil jestler olarak
degerlendirilmek  yerine, Bakitde  siipheleri
koriiklemekte; bu tslup, Bakii tarafindan Paginyan’in
‘devlet adamligy,” diirtistligii ve tutarhliginin eksikligi
olarak yorumlanmaktadir. Paginyan’a bu sekilde bakanlar,
onu agirt tutarsizliklar gosteren ve ug¢ noktalarda
gezinebilen bir figlir olarak gormekeedirler. Paginyan'in
Karabag Savagi 6ncesinde Karabagdaki Ermeni
ayrilikgilarla  olan  ‘halay’™® bu duruma 6rnektir.
Paginyan’in ‘giivenilirligi’ konusunda stphelerini dile
getirenler, savas sonrasi giivercin yaklagimina ragmen,
savas oncesinde Ermeni ayrilik¢ilarla olan hevesli ve
negeli iligkisi nedeniyle onu giivenilmez bir muhatap
olarak gormektedirler; ciinkii yapug: sey, kendisinden
¢ok daha sahin ve Rusya yanlisi seleflerinin bile
yapmadig bir seydir. Paginyan’in bu ‘sorunlu’ niteligi,
Bakirniin goziinde Azerbaycan ile Ermenistan arasinda
bir bari diizenlemesinin gelecegi konusunda endise ve
korkulari beslemektedir. Bakii i¢in Paginyan kolayca geri
adim atabilir ve selefleri gibi Erivan’in Moskova ile olan
‘gelencksel’ ittifakina geri donebilir, bu da Moskova’nin
destegiyle Erivan'in = Azerbaycan’a karsi yeniden
saldirganlasmasina yol agabilir. Elbette bu risk, sadece
Pasinyan’in ‘6ngoriilemez’ tarzindan kaynaklanmamakera,
aynit zamanda Moskova ile Erivan arasindaki daha uzun
vadeli ve yapisal siireklilikler ve iligkilerden de
kaynaklanmakrtadir. Paginyan déneminde Ermenistan’in
Moskova'ya karsi en fazla karsit tutumu sergiledigi bir
dénemde bile Rusya'ya yaptirimlardan kag¢inmasina
yardimct olmast, Moskova ile Erivan arasindaki yapisal
baglarin kaniudir ve dolayisiyla Baki'niin aleyhine olacak
sekilde yeniden hizalanma riskini tagimaktadir.

Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki
catismanin aktif/kinetik savas asamasi ¢ok
yakin bir gegmiste yasanmistir. Hayatini
kaybedenlerin her iki taraftaki etkisi ve
yaralilarin toplumlardaki kalici etkisi hala
taze ve canlidir. Savas esirleri hala her iki
tarafta da bulunmaktadir ve bu da ¢ok yakin
ve taze bir catismanin giiclii bir hatirlaticisi
olarak islev gormektedir.
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Ancak, Pasinyan’in Ermenistan’in stratejik
yonelimini Moskova’dan uzaklastirarak
Briiksel ve Washington’a dogru
degistirdigini iddia etmek de yanhs
olmayacaktir. Bu degisim, Ermenistan’in
Kolektif Giivenlik Antlagmasi Orgiitii
(KGAOQ) cercevesindeki Rusya’nin iilkedeki
agir askeri varligini ve kurumsal baglarini
korumasina ragmen gerceklesmektedir.

Gatismanin/Husumetin Tazelidi/Sicakhin

Causmanin duygusal boyutu, 6zellikle her iki tarafin
halklari agisindan, baris siirecinde bir engel olmasa bile
onemli bir zorluk olusturmaktadir. Azerbaycan ile
Ermenistan arasindaki catismanin aktif/kinetik savas
asamasi ¢ok yakin bir ge¢miste yasanmistir. Hayatini
kaybedenlerin her iki taraftaki etkisi ve yaralilarin
toplumlardaki kalict etkisi hala taze ve canlidir. Savas
esirleri hala her iki tarafta da bulunmaktadir ve bu da ¢cok
yakin ve taze bir catgmanin giiglii bir haurlaticist olarak
islev gormektedir. Aktif savas asamast uzak gegmiste
kalan ¢atigmalarla basa ¢tkmanin teorik olarak nispeten
daha kolay oldugunu soylemek miimkiindiir.
Toplumlarda genel olarak yiikselen duygular, her iki
hiikiimet i¢in de bir zorluk tegkil etmektedir; ¢tinkii genis
halk kitleleri ve milliyet¢i muhalefet siyaseti, barisa
yonelik her tiirlii jesti ’sehitlere,” gazilere ve tilkenin ‘milli
davasina’ bir ‘thanet’ olarak etiketleyerek hitkiimetlere
baski yapmaya hazirdir. Cok sayida insanin hayatini
kaybettigi, daha fazlasinin yaralandigi bir askeri
catismaya ve otuz yillik bir husumet ge¢misine sahit olan
liderler ve siyasetciler icin bile bu kolay degildir. Elitler,
duygusal yiiklerini asmay1 bagarip barisa yonelik
miitevazi jestler yaptiklarinda ise, genis kamuoyunun
baskisiyla ya da daha organize olmus milliyet¢i ve sahin
siyasi ~ mubhalefetin  protestolariyla  karsilagmak
zorundadirlar. Bakii ve Erivan, bu tiir baski ve
beklentilerle kendilerince farkls sekillerde kargi karsiya
kalmaktadir.

Dis ‘Hami' ile iliskilerdeki Uyumsuziuk

Kiigiik veya orta 8lgekli tilkelerin, genellikle Soguk
Savag'tan kalma, ancak biiyiik 6l¢iide Soguk Savas sonrasi
dénemde de devam eden bir ‘biiyiik gii¢c hamisi'ne sahip
olmast yaygin bir durumdur. Azerbaycan ve Ermenistan
ozelinde, Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra
Moskova, eski Sovyetler Birligi'nin pargasi olan yeni
bagimsiz {ilkelerle oldugu gibi Azerbaycan ve
Ermenistan’a karst hami benzeri bir konuma sahip
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Azerbaycan ile Ermenistan arasinda
varilacak bir ¢6ziim ve baris
durumunda Giiney Kafkaslar

bdlgesinde ortaya cikacak yeni
statiiko ve gii¢c dengesi, en miitevazi
varsayimla Tiirkiye, Iran ve Rusya gibi
bdlgeye komsu ve miiessir aktorleri
yakindan alakadar etmektedir.

olmugtur. Teorik olarak, iki ¢atisan tarafin ayni ‘stratejik
kamp’in parcast olmasi durumunda, bir ¢atigmanin
¢oziimii ya da bir barig anlagmasina varilmast daha kolay
veya miimkiin olabilir. Erivan'daki Paginyan hiikiimetine
kadar her iki ilkenin de Moskova'nin stratejik
yoriingesinde yer aldigini ve Soguk Savas sonrasi
dénemde her iki bagkentin de stratejik yonelimi tizerinde
Moskovadan daha fazla etkisi olan baska bir dig aktor
olmadigini séylemek yanlig olmayacaktur. On yillarca
ortak bir siyasi yap1, kurumlar, ydnetici elitler, kadrolar
ve hatta dil, Soguk Savas sonrasi mekanizmalar ve
ekonomik iligkiler araciligiyla da desteklenmis ve
Azerbaycan ile Ermenistan Moskova ile olan 6zel
iliskilerini korumuslardir.

Ancak, Pasinyan’in Ermenistan’in stratejik yonelimini
Moskovadan uzaklagtirarak Briiksel ve Washington’a
dogru degistirdigini iddia etmek de yanlig olmayacakr.
Bu degisim, Ermenistan’in Kolektif Giivenlik Antlagmasi
Orgiitii (KGAO) gergevesindeki Rusya'nin iilkedeki agir
askeri varligini ve kurumsal baglarini korumasina ragmen
Dolayisiyla,
Ermenistan artik ayni biiyiik giic hamisinin liderliginde

gerceklesmektedir. Azerbaycan  ve
ve kontroliinde olan ayni stratejik kampin pargast
degillerdir. Kiiltiirel ve kurumsal ortakliklara sahip
olmak, her iki iilkenin de Moskova ile esit diizeyde
stratejik iligkilerini stirdiirmesi durumunda, Moskova'nin
aracilik ectigi ya da tesvik ettigi bir ¢6ziim bulmalarini
teorik olarak kolaylastirabilirdi. Moskova ile Bakii
arasindaki dostane siyasi iligkiler devam etmekee, ancak
Erivan'in mevcut yaklagim: kendisini Moskovadan
olabildigince uzaklagtirmakta ve miimkiinse Moskova'y:
ya Washington ya da Briksel ile degistirmeye
calismaktadir. Bu baglamda, Azerbaycan ve Ermenistan
sadece catigmalarina ¢oziim arayan iki taraf degil, ayni
zamanda bir araya gelmesi hayli zor jeopolitik ve stratejik
rakip kamplarin kargit taraflari haline gelmigtir. Bakii ve
Erivan’'in gelecege dair vizyonlari ve tasavvurlari, bagh
olduklari stratejik ve jeopolitik kamplar arasindaki
mesafe ile paralel olarak birbirinden kaginilmaz bir
sekilde uzaklasmaktadir.

44

Sorunun Bolgesel ve Kiiresel Gikarlar

ve Kayuilarla ic ice Gecmisligi

Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki sorunun, iki
iilkeyi asan bélgesel ve kiiresel boyutlarinin bulunmast,
¢oziime ulagmay1 en fazla zorlastiran unsurlarindan
basinda gelmektedir. Azerbaycan ile Ermenistan arasinda
vartlacak bir ¢oziim ve barts durumunda Giiney
Kafkaslar bolgesinde ortaya ¢ikacak yeni statiiko ve gii¢
dengesi, en miitevazi varsayimla Tiirkiye, [ran ve Rusya
gibi bolgeye komsu ve miiessir aktorleri yakindan
alakadar etmektedir. Azerbaycan vechesinden bir olmazsa
olmaz olan Zengezur Koridoru'nun agilmasi, bu ii¢
miiessir akedr agisindan ¢ok farkls ihtimaller anlamina
gelmektedir. Tiirkiye icin Ermenistan ‘dogal sinirina’
takilmaksizin Tiirk diinyas ile fiziksel ve kesintisiz bir
baglanti anlamina gelen Zengezur Koridoru, Iran icin
“Siyonist Koridor” seklinde tanimlanacak kadar abartls
bir tehdit algis;; Rusya icinse agilmasinin miimkiin
mertebe ertelenmesi, ertelenemedigi noktada Rusya'nin
miidahale ve istismarina agik bir mahiyette devreye
alinmasit gereken bir ‘koz’ hitkmiindedir. Tiirkiye’nin
Azerbaycan ile birlikte Zengezur Koridoru’'nun
acilmasindan birinci derecede istifade edecek bir aktor
olmasinin bir sonucu olarak koridorun acilmasi yoniinde
irade ortaya koymast, icinden gectigimiz dénem itibariyle
birinci derecede Iran, ikinci derecede ise Rusya'nin
mukavemet ve engelleme cabalariyla kargilanmaktadir.
Buradaki donemsellik etkisi, Rusya'nin Ukrayna savag:
cercevesinde hesaba katmakta oldugu hassas dengeler
cercevesinde Azerbaycan'a atfettigi 6nem ile Ortadoguda
hayli yiiksek olan gerilim kapsaminda [ran’in yiikselmis
olan Israil'den tehdit ve giivensizlik algisi tarafindan
yaratilmaktadir. Bu sebeple i¢cinden gectigimiz donemde
dénemsel olarak Zengezur Koridoru'nun agilmasina
‘disaridan’ mukavemetin liderligini Iran iistlenmis
durumdadir. Putin’in Bakii ziyareti sirasinda dnce kendisi
sonra  Disisleri  Bakani Zengezur
Koridort’'nun  agilmasina  yonelik  sicak  mesajlar
vermesinin ardindan Iran’in Rusya biiyiikelgisini disisleri
bakanligina ¢agirmasi bu durumun en carpic
gostergelerinden biridir. Rusya, 2020 tarihli ateskes
antlagsmast veya ‘Uclii Mutabakat’ uyarinca Zengezur
Koridoru kontroliiniin  kendi Federal ~Giivenlik
Servisi'nde (FSB) olmasi gerektigi argiimani ve israriyla
Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki diizenlemede kendi
varligint ve konumunu garanti altina almak istemekeedir.
Bu ise Azerbaycan ile Ermenistan’in ikili bir diizlemde
meseleyi ¢oziime kavusturmasini  zorlagtirmakeadir.
Ermenistan ile on yillara dayanan husumet ile yakin bir
gecmiste cereyan eden sicak savagin tesiriyle Ermenistan’a
karsi duyulan derin giivensizlik sebebiyle FSB’nin
Zengezur Koridoru'nu kontrol etmesi Azerbaycan icin
de daha tercih edilebilir griinmektedir. Bu noktada dahi
Rusya’'nin, Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki

sozclistiniin
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miizakerelerde Azerbaycan'in Zengezur Koridoru'nu
ESB’nin kontrol etmesini talep etmesi ydniinde tazyik
uyguluyor olmast son derece muhtemeldir. Zira Paginyan
yonetiminde Rusya'nin Ermenistan'daki mevcut varligina
ilave olarak yeni bir Rus askeri varligini kabul etmeme
yoniinde ¢ok ciddi bir irade bulunmaktadir. Bu durumda
Rusyadan gelmekte olan FSB israr;, Zengezur
Koridoru’'nun ‘agilma formiili’” tizerindeki anlasmazlik
durumunu uzatmaketa, bu haliyle de Rusya’nin
ctkarlarina daha miinasip diigmektedir.

fran ise benzer sekilde Ermenistant ¢oziime
yanagmamasi, daha ozelde Zengezur Koridoru'nun
agilmasina ne FSB’ne de baska bir formiille riza
gostermemesi yoniinde siddetli telkinlerde
bulunmaktadir. Bu noktada da Ermenistan’in FSB
formiiliine siddetli itirazi ile bagka formiillerde de
‘miitekabiliyet’ israrinda Iran’in tazyiklerinin bulunmasi
son derece muhtemeldir. Iran, koridorun Azerbaycan
tarafindan  aktif sekilde kullanilmasi  halinde,
Azerbaycan’in mezkir hat tizerinde etki ve etkinliginin
artmasina paralel olarak Iran’in kuzeyindeki Giiney
Azerbaycan’t ‘hareketlendirme’ potansiyelinden endise
etmektedir. Dahast Iran, Karabag Savasi sirasinda
billurlasan Azerbaycan-Israil yakin iliskileri sayesinde
mezkdr potansiyelin Israil tarafindan mutlak surette
harekete gegirilecegine dair kuvvetli bir inang ve tehdit
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algisina sahiptir. Bu tehdit hi¢ hayata gecmeyecek dahi
olsa Iran, Azerbaycan ile Nahcivan, Tiirkiye ile
Azerbaycan ve biitiin Tiirk diinyast arasindaki fiziki
irtibattaki -Giircistan haricinde- ‘muhta¢ olunan’
konumunu kaybetmek istememektedir. Zengezur
Koridoru'nun isler hale gelmesiyle birlikte [ran, bu
irtibatlardaki ihtiya¢ duyulan konumunu kaybedecek,
basta Turkiye ve Azerbaycan olmak tzere Tirkiye ile
Tirk diinyasi arasindaki irtibat ve iletisimde gelecege
déniik olarak potansiyel bir jeopolitik ve jeoekonomik
‘koz’ kaybedecektir. Iran, milli ¢ikarlarini Tiirkiye ile
Tiirk diinyasindan bu él¢iide ayri tahayyiil ettigi ve ortak
¢ikar tizerinde bulugmayi tercih etmedigi icin gayretlerini
Ermenistan’in Azerbaycan ile ¢oziime varmamast {izerine
yogunlastirmaktadir. fran’in bu kapsamdaki en somut
hamlesi ise Ermenistan’t silahlandirarak askeri acidan
desteklemesidir.” Bu ise kaginilmaz sekilde bir taraftan

Bolgesel aktorlerin dtesinde
Azerbaycan ile Ermenistan arasinda
varilacak bir barisin meydana
getirecegi bolgesel gerceklik, ABD,
Avrupa Birligi (AB) ve Cin gibi kiiresel
aktorleri de yakindan
ilgilendirmektedir.
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Ermenistan  igerisindeki  ‘rovangist  ¢evrelerin
Azerbaycan’a kargi askeri tesebbiis ve provokasyon
konusunda cesaretlenmesine yol agmakra, diger taraftan
da Azerbaycanin Ermenistan’in niyetlerine dair
kugskularini besleyerek bir silahlanma yarisi ile ‘giivenlik
ikilemi'ni tetiklemekredir.

Bolgesel akedrlerin - Stesinde  Azerbaycan ile
Ermenistan arasinda varilacak bir barisin meydana
getirecegi bolgesel gerceklik, ABD, Avrupa Birligi (AB)
ve Cin gibi kiiresel aktorleri de yakindan
ilgilendirmektedir. Azerbaycan-Ermenistan bariginin
miimkiin kilabilecegi Avrupa-Asya ecksenli bolgesel
baglanusallik, genis Avrasya cografyasinin stratejik ve
jeopolitik acidan nasil sekillenecegini de belirleme
kapasitesine sahiptir. Giiney Kafkaslarda baglanusallik
tizerinden bir biitiinlesmenin ger¢eklesmesi, bunun da
Orta Koridor tizerinden Kugak ve Yol Projesi (KYP)'ne
baglanma ihtimali, ABD ile Cin arasindaki biiyiik gii¢
rekabetinde  Giiney Kafkaslarin, dolayisiyla  da
Azerbaycan-Ermenistan  banginin  kilit
gostermektedir. Giiney Kafkaslar ile Orta Asyanin
bélgesel biitiinliigii, iki bélgenin birlikte Avrupa ile
baglanusalliginin tesis edilmesi AB’nin “Kiiresel Gegit”
(Ing. Global Gateway) bélgesel baglantisallik projesinin
de merkezini teskil etmektedir. AB’nin ayni cografya
tizerinden Cin'in KYP ile stratejik rekabeti Giiney
Kafkaslardaki barig ihtimalinin kiiresel giicler arasindaki
stratejik ve jeopolitik rekabet acisindan tagidigt hayati
onemi gostermekeedir. Bu da kaginilmaz olarak
kiiresel giiclerin her birinin e zamanli
olarak Azerbaycan-

Ermenistan

onemini
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¢oziim veya barig siirecine yakin ilgisini ve muhtemelen
mildahalesini beraberinde getirmektedir.

Bilgesel ve Bolge-Disi Dis Aktorlerin Bozucu Etkisi

Rusya ve Iran gibi bolgeye komsu ve bolge iizerinde
tesiri bulunan akedrler, farkli 6ncelik ve gerekeelerle ve
ellerindeki enstriimanlarla zaten Azerbaycan-Ermenistan
arasinda  varilacak  bir  anlagmay1  engellemeye
calismaktadirlar. Zengezur Koridoru'nun agilmasina
kategorik muhalefetinden 6tiirii Rusyadan daha fazla 6n
plana ¢ikmakta olan Iran’in bozucu etkisinin en
miicessem gostergesi elbette Ermenistan’a yapug silah
yardimidir.® Iran’in  Ermenistan’a askeri alandaki
desteginin yalnizca silah yardimi geklinde olmadig da
hatirlanmalidir.’

Rusya ve Iran gibi bolgeye komsu dis aktorlerin yani
stra bolge-dist dig aktorlerin de Ermenistan’a verdigi askeri
destek ve diger faaliyetleri, taraflar arasinda giivenin tesis
edilmesi ve barisa ulasilmast tizerinde son derece bozucu
ve tahrip edici bir etki olusturmaktadir. Bu faaliyetlerin
bagint  6zellikle Fransa ve Hindistan'in  ¢ektigi
goriilmektedir. Hindistan'in, ¢atigmanin geg¢misi goz
oniinde bulunduruldugunda dig aktérler arasinda
nispeten en ‘ilgisiz’ ve ‘nevzuhur’ aktér olmakla beraber,
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Ermenistan’a silah yardimi konusunda en fazla 6ne ¢ikan
aktorlerden biri oldugunu séylemek miimkiindiir.
Hindistan'in Ermenistan’a yapug silah sevkiyatlarini fran
tizerinden yaptgi'® bilinmekte ve bu eylemi, Fransa ve
[ran’la birlikte muhtemel bir ¢6ziimii baltalayict,
Ermenistan’t askeri agidan daha 6zgiivenli hale getirmek
suretiyle gerginligi urmandiracak maceralara tesvik edici
mahiyette oldugu goérilmekeedir. Her ii¢ aktdr de
Ermenistan’t daha fazla silahlandirma davranisinda,
Ermenistan’in ‘Azerbaycan saldirganligina’ karst ‘kendisini
savunabilmesi’ geregi argiimanini dile getirmektedir.!!

Fransa’nin Ermenistan’a askeri desteginde bagska
akedrler ile jeopolitik rekabet dinamikleri ve

| catigma tizerinde uzun yillar sahip oldugu niifuzu
muhafaza etme kaygilar1 dikkat ¢ekmektedir.
Karabag'in ozgiirlestirilmesiyle birlikte kadiik
hale gelen Minsk Grubu ve onun {izerinden
‘anlamsiz’ bir aktore déniisen Fransa, agresif

| sckilde Ermenistan’t destekleme ve ¢ogu zaman
 ‘kiskirtmaya’ varan hamlelere girismekte, bu
sekilde catisma cercevesindeki eski ‘anlamina’
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Rusya ve iran gibi bélgeye komsu dis
aktorlerin yani sira bélge-disi dis
aktorlerin de Ermenistan’a verdigi
askeri destek ve diger faaliyetleri,
taraflar arasinda giivenin tesis
edilmesi ve barisa ulasilmasi
iizerinde son derece bozucu ve tahrip
edici bir etki olusturmaktadir. Bu
faaliyetlerin basini 6zellikle Fransa ve
Hindistan’in cektigi gériilmektedir.

ve konumuna geri dénmek istemektedir. Ayrica Rusya'nin
Sahel bolgesinde Fransa karsiti darbeler sonucu artan
niifuzu sebebiyle Fransa Rusya'nin ‘arka bahgesi’ olarak
goriilen eski Sovyet cografyasinda —ki Giiney Kafkaslar
bu agidan ¢ok énemli goriiliiyor- Rusya aleyhine niifuz
ve mevzi kazanmaya cabalamaktadir.'? Benzer sekilde
Fransa, Paginyan yonetiminde Rusya'ya mesafeli bir
politika izleyen Ermenistan’da Rusya'nin eski konumunu
ikame etme, yani Ermenistan’in birincil ‘hamii’ olma
‘firsat’'n1 degerlendirmeye ¢alismaktadir.

Yine ABD’nin muhtemel bir ¢oziime yakin ilgisini,
Giiney Kafkaslarda varilmast muhtemel bir ¢oziimiin
mahiyetine yon verme c¢abast ve Paginyan iktidarinda
Ermenistan’in  Rusya ckseninden uzaklagturilip Bau
ekseninde konumlandirilmasi amaglariyla agiklamak
miimkiindiir. Bahse konu dis aktodrlerin  hepsinin
Ermenistan’a askeri desteklerinin arkasinda kendi ulusal
ve jeopolitik ¢ikarlarinin oldugu, dolayisiyla bu ugurda
bazilarinin ¢atigmanin yeniden ¢itkmasini ¢ikarlarina
aykirt gormedigi, bazilarinin ise dogrudan g¢ikarini
catismanin yenilenmesi veya barisin engellenmesi tizerine
kurulu oldugu anlagilmaktadir.

Muhtemel Giziim/Bans Yolunda
Gecmis-Gelecek Gatismasi

Azerbaycan-Ermenistan arasinda muhtemel ¢oziim
veya nihai barisa giden yoldaki mevcut ¢abalarin gergevesi,
Azerbaycan zaviyesinden bakildiginda yapisal bir eksiklik
arz etmektedir. ‘Bariy’ sdylemi ve ajandasi, taraflari
gegmise atf yapmamaya, ge¢mis act ve magduriyetleri
vurgulamamaya tegvik etmektedir. Aksi bir yaklagim,
‘barts ruhuna’ aykiri diismekte ve yapict olmayan bir
yaklagim olarak mahkiim edilmektedir. Bu ise ¢éziim veya
baris  hususunda Azerbaycan tarafinin  mutmain
olmamasini, barisa istekli yaklasamamasini beraberinde
getirmektedir. Catugmanin kokeninde on yillar boyunca
Ermenistan tarafinin isgal ve hak ihlalleri bulunduguna
gore Azerbaycan tarafinda adil bir barig, ancak
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Bu sebeple diaspora basta ABD ve
Fransa gibi siyasi kararlarinda etkili
olabildigi aktérleri yonlendirmek
suretiyle Azerbaycan-Ermenistan
barisini baltalayici faaliyetler
yiriitmektedir. Ermenistan icinde
Pasinyan karsiti muhalefeti mobilize
ederek, Pasinyan iktidarinin ¢éziime
yonelik biitiin hamlelerini ihanetle
suclayan bir soylem ve eylemin
insasinda rol almaktadir. Batili
kamuoylarinda da Azerbaycan’in
‘seytanlastinldig’ tasvir ve
sunumlarda da diasporalar basat bir
rol oynamaktadir.

Ermenistan’in ge¢mis suglarindan dolay1 hesap ve bedel
odedigi bir formatta gerceklesirse tatmin edici olacak,
gercek anlamda bir ¢oziim veya barig olarak telakki
edilecektir. Paginyan iktidari, ge¢mis Ermeni isgal ve
suglarinin failleriyle arasina koydugu mesafe ve siyaseten
onlarla  bulunduklari  kargit  kamplar  vesilesiyle
Ermenistan’in gegmis isgal ve ihlallerden sorumlu
tutulabilecek yapisini redd-i miras etmektedir. Bu da
Azerbaycan tarafinin, bugiin baris goriismeleri sirasinda
muhatab: olan Pasinyan iktidart ve kadrolarindan
hakkiyla ge¢misin ‘hesabini soramadigr’ bir diizlem
yaratmakeadir.

Pasinyan iktidarimin Kendisini
Soyutlayamadig: Ermenistan Bagaji/Mirasi

Bir 6nceki baslikla ¢ok yakindan irtibatli olan diger
bir dinamik ise Pasinyan iktidarinin ¢oziime veya barisa
yonelik gegmis iktidarlarin tamamindan daha mispet bir
yaklagima sahip olmasina karsin, ge¢mis iktidarlarin
bagajindan/mirasindan soyutlanmasinin  zorlugudur.
Ermenistan i¢ siyasetindeki dinamikler cercevesinde,
Ermenistan’in iggal ve ihlallerinin dogrudan failleri ve
onlarin uzanulari ile Paginyan arasinda siyasi bir ‘kan
davas’'ndan s6z etmek miimkiindiir. Paginyan ve
kadrolarinin Karabag'in iggalinde tarihi mesuliyet tasty1p
tasimadigi  hayli tarugmali bir konudur. Ancak,
Azerbaycan tarafi mevcut barig goriismelerini su an
itibariyle Ermenistan’t yonetmekte olan Paginyan iktidart
ile yiirtitmektedir. Dolaysiyla, burada varilacak olan baris
Pasinyan’in sahsiyla degil, Ermenistan ile varilacak bir
barig; varilan barigtan elde edilecek faydalar da Pasinyan’in
sahsen degil, Ermenistan’in iilke olarak istifade edecegi
faydalar olacakur. Otuz yili askin isgal ve ihlalleri ¢ok
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yakin bir gecmiste gii¢ kullanmak suretiyle sonlandirmig
olan Azerbaycan tarafi, baris yoluyla ok yakin bir gecmise
kadar tilkeyi  miikafatlandirmak
istememektedir. Bu da Azerbaycan tarafinin Ermenistan
ile varilacak bir ¢6ziim ve barg yolundaki miizakerelere
istekli bir gekilde yaklagmasini engelleyen duygusal
bariyeri gliglendirmektedir.

hasmi  olan

Azerhaycan'in Menfi ve ‘Miitecaviz
$Sekilde Tasviri ve Sunumu

Gegmiste de cok farkli olmamakla beraber 6zellikle
Karabag'in zgiirlestirilmesinden bu yana basta Avrupa
mengeli negriyat ve medya organlart olmak tizere biitiin
Bauli mecralarda Azerbaycan’t “miitecaviz,” “saldirgan,”
“barig istemeyen,” “zalim” vs. imajlarla tasvir ve tavsif eden
yayinlarda bir artg gozlemlenmektedir.!® Bahse konu
yayinlarda siirekli sekilde Azerbaycan’in baris istemeyen
taraf oldugu vurgulanmakta, ‘barist istemiyor’ olmasi
Azerbaycan’in planladig: ‘yeni bir askeri isgal” niyetleriyle
eslenmektedir. Bu haksiz tasvir ve soylem, Bauli aktrler
arasinda catigmaya dair soz sdyleyen, pozisyon belirten,
bir sekilde soruna miidahil olmaya calisan aktdrlerin
tamamina kargt Azerbaycan tarafinda dogal bir
giivensizlik hissi olugturmaktadir. Azerbaycan’a dair
kategorik dnyargilari hatta husumetleri bulunan Bauli
aktorlerin varligt pek ¢ok diger Bauli aktoriin de
‘tarafsizlik’ potansiyelini ve iddiasini sorgulatmakeadir. Bu
da Azerbaycan tarafinda, Ermenistan ile barigi salik veren,
taraflari baris yoniinde tesvik edici agiklamalarda bulunan
biitiin Bauli akedrlerin niyetleri ve tegebbiisleri konusunda
ciddi bir siipheye yol agmaktadir.

Bolge-dist dis akeorlerin bozucu etkisine dair baslik
altinda yer verilmemekle beraber, 6zellikle ABD ve Fransa
s0z konusu oldugunda, bu iilkelerin bélge ve ¢oziim
umutlarina dair bozucu etkilerindeki siiphesiz en bityiik
amil, bunyelerindeki gii¢lit Ermeni diasporalarinin akeif
cabalaridir. Yiiz yili agkin bir siiredir yaratmis olduklar
‘soykirim endiistrisi,” basta ABD ve Fransa olmak {izere
Ermeni diasporalarinin bizatihi varlik sebebine déniismiis
durumdadir. Bu varlik sebebini ve bir biitiin olarak
Ermeni milletinin “magduriyeti” anlatisini devamli
kilmanin yolu ise Ermenistan’in simdiye kadar oldugu
tizere Giiney Kafkaslarda komsulariyla ve dolayisiyla
bolgesiyle ¢atisma halinde olan, komsularina karst dig bir
hamii tehdit unsuru olarak harekete geciren bir iilke
olarak devam etmesi gerekmektedir. Azerbaycan-
Ermenistan barigi, Ermenistan’in = bolgesinde  ve
komgularinin topraklar: {izerinde iddialarint bitireceketir.
Komsulariyla savagsma ve topraklarinda hak iddia etme
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davranigindan vazge¢mis bir Ermenistanin dig bir
haminin yardimini talep etmesi icin de gerekee
kalmayacaktir.  Dolayisiyla,  biitin - bu  ihtimaller
Ermenistan’in  bolgesindeki komgulariyla bariscil ve
uyumlu iligkiler kurdugu bir iligki seklini ifade etmekeedir.
Bu ise diasporanin Ermenistan {izerinden istismar
edebilecegi, aktorlesebilecegi, Ermenistan i¢ ve dig
siyasetinde etkili ve soz sahibi olabilecegi bir zemini
ortadan kaldirmaktadir. Bu sebeple diaspora basta ABD
ve Fransa gibi siyasi kararlarinda etkili olabildigi akeorleri
yonlendirmek suretiyle Azerbaycan-Ermenistan barisini
baltalayici faaliyetler yiirtitmektedir. Ermenistan icinde
Pasinyan karsiti muhalefeti mobilize ederek, Pasinyan
iktidarinin ¢dziime yonelik biitiin hamlelerini ihanetle
suglayan bir sdylem ve eylemin ingasinda rol almaktadir.
Batili kamuoylarinda da Azerbaycan’in ‘seytanlastirildigs’
tasvir ve sunumlarda da diasporalar bagat bir rol
oynamakrtadir.

Sonu¢

Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki bari siireci hem
tarihi hem de giincel ciddi meydan okumalarla karg:
karstyadir. Bu meydan okumalarin merkezinde iki millet
arasindaki derin giiven bunalimi bulunmaktadir. Sinir
hattinin belli béliimlerinin tayin edilmesi ve bazi kéylerin
Azerbaycan’a iadesinde oldugu gibi birtakim miitevazi
giiven artirict tedbirler uygulanmis olmakla beraber
ozellikle resmi seviyedeki karsilikli giivensizlik ciddi bir
engel olusturmaya devam etmektedir. Bahse konu giiven
bunalimini artiran bagka bir unsur da Pasinyan
yonetiminde Ermenistan’in  jeopolitik ittifaklarini
degistirme, Rusyadan uzaklagip Batiya yakinlagma
cabalaridir. Azerbaycan bu 6ngoriilemezligi stipheyle
izlemekte, Ermenistan’in eski ittifak yapisina doniip
catisma baglatma ve baris siirecini sekteye ugratma
ihtimallerinden cekinmektedir.
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Yakin bir ge¢miste gerceklesmis olan savasin duygusal
etkileri hem hitkiimetleri hem de toplumlari halen tesiri
alunda tutarak anlamli bir yakinlagsma ve diyalogu
zorlagtrmaktadir. Milliyetci hisler, savag esirlerinin varligt
dahil catismaya dair kollektif hafiza meydan okumalarin:
giiclendirmektedir. Hiikiimetler, baris stirecinde atilan her
adimi “ihanet’le suglamaya hazir muhalefetler sebebiyle
iceride baski altindadirlar.

Azerbaycan-Ermenistan arasinda ayrisan jeopolitik
hizalanmalar bagka bir zorluk olusturmaktadir.
Azerbaycan’'in Rusya ile yakinligina kargilik Ermenistan’in
giderek artan 6l¢tide Batiya yaklagmasi iki taraf arasindaki
stratejik mesafeyi agmistir. Birbiriyle miicadele halindeki
pek cok giiciin siirece miidahalesi ve ¢atisan ¢ikarlar
siireci karmagiklagtirmistir.

Catusmanin daha genis bolgesel ve kiiresel boyutlar:
da baska zorluklar yaratmaktadir. fran ve Rusya gibi
bolgesel aktorlerin siirecin sonucuna dair kendi kaygi ve
cikarlariyla siirece miidahil olmalari, Azerbaycan ve
Ermenistan’in ikili bir diizlemde bagimsiz bir ¢oziime
ulagmasini  zorlasurmaktadir.  Zengezur Koridoru,
birbiriyle ¢atisan ¢ikarlarin merkezinde bulunmaktadir.
Tiirkiye ile Azerbaycan Tiirk Diinyas ile daha gliglii ve
kesintisiz bir irtibat icin Zengezur Koridorunun
agilmasini arzu ederken Iran ile Rusya bunun kendi
jeopolitik niifuzlart icin doguracag: sakincali sonuglardan
endise etmektedir. Bu sekilde bolgesel dinamikler
siirdiiriilebilir ~ bir  barisga uzanan yolu yalnizca
sekillendirmekle kalmayip bu yolu bozan bir etki de
yaratmaktadir.

Sonug olarak Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki
barig siireci bir dizi engelleyici faktdr tarafindan menfi
yonde etkilenmekredir. ki iilke arasinda kokeni derinlere
inen giiven bunalimi, savagin duygusal maliyeti, ayrisan
jeopolitik hizalanmalar, bolgesel gilic miicadeleleri, dis
aktdrler ve diasporalarin yikicr etkisi bu engelleyici
fakedrler arasinda sayilabilir.
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