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EDITORUN NOTU

birinci yiim doldurdu. Dergi, Tiirkiye'de, Ermeni. Sorunu,

Ermeniler ve Ermenistan Konularina ilgi duyanlarin israrla
aradiklar1 bir yaym oldu. Diger yandan derginin, icerdidi ve her
saylda artan Ingilizce yazilarinin yabanci iilkelerde de yakindan
izlenmesi Ingilizce ayn bir dergi yayinlanmasi geregini dogurdu.

E rmeni Arastirmalar Dergisi dort sayisiyla yayin hayatinin

Artik "Armenian Studies” bashgini tasiyan Ingilizce bir dergi
yaymlanmakta olduguna gére Ermeni Arastirmalarinin bu sayisinda
sadece Tirkcge yazilar bulunmaktadir.

Dergimizin ilk yazisi, Dr. Yasar Kalafat ve Mahmut Niyazi
Sezgin tarafindan kaleme alinan "Ermeni Kiiltiir Stratejisi ve
Albanlar Meselesi" dir. Artik bazi bilimsel cevreler disinda hemen
hic bahsedilmeyen Albanlar, giiney Kafkasya'ya, M.O. Il ve M.S.
VIII yuz yi1l arasinda, 1000 yi1l kadar hiikmetmis bir halktir.
Albanlar, siyasi gug¢lerini kaybettikten sonra boélge Ermenileri
tarafindan tedricen asimile edilmislerdir.

Yrd. Dog. Dr. Sedat Laginer, Ermeni asilli Kanadali rejisor
Atom Egoyan'in son filmi hakkinda "Ararat ve Tiirk Basini:
Elestirisel Bir Dederlendirme" baslikli yazisinda, bir stireden beri
Tirk kamuoyunu mesgul eden bu filmin tlkemiz basini tarafindan
ele alinisini irdelemektedir. 1915 yili Van isyani sirasinda gegmekte
ve bu isyan sirasinda Ermeniler’i mazlum olarak gostermekte olan
bu film, Van Isyan ve bu isyandan 6nceki olaylann incelenmesini
dindeme getirmistir. Dergimizde bu konuda iki yazi
bulunmaktadir: Dr. Hasan Oktay tarafindan kaleme alinan
"Ermeniler ve Van ihtilal Orgiitii* ile Senol Kantarcimin "Van'da
Ermeni isyanlarn, 1898-1915" yazilari.

Yrd. Do¢. Dr. Sedat Laciner, "Ermeni Dis Politikasi'ni
belirleyen Faktorler ve Uygulama Etkileri: 1991-2002" baslikl
yazisinda Ermenistan dis politikasinin dayandiq faktorleri ve
saldirganliga dogru gelisimini ele almaktadir.

Dergimiz, c¢esitli iilkelerdeki Ermeni Diasporalari’nin
incelemesini bu sayida da siirdiirmekte ve bu amacla Dr. Samim
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EDITORUN NOTU

Akgéniil'in "Fransa'da Ermeni Toplumu ve Tiirkiye:
Propaganda ve Lobicilik' baslikli incelemesini yayinlamaktadir.

Dergide, ayrica, son aylarda Turkiye'de, Ermeni sorunu
konusunda yapiimis olan ¢ 6nemli toplanti olan ‘Ermeni
Arastirmalar Tirkiye Kongresi’, ‘Talat Pasa’'nin Oliiminin 81.
Yilinda Uluslararasi Terdre bir Bakis Sempozyumu ve “Turkiye'nin
Ermeni Meselesi Sempozyumu hakkinda ayrintili bilgi veren yazilar
"Konferanslar' kisminda yer almaktadir.

Her zaman oldugu gibi bu sayida da son li¢ ayin ( Mart, Nisan ve
Mayis 2002) dnemli olaylari hakkinda Editér tarafindan kaleme
alinmis "Olaylar ve Yorumlar® ile "Kitap Tahlilleri" ve "En Son
Kitaplar' hakkinda yazilar bulunmaktadir.

Bir yillik bir stireyi kapsayan ilk dort sayinin incelenmesini
kolaylastirmak tlizere bu sayilardaki yazlarin bir dizini de bu sayida
yer almaktadir.

Saygilanmizla

Editor

Ermeni Aragtirmalar, Say: 5, Bahar 2002



OLAYLAR VE YORUMLAR

|Omer E. Litem*

1. Ermeni Arastirmalan Tiirkiye Kongresi

Ermenistan konularinda Turkiye'de arastirma yapan bilim

adamlan ve yazarlar bir araya getirmek, bu konular cesitli
yonleriyle tartismak ve tizerinde goriis birligi olan hususlan iceren
bir bildirge yayimlanmasini saglamak tizere 20-21 Nisan 2002
tarihlerinde Ankara’da, Cumhurbaskani Sayin Ahmet Necdet
Sezer’in yiuksek himayelerinde, konu ile ilgili Ttirk bilim adamlari
ve yazarlarin davet edildigi bir “Ermeni Arastirmalar Turkiye
Kongresi” diizenledi. Kongreye teblig sunuldu. Kongre, katilanlarin
ve tebliglerin sayisi itibariyle,
bu konuda Tlrkiye’de yapilan 20-21 Nisan 2002
en buyuk toplanti oldu. Tebli  tarihlerinde Ankara’da,
sayisi dikkate alindiginda ise, Tiirk bilim adamlan ve

muhtemelen diinyada bir rekor azarlarnn davet edildidi
olusturdu. Kongreye gosterilen M g

bu ragbet Ermeni arastirmalan bir “Ermeni Aragtirmalan

alaninda Turkiye’de biiyiik bir Tﬁrldye Kongresi”
ilginin mevcut oldugunu ortaya diizenledi.
koydu.

E rmeni Arastirmalarn Enstitlisii, Ermeni sorunu, Ermeniler ve

Derginin bu sayisinda Kongre hakkinda ayrintih bilgiler veren bir
yazi bulunmaktadir.l Teblig sunanlarin adlan ve teblig konular ile
Kongre bildirgesinin tam metni de bu sayida yer almaktadir.2
Tebliglerin metinleri ayrica ileride kitap seklinde yayinlanacaktir.

2. Talat Pasa’min Oliimiiniin 81. Yildéniimiinde Uluslararasi
Terdre Bir Bakis Sempozyumu

Ermeni Arastirmalart Enstitiisii’niin, istanbul Universitesi ile
birlikte 15 Mart 2002 tarihinde Istanbul’da Para Palas Oteli'nde,

E. Biylkelgi, Ermeni Aragtirmalar: Enstitlisti Bagkani
1 Bkz. Sayfa 261-263.
2 Bkz. Sayfa 316-324.
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Kiltiir Bakani Sayin Istemihan

Ermeni Arastirmalan Talay’in himayesinde - du-
Enstitiisii’'niin iki zenledigi bu sempozyuma bes
mensubu, Dr. Sedat Tark ve alti yabanc bilim adam

Laciner ve Senol Kantarci, katilarak tebligler sundular.
“Ararat: Sanatsal Ermeni Bu sempozyum dergimizde
Propagandasi1” bashgm ayri  bir yazi ile ince-
tastyan bir kitap lenmektedir.? Sempozyuma
yaymladilar. suqulan tebligler de ayrica kitap

e halinde yayinlanacaktir.

Sunulan tebliglerin 6zgunli-
ga yaninda bu sempozyumun dikkati ¢eken diger bir yonii yabanci
katihmcilann sayisinin fazla olmasi ve yabancl katilimcilardan bazi-
larinin ilk kez bu konuda s6z almalandir. Son yillarda Ermeni
sorunundaki gelismeler sadece Turk bilim adamlarimin dedgil,
yabancilarin da bu konuya egilmelerini ¢zendirdigi goralmektedir.

3. Ararat Filmi

Ermeni asili Kanada vatandasi ve sanat filmleri ¢cevirmekle Gn
yapnus yonetmen Atom Egoyan’in “Ararat” (Agri Dag@i) adini tasiyan
bir film ¢ekmesi ve bu filmin sézde Ermeni soykinmin konu
almas1 Tirk basininda filmin niteligi hakkinda tartisma yaratti.4
Ermeni Arastirmalan Enstitisii'nan iki mensubu, Dr. Sedat Laciner
ve Senol Kantarci, filmin senaryosunu esas alarak bu konuda
derinligine bir inceleme yaptilar ve “Ararat: Sanatsal Ermeni
Propagandasit” bashgini tasiyan bir kitap yayinladilar. Kitapta film,
konusu, amaci, verilmek istenilen mesajlar, kullandigq simgeler,
finansman, Ermenistan‘dan aldin destek, ydnetmen ve oyuncular
gibi agilardan incelenmekte ve ayrica Ermeniler'in propaganda
amaciyla sinemadan nasil yararlandiklari, Tarkiye karsiti filmlerden
ornek verilerek agiklanmaktadir. Diger yandan, filimdeki olaylarin
gercek olaylarla karsilastirmasi yapilmakta ve bunlarin tarihe
uygun olmadig: saptanmaktadir. Gergekten de Egoyan, tarihi
olaylar icin Amerikan misyoneri Clarence Ussher’in 1917 yilinda
yayinladigi “An American Physician in Turkey” baglikl kitabindan
yararlandigini soylemekte ise de filmdeki bashca vahset
sahnelerinin Ussherin kitabinda yer almamast Egoyan’in bunlari
kendisinin uydurdugunu gostermektedir. Kisaca bu Kitap Ararat

3 Bkz.Sayfa 243
4 Bukonuda “Ararat Filmi ve Tiirk basini: Elestirel Bir Degerlendirme” baslikl yaziya bkz. Sayfa
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Omer E. Litem

filminin propaganda icin yapildigini acik bir sekilde ortaya koymus
. bulunmaktadir. '

Egoyan Ararat filmini, 6diil kazanabilecegi timidiyle Cannes Film
Festivali'ne goétiirmusg, bdyle bir olasilik bulunmadigini goriince
filmi yanismadan ¢ekmis ve yarisma disi gosterime sokmustur.
Film, iyi elestiriler almamustir. Bunda ydnetmenin kullandigt karisik
ve yorucu anlatim tarzinin ve filmin yeterince inandirici
olmamasinin baglca neden oldugu anlasilmaktadir.

4. Digisleri Sehitlerinin Anilmasi

Yurtdisinda gorevli iken Ermeni teroristler tarafindan sehit
edilen Turk memurlari 30 Mayis 2002 tarihinde Cebeci Asri
Mezarli@i'ndaki Disisleri Sehitligi’'nde yapilan mutat torenle anildu.

Sehit aileleriyle iclerinde Ermeni Arastirmalari Enstitiisii’niin
tiim mensuplarinin da bulundugu kalabalik bir izleyici grubunun
katildigi bu térende sirasiyla geng bir disisleri memuru, Ermeni
Aragtirmalan Enstitiisit Baskani E. Biiylikelci Omer E. Liitem, Milli
Savunma Bakani Sabahattin Cakmakoglu ve Disisleri Bakani ismail
Cem giinin anlamini belirten birer konusma yaptilar. Ayrica
Cumhurbagkanr Ahmet Necdet Sezer ve Basbakan Biilent Ecevit’in
bu miinasebetle gonderdigi mesajlar okundu.5

5. Fransa Bagkanhk Secimleri ve Ermeni Sorunu

Fransa baskanlik se¢imleri, Ermeni militanlarn taleplerini ortaya
atmalan icin bir firsat olusturmustur. Comité de la Défense de la
Cause Arménienne (Ermeni Davasi’'nin Savunulmasi Komitesi)
baskan adaylarma bes soru iceren bir mektup géndererek bunlan
cevaplandirmalarini istemistir.6

Jacques Chirac, Fransiz Parlamentosu’nun “Ermeni Soykirimi“ni
tanimis oldugunu vurgularken, bu “soykirim”in inkarmin énlenmesi
icin ne yapmay1 disundigii hakkindaki birinci soruya acik cevap
vermemistir. Buna karsin eski Basbakan Jospin, zaman geldiginde
Fransiz Parlamentosu’nun soykirim inkarini cezalandirmak icin
gerekli 6nlemleri alabilecegini ifade etmistir. Baskanlik secimlerin
ikinci turuna kalan Jean-Marie Le Pen ise bu soruyu cevaplama-
mustur.

5 Bu konugmalarin ve mesajlarm metinleri dergimizin ‘Belgeler’ bélimiindedir,
&  Sorular ve verilen cevaplar igin 17 Nisan 2002 tarihli La Lettre de L'UGAB’dan yararlaniimigtir.
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Bu vesileyle, sbzde Ermeni soykinmini taniyan Fransiz kanunu-
nun, 1915 olaylarini bir soykinm oldugunu kabul etmeyenlere kar-
s1 bir yaptinm igermemesi karsisinda? Fransa’daki Ermeni militan-
larmin, tiim gayretlerini “inkarcilara” karsi bir yaptinm kabul edil-
mesi yoniinde yogunlastirdiklar gériimektedir. Ancak, yeniden
secilen Jacques Chirac’in bu konudaki stikutu Ermeniler icin pek
fimit verici degildir. Bununla beraber bu talebin her firsatta glinde-
me gelecegine muhakkak nazan ile bakmakta yarar vardir.

Tirkiye'nin Avrupa Birligi'ne girmesinin 6nkosullarin neler
oldugu hakkindaki ikinci soruya Baskan Chirac Kopenhag
Kriterleri'ni animsatarak cevap verirken eski basbakan Jospin, bu
kriterlerden sonra, Ermeni “soykirimi”“nin taninmasina da
deginmistir. Jean-Marie Le Pen ise “Asyali bir Glke” oldugu icin
Turkiye'nin Avrupa Birligi Uyeligine karsi oldugunu belirtmekle
yetinmigtir.

Karabag konusundaki tg¢tunci sorudan sonra, Tirkiye ve
Azerbaycan tarafindan Ermenistan’a uygulanan “ambargo”
hakkindaki dérdiincii soruya Cumhurbaskani Chirac, bélgenin
tamaminda ve ozellikle Turkiye ve Ermenistan arasinda bir
yumusamanin ticari iligkilerin kurulmasina ve gelismesine yardim
edeceqi seklinde dolayll bir cevap vermistir.

Fransa’da Ermeni Kultiir ve kimliginin korunmas: hakkindaki
son soruya en ilging cevap Cumhurbagkani Chirac tarafindan
verilmistir. Adi gecen secildigi taktirde, Fransa’da bir Ermeni
Kaltiirii Enstitiisii kurulmasinm arzu ettigini belirtirmis, diger yandan
Ani‘deki katedralinin yapisinin giiclendirilmesi ¢alismalarina uzun
yillardir destek verdigini hatirlatmistir. Boylelikie Fransiz
Cumhurbaskani’'nin Ermeniler’e énemli bir hizmette bulundugu
gibi bir kani uyaniyorsa da Fransa’'da her alanda her olanaktan
fazlasi ile yararlanan Ermeniler’e yeni bir kiltir enstitistntn
. Oonemli bir katki getirecegini
diusunmek zordur.

Ermeni militanlar
cumhurbaskanhigi Yukarida da belirtildigi tizere
secimlerinden kendi Ermeni militanlar cumhurbasg-

taleplerini ortaya atmak kanhigi secimlerinden kendi
taleplerini ortaya atmak igin

lgtn yar.arlanl}lak yararlanmak istemislerdir.
lstgml§!grd;r. ~ Ermeni taleplerine en sicak

7 Bkz. Ermeni Aragtirmalari, Sayt 1, Sayfa 20, 21
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bakan aday olan eski Basbakan Jospin ikinci tura dahi kalamamis,
bu tura kadar ylikselen Le Pen Ermeni taleplerine ilgi gdstermemis,
tekrar segilen Chirac ise, sézde Ermeni soykirimi hakkinda “gecen
asrin en dehsetli suclarindan” biri deyimini kullanmasina ve
Turkiye’yi kastederek tarihin revizyonunun kabul edilemez
oldugunu sdylemesine ragmen,8 Ermeni militanlarimn taleplerini,
fazla bir yaran olmayacag gorillen Ermeni Kultiirii enstitiisii haric,
gecistirmistir.

Fransiz Cumhurbaskanhg adaylarinin bu soézleri tilkemizde
kayda deger bir yanki yaratmazken, secimlerden sonra kurulan
Fransiz hiikiimetindeki baz1 bakanlar Turk basinindan olumsuz
tepkiler almiglardir.®

Avrupa [slerinden Sorumlu Bakan olan Renaud Donnadieu 1999
yilinda Avrupa Birligi'ne Turkiye’'nin aday olarak kabul edilmesine
siddetle kargi ¢ikmis, bu konuda Meclis’te bir soru 6énergesi
vermis, Tiarkiye'nin adayhgina neden karsi oldugunu agiklarken
sO0zde Ermeni soykirimini da zikretmis ve ayrica Turkiye'nin
Avrupa’nin dogasina karsi oldugunu soéylemisti.10

Yerel Ozgiirliikler Bakani olan Patrick Devedjian ise 6teden beri
Tlrkiye ve Tiirkler hakkinda ¢ok olumsuz ifadeleri ile tanman bir
Kisidir. Fransa’da Tiirk diplomatlarnna silahli saldinda bulunduklari
icin yakalanan tiim Ermeni terdristlerin avukath@ini yapmistir.
Gecgen yil Fransa’da kabul edilen Ermeni “soykirimi” kanununun
mimarlarindan biri olarak bilinmektedir. Adi gecen vaktiyle mafya
Gyelerinin de avukath@int yapmis ve saniklardan birine tabanca
teminine calismistir.1l De Gaulle taraftarlarini toplayan
Cumbhuriyetci Birlik Partisi icindeki yerini, 6zel avukathigini yaptigil2
Jacques Chirac’a bor¢iu oldugu anlasilmaktadir. Devedjian
kendijsine Adalet Bakanhgi'nin verilmesini beklemistir. Mafya
baglantilarinin bu makama atanmasini engellemis olmasi
muhtemeldir.

Bu arada bagka bir olay da Turk-Fransiz iliskilerini etkilemistir.
Sinir Tanimayan Gazeteciler Orgiitit Paris’te Saint Lazarre Gan’nda,

8 AZG Armenian Daily , 6 Nisan 2002

¢ 9 Mayrs 2002 tarihli Radikal: "Fransiz Hukiimeti tatsiz”. Ayni tarihli Hirriyet: “Tirk karsttlan yeni hilkimette”.
Ayni tarihli Aksam: “Fransiz Kabinesi Tiirk Digmani Dolu” r

10 Radikal, 9 Mayis 2002
1 Aksam, 7 Mayis 2002
12 Libération, 8 Mayis 2002
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: “3H  zemine “Basin 6zgurligliniin
Fransa’min bazi i¢ politika Ayaklar Altina Alindigi Ulkeler”
miilahazalan ile Ermeni haritas: cizerek bu haritada Tur-
iddialarnm gekincesiz : Kiye'nin lzerine Genelkurmay
desteklemesinin Baskani Orgeneral Huseyin Kiv- |
Tirkiye'de yarattig rikoglu’nun resmini koymustur.

giivensizligin etkisi ile Gelip gegenin g.gne(.hgl bu hari-
v e e e o o ta ve (zerindeki resimler Anka-
bityiimiis ve iki tlilke

R ra’da tepki ile karsilanmig, Ge-
arasinda ciddi bir soruna npejkurmay bu 6rgit aleyhinde

dﬁnﬁgmﬁ tii

dava acilacagin ve ayrica Fran-

% sa ile askeri isbirliginin gdzden
gecirilecegini bildirirken Disisleri Bakanlhig Mustesar Buylkelci
"~ Ugur Ziyal Fransiz Buyukelgisi’'nden resmin kaldirilmasim
istemistir.14 Fransizlarin, konuyu demiryollari idaresine bildirdikleri
hakkindaki gegistirici cevabin kabuliiniin mamkin olmadidl ve
resmin stiratle kaldirilmasinin beklendigi resmi bir agiklama
araciligl ile kamuoyuna duyuruluncals Kivrikoglu'nun resmi
kaldinimistir.

Goruldagil iizere bu olay Ermeni sorunu ile dogrudan ilgili
degildir. Ancak, Fransa’nin bazi i¢ politika miilahazalan ile Ermeni
iddialarini cekincesiz desteklemesinin Tilirkiye’de yarattig:
glivensizligin etkisi ile biiyamiis ve iki ulke arasinda ciddi bir
soruna doniismiistir. Fransa'nin s6zde Ermeni soykinmini tantyan
bir kanun kabul etmesinin, aradan gecen bir bucuk yila yakin bir
zamana ragmen, Turkiye ile Fransa arasinda, dolayli veya dolaysiz
bir sekilde sorunlar yaratmaya devam ettigi goérilmektedir. Fransa
bu kanunu kabul etmekle Tirk-Fransiz iliskilerine adeta bir Ermeni
ipotedi koymustur.

6. isveg Parlamentosu Raporu

isvec Parlamentosu Disisleri Komisyonu her yil dis politika ve
insan haklan konularinda bir rapor hazirlamakta ve bu rapor
goriisilldiikten sonra Parlamento’nun gorisa olarak hukiimete
bildirilmektedir.

20-21 Mart 2002 tarihlerinde parlamentoda goérusulerek kabul
edilen raporda, Disisleri Komisyonu'nun, Asuri/Stiryani ve “Keldani
Soykirnmi“nin tarihi bir gercek olarak taninmasmi ve Turkiye'nin

13 Ayni kaynak
14 Radikal, 9 Mays 2002
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Ermeni “soykinnmi”nt kabul etmesini isteyen dnergeleri ele aldign ve
Osmanli imparatorlugu déneminde meydana gelen olaylarin bir
soykirim oldugunu ifade eden resmi bir Isveg goriisiiniin
bulunmadig belirtilmistir. Ayrica, soykiriminin 1948 Birlesmis
Milletler Soykinm Sézlesmesi'nde tarif edildigi ifade olunmus ve
daha sonra da, Komisyon'un gdériisiine goére, Osmanh
Imparatorlugu doneminde, 1948 tarihli Birlesmis Milletler Soykirim
Sozlesmesi yurirliikte olsaydi, Ermeniler ile Asuri/Siiryani ve
Keldaniler’e yapilanlarin, muhtemelen, bir soykirim olarak
goriulecedi ifade edilmigtir.16

Disisleri- Komisyonu raporunda, 1999-2000 yillarina ait
Komisyon raporunda, Osmanli imparatorlugu’'nun Ermeni halkina
soykirim yaptigina dair Birlesmis Milletler’in 1985 tarihli bir
Kararina atifta bulunuldugu, ancak ne 1985 yilinda ve ne de diger
bir tarihte Ermeniler'in durumunu ele alan herhangi bir Birlesmis
Milletler kararinin bulunmadiginin anlasildigl, Asuri/Stiryani ve
Keldaniler i¢in de durumun ayni oldugu ifade olunmustur.17

Disisleri Komisyonu ayrica Ermeniler'in, Asuri/Stryani ve
Keldaniler’in ugradigh katliamlarin agik bir sekilde tartisiimasinin
Oonemli oldugunu, bunun icin tarihi arastirmalar yapilmasi
gerektigini, butiin hukimetler gibi Turk hiikiimetinin de tarihi
arastirmalan tesvik etmesi, yapilmasini Kolaylastirmasi ve tarihi
arsivleri arastirmacilara agmasi hususlarinda sorumiu/sorumlulugu
oldugunu da deginiimistir.18

Ermeni asilli milletvekili Murad Artin ile diger bazi milletvekilleri
rapora Turkiye'yi suc¢layan ifadeler koydurmaya calismislar ancak
yapilan oylamay! 89’a kars1 209 ile kaybetmislerdir.19

Disisleri Komisyonu’'nun parlamento tarafindan kabul edilen
raporunda su hususlar 6nem tagimaktadir:

A. Ermeni militanlarinin Isve¢’in Ermeni “soykirnnmi”“ni kabul
ettigi iddialarinin aksine raporda bu konuda resmi bir Isveg gortisi
bulunmadigini a¢ikga ifade edilmistir. ¢

15 Digisleri Bakanlig'nin 10 Mayis 2002 tarihli ve 62 sayili agiklamast

% Isveg Parlamentosu Disigleri Komisyonu'nun “2001/02:UU8 Mnskliga rttigheter m.m- inder,omrden,
enskilda folkgrupper och vissa FN-frgor” rumuziu raporu

17 Ayni kaynak
18 Aymi kaynak
19 ntvmnsbe, 27 Mart 2002
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B. Buna karsin, Osmanli ddneminde 1948 S6zlesmesi
yururlukte olsaydi, olaylarin, “muhtemelen”, soykirim olarak
gorilecegine dair sOzlerle ise, 1948 Sdziesmesi'nin ge¢mise
doniik olarak islemeyecegini teyit etmenin yaninda, soykirim olup
olmadidini bir olasilia baglayarak taraf tutmayan bir tutum
benimsenmistir. )

C. Birlesmis Milletler’in Azinliklarin Korunmast ve Onlara
Aymnmailik Yapilmasinin Onlenmesi Alt Komisyonu'na 1985 yilinda
sunulan ve Ingiliz uyrukiu Benjamin Whitaker tarafindan hazirlanan
bir raporda soykinnmindan bahsedilirken, Yahudiler’'den sonra,
6rnek olarak, Ermeniler de sayilmaktaydi. Raporun Alt
Komisyon‘da tartisilmasi sirasinda Tirk ve diger bazi ulkelerin
Ermeni Ornegine itiraz etmeleri sonucunda rapor, usul olarak bir
iist makam olan insan Haklarn Komisyonu'na génderilmesi
gerekirken, bu yapilmamis ve raporun “not edildigi” bildirilmekle
yetinilmistir. Rapor boylelikle hi¢ bir isleme tabi tutulmaz iken bu
olay militan Ermeniler-tarafindan kamu oyuna Birlesmis Milletler’in
Ermeni “soykirimi“ni kabul ettigi seklinde duyurulmustur.20 Bu
yanlis bilgi Isve¢ Parlamentosu Disisleri Komisyonu’nun
1999/2000 yii kararinda yer almis ancak bu yil duzeltilmigstir.
Boylelikle Birlesmis Milletler'in s6zde Ermeni soykirimini tanidigi
iddiasinin asilsizligt bir yabanci parlamento tarafindan ortaya
Konmustur. :

7. Sé6zde Ermeni Soykirnm ve Israil

Israil’in Tiflis’te oturan Erivan Biiylikelcgisi Bayan Rivka Cohen,
[srail-Ermenistan iliskileri hakkinda 8 Subat 2002 tarihinde
Erivan’da dizenledid@i bir basin toplantisinda, s6zde Ermeni
soykirimi konusunda kendisine yoneltilen bir soruya cevaben,
“Holokost, énceden planlandigi ve tiim bir milleti ortadan -
kaldirmay1 amagladiqn icin “tek”2! bir olgudur. Su anda hig¢bir sey
Holokost ile kiyaslanamaz” demistir.22 Adi gecenin bu sozleri gerek
Ermenistan’da gerek Diaspora’da Ermeni soykiriminin inkari
seklinde algilanmis, kendisine ve Israil’e karsi bir basin

20 Whitaker raporu ve bu konudak gérigmeler hakkinda bkz. “What Really Happened in Geneva: The Truth
About the Whitaker Report” Tirkkaya Atadv. Ankara, 1986

21 Tek (unique) kelimesi burada yegane anlaminadir. Bu deyimle Yahudi Holokostu'na hakim olan’ kogullarin
bagka olaylarda gérilmedigi ifade edilmek istenmektedir

22 Asbarez Onling, 8 Subat 2002

Ermeni Aragtirmalari, Say 5, Bahar 2002



Omer E. Liitem

kampanyas! acilmis ve adi gecenin persona non grata (istenmeyen
Kisi) ilan edilmesini isteyenler dahi ¢ikmystir.23

Bu olay Ermenistan Disigleri'ni zor durumda birakmis ve epey
duraksamadan sonra Israil’e bir protesto notas! verilerek “Ermeni
soykirimi gercedini inkar edilmesinin veya éneminin azaltilmasinin
Kabul edilemeyecedi” bildirilmistir. Ayrica “Ermenistan’in Ermeni
soykirimi ile Yahudi Holokostu arasinda bir paralellik kurmaya
¢calismadigini, ve insanhiga kars: islenen her sucun kendine 6zgii
siyasi, hukuki, tarihi ve ahlaki sonuclan itibariyla “tek” olduguna
inamldig) ifade edilmistir.24 Diger yandan, Ermenistan Disisleri
Bakanhgl S6zciisii Bayan Cunik Agacanyan, Disisleri Bakani
Oskanyan’in lIsrail’e bir resmi ziyaret yapmasinin éngérildiigi,
ancak su anda [srail’e bir ziyaret planlanmadigini sdylemistir.25
Bakanin kendisi de, bagka bir vesileyle, siyasi ¢ikarlar ugruna,
Ermeni soykirimi gerceginden sliphe etmek suretiyle manevi
degerlerin bir kenara birakilmasindan yakinmis ve “Israil
Devleti'nin bu politikasini degistirecegi zamanin geleceginden
emin oldugunu ve bunun, esas itibariyle, Yahudi halkinin baskisi
sonucunda gergekiesecegini” sOylemistir.26

Israil ise Ermenistan‘in protesto notasma verdigi cevapta “israil
Ermeniler’in trajedisini takrir etmektedir, fakat bu olaylar bir
soykirim ile kiyaslanamaz,
Israil, Ermeni tehcirinin ancak bu sdzkonusu trajedinin

soykinm olmadig: b.uytllk.lugunu azgltn?az." de:

. nilmistir.27 Kisaca Israil, Ermeni
konusundaki, gecen yil

R . . s tehcirinin soykirim olmadig:
Israil Digigleri Bakam konusundaki, gecen yil Israil

Simon Perez tarafindan Disisleri Bakani Simon Perez
Tirkiye'yi ziyareti tarafindan Turkiye’yi ziyareti
sirasinda ifade edilen sirasinda ifade edilen resmi
resmi goriisii bu vesileyle goriasitt bu vesileyle tekrar ifade

tekrar ifade etmi§ti etmistir. Simon Perez gecen
s ; Nisan ayinda yaptiqi ziyareti

sirasinda bu konuda sunlari
sOylemisti.: “Ermeni trajedisi ile Holokost arasinda benzerlikler

23 Ermeni Aryan Partisi: Arminfo, 11 Subat 2002 ve gazeteci Harut Sasunyan, California Courier Online, 14
Subat 2002)

24 Ermenistan Digigteri Bakanhgi Basin Bildirisi, 15 Subat 2002
25 Armenpress News Agency, 15 Subat 2002

26 Noyan Tapan News Agency, 20 Subat 2002

27 Arminfo, 20 Subat 2002
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yaratma girisimlerini kabul etmiyoruz. Holokost'a benzer bir olay
vuku bulmamistir. Ermeniler’in yasadidi bir trajedidir ama bu
soykirimi degildir. Bu sorunla tarihgiler ugragsmalidir ve biz Ermeni
trajedileri ile Holokost'un mukayese edilmesini des-
teklemiyoruz.”28 29

Israil’in resmi tutumu bu olmakla beraber, bazi Yahudi bilim
adamlarinin farkh bir gorisu oldugu goérilmektedir. Resmi
makamlar gibi Holokost'un “tekligine” inananlar yaninda baska
holokostlar oldugunu ileri siirenler ve 1915 Tehciri’'ni de soykirnm
olarak kabul edenler bulunmaktadir. Bu kisilerden bir kismi gecen
yil Agustos ayinda bir bildiri yaymnlayarak goruslerini su sekilde dile
getirmiglerdir: “Biz, asagida imzasi bulunan Yahudi soyundan gelen
bilim adamlari, hahamlar, 6gretmenler, cemaat dnde gelenleri ve
ogrencileriz. Yahudi olarak Ermeni halki ile bir ¢ok benzerlikleri
paylasiyoruz. Biz, iki halk da, 20. asirda soykinm Kurbani olduk ve
var olma hakkimizi inkar etmek isteyenlere ragmen hayatta
kalabildik. Ermenistan’in Hiristiyanhg: kabul edisinin 1700 yilina
rastlayan bu 2001 yilinda, Yahudi olarak, Ermeni dostlarimizi ve
onlarm Bati toplum ve kiiltliriine katkilarini selamliyoruz.”30

Bu bildiri 54 taninmis Yahudi tarafindan imzalanmustir. Bunlar
arasinda 13 profesdr ve 8 haham bulunmaktadir. Bildiriyi
imzalayan bazi yazarlar ve eserleri dipnotta gosterilmistir.31

Bu arada ozellikle iki kisinin faaliyeti dikkati ¢cekmektedir:
Kudiis'teki Holokost ve Soykirim Enstitiisti icra Direktori ve
Soykinm Ansiklopedisi Editoriu Israel W. Charny ile "Banality of
Indefference: Zionism and the Armenian Genocide" (Siradanhgin
Kayitsiziigi: Siyonizm ve Ermeni Soykirimi) baghkli Kitabin yazari,
ABD'deki Ermeni Zoryan Enstitiisi uyesi Yair Auron. Bu iki sahis
s6zde Ermeni soykiriminin taninmasi i¢cin devamh bir faaliyet
icinde olup, son olarak Biiylkelcisi Bayan Rivka Cohen'in yukarida

28 Asbarez Daily, 13 Nisan 2002

29 |srail gériisiine gére, Ermeni olaylar ile holokost arasindaki farklar igin Dr. ibrahim Kaya'nin “The Holocaust
and Armenian Case: Highlighting the Main Differences” baglkli, Dergimizin Dordiindi sayisinda yayinlanan
(sayfa 274) yaziya bakiniz. .

30 - Azg Daily, 7 Eylil 2001

31 Robert Melson : Revolution and Genocide. On the Origins of the Armenian Genocide and the
Holocaust
Daniel Jonah Goldhagen : Hitler's Willing Executioners. Ordinary German and the Holocaust
Efraim Karsh : Empire of the Sand. The Struggle for Mastery in the Middle East (1789-1923)

Robert Jay Lifton : The Nazi Doctors. Medical Killing and the Psychology of Genocide
Deborah Lipstadt : Denying Genocide. The Growing Assautlt on Truth and Memory
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degindigimiz so6zleri {izerine,
Ermemni 90“}51?" Israil hilkiimetine birer protesto
dogdrultusunda diigiinen ve mektubu gondermislerdir.32

faaliyet QOSterel_l ba‘Zl Ermeni gorisleri dogrultu-
taminmig Yahudiler'in sunda disiinen ve faaliyet gos-
mevcudiyetine ragmen  teren baz taninmis Yahudiler'in
resmi Israil gériisii halen mevcudiyetine ragmen resmi Is-
gecerlidir ve Israil'in, rail goriisii halen gecerlidir ve
Tiirkiye'nin stratejik Israil’in, Turkiye'nin stratejik de-
degerini de dikkate derini de dikkate alarak, sOzde

o . Ermeni soykirimini tanimasi
alarak, sozde Ermeni olasihiginin su safhada mevcut

soykirimim tanumasi olmadi sdylenebilir.
olasiligimin su safhada
mevcut olmadig

sOylenebilir.

Ermeniler, Israil ile iyi
iliskiler yiiriitmenin kendileri
acisindan yararli oldugunun .
bilinci icindedirler ve bu yodnde -
¢aba harcamaktadirlar. Ancak Bayan Rivka Cohen olayimin
gosterdigi gibi, sézde. soykinm konusunda asiri bir duygusallik
icinde olduklarindan, gereksiz tepki gostermekte ve mesela,
yukarida degindigimiz gibi, Israil Hukimeti’nin Ermeni
“soykirnm”ini tanimadidini nota ile teyit etmesi gibi, hi¢ de lehlerine
olmayan sonugclar almaktadirlar.

8. Sézde Ermeni Soykinm ve Isvicre

[svigre Parlamentosu’nun sézde Ermeni soykinminin taninmasi
icin bir ¢ok girisim yapilmis ancak bunlar bir sonug¢ vermemisti. 13
Mart 2001 tarihinde yapilan son girisimin 73’e karst 70 gibi az bir
fark ile reddedilmesi bu konunun tekrar Isvicre Parlamentosu’na
gelecegini ve bu kez kabul edilme sansinin daha yiksek olacagini
diusundiarmiistii.33

Gergekten de, beklendiginden daha kisa zamanda, konu tekrar
Isvigre Parlamentosuna sunuldu. Cenevre milletvekili Jean-Claude
Vaudroz, parlamentoya 20 Mart 2002 tarihinde su karar tasarisini
sundu. “Isvigre Milli Konseyi (parlamentosu) 1915 Ermeni

32 Bu mektuplarin metni igin Bkz. Armenian National Institute, 7 Mart 2002 ve Zoryan institute of Canada, 6
© Mart 2002

33 Ermeni Arastirmalan, Sayt 1, sayfa 38,39
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soykirimini tanir. Hakiimetten
Kabul edildigi taktirde bu bu tanimay! not etmesini ve

kararin Ermeniler mutat diplomatik yollarla
tarafindan Tiirkiye'ye karsi iletmesini ister.”34 _
kullamilaca@inda siiphe Bu konudaki _oOnerge
bul maktad parlamentonun 201 ulyesinden

115'i tarafindan imzalandz.
Bunda, metnin Isvicre
Hilkiimetini baglayict bir yonii olmamasi, Turkiye veya Tuarkler'den
bahsetmemesi ve kinama ifadeleri icermemesinin bashca etken
oldugu ve boylelikle Turkiye'nin fazla itiraz etmeyeceginin
distniilldiigii anlagiimaktadir. Nitekim onerge sahibi Jean-Claude
Vaudroz, bu kararin giniuimuz Tirkiye’'sini hedef almadi@y sGyledi.
Oysa, ismen ifade edilmese de tasarida Turkiye ve Tirkler’in
kastedildigi aciktir. Diger yandan, kabul edildigi taktirde bu kararin
Ermeniler tarafindan Turkiye'ye karsi Kullanilacaginda stliphe
bulunmamaktadir. '

Sozkonusu karar tasarisinin Isvigre Parlamentosu’na
sunulmasindan birka¢ giin sonra, Turkiye'ye resmi bir ziyaret
yapan Isvi¢gre Ekonomi Bakani Pascal Couchepain bu konunun
6nemini kiigimseyerek “Bu sadece bir beyandir” ve “Turk
kamuoyunun bu konudaki duyarliligini biliyoruz. Bu sorunun siyasi
kuruluslara degil tarihgilere birakilmasi gerektigini dastniyorum”
ifadelerinde bulundu. Ayrica “Milletvekilleri genellikle, icerigini tam
olarak bilmeden, cesitli Onerileri imzalarlar” sézlerini sarf etti.35
Isvicre Disisleri Bakani Joseph Deis’te Isvicre Parlamentosu’nun bir
karar almak istedigini ve bu kararin Hakiimet ile bir ilgisi
bulunmadiqini ifadeden sonra iki llke iliskilerinin bu gibi
sorunlarin Ustesinden gelecek kadar giiclii oldugunu ifade etti.36

Basin haberlerine gore37 Isvicre Hiukiumeti 15 Mayis 2002
tarihinde parlamentoya gonderdigi bir tavsiye yazisinda bu
konunun tarihgilere birakilmast geregini bildirdi ve kararin kabul
edilmesi halinde bunun Tiirkiye - Ermenistan iligkilerini olumsuz
etkileyecegini ifade etti. Boylelikle Isvicre Hikumeti Parlamento’yu
uyarmis oldu.

34 Press Release, Association Switzerland-Armenia, 20 Mart 2002
35 Agence France Presse, 26 Mart 2002

36 Turkish Daily News, 29 Mart 2002

37 Hurriyet, 25 Mayis 2002
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Diger yandan, Ermeni

‘Baskan Koceryan bu “soykirimin1” inkar ettikleri
miinasebetle yaptig: gerekcesiyle dava acilan ancak
kOnugmada, diinyadaki beraat eden 12 Tiurk vatandasi
tiim Ermeniler’in, hakkindaki kararin38 temyiz

. - davasi da sonucland: ve Temyiz
arsi1 olan bu
insanhga karst o Mahkemesi bu gibi davalarin

sucun taninmasim ve Ozel Kigiler tarafindan temyiz
kKinanmasim edilemeyecegine (temyiz
beklediklerini, bunun davasini iki Ermeni acmisti)
intikam almak arzusundan karar vererek talebi usul
degil benzer cinayetlere acisindan reddetti.39 Isvicre
Parlamentosu sd6zde Ermeni
soykirimi hakkinda bir karar
almis olsaydi bu, “soykiriminin”
/inkar anlamina gelecek beyan
ve davranislarda bulunan Kisgilerin Isvicre Ceza Kanunu’nun ilgili -
maddelerine gbére cezalandirilmasint gerektirecekti. O itibarla,
[svigre Parlamentosu’nun s6zkonusu tasariyl kabul etmesi, “sadece
bir beyan”dan ibaret olmayip hukuki sonuclar da doguracaktir.

9. Cesitli Ulkelerde 24 Nisan’t Anma Etkinlikleri

24 Nisan, bu yil da gerek Ermenistan’da gerek Diaspora’da
mutat téren ve toplantilarla kutlandi. Ermenistan’daki bashca
etkinlikler “soykirim1” anitina yuruytis, burada yapilan téren ve
ayrica Ecmiyazin’de diizenlenen dini ayin oldu.40 Baskan Kog¢eryan
bu miinasebetle yaptii konusmada, dinyadaki tiim Ermeniler’in,
insanliga kars: olan bu sugun taninmasini ve kinanmasini
beklediklerini, bunun intikam almak arzusundan degil benzer
cinayetlere izin vermemek isteginden ileri geldigini sdyledi.41

Aksam yapilan mesalelerle yiruiytste bir Tirk bayragi yakildi. 42

Dilinyada Ermeniler'in bulundugu hemen her lilkede ve Ozelikle
ABD, Fransa, Liibnan ve Yunanistan’da, ¢esitli tbren ve toplantilar
diizenlendi.

38  Ermeni Aragtirmalan, sayi 3, sayfa 16,17

39 Press Release, Association Switzerland-Armenia, 18 Nisan 2002
40 Press Release, Mother See of Holy Etchmiadzin, 25 Nisan 2002
4 Agence France Presse, 24 Nisan 2002

42 Reuters, 24 Nisan 2002
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Amerika Baskani'nin 24 Nisan miunasebetiyle yayinlayacag:
mesaj, her yil oldugu gibi bu yil da dikkatleri toplayan olay. oldu.
Amerika’daki Ermeniler mesajda “soykirim” sozcugiini kullanmasi
icin Baskan lizerinde baskt kurmaya ¢alistilar. Bu yondeki
cabalarin en 6nemli olani, Ermeniler lehine devamh faaliyet
gosteren Kongre uyeleri Joe Knollenberg ile Frank Pallone’nin
Baskan Bush’a gonderilmek lizere diger Kongre uyelerinin de
imzasina agtiklar1 bir mektup oldu.

Bu mektupta, 6zetle, 11 Eyliul terdrist saldirisina atifta
bulunularak daha 6nceki yillarda siddete ve Kkitle Katliamina
ugramis olanlarin da hatirlandigy, 1,5 milyon Ermeni'nin Osmanl
Imparatorlugu’'nda hunharca o6lduriildugii, gelecekte olabilecek
soykinnmlarin 6nlenebilmesi i¢cin Ermeni “soykirim”inin iyi
anlasiimasi gerektigi belirtildikten sonra Bagskan Bush’a 2000
yilinda (secilmeden Once) bu konudaki sozil hatirlatiliyor43 ve bu
yil olay hakkinda “soykirnim” sozciigiinit kullanmasi isteniyordu.44

Mektup, 162 Kongre liyesi tarafindan imzalanarak Baskan‘a
gdnderildi.45 Bu rakam gecen yila gére 30 kadar artis gostermekle
beraber Amerikan Kongresi'nde 535 liye (435 Temsilciler Meclisi
uyesi ve 100 SenatOr) oldugundan toplanan imzalar mevcudun
ancak %30 kadarni ifade ediyordu. Bu oran Bagkan Bush’u, hele
secimlere ug¢ yila yakin bir zaman varken, fikir degistirtecek
buaytiklukte degildi.

Baskan Bush 24 Nisan tarihini tasiyan mesajinda,46 katliam,
katil ve dehset verici oldirmeler gibi deyimler kulland1 ancak
“soykirnm” demedi. Bunun Ermeniler'de yarataca@ dus kirikligini
giderebilmek flizere ise

Baskan Bush 24 Nisan Tlurkiye’den, Ermenistan ile
tarihini tasiyan mesajinda, ekonomik, siyasi ve kiltiire!l

. . iliskileri yeniden kurmasini
katliam, katil ve dehset, bekledidini s& . :
NP 2 gini soyledi. Ayrica

verici oldirmeler gibi Ermenileri, Amerikan milli
deyimler kullandi ancak yasamina katkilar1 icin évdd.

”soyklrlm" demedi. Terdrizme karsi savasta isbirligi
yaptigi i¢in Ermenistan’a
§ukran duyduklarml b11d1rd1 Yme ayni konuda Ermenistan’in 11

43 Ermeni Aragtirmalar, Sayi 1, Sayfa 39,40

44 Armenian Assembly of America, Press Release, 5 Mart 2001

45 Armenian National Committee of America, Press Release, 15 Nisan 2002

4 Mesajin tam metni igin Bkz. Armenian Nationai Committee of America, Press Release, 24 Nisan 2002
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: . RahadnaaEn Eyliil sonrasinda Amerikan
Ermenistan ile kosul ileri halkina destek verdiginden

siirmeden diplomatik iliski bahsetti. Burada ilging olan
kurmak, Ermenistan’im husus, 11 Eylil’den sonra
soykirim iddialarini, Ermenistan’in, hava sahasini
Karabag ve diger Afganistan’a giden Dbazi

ucaklara ac¢mak disinda,
Azerbaycan topraklarinin terdrizme karsi savasmak

isgalini Yeﬂ’l‘ﬁ{kiye’:lin anlamina gelebilecek bir
toprak biitiinliigiinii ve = hareket yapmamis olmasidir.

sinrlarnnin Ancak, pek gergekleri
dokunulmazh@m yansitmasa da Baskan Bush’un
tanmimamasini sézleri herhalde Ermeniler’in

siirdiirmesine izin vermek Sururunu oksamis olsa gerektir.

anlamima gelmektedir. Baskanin mesajinda Turki-
: ye’'yi yakindan ilgilendiren iki
husus vardir. Birincisi tehcir olaymi nitelendirme seklidir. Baskan
“Osmanli Imparatorlugu’'nun son yillarinda, zorla siirgiin etmek ve
oldirmek suretiyle 1,5 milyon kadar Ermeni‘'nin “katliam”indan
bahsetmektedir. Oysa tarihi kaynaklar Osmanh Imparatorlugu'nun
tamaminda 1.5 milyon Ermeni bulunmadigini agiklikla
© gOstermektedir. Diger yandan Ermeniler’in zorla gog ettirildigi
gercek ise de, kitle halinde oldirildiikleri dogru degildir. Bagkanin
bu ifadeleri Tlrk makamlarinin, Turk tarihgilerinin ve kamuoyunun
gOrus ve inanclarina tamamen ters diismekte ve bu baglamda
“soykirimt” sézcuginit kullanmamis olmasinin 6énemini
azaltmaktadir.

Baskan’in Turkiye’den Ermenistan ile ekonomik, siyasi ve
kiiltirel iligkileri yeniden kurmasini bekledigine dair sozlerine
gelince bunlar, Ermeni devlet adamlarinin “Tirkiye ile dnkosulsuz
diplomatik iliski kurmak” seklinde ifade ettikleri gorislerini
yansitmaktadir. Ermenistan ile kosul ileri siirmeden diplomatik
iliski kurmak, Ermenistan’in soykinm iddialarini, Karabag ve diger
Azerbaycan topraklarinin isgalini ve Tiirkiye'nin toprak
butanligini ve sinirlarinin dokunulmazhgini tanimamasini
siirdirmesine izin vermek anlamima gelmektedir. O itibarla
Onkosulsuz diplomatik iliski kurulmasi Tirkiye’'nin ¢ikarlarina
aykindir.

Amerika Baskani'nin Tirkiye ve Ermenistan arasinda iligkiler
kKurulmasi istegi, stratejik, nedenlerle Kafkasya’da baris
Kosullarinin hakim olmasma Amerika’nin verdigi biiyiik énemin bir
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sonucudur. Bu tutum ilke olarak dogrudur. Yanhs olan, bu hususta
sadece Turkiye’'den talepte bulunulmasidir. Giiney Kafkasya’daki
tim sorunlarin temelinde Ermenistan’in tutum ve politikalari
olduguna goére sorunlarin ¢oziimiinun istenmesine Ermenistan’dan
baslamak lazimdir. '

Inceledigimiz dénem icinde 6 Amerikan eyaleti s6zde Ermeni
soykinimini taniyan kararlar kabul ettiler.47 48

Amerikan eyaletlerinin segmenlerden gelen talepler lzerine
anma giinleriyle ilgili olarak kolayca beyanda bulunduklarina veya
kararlar aldiklarina daha 6nce dedinmistik.49 Diger yandan,
eyaletlerin temsilciler meclisi, senatosu, valiligi gibi cesitli
makamlarindan béyle kararlar almalar1 veya beyanlarda
bulunmalar: istenebilmekte ve bunlar ¢ok kere her yil da
yenilenebilmektedir. Mesela, Ermeniler'in yogun olarak yasadig:
California Eyaleti'nden s6zde Ermeni soykiriminin taninmasit ve
aniimas! hakkinda bir tek karar yeterli iken, 17 kez karar almis
bulunmaktadir.

Eyaletler tarafindan alinan kararlarin bir ortak yani da, konu
hemen hi¢ incelenmeden ve ¢ok kere bir itiraz da olmadan
Ermenilerin verdikleri metinler kabul edildiginden, yanhsliklarla
dolu olduklaridir. Mesela 24 Nisan 2002 tarihinde Rhode Island
Eyaleti Temsilciler Meclisi'nde ve Senatosu’nda ayr1 ayr kabul
edilen kararlarda, s6zde Ermeni soykirnminin Birlesmis Milletler,
Avrupa Konseyi ve Ingiltere tarafindan kabul edildigi kayithdir ki,
bu dogru degildir.

Diger yandan Wisconsin Eyaleti Senatosu’'nun 20 Subat 2002
tarihli kararinda “Tlrk Hiikiimeti'nin tilkesindeki Ermeni
Cemaati’'ne dini 6zgurliiga, okullarint denetleme hakkini,
cocuklarina Ermenice o6gretme hakkimi ve etnik kKimligini ifade
etme hakkini tanimay reddettigi” belirtilmektedir, ancak bu da
dogru degildir. Bu hususta bir yarglya varmadan once Turkiye’deki
durumun sorusturulmasi ve mesela istanbul’daki Ermeni Patrigi'ne
basvurularak alinacak cevaba gdre kararin kaleme alinmasi
gerekirdi.

47 Mayis 2002 sonuna kadar bu eyaletier sunlardir: California, Colorado, New Jersey, New York, Rhode Island
ve Wisconsin

48 Mayis 2002 sonuna kadar sdzde Ermeni soykinmin: tantyan 27 Amerikan eyaleti suniardir: (Parantez igindeki
rakamlar, bir eyaletin kag kere tanima yaptigin géstermektedir) Alaska (2), Arizona (1), Arkansas (1),
California (17), Colorado (5), Connecticut (2), Florida (1), Georgia (1), Hiinois (6), Maine (2), Maryland (4),
Massachusetts (3), Michigan (5), Minnesota (1), Nevada (1), New Hampshire (1), New Jersey (5), New
Mexico (1), New York (10}, Oklahoma (1), Oregon (1), Pennsylvania (6), Rhode Island (12), South Carolina
(1), Virginia {4), Washington (1), Wisconsin (4)

49 Ermeni Aragtirmalan, Sayi3, sayfa 32, 33
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10. Ermenistan sézde soykinmi inkar edenlere kars: kanun
tasarisi

Ermenistan Parlamentosu’ndaki gruplardan olan “Tanm-Endustri
Halk Birligi“nin sundugu bir kanun tasarisi, 1915-1923 yillarinda
Osmanl Tiarkiyesi‘'ndeki Ermeni soykirimi1” kurbanlarimin
hatiralarinin korunmasinin hukuki giivence” altina alinmast istedi.
Tasari, s6zde soykiriminl inkar edenlere, hakli gérenlere veya
dogrulugumu tartisanlara ceza uygulanmasini 6ngoérityordu.50

; Ermenistan‘da s6zde
Tasar1, s6zde soykirmmini  soykirimini - inkar etmeye
inkar edenlere, cesaret eden Kimse

bulunmadigina gére bdyle bir
kanuna neden gereksinim
duyuldugu sorusu akla
gelmektedir. Tarim — Endistri
Halk Birligi Baskani1 Hmayat
Hovannisyan, bu konuda yaptigi
konusmada, Turkiye -Ermenistan iliskilerinin normallestirilmesi
icin caba gosteren Ter-Petrosyan donemi yetkililerini ve bu arada
Ozellikle “Ermeniler’'in Devletiesme Sinavi“51 Kitab1 yazan Jirayir
Libaridyan’1t ve Tiirkiye lehine casusluk yaptidl iddiasiyla halen
hapiste bulunan Murad Boyaliyan’i sug¢lamistir.52 Hovannisyan
tarafindan bahsedilmemis olmakla birlikte, halen faal olmayan
Turk-Ermeni Barisma Komisyonu'nun Ermeni Uyelerinin de bu
tasart kapsamina girmesi normaldir.

hakh goérenlere veya
dogrulugunu tartisanlara

ceza uygulanmasini
ongorityordu

Gorildugi Gizere tasari, sadece s6zde soyKkirimint kabul
etmeyenleri degil Tarkiye ile normal iligskiler siirdirmek icin
calisanlan dahi cezalandirmak isteyecek derecede asin bir nitelik
tasimaktadir. Ermeni Hiuk(meti bu konuda bir goriis bildirmemis
oldugu cihetle tasarnnin kabul edilip edilmeyecegini bu safhada
sOylemek zordur. Kabul edildigi taktirde, buna cevap tegkil etmek
lizere, 21 Subat 2001 tarihinde T.B.M.M. Disisleri Komisyonu’'nca
kabul olunarak diger komisyonlara gdonderilen ve halen de bu
komisyonlarin giindeminde bulunmasi gereken “Uluslararasi Iddia,
itham ve Saptirmalara Karsi Kanun” tasarisinins3 ivedilikle
goristlap kanunlastinlabilecegi akla gelmektedir.

50  PanArmenian News. 19 Nisan 2002

51 The Challenge of Statehood. Armenian Political Thinking since Independence
52 RFE/RL Armenia Report, 20 Nisan 2002

83 Ermeni Aragtirmalari, Sayr 1, sayfa 21,22
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11. ikinci Diaspora Konferansi

Baskan Kog¢eryan, 1998 yilinda secildikten az sonra, Ermenistan
ve Diaspora delegelerinin katilacagi bir konferans toplanacagini
aciklamis ve bu konferans 22-23 Eylil 1999 tarihlerinde Erivan’da
yapilmisti.

S Selefi Ter-Petrosyan’in aksine
Diaspora Ermenilerinin  pia5p0ra Ermenileri ile iyi

Ermenistan’dan en biiyiiK jjiskiler kurmak arzusunda olan
beklentisinin ise sozde Baskan Kogeryan’in bu
Ermeni soykirnminmm konferansinin etkisiyle yabana
uluslar aras: alanda tilkelerdeki Ermeniler’in
taninmasi konusunda Ermenistan’a yaptiklart maddi

. . . yardimlari ve yatirimlan
Ermenistan’n daha aktif arttirmalarinl ve ayrica Karabag

daVI."alfmaSI OId'ugu konusunda bulunduklari
gorulmektedir. iilkelerde Ermenistan tezlerini

_ savunmalarint umit ettigi
anlasiimaktadir. Diaspora Ermenileri'nin Ermenistan’dan en biliylk
beklentisinin ise sdzde Ermeni soykiriminin uluslar arasi alanda
taninmasi konusunda Ermenistan‘in daha aktif davranmasi oldugu
gorulmektedir. ‘

Ikinci Diaspora Konferansi 27-28 Mayis 2002 tarihinde Erivan‘da .
yapilmistir. Basin haberlerine gére bu konferansa yarisi
Diaspora’dan yarnsi Ermenistan’dan olmak ilizere yaklasik 3000 Kisi
katilmistir. Konferans sonunda yayinlanan bildirgede, tarihi olaylar
konusunda,54 6zetle, Ermeni milletinin, Osmanli Tuarkiyesi‘nin
planlamasi ve icra etmesi sonucunda, 1,5 milyon Ermeni’nin
toptan yok edilmesiyle korkung bir yara aldigin: ancak bu yok etme
politikasina kars: durmay: bildigi, 28 Mayis 1918 tarihinde
kahramanca savaslar sonucunda55 Birinci Ermenistan
Cumbhuriyeti’'nin Kuruldugu ancak Kisa zaman sonra, yeni bir Turk
saldirisiyla56 Birinci Ermenistan Cumbhuriyeti’'nin parcalandiqi ifade
edilmektedir. :

54 www.armeniadiaspora.com/conference2002/htms/declar eng.htm

5 Sardarabad Savagi’ndan sbz edilmekiedir. 1918 yilinda Rusya’nin 1878 savaginda elde ettidi Osmanh
topraklanni bosaltmasinin ardindan Ermeniler bu toprakian ele gegirmek amaciyla Osmanh kuvvetleriyle
carpismislar ve ancak bagarl kazanamamiglardi. Osmanl ordusunun Erivan’a dogru ilerlemesi 1918 il
Mayis ay1 sonunda Sardarabad’da durdurulmus ancak daha fazla savasamayan Ermeniler, 4 Haziran 1918
tarthinde Batum Antfagmast’ni imzalayarak Osmanlilar'in tim isteklerini kabul etmislerdi.

5 Ermeniler Sévres Antlagmast’yla Ermenistan’a verilen Dodu Anadolu topraklarini ele gegirmek amaciyla
komutaniigini Kazim Karabekir'in yaptigi Tirk kuvvetleriyle 1920 yili Eylil ayr sonunda ¢arpismislar ve fakat
yenilerek 3 Aralik 1920 tarihinde, Sevres'in gegersizligini taniyan Glmrii Antlagmasr'ni imzalamigtardi.
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Diger yandan bildirgede Diaspora’nin Kimlik ve onurunu sadece
gecmiste dedil, aynr zamanda Ermeni Devleti'nin varliginda ve ona
kars1 sorumlulugunda bulmast gerektigine dair sdzler Diaspora’dan
Ermenistan’a daha fazla yardim yapmasinin beklendigin dolayl bir
ifadesini teskil etmektedir. Ermenistan’in modern tarihinde en
buylk basarisinin Artsah’in (Karabag'a verilen Ermenice ad)
kurtarilmasi olduguna dair ifadeler ise, Ermeniler'in, Birlesmis
Milletler kararlarina ragmen, Karabagd’1 ilhak edilmis farz ettiklerini
gostermektedir. Bildirgede Karabag halkinin refah diuizeyinin
yukseltilmesine dair ifadeler de Diaspora’'nin Karabag'a yardim
yapmast gerekligini vurgulamaktadir.

Bildirgede Diaspora’nin, dinyanin cesitli {ilkelerindeki ayn siyasi
ve kiltarel kosullar altinda milli karakter, gelenek, kultir ve
Kimligin korunmasi ve gelistirilmesinin baslica sorun olduguna dair
sOzler de, sarf edilen tlim c¢abalara ragmen, cesitli lilkelerdeki
Ermeniler’in en édnemli sorununun asimilasyon oldugunu
Kanitlamaktadir.

Konferans bildirgesi s6zde Ermeni soykirimi hakkinda su
paragrafi icermektedir: “Konferans, dunyanin her tilkesinde Ermeni
soykiriminin uluslararasinda taninmasinin gerceklesmesi icin
kararhiligini tekrar teyit eder. Konferans, diinyanin ¢esitli
bagkentlerinde Ermeni halkinin dogruyu goéren dostlarinin,
uluslararasi toplumun soykirim konusundaki gitgide artan
kararlihiginin tanitini olusturan c¢abalan karsisinda memnuniyetini
ifade eder.” Boylelikle, Diaspora’nin oldugu kadar Ermenistan’in da
s6zde soykinmimn tanitilmasi faaliyetlerine devam etmeye kararh
olduklan anlasiimaktadir. Bu da, Ermenistan’in Turkiye ile sorunlar
yasamaya devam edecedi anlamina gelmektedir.

Bildirge bulunmamakla beraber, basin haberlerine gore
Konferans’a sunulan projeler arasinda bir de Ermenistan’da
Soykirim Arastirmalari Merkezi kurulmasi vardir. Merkez’den
mevcut arastirmalar1 arttirmasinin ve geng¢ bilim adamlarn
yetistirmesinin beklendidi anlasilmaktadir.57

12. Reykjavik Goriismesi

Tlrkiye'nin girisimi tizerine Tiirkiye, Ermenistan ve Azerbaycan
Disisleri Bakanlari, NATO Disisleri Bakanlar toplantisinin yapildig
Reykjavik sehrinde, 15 Mayis 2002 tarihinde, bir araya geldiler.

57 www.armeniadiaspora.com/conference2002/htms/decisions_eng.htm
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Disisleri Bakani Ismail Cem, 17 Subat 2001 tarihinde yaptigi bir
konusmada, Turkiye, Ermenistan ve Azerbaycan’in Ugla bir
toplantida bulusmalarinin iki llke (Azerbaycan ve Ermenistan)
arasindaki sorunlarin ¢éziimune ivme kazandiracagini ifadeyle tgla
bir toplant: énerisi yapmist1.58 Ancak Ermenistan yetkilileri,
Tirkiye nin agikga Azerbaycan’'m yaninda yer almasin, Ermenistan
ile diplomatik iliski kurmamis olmasini ve ugla bir toplantinin
Minsk Grubu’nu fiilen devre disi birakmasi gibi gerekgelerle bu
dneriyi kabul etmemislerdi.5? Bir yil sonra, ayni hususlar yine ileri
stiriilebilecek iken Ermenistan’in ug¢li toplantiyr kabul etmesi
kosullarda degisiklik oldugunu gostermektedir. Gergekten de bu
oneriyi destekleyen ABD’nin son zamanlarda Kafkaslar'daki fiili
varligini arttirmis olmasi ve boélgenin guvenligi ile yakindan
ilgilenen Tirkiye'nin de daha etkin bir konum kazanmasi, ayrica
Rusya'nin da bu girisime cephe almamasi Ermenistan’in masaya
oturmasinin baslica nedenlerini olusturmustur.

Toplantidan sonra yapilan aciklamada bakanlarin “guivenlik ve
bolgesel isbirligi alaninda mevcut sorunlarin ¢6zumu yollarin
tart1§t1klar1” belirtilmistir.60 Disisleri Bakani Ismail Cem ise bu
= konuda, toplantinin Turkiye'nin

Dl§l§ eri Bakam Ismail  girisimi ve Azerbaycan ve
Cem toplantinin gelecek Ermenistan’in destedi ile

icin olumlu bir adim teskil yapildigini, bunun ag¢ tlkenin

oo s e . o disisleri bakanlar arasindaki ilk
ttlglm §0 lem1§t1r toplant1 oldugunu, bakanlarin
mevcut givenlik ve mahalli
sorunlar ve isbirligi konularini gorastugini, toplantinin gelecek
icin olumlu bir adim tegkil ettigini, bakanlarin, uyesi olduklari
Karadeniz Ekonomik isbirligi Teskilati cercevesinde tekrar bir araya
gelebileceklerini sdylemistir.61

Toplantidan sonra Tirkiye ve Ermenistan disisleri bakanlan ikili
bir goriisme yapmuslardir. Bir gazetenin haberine gore62 ismail
Cem Ermenistan ile diplomatik iliskiler kurulabilmesi icin dort sart
one strmustir:

58 Ermeni Aragtirmalan, Sayi 1, sayfa 34
59 Ayni kaynak, sayfa 34,35

60 Medimax News Agency, 16 Mayis 2002
81 Anadolu Ajansi, 15 Mays 2002

62 Hiirriyet, 16 Mayis 2002
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1. Tarihten husumet ¢ikanimamali, Erivan soykirim iddialarimi
strdiirmeyi birakmali, bu konunun tarihcilere birakilmasi
gerektigine onay vermeli,

2. Ermenistan Anayasasi’'nda yer alan Turkiye'den toprak talep
edilmesine yonelik madde cikartilmal,

3. Yukar1 Karabag sorunu ¢6ziimlenmeli,

4. Azerbaycan ile Nahcivan arasinda bir giivenlik koridoru
olusturmalt

Bu haberin, gesitli ajans ve gazeteler tarafindan tekrarlanmasi
lizerine Ermenistan Disisleri Bakam Vartan Oskanyan bir aciklama
geregini duyarak Ucli toplantida Ismail Cem’in diplomatik iliskiler
Kurmast icin dort sart ileri stirdigiinii yalanlamistir.63 Ermeni
Bakan ayrica, ikili toplantinda Turk-Ermeni iliskilerini, bunlan
gelistirme olanaklarini, mevcut engelleri ve bunlart asabilme
yollarim goriistiklerini sOylemistir.

Yukarida belirtilen dort nokta, esasi itibariyle, Turkiye’nin
Ermenistan ile diplomatik iliskiler kurabilmesi icin bu flkenin
yerine getirmesini bekledigi hususlardir. Bunlara Turkiye'nin 6n
sartlari da denebilir.64 Bu gibi konularin, bdlgesel sorunlarin
gorusuldagii tcli toplantida ortaya atilmasimin bir anlami yoktur.
Buna karsin, ikili sorunlarin ele alindigi Cem-Oskanyan
toplantisinda, bir “sart” olarak nitelendirilmemis bile olsalar,
gindeme gelmis olduklan kuskusuzdur, zira bunlar Ermenistan ile
Tlirkiye arasindaki baslica soruniardir.

Basin haberlerine gore Ug¢ ulke disisleri bakanlar, Karadeniz
Ekonomik Isbirligi Teskilati’'nin kurulusunun onuncu yidénamiu
vesilesiyle Istanbul’da, 25 Haziran 2002 tarihinde, tekrar bir araya
geleceklerdir.65

83 Interfax 18 Mayis 2002, Asbarez Online, 20 Mayis 2002,
64 By konuda ayrintili bilgi igin Bkz. Ermeni Aragtirmalan, Sayi 4, sayfa 14, 15 ve 24
85  Zaman, 22 Mayis 2002
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FRMENi KULTUR STRATEJiSi ve ALBANLAR
MESELESI

{Dr. Yasar Kalafat*-Mahmut Niyazi Sezgin**

Giris
urasi muhakkak ki Tirkler ve Ermeniler arasinda yaklasik
bir asirdir gerek sicak gerekse soguk olarak cereyan eden
bir savas yasanmaktadir. Ve Oyle goériinmektedir Ki bu savas
daha uzun siire de devam edecektir. Esasen bu savas,
Turkiye Cumbhuriyeti ile Ermenistan Cumhuriyeti arasinda degildir;
bu bir Turk-Ermeni savasidir.! Bu savas kimi tarihgiler tarafindan
yiizyihn kan davasi olarak tanimlanmistir.2 Bu savasin mahiyetini
belirleyen mubhtelif faktodrlere ragmen en karakteristik 6zelligi,
birlikte yasamus iki halktan birisinin her dénem emperyalist amacli
destek gormiis olmasidir. '

Guntmuzde Turkiye

Giiniimiizde Turkiye Turklugu, © Turk-Ermeni
Tiirkliigii, Tiirk-Ermeni catismasini dinya Tarkligh'ne
catismasi diinya mal ec_lemerm@; buna mu}?abfl
Tiirkll"lgﬁ’ne mal Ermeniler d1a§pora1arl, lgb}lerlc

. Karabag ve Erivan potansiyalleri

edememis. ile topyektn Kkuvvetlerini

harekete gecirebilmislerdir.
Ermeniler, bu topyekn milli gii¢ hareketlerinde diplomasilerini,
askeri kuvvetlerini, propaganda becerilerini, Killtiirel girisimlerini
ve ekonomik kaynaklarini cepheye ordganize bir bigcimde sevk
etmislerdir. Karsilarindaki cephenin ise ayni organizasyon, disiplin
ve istikran gosterdigini sdylemek oldukg¢a zordur.3 '

ASAM Kafkasya Arastirmalan Masast Bagkani, e-posta: ykalafat@avsam.org
ASAM Kafkasya Aragtirmalar Masasi Asistan, e-posta: mnsezgin@avsam.org

1 Yagar Kalafat, Tlrk-Ermeni lligkilerinde Kltiire! Boyut, 1. Ulusfararasi Tarih ve Kiitir Sempozyumu, 27-29
Kasim 2001, Ankara

2 Bu tabir Mim Kemal Oke'ye aittir. Oke’nin ayni adli, Ermeni sorununu uluslararas iligkiler duzleminde bir
emperyalizm problemi olarak ele alan bir de kitabi bulunmaktadir.

3 Kalafat, age. Tirk diinyasinin diplomatik destegini asgari diizeyde bile saglayamayan Tijrkiye, Kirgizistan
Cumhuriyeti gibi bazi Tiirk cumhuriyetlerinin bu konuda Osmanli TirklGg§i'nii ve dolayisiyla Turkiye
Turkligii'nii suglayan, deviet baskani seviyesindeki agiklamalarina dahi muhatap olabilmigtir.
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: Bu yazida; Ermeni cephesin-
Hayk kavminin kokenleri de mevzilenen sdz konusu kuv-

haklkinda Ermeni vetlerin din ve kultar savasini
tarihicileri de dahil olmak nasil yurittiikleri ve bu konuda
iizere tarihciler arasinda "¢ gibi bir strateji takip ettikleri

bir ittifak mevcut degildir izah edilmeye cahlisilacaktir. Bu
e , ‘ A ¢cercevede Ermeniler’in kendile-

rini Kafkasya’da Hiristiyanhk’in
varisleriymis gibi gdstermek ve etno-kultiirel olarak Kafkasya'nin
asll sahipleriymis gibi takdim etmek suretiyle nasil haksiz kazang
sagladiklarinin ve bu konular: nasil yayillmaci ve istilact bir
zihniyetin Griint olan Haydat# ideolojisine birer alt yapi malzemesi
haline getirdikleri tizerinde durulacaktir.

Ermeniler ve Ermeni Tarihi

Ermenistan ismi, sinirlar belirsiz olmakla birlikte, Dogu Anadolu
ve giineybati Kafkasya’y1 kapsayan ve ic bilitiinlagi bulunmayan bir
cografya adi olarak tarihte yayqin bicimde kullanilmistir. Aslinda
bugiin Ermeni olarak adlandirdiqimiz millet, kendisine Hayk ve
“Yiiksek Ulke” anlamina gelen bélgeye de Hayastan demektedir.
Hayk kavminin yasadigl topraklara neden Ermenistan dendigi
ilerleyen bolumlerde -izah edilecektir. Ermenistan cografi
boélgesinin belirsizligi gibi, Hayk toplumunun da kimligi ve bu
bélgeye ne zaman geldigi aydinlanmus degildir. Bélgeye ait en eski
Kaynaklarda Hayk adh bir topluma ait hi¢cbir kayit yoktur.

Hayk kavminin kékenleri hakkinda Ermeni tarihcileri de dahil
olmak uzere tarih¢iler arasinda bir ittifak mevcut degildir.
Hayklar’'in Urartular'dan, Hititler'den, Frigler'den, Trekler'den
geldigi yolunda ve daha baska da pek ¢ok iddia bulunmaktadir.
Ermeni mitolojisine gore Ermeniler, Biiyik Tufan’dan sonra gemisi
Agr1 Dagi'nda karaya oturan Nuh Peygamber’in torunu olan

4 Ermeni Megalo Ideas! olarak tanimianabilecek Haydat ideclojisi icin bkz. Nazmi Gil, “Yirmibirinci Yiizyilin
Baslangicinda “Haydat” (Ermeniler’in Davas))”, Stratejik Analiz, c. 1, s. 2, Haziran 2000, ss. 25-28.

5 Antik Ermeni tarihi ve Ermeni milletinin olugumu igin bakilabilecek bazi kaynaklar sunlardir:James Russell,
“The Formation of the Armenian Nation”, The Armenian People,From Ancient To Modern Times, ed.
Richard G. Hovannisian, c. 1, ss. 19-36, Boghos Levon Zekiyan, “Das Armenische Volk: Ein Historischer
Rickblick”, Die Armenier, Briicke Zwischen Abendland und Orient, ss.47-67, Esat Uras, Tarihte Ermeniler
ve Ermeni Meselesi, 5.22-70 ve 98-107, Kamuran Gurlin, Ermeni Dosyast, ss. 19-38, Davud Kilig, Osmanli
Idaresinde Ermeniler Arasindaki Dini ve Siyasi Miicadeleler, ss. 1-22, Nino Garsoian, “The Emergence of
Armenia”, The Armenian People,From Ancient To Modern Times, ed. Richard G. Hovannisian, c. 1, ss. 37-
62, Aram Kossian, “The End of the Hittite Empire: Thracians in the Armenian Highland?”, Armenian
Perspectives, ed. Nicholas Awde, ss. 35-38, Hidavendigar Onur, Millet-i Sadikd’dan Hayk'in Cocuklanna
Ermeniler, ss.3-8, Giiitekin Ural, Ermeni Dosyasy, ss. 15-21, Emin Arifogjiu Sihaliyev, Tilrkive ve Azerbaycan

Agisindan Ermeni Sorunu, ss. 16-22
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HayKk'tan tiiremislerdir.5 Efsanelerle i¢ ice gegmis bu savlann tarihi
bakimdan delil olabilme yeterlilikleri eibette ki yoktur. Ermeniler,
kimi tarihgilere gore, tarihlerini bu denli efsanelerle dokuyan tek
halktir.6

Ermenistan adiyla anilan boélgenin otoktan halklarindan
olmadigini belirttigimiz Hayk kavmi bdlgeye sonradan gelmis ve
tarihte bilinen ilk Ermeni siyasi yapilanmasi, M.O. 6. ylizyilda Dogu
Anadolu’da olusmus ve bir ylizyll kadar yasamustir. Daha sonra
M.0O. 2-1. yuzyillarda kurulan Ermeni mahalli yonetimlerinin I.
Artases ve II. Tigran donemlerinde, Roma’daki i¢ kansikliklardan
faydalanarak, M.O. 93-66 yillar1 arasinda (27 yil) sinirlarinin
genisledigi goriilmektedir.7? Ermeniler, iste bu dénemki Ermeni
smirlarna ait hayali Biyiik Ermenistan haritalan8 ¢izmekte ve buna
dayanarak komsu ulkelerden toprak taleplerinde bulunmaktadir.
Ermeniler’in, cizdikleri haritalarda sinirlarini bir hayli abarttiklan bu
devlete Romali general Pompey, Roma i¢ kansikliklarini halleder
etmez son vermistir.9 '

Aslinda tarih boyunca bagimsiz bir Ermeni devletinden
bahsetmek mimkiin degildir.10 Zira bu devlet 6nce Pers
imparatorlugu'na (Ahamenidler’e), sonra Biiylk Iskender’e, sonra
da Roma-Bizans’a bagli olmus; hatta bunlarin birer eyaleti
konumunda bulunmustur.!1 Ermeniler tarih boyunca hig¢bir zaman
sorumluluk tasiyabilecek ve kendi kararlarini alabilecek bir devlet
kuramamuslar, kisacasi Ermeni devleti yalniz nominal bir siyasi
statiiye sahip olmustur.12 Ermenistan genelde bir franli yahut
Qurcili prensin sahsinda Persler veya Roma-Bizans tarafindan
yonetilmis, diger bir deyisle Ermeni prenslerinin halefiyet hakki da
olmamigstir. 13

En son yar bagimsiz devlete 5. yiizyllda sahip olan Ermeniler,
bundan sonra bir daha tarihsel olarak hak iddia ettikleri

6  Erich Feigl, “Ermeni Milli Kilisesi'nin Zaferi ve Trajedisi”, Ermeni Aragtimalari, s. 2, ss. 65-66, Erdal IIter,
Ermeni Kilisesi ve Terdr, s. 15

7 Farida Mamedova, “On Historical Geography of Caucasian Albania, Armenia and the Albanian Ethnos”,
History of the Caucasus; The Scientific-Public Aimanac, s. 10

8 19, ylzyhn ikinci yansindan 8nce “Blyiik Ermenistan” hayali yahut haritas! yoktur.

8 Giriin, age, s. 30, Uras, age, s. 47, Garsoian, agm, 59, iddia edilen sinirlar igin bkz. Garsoian, agm, s. 53
10 Gurlin, age, s. 37

11 Mamedova, agm, s. 10

12 Mim Kemal Oke, Yizyrhn Kan Davasi, Ermeni Sorunu, 1914-1923, s.88, Uras, age, s.89, Glirlin, age, s. 37
13 Mamedova, agm, s. 10
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topraklarda 1918’e kadar bir

Ermeniler, Gregoryen Ermeni devleti kurmaya
inanci tasiyan her toplumu muvaffak olamamisglardir. 14

Ermenilik adina - Sonug olarak; gunamiizde

sahiplenme stratejisini Ermeniler olarak bilinen

giitmiislerdir. toplumun Urartu, Hitit ve Trek

snvzawn gibi birbirinden  apayn

kavimlerden hareketle

kdkenlerinin izah edilmesi ve birbirleriyle cografi baglantilar
bulunmayan bolgelerde tarih sahnesine ¢ikmis olmalari, bu irkm,
irki mensei ile Gregoryenlik realitesinin birbirine karistirilms
olmasindan kaynaklanmaktadir. Yasadignmiz gercek, bir irkin bir
mezheple, yanhslhikla, dogal bir tarihi ve sosyo-kiltiirel siirecin
sonucu olarak 6zdeslestirilmesi olay1 degildir. Ermeniler,
Gregoryen inanci tasiyan her toplumu Ermenilik adina sahiplenme
stratejisini gittmislerdir. Buradan hareketle de Gregoryen Kilisesi
cemaatinin sahip oldugu Kkiiltiirel ve ekonomik potansiyel ve cok
Kere de yerel glivenlik guclerini Ermeni milliyeti adina
sahiplenmislerdir. Belli bir cografyada bir mezhep oérgilitlenmesi
etrafinda ve Ermeni adi altinda olusturulan kiiltiirel, ekonomik ve
siyasi degerlerin Hayk kavmi tarafindan sahiplenilmesi olarak
Ozetlenebilecek bu stratejinin ayrintilarina “Gregoryen Kilisesi,
Haydat ve Mono Milliyetcilik” bashg altinda deginilecektir.

Hiristiyanhk'm Kabulii

Ermeni tarihinin en 6nemli déniim noktasi hi¢ sliphe yok Ki
topluca Hiristiyanlik’1 kabul ettikleri iddiasidir. Bu olaydan sonra
Hiristiyanlik ve ona takilan Gregoryen markast Ermeni-kimliginin
bagat 6gesi olmustur.15 Ancak; Ermeni yurdunun tarihi cografyasi
ve Ermeni etnosunun kaynadl meseleleri gibi, Ermeniler’in
Hiristiyanlik tarihi de 6énemli tartismalara ve iddialara konu
olmustur.

Ermeniler, Hiristiyanhk’1 301 yilinda topluca kabul ettiklerini
ifade etmektedir!6 ve buna bagl olarak da 2001 yihinin Eylil

14~ Mamedova, agm, s. 11

15 Boghos Levon Zekiyan, “Begegnung mit der Wirklichkeit-Bedeutung des »Heiligen<”, Die Armenier, Briicke
Zwischen Abendland und Orient, s. 85, Richard G. Hovannisian, “Inroduction”, The Armenian People, From
Ancient To Modern Times, ed. Richard G. Hovannisian, ¢. 1, s. vii

16 Stepan Danielyan, “Religious Minorities in Armenia”, Central Asia and the Caucasus, s. 2(8), 2001, s. 131,
Saban Kuzgun, Dért Incil-Farkliiklar ve Celigkileri, s. 301
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ayinda, Ermenistan’da Hiristiyanlik’in ve Apostolik Ermeni
Kilisesi'nin 1700. yildoniimiini; yani ilk Hiristiyan deviet efsanesini
kutlamislardir.

Ne var ki tarihsel bir inceleme 301 yilinin Ermeniler’in
Hiristiyanlik’t kabul, yani Ermeni Kilisesi’'nin kurulus yii ve Ermeni
Kilisesi'nin Apostolik Kilise olmadigint gosterecektir.17 Bu konuya
iliskin tarihi hakikatler sunlardir:

Ermeniler’in iddia ettigi gibi 301 yilinda Hiristiyanlik
Ermenistan’da resmi din olmamus, Aziz Gregor Gregoryen
Kilisesi'ni 301 yilinda kurmamistir.18 IIl. ytzyilin sonlart ve IV.
ylzylin baslarinda Roma’da, ve buna bagh olarak Ermenistan‘da,
Hiristiyanlar’a c¢esitli baskilar uygulanmistir. Nitekim dénemin
uluslararast konjonktirii de dikkate alindidinda siyasi bagimsizhiga
sahip olmayan Ermeni prensliginin resmi din kabul gibi hayati bir
konuda, vassali bulundugu Roma Imparatorlugu’'ndan bagimsiz
hareket edemeyecegi ¢cok aciktir. Bu donemde Roma ydnetimi
tarafindan Hiristiyanhk bir fesat unsuru olarak telakki edilmis ve
aqir surette ezilmistir. Bu konuda cesitli tarihi Hiristiyan kaynaklari,
Ermeni Prensi (kral degil) Tridat'in, bir Hiristiyan Katili olan Roma
Imparatoru’nun en sadik yardimcisi oldugunu belirtmektedir. Bu
cercevede, 298 yilinda (yliksek tilke anlamina gelen ve Hayk kavmi
ile ilgisi olmayan) Ermenistan‘a gelen Aziz Gregor'a totemlere
kurban kesmedigi ve Hiristiyanlik’tan dénmedigi icin iskence
edilmis ve kendisi hapse atilmigtir.19

298 yilinda hapse girdigi ve 15 yil hapiste kaldig! bitin
kaynaklarca muttefiken sabit olan Aziz Gregor’un —-Ermeni
iddialarinin aksine- 301 yilinda hapisten ¢ikmig olmast mantiken
imkansizdir. Basit bir matematik hesabiyla Aziz Gregor, 313 yilinda
hapisten c¢cikmis ve bu tarihten itibaren Hiristiyanlik’t yaymaya
baslamistir. Aslinda Aziz Gregor'un serbest birakilma tarihi hi¢ de
tesadiifi degildir. Zira serbest birakilmasi ve Ermenistan’da
vaazlarinin baslamasi, Roma Imparatoru Konstantin’in Milano
Bildirgesi'ni ilan ettigi yila rastlamaktadir.20 Bilindigi gibi bu
bildirgeyle Roma tarafindan Hiristiyanlik resmen tanmmusti. Bitan

17 Ermeniler, Aziz Gregor'u bir silsileyle havari Thaddaeus ve Bartholomaeus'a baglamak istemektedirler. Ne
var ki bu silsilenin tarihsel otarak higbir gegerliligi yoktur. Bertold Spuler, Die morgenlaendischen
Kirchen'den nakleden Feigl, agm, s. 67

18 Zurab Kanantchev, “On Dating of Christinization of Peoples of Caucasian Albania and Armenia”, History of
the Caucasus, The Scientific-Public Almanac, s. 41, liter, age., s. 16, Feig!, agm., s. 72

19 Kanantchev, agm, ss. 43-45
20 agm,s. 44
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P St bunlara gore Hiristiyanlik’in,

Ibette Hiristiyanhk'in Ermenistan’da kabulii en erken

Ermeniler arasinda koklit 314 yilinda gergeklesmistir.

bir tarihi ve gelenegi Kitle halinde din degistirmenin

vardir c¢ok hizli gelisen bir silireg

¢ olmadigr da g6z Oniinde

bulundurulursa, bu tarihin IV.
yuzyilin ortalarina ve hatta sonlarina sarktigr da duisiiniilebilir.21

Bu noktada akla soyle bir soru gelebilir: 1700 yila yakin bir siire
devam eden bir olgu zaten yeterince guclit ve koklii degil midir;
birkag¢ yil eksik ya da fazla olmasi ona 6neminden bir sey
Kaybettirir mi?

Elbette Hiristiyanllk’in Ermeniler arasinda koklii bir tarihi ve
gelenegi vardir. Tartisiimak istenen husus, Ermeniler’in Hiristiyan
oluslan veya nig¢in Hiristiyan olduklan konusu degildir. Boyle bir
problematik, bu makalenin kapsaminin ve amacinin disinda ve
Otesindedir. Ancak Ermeniler’in bu tarih tizerinde bu Kkadar 1srarla
durmalan sebepsiz degildir. Zira eger bu bilgi dogrulanabilir ise
Ermeniler, tarihin ilk Hiristiyan devletinin kuruculart sahipleri
olmus olurlar. Bu ilk Hiristiyan devletini sahiplenmekten bazi siyasi
ve Kkultirel haklar dogar ve komsu tilkeler psikolojik ve diplomatik
etki altina alinabilir. Bu etki Kafkas Albanyasi’nin ortadan
Kaldirilmasindan 1915°teki olaylara ve sdzde soykirim
cigirtkanligina kadar, oradan 1918’de Guircistan’1 fetih savagina ve
1990’larda Azerbaycan’m batisinin isgal edilmesine ve tiim bdlge
halkinin miulteci durumuna disiiriilmesine kadar uzanir, Bitiin
bunlar s6zde bir sehitlik efsanesinin ve ilk Hiristiyan devlet
mitolojisinin sis perdesi arkasinda yapilmaktadir.22 Sonugta; biiyiik
codgunlugu son yuz yilda siyasilestirilen Kkilise tarafindan
tasarlanmis tarih ve toprak iddialan vasitasiyla, ¢evre iilkelerin
isgalini o6ngdoren Haydat ideolojisi gerceklestirilmeye
calisiimaktadir.

Gregoryen Kilisesi, Haydat ve Mono Milliyetcilik

Daha 6nce de belirtildigi gibi bu Ermeni iddia ve faaliyetlerinin
hemen hemen tamami siyasilestirilmis Kilise tarafindan
tasarlanmis ve hayata gecirilmistir. Aslinda bu noktada Ermeni
milletinden, Ermeni devletinden ve Ermeni tarihinden degil;

21 Feigl, agm, 71
2 agm,s. 71
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: =7 : Ermenilere mal edilen
Tarihsel olarak ve bugiin Gregoryen Kilisesi’'nden ve

de, Ermenistan’da mono Ermeni Kilise devletinden
milliyetci bir politika bahsetmek icap eder.23
gﬁrﬁlmektedir. Ermem.ler: I.ul‘lseler_l 1.<;m
: “Ermeni milletinin can verilen
ruhunun yeniden dunyaya
gelmek icin yasadig viicuttur”, demektedir.24 Tarihi olarak; Ermeni
Kilisesi mevcudiyetini koruyabilmek icin bir kuvvete,bir siyasi-idari
yapiya ihtiya¢ duymus ve boylece Ermeni devieti fikrini Ermeni
milleti degil, Ermeni Kilisesi ortaya ¢ikarmistir. Iste Kilise ve
Hiristiyanhik Ermeni ¢alismalarinda bu ytzden énemlidir.

Peki, Ermeni milletiyle —-daha dogrusu Hayk milletiyle- Gregoryen
Kilisesi arasindaki tarihi iliskinin mahiyeti nedir? Gergekten
Gregoryen Kilisesi Hayklar'm milli kilisesi midir? Gregoryen Kilisesi
ve Hayk milletinin tarihi gelisimleri birbirine ne derecede baghdir?
Ermeniler’in Gregoryen cemaatinden Hayk’in torunlarina dogdru
olan evrimlesmesi nasil gerceklesmistir?

Oncelikle sunu belirtmekte fayda var ki; tarihsel olarak ve
bugiin de, Ermenistan’da mono milliyet¢i bir politika
gorillmektedir. Mono milliyetcilik; tek milliyetli toplumun
hedeflenmesi, azinlik ve etnik unsurlara kimliklerini yasama sansi
tanimayarak etnik temizlige gidilmek lzere sinirdisi edilmeleri,
fiziki veya kiiltiirel olarak yok edilmeleri diisincesi ve
politikasidir.tarihsel olarak ve bugiin de Ermenistan’da mono
milliyetgi bir politika gértilmektedir.

Ermeni tarihiyle ilgili béliimde de belirtildigi gibi, Ermenistan
denen cografi bolgede tarih boyunca bir tek etnisite degil pekcok
etnik gurubun bir arada bulundugu ve bunlarin her birine
“Ermenistanh” anlaminda Ermeni dendigi bilinmektedir.26 Burada
kullanilan Ermeni kelimesiyle bugin Ermeni olarak adlandirilan
Hayk kavmi arasinda hicbir tarihi iliski yoktur. Bu hususu Gtirtn su
sekilde ifade etmektedir:

“...Ermenistan isminin Hayastan ile ve Ermeni kelimesinin Hayk ile
ilgisi olmadigh kabul edilince, ismini nereden ve ne sebeple almig

23 Glrln, age, s. 45
24 H. Pasdermadiian, Histoire de I'’Armenie, s. 23'ten nakleden Giiriin, age, s. 46
25 Yagar Kalafat, “Monc Milliyetgilik ve Milli Kilise”, Sekizinci Askeri Tarih Senineri (24-27 Ekim 2001), Istanbul

% Yagar Kalafat, Nazmi Giil,“Importance of Folkiore in Shaping the Identity-Armenian Cuilture and Cultural
identity”, History of the Caucasus, The Scientific-Public Almanac, s.159
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olursa olsun, Ermenistan’da eski tarihlerde yasamis biitiin
topluluklara Ermeni denmis olmasi ne kadar normal ise, bu Ermeni
dedigimiz topluluklarin, bugin bu kelimeden anladigimiz manada
yani Hayk manasinda Ermeni olduklanni kabul etmenin o derece
anormal olacagl ortaya ¢ikar. Bunun sonucu olarak da, yazil
vesikalarda Ermeni isminin ilk gectigi giinden beri bu bolgede,
bugiinkii anladigimiz manada Ermeniler’in yasamis olduklar:
dusuncesi derhal iflas edecedi gibi, bugiin anladigimiz manada
Ermeni olan toplumun bu bdélgeye geldidi tarihte yerlestigi ve kac
asir varsa topluca yasadigl bdlge ile codrafi terim olarak kullanilan
Ermenistan’in hudutlarinin ayni olmasl icin herhangi bir sebep
bulunmadid) da ortaya ¢ikar.”27

Sonradan Ermeni adini kendi tekeline alan Hayk kavmi bolgede
cogunlugu da olusturmamaktadir. Ancak muhtemeldir ki Hayk
kavmi Gregoryen cemaat icinde cogunluktadir. Su halde
mensuplarina Ermeni denen Gregoryen cemaatinin, Aziz Gregor'un
Hiristiyanlik yorumunun bir araya getirdigi Grek, Tiirk, Hayk, Pers,
Suryani gibi bdlgedeki etnik gruplardan olusmus bir cemaat
toplumu oldugu sonucuna varlabilir.28

Gregoryen cemaatinin olustugu bu ilk ddbnemde bir Ermeni
milliyetinden s6z etmek miumkiin degildir. Gregoryen mezhebine
bagh cesitli kavimlerin kiiltlirlerinden olusan bir cemaat Kualtiri
vardir. Ve Oyle Kki; 0zellikle bu ilk ddnemde Hayk kavminin bu
kiiltlire katkisi da pek fazla degildir. Mesela Gregoryen mezhebinin
Kurucusu olan Aziz Gregor, Hayk kavmine mensup dedgildir,
Parth’dir.29 Bu konuda tarihg¢ilerin bliylik. cogunlugu hemfikirdir.
Bunun yanisira Aziz Gregor'un Turk oldugunu hatta Dede Korkut'la
ayni Kisi oldugunu iddia edenler de vardir.30 Dahasi Hayklar'in yazi
dilleri oimadigindan, Aziz Gregor Hiristiyanlik’t yaymak icin Grekce
ve Suryanice’yi kullanmistir.31 Ayrica yine bu dénemde Tiirkge nin

27 Grlin, age, ss. 20-21

28 M. F. Kirzioglu, “Milli Destanlarimizda Dede Korkut Oguznameleri’nin Tarih Belgeleri Bakimindan Degerleri-
Armenya/Yukari Eller Tarihinin lgyiiz0”, Belleten, ¢. 50, s.198 (Aralik,1986)'dan ayn basim, Ankara, 1987, s.
920, Kalafat, “Mono Milliyetgilik ve Milli Kilise”

28 Uras, age., s. 92, Kilig, age, s. 25, Jacques de Morgan, Histoire du Peuple Armenieni Paris, 1919, s.
102'den- nakleden Giriin, age, s. 47, Jacques de Morgan, Histoire du Peuple Armenieni, Paris, 1919, ss.
102-104,364, H. Pasdermadijian, Histoire De L'Armenie, Paris, 1971, ss. 101-104, Rene Grausset, Histoire
de I'Armenie des origines a 1071, Paris, 1973, ss. 121-122, Karekin Sarkissian, “The Armenian Church in
Contemporary Times”, Religion in the Middle East'ten ayrnbasim, 1969, s. 81, G. Amadouni, L'Eglise
Armenienne et la Catholicite, 1978, s. 14°ten nakleden liter, age, s. 16, Kanantchev, agm, s. 43

30 M. Fahrettin Kirzio§lu, “Albanlar Tarini* Uzerine(M.O. IV.-M.S. X. Yiizyiltar), X\. Tirk Tarih Kongresi Bildiriler
kitabindan ayribasim, s. 49

31 Kalafat, “Mono Milliyetgilik ve Milli Kilise”
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Gregoryen dini egitiminde oynadigi role de dikkat cekmek
gerekir.32

Kisaca toparlamak gerekirse; Hiristiyanlik’in Gregoryen mezhebi
tarih sahnesine ¢ikmadan 6nce, bu mezhebin ortaya cikip
yayginlastiqn cografyada (Ermenistan) ¢esitli irklar bulunmaktaydi.
Gregor isimli bir kKimse Hiristiyanlik’t yorumlayinca, onun vaazini
benimseyip ona inananlara, bu sahsin adina izafeten Gregoryen
denmeye baslandi1.33 19. ylzyilin ikinci yarnsindan itibaren ise
e : i Qregoryen cemaatinin icinde

19. yiizyilin ortalarina kendisine Hayk diyen bir
kadar Ermeniler, topluluk Gregoryen Kilisesi'ni,
Ermenistan olarak tarif mezhebini tek . basina
edilen cografyada bir s?hiplenmeye kalkmistir. 19.
millet olarak degil, yuzyithin ortalarina kadar

G ti olarak Ermeniler, Ermenistan olarak
regoryen cemaati ofar tarif edilen cografyada bir millet

yasamiglardir. olarak degil, Gregoryen cemaati
olarak yasamisglardir. Batili
misyoner faaliyetleri bu Hiristiyan topluma Ermeni milliyeti fikrini
enjekte edince, ilk Ermeni milli suurlanmasi bu cemaatten
dogmustur.34 Hayk toplumu, Gregoryen cemaat kiltirinde pay1
olan diger etnik gruplari, onlarin din ve Kkiiltiir mirasini ve birikimini
silmeye kalkisip bunda basarih olunca yalniz bu topluluk Ermeni
olarak adlandirilmaya baslanmistir.

Gregoryen Kilisesi’'nin Ermeniler’in milli kilisesi oldugu tezi,
mono milliyet¢ci Ermeni milli yapilanmasim giiclendirmek igin
ortaya atilmistir.35 Buglin Gregoryen inanc¢h Ermeni milleti icinde
Hayk kavmi disindaki Turk, Pers, Grek ve Suryani gibi diger etnik
gruplart gérmuyor isek bu, Ermeniler’in mono milliyetcilik
politikalar1 sebebiyledir. Ozetlemek gerekirse; Ermeniler,
Albanlar'in olusturdugu Hiristiyanhk Kkiiltliiriine sahip ¢ikmakla
kalmayip Gregoryen cemaatinin trettigi her tarlit Kiltir degerini de
Ermenilik adina sahiplenmis ve Hayk etnik kimligi disindaki
toplumlari ya zorla asimile etmis ya da surmustir. Bu mono
milliyet¢i politikalarin ¢agimizin siyasal ve sosyal “Zeitgeist™ ile

32 |, Necdet Getinok, “San Gelin Tiirkiis(i ve Ermenilik”, Erciyes, s. 282, Haziran 2001, ss.7-13

33 Yasar Kalafat, “Kiltlirel Kiiresellesme-Dinler Arasi Dialog ve Mono Milliyetcilik”, 2000. Yiinda Hiristiyanitk-
Diindi, Buglnt veGelecegi (9-10 Haziran 2001), Ankara

3¢ bkz. Abdurrahman Kiigiik, “Belgelerin Isiginda Tirk-Ermeni Minasebetierine Genel Bir Bakis”, AU. lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Ankara, 1989, c. 31, ss. 245-259

35 Kalafat, “Mono Milliyetgilik ve Milli Kilise”
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taban tabana zit bir anakronizm abidesi oldugu cok agiktir. Bu
hakikatin Hiristiyan kamuoyuna anlatilamamis olmas, dini taassup
icinde olan bazi Batili Hiristivan kesimlerin Ermeniler'e haksiz
destek saglamalarna yol agmistir.36

Albanlar

Bitiin bu degerlendirmelerle Ermeni din ve kiiltiir stratejisinin
ana hatlar ortaya konmus oldu. Oyleyse bu cerceve icerisinde
Albanlarin yeri nedir? Dahasi Albanlar kimdir, Albanya neresidir ve
Albanlar'in, Gregoryen mezhebinden ve Hiristiyanlik’tan yayillmaci
Haydat ideolojisi icin faydalanan Ermeni din ve kultar stratejisi
bakimmdan 6énemi nedir?

Albanya kuzeyde Derbent, gineyde Aras nehri, batida iberya
(Gurcistan) ve doguda Hazar Denizi'yle sinirlandirilabilecek bir
tarihi cografyadir.37 Ashnda bu tanim, pek¢ok okuyucuya tanidik
gelecektir; zira bu simirlar hemen hemen buglnkii Azerbaycan
sinirlartdir. Oyle ki bugiin Azerbaycan, kimi Ingilizce kaynaklarda
hala Albanya yahut Kafkas Albanyas! seklinde gecmektedir.38

Albanlar, bu cografyada yasayan, 26 boydan olusan bir etnik
gruplar konfederasyonudur.39 Bu gruplarin iginde Turk olanlarin da
varlig@i bilinmektedir.40

Albanlar’in tarihinin incelenmesi, tarihin degisik dénemilerindeki
devlet,toplum ve kiiltar yapilarinin agiga c¢ikarilmasi; Giiney
Kafkasya’'nin genel etno-kultiirel gérinitimi, buradaki uluslarin
tarihi ve kiiltiurel varhd: ile kimligi ve bu bodlgede uluslararasi
Kultirel etkilesimin sinirlarimi belirlemek acisindan son derece
Onemlidir.41 Zira Albanlar Qiiney Kafkasya’'nin biiyik bir béolimuni

36 Kalafat, Gill, “Importance of Folklore in Shaping the Identity-Armenian Culture and Cultural Identity”, s. 160

37 Audrey L. Altstadt, The Azerbaifani Turks-Power and Identity Under Russian Rule, s. 3, liyas Babayev,
“Atropaten ve Alban Dévietleri”, Azerbaycan Tarihi-uzaq kegmisden1870. illere geder, red. Sileyman
Eliyarli, s. 92-93, Mammedova, agm, s. 9, Istoricheskaya geografiya Azerbayjana, Baku, 1987'den nakieden
Davud Akhundov, “Genesis of the Architecture of Caucasian Albania and Criticism of Falsifiers”, History of
the Caucasus, The Scientific-Public Almanac, s. 23, Elyas Babayev, “Some Features of Caucasian Albania
material culture”, History of the Caucasus, The Scientific-Public Almanac, s. 89, Volodimir Sergiychuk,
“Ukraine-Azerbaijan: Historical Parallels of the struggie for approving their independence and mutual
tendency to relations”, History of the Caucasus, The Scientific-Public Almanac, s. 179, Feride Memmedova,
Azerbaycan'in Siyasi Tarihi ve Tarihi Cografyas (Kirit alfabesi ve Azerbaycan Tiirkgesi'yle), s. 105, 134, 136,
137, 140, 142, 143, Sihaliyev, age, ss. 24-25 :

38 Edmund Herzig, The New Caucasus-Armenia, Azerbaijan and Georgia, s. 3

38 Gamarshah Javadov, “Regarding Azerbaijan Ethnos of Alban Origin”, History of the Caucasus, The
Scientific-Public Almanac, s. 73, 74

40 Tofik Magomed Ogh Mamedov, Kavkazskaya Albaniya, s. 207
41 R. B. Geyusev, Hristianstvo V Kavkazckoy Albanii, s. 146 ’
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(kisa donemli kesintiler haric ol-
Albanlar Giiney mak tizere), M.0O. IIl. ylizylldan
Kafkasya’min biiyiik bir ~ M.S. VIIL yuzyila kadar yaklasik
boliimiinii yaklasik 1000 1000 yil hakimiyetlerinde bu-
yil hakimiyetlerinde lundurmuslardir.42
bulundurmu@lardlr. Ermeni iddialarina gore
- wiioioai- Azerbaycan (Alban) topraklan
11k caglarda ve orta ¢agin baslaninda Kar Nehri’ nin kuzeyinde yer
almaktaydi1.43 Yani Kiir'iin sol tarafi ile Aras arasinda kalan bolge
(tabii ki Karabag basta olmak Uzere) Ermeni toprad idi. Bolge daha
sonra Albanya’ya dahil olduysa da etno-kiiltiirel olarak hayali
“Biiyiik Ermenistan“in dogu boélgesi saylimaya devam etmistir. 44

Yukarida ifade edilen iddialar, Ermeni Kilisesi tarafindan Haydat
ideolojisini gerceklestirmek icin komsu ulke topraklar uzerinde
yoktan var edilen —tabiri caizse- fantastik hak iddialarndir.45 Asagida
gortilecedi gibi, bu iddialar da Hiristiyanlikin Kabulti baghg altinda
incelenen iddialar gibi tarihi mesnetten yoksundur.

Ermeni kaynaklan da dahil olmak tizere o doénemden kalan
hicbir tarihi kaynakta Kiir'iin ne saginda ne de solunda hlgblr
Ermeni varligindan s6z edilmemektedir.46 Bir kere M. O. 1L
yuzyilldan Giney Kafkasya'nin Arap hakimiyetine girdigi VIII.
Yiizyila kadar, yani istisnalar olmakla birlikte 1000 yil kadar,
Albanya’nin ayn siirlar iginde kaldigi bilinmektedir.

Albanlarin konumuz acisindan onemi, Kafkaslar bolgesinin ilk
Hiristiyanlan olmalandir. Albanya’da Hiristiyanlik'in tarihi havariler
dénemine kadar gitmektedir. Buradaki ilk Hiristiyan vaiz
Elisey’dir.47 Elisey, bugtinkil Seki sehri civarindaki Kis bolgesinde
Kafkasya'nin ilk kilisesini insa etmistir.48 Onun baslattig
Hiristiyanlasma siirecini Alban Kralt Urnair pekistirmistir. 49

42 Feride Memmedova, Azerbaycan’in..., s. 229

43 age, ss. 36-47, Robert h. Hewsen, * The Geography of Armenia”, The Armenian People, From Ancient To
Modern Times, ed. Richard G. Hovannisian, ¢. 1, ss. 1-17

44 Mammedova, agm, s. 9, Elyas Babayev, “Some Features of...”, ss. 88-0

45 Some aspects on “Appearance” of Armenians in Transcaucasus,
http://www.bakililar.az/ca/eng/news/news13_eng.html

46 Albania and the “Greater Armenia”, http://karabakh.org/?id=3032&item=5
47 Kanantchev, agm, s. 42, Geyusev; age, s. 147

48 “Mukaddes Patrik Kis’e geldi, burada kilise dikti ve kansiz bir kurban verdi”, Moucej Kalankatuklu, Albaniya
Tarihi (Kiril alfabesi ve Azerbaycan Tiirkgesi'nde), s. 18

49 Geyusev, age, s. 148
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iy ‘ ' Albanya’da Hiristiyanlik Milan
Hem Albanya hem de Bildirgesi'nin yarattigi uygun

biitiin Giiney Kafkasya uluslararasi ortamda devlet dini
Miisliiman Araplar'a kars: ilan edilmistir.50

bagimsizhg@ini Buna goére hem Ermenis-
koruyamamustir. tan’da hem de Albanya’da Hiris-

e : . - tiyanlik, 313*~ki Milan Bildirge-
si’nden sonra olusan uluslararasi ortamda devlet dini olmustur. Bu
yiizden Ermenistan’t Hiristiyanlik’t benimseyen ilk devlet olarak
kabul etmek icin hicbir sebep yoktur. Buna karsihik Albanya’da
Hiristiyanlik, havariler ddonemi kadar eskiye dayanmaktadir,
Hiristiyanlik'in daha Ermenistan’da bilinmedigi ddnemlerde bile
Albanya’da bu konuda bilingli bir kamuoyunun varhigi
bilinmektedir. Ermenistan’da -Roma’nin siyasetine uygun olarak-
Hiristiyanlar'a eziyet edilirken; siyasi bagimsizligin1 kaybetmemis
olan Albanya’da kiliseler insa edilmis, incil Albanca’ya cevrilmis ve
Hiristiyanlik'la ilgili Gnemli eser ve yazitlar meydana getirilmistir.51

Arap Fetihleri ve Sonrasi

V-VI. yuzyillarda Albanya‘da Hiristiyanlik’in, Hiristiyanlik
aleminin Hz. Isa’nin tabiatiyla ilgili olarak yasadigl genel
tartismanin icine c¢ekildigi ve Alban Kilisesi’'nin —~Gregoryen
Kilisesi’'nin aksine- Hz. Isa’da biri tannsal, biri beseri olmak {lizere
iki tabiat oldugunu savunan Diyofizit gorigt Bizans’la birlikte
benimsedigi gérilmektedir.52

640°l1 yillardan itibaren Arap ordular1 Kafkasya'ya girmeye
baslamislar, hem Albanya hem de biitiin Gliney Kafkasya
Muslitman Araplar’a karst bagimsizhigin koruyamanustir. 705 yih
itibariyle Albanya ve Guney Kafkasya'nin Arap ordular tarafindan
isgalinin biliylk ol¢iide tamamlanmasiyla Alban Kilisesi, tarihindeki
ilk baski donemine girmistir. Zira Misliman Arap yonetimi,
Diyofizit inanca bagli olmasi dolayisiyla Alban Kilisesi ve Bizans

50 Kanantchev, agm, s. 45, Geyusev, age, s. 148

51 Kanantchev, agm, s. 45, Geyusev, age, s. 156, Gulchokhra Mamedova, “Church in the Village of Kish is the
« Mother of Albanian Churches»”, History of the Caucasus, The Scientific-Public Almanac, ss. 29-32, Zaza
Aleksidze, “Preliminary Account on the identification and deciphering of the Caucasian Albanian text
discovered on Mount Sinai”, History of the Caucasus, The Scientific-Public Almanac, ss. 37-38, Sabina
Gadjiyeva, To the Question on study of Albanian Christian Monuments settled on the territory of Upper
Karabagh, http://www.bakililar.az/ca/eng/news/news14_eng.html

52 Loss of Independence and Commencement of the Deethnization Process of the Albanians,

http://karabakh.org/?id=30448&item=5
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arasindaki ideolojik yakinliga, Gregoryen Kilisesi'nin de araya
girmesiyle, misamaha gostermemistir.53

Gregoryen Kilisesi ile Alban Kilisesi arasindaki bu mezhep
miicadelesinde, Misliiman Araplar’lt Alban Kilisesi‘ne karsi
kiskirtan Ermeni Katolikosu Yelia’nin rolii gercekten dikkate
degerdir. Ermeni Katolikosu, Arap hiikiimdar1 Halife
Abdulmelik’ten, birtakim Alban din merkezlerinin kendi otoritesine
baglanmasini talep etmistir. Yelia, Halife Abdulmelik’e yazdigt
mektupta ulkesinin Halife’ye olan baghiligini bildirdikten sonra,
Kendisiyle ayni dine mensup oldugunu belirttigi Alban
Katolikosu’'nun Bizans Imparatoru ile gizli bir anlasma yaptigini,
Albanya’da dini ayinlerde Bizans Imparatoru’'na dua edildigini ve
Katolikos’un herkesi imparator’la birlik olmaya cagirdigini ifade
etmektedir. Katolikos’'un bu faaliyetlerine hanedan {yeleri arasinda
da taraftar buldugunu iddia eden Yelia, Halife’den bu kimseleri
cezalandirmasini istemistir.54 Cevaben yazdigi mesajda Halife,
otoritesine karsi1 ayaklanan Albanlar’is Gregoryen Kilisesi'ne
baglamak icin ¢ok kalabalik bir ordu génderdigini ve asileri
Katolikos Yelia’'nin gozleri éniinde cezalandiracagini belirtmistir.53

Arap ordusunun destedinde Berde’ye giren Yelia, bagimsizhk
taraftarlarini ¢ok acimasizca katletmekle kalmayip arsivlerde
saklanan Albanca dini literatiirii de yok etmistir. Bunlarla
yetinmeyen Yelia, Alban ruhbanlarindan sonsuza kadar Gregoryen
s Monofizit Katolikoslugu'na bagh
u tarihi ge 1§me, kalacaklarina dair yazili birer

Albanlarin etnik senet almistir. Yine Yelia’nin
kimliginin yok olmasinin
ve bir kisim Albanlar’in
tedricen
Ermenilestirilmesinin
baslangici olmustur.

emriyle son Alban Katolikosu
Nerses Bakur (686-705) idam
edilmistir.56

Ermeni Katolikosu’'nun
- sahneledigi bu entrikalar
sebebiyle Araplar, Albanlar‘in
egemenligine son vermis ve
Alban Katolikoslugu’'nu Gregoryen Katolikoslugu'na tabi kilmistir,
Bu tarihi gelisme, Albanlarin etnik Kimliginin yok olmasimnin (deeth-

53 age.

5 Kalankatukiu, age, s. 176

85 age, s. 177

5% Loss of independence and Commencement of the Deethnization Process of the Albanians,

http://karabakh.org/?id=30448&item=5
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nization) ve bir kisum Albanlar'in tedricen Ermenilestirilmesinin
baslangici olmustur. Ozellikle dini torenlerin Ermenice yapilmaya
baslanmasi ve dini metinlerin Ermenice yazilmasi sonucu zamanla
Ermenice’nin ginluk hayatta da Albanca’nin yerini almaya
baslamasi, bu sureci kérukiemistir,57

Ote yandan Arap hakimiyetiyle birlikte bélgede islam da hizla
yaylmaya baslamistir. Halkin cizye vermek istemeyisinin de bunda
pay1 oldugu soylenebilir. Ancak yine de 6zellikle Karabag'da, blytik
olctiide Gregoryen Kilisesi'nin etkisi altinda da olsa, Hiristiyanhk
varligini strddrmustar. Bunlarin disinda ne Gregoryen Hiristiyan ne
de Misliman olmak isteyen bir kisim Albanlar da, kismen
Karabag’'da olmak uzere, daghik boélgelerde hayatlarini
stirdiirmuslerdir.58

[X. ylhzyilda ¢ikan bir dizi isyan neticesinde boélgedeki Arap
hakimiyeti zayiflamis ve bdylece Karabag’'da Alban uyanis:
diyebilecegimiz bir ddneme girilmistir.59 XIII. ylzyilin ortalarina
kadar uzanan bu donemde Alban Kilisesi de Ermeni tesirinden
Kurtulmayi basarabilmistir. Ancak XIII. ylzyilin ikinci yarisindan
itibaren bu uyanisin etkisini yitirmesi, Albanlar icin adetd sonun
baslangici olmustur. :

Rusya’'nin Kafkasya’da Belirmesi ve Rus Politikasimn Etkisi

Yukarida Ozetlenen siirec¢ icinde 18. yizyila kadar yasayan
Albanlar, bu yuzyilin sonlarindan itibaren Rusya’nin Kafkasya'ya
dogru yayilmasiyla bir varlik tehlikesiyle karsi karsiya kalmislardir.
Bu ddénemde Ermeni din adamlari, Ermenilerin Tirk ve fran etki

Gt % alanlarindan cikartilmasi
Rus cikarlari, gerektigini savunarak Rusya’ya

Kafkasya’daki Ermeni basvurmus ve onu

nitffusunu arttirmayi ve Kiskirtmislardir.60 Bu durum,

Tiirkiye ve jran ile sinir Rusya’nin da, Kafkasya’'daki

olan bélgelerde Rusya yayllmac siyaseti bakimindan,

. o oo isine gelmistir.
yanlis1 bir Hiristiyan
toplumun varhigm gerekli Rus cikarlarn, Kafkasya’'daki
Kilmaktayd: Ermeni m‘ifu.sunu arttirmay1 ve
s s R Turkiye ve Iran ile sinir olan

57 age.

58 age, Geyusev, age, ss. 150-151

58 End of the Arab Rule,Revival of the Albanian Statehood in Karabakh, http://karabakh.org/?id=3045&item=>5
60 Mamedova, agm, s. 11
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bolgelerde Rusya yanlisi bir Hiristiyan toplumun varligini gerekli
kilmaktaydi. Bunu yaparak Rusya, Turkiye'deki Ermeniler'in de
destegini kazanmay1 ve Anadolu’da giiclii bir besinci kola sahip
olmay: da istemekteydi. Bu ylizden Turkmencay ve Edirne
anlasmalarina Kafkasya’'ya Ermeni yerlesimlerini iceren 6zel
maddeler kondu. Bu dénem Ermeniler’in, 6zellikle Iran’dan,
Karabag ve Zangezur’a ilk gelisleri oldu.61

Rusya, biitiin bélge Ermenileri’'ni kontrol edebilmek i¢in hepsini
dinsel olarak.tek bir merkeze baglamasi gerektigini biliyordu.
Bunun icin Erivan’daki E¢miyazin Katolikoslugu'na cesitli tavizler
verildi. Bunlann arasinda ba@imsiz Alban Patrikligi'nin ilgasi ve, bu
defa nihai olarak, Ermeni Gregoryen Kilisesi'ne tabi kiinmas: da
vardi. Daha sonra 1909-1910 yillarinda Gregoryen Kilisesi,
Rusya’nin izniyle Alban Kilisesi’'nin arsivlerini imha etti. BOylece
Alban dini killiyatim ortadan kaldirdi. Bununla beraber Ermeni
ruhbanlari Alban Hiristiyan anitlarini yikmaya ve Alban Hiristiyan
kiilthrin tarihten silmeye baslamislardl bile.62

HETR Y Bu ddnemde Ermeni
Ermeni ruhbanlarnin ruhbanlarinin yaptigt kultir

maharetle yaptiklan bir  tahribati ve tarih tahrifatinin
baska sey de yazili Alban boyutlarl,'bir ﬁll?enin ve bir
amtlarm silip iizerlerine kiltiriin buttin tar_lhsel mirasini
Ermenice metinler yazmak yok etme derecesine ulagmisti.

. Soyle ki; o donemde yazilan
veya Ermeni haclan Ermeni kaynaklarinda Karabag

kazimaktir. Albanyasi, Ermeni bolgesi
e -+ olarak gecmis; daha da vahimi
Alban tarihine ait olaylar aynen Ermeni tarihine transfer
edilmistir.63 Ermeni ruhbanlarninin maharetle yaptiklari bir baska
sey de yazili Alban amtlarini silip tzerlerine Ermenice metinler
yazmak veya Ermeni haclan kazimaktir.64 Apacik bir tarih hirsizhigi
olan bu davranis sebebiyle bugiin elimizde Albanlar’la ilgili pek az
orjinal belge kalmistir. Bu belgelerin bir kismi, Erivan’da gizli
tutulmaktadir.65

61 Mamedova, agm, s. 12
62 agm, s. 12

63 agm,s. 12

64 Feigl, agm, s. 88

85 agm,s.75
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Ermeniler, inkar etseler de, dil ve kaltiirlerinin tarihi gelisiminde
Albanlar'in, Tirkler'in ve Gregoryen cemaat icindeki diger etnik
unsurlarin énemli etkisi olmustur.66 Guaniimiizde ilk Cag Ermeni
tarihgisi olarak bilinen gec¢misteki tarihgilerin ¢cogu Alban’dir.
Ermeni ve Alban kilise mimarileri farklidir. Ermeniler, ilaveler ve
tadilatlar yaparak Alban Kkiliselerine Ermeni havas1 vermeye
calismusglardir. Alban kiliselerinde Ermeni aziz heykelleri yoktur, bu
aziz heykellerini de Ermeniler sonradan eklemislerdir.67 Bu tahrifat
islemleri sirasinda bir kisim Ermeniler’in, ilk ve orta g¢aglarda
yapilan eserlere modern Ermenice yazilar kaziyacak kadar -adeta-
gozlerini kan btirimustur.

Ermeniler, belli bir cografyada ve belirli bir tarihi donemde
yaratilan Kkiltiir ve medeniyet Grinlerini, bu uriinleri yaratan
unsuru ortadan kaldirmak suretiyle, kendilerine mal etmeye
calismakta; bunu da tarihi ve medeni agidan buyiik vasiflara sahip
olduklarim ispat etmek icin yapmaktadiriar. Ermeniler’in, Blayiik
Ermenistan’in altyapisini olusturacadini diusiindukleri Buyuk
Ermeni Tarihi'ni yaratmak igin giristikleri bu gayret, pekc¢ok tarihi
olayin ¢arpitilmasina yol acmistir. Bu gayret, Ermeni tarihini,
efsanelerle i¢ ice bir olgu haline getirmistir. Hemen her milletin
tarihin karanlik caglariyla ya da ¢ok eski devirlerle ilgili efsane ve
destanlan vardir. Tabiidir ki bu efsane ve destanlar, dogatsti
unsurlar icermektedir. Bu sebeple efsaneler kiltiirel, moral ve
psikolojik degerler olarak kabul edilir; ancak bilimsel ve tarihi
gergceklermis gibi 6ne sirilmez. Oysa Ermeniler, Nuh
Peygamber’in torunu olan Hayk'in soyundan geldiklerine kesin
gozuyle bakmakta ve bunu bir tarihi hakikatmis gibi
yansitabilmektedir. Halbuki Nuh Peygamber ve Buyluk Tufan
efsanesi semavi dinlerin ortak bir degeridir, minhasiran Ermeni
tarihine mal edilemez. Kokl bir tarihe ve medeniyete sahip buylik
bir millet olmak, baska milletlerin kiltiir ve medeniyetlerini takdir
etmemek veya kendi kiltiriine katki yapmus Kiiltilr ve toplumlarn
inkar etmek demek degildir.

Karabag Boyutu

Bu tarihi stuirec icinde Karabag Albanlari dinsel olarak
Gregoryen, kiltlirel olarak da Ermenilesmisler ve Ermeni olarak

66 Kalafat, “Mono Milliyetcilik ve Milli Kilise”, Kalafat, “Ttirk-Ermeni lligkilerinde Kiltirel Boyut”, Kalafat, Gl,
“Importance of Folklore in Shaping the Identity-Armenian Culture and Cultural Identity”, s. 160

67 Kalafat, Giil, “Importance of Folklore in Shaping the Identity-Armenian Cuiture and Cultural Identity”, s. 160
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+ adlandiriimaya baslanmislardir.
Etnik problemlerin Boylece Albanlar, kendi etnik

arastiriimasinda benliklerini kaybetmislerdir. Bu

antropoloji yontemlerine iddiamiza dayanak olacak ilging
sikca basvurulur.

bir belge 1908°de bir Alban
. Hiristiyan'in dinini degistirip

Lutheryan olmak istemesi,
buna gerek¢e olarak da Gregoryen oldugu i¢in yanhis olarak
Ermeni addedildigini ileri siirmesidir.68

Daha da ilging bir belge, 1979’da Rus bilimadamlarinin yaptig
bir ¢alisma neticesinde ortaya ¢ikan rapordur. Bilindigi gibi etnik
problemlerin arastiriilmasinda antropoloji yontemlerine sikca
basvurulur. Bunlardan biri de dental karakterin arastiriimast demek
olan odontolojik yontemdir. Zira dental karakterin morfogenezisi,
genetik faktorlere dayanir ve cevresel faktdrlerden hemen hemen
hi¢ etkilenmez. Bu ylizden de odontolojik ydntem etnogenezis
caligmalarinda sik¢a Kullanilir. Batiin Kafkasya’da yapilan
sbzkonusu odontolojik arastirmada kullanilan toplam 31 gruptan
3’0 Azerbaycan’li, 3t Ermenistan’lh ve 1’i de Karabaghdir. Bu
arastirmanin sonuclanna goére Karabag Ermenileri‘'nden olusan
grup, dental karakter bakimidan Azerbaycanli gruplarla sasirtic
bir benzerlik ve Ermenistanli gruplarla ciddi bir farklilik
gostermektedir.8® Bu arastirma, bazi bilimadamlannca Ermenistan
Ermenileri’yle Karabag Ermenileri’'nin etnik koékenlerinin farkh
oldugu seklinde yorumlanmistir. Aslinda bu sonug, Kafkasya'nin ilk
ve orta ¢aglar tarihiyle yakindan ilgilenen kimselere hi¢ de sasirtici
gelmeyecektir, Zira bugiin Karabagd Ermenileri diye bilinen toplum
—-1828’deki Tarkmencay Anlasmasi’'ndan sonra bolgeye gelenler
hari¢ olmak tizere- Gregoryenlesmis Albanlar'dan veya Gregoryen
inan¢h Turkler'den?0 baskasi degildir.

Karabag’'da bagimsiz Alban Kilisesi varligint 1836°ya kadar
surdurebilmistir. 1828°de Iran’la Rusya arasinda imzalanan
Tiurkmencay Anlasmasi'na gdre bélgeye ¢ok yodun sekilde Ermeni
goc¢leri yasanmistir. Alban Kilisesi‘nin Ermeni Kilisesi’'ne
baglanmasini ve Albanlarin yarattiqn Hiristiyan Kiltlr mirasinin
Ermeniler tarafindan istismar edildigine daha 6nce dedinmistik. Ka-

88  Mamedova, agm, s. 12

69 Ulduz Gashimova, “Some Anthropological Materials on the Transformation of the Peoples of Caucasian
Albania”, History of the Caucasus, The Scientific-Public Almanac, ss. 65-68

70 Kafkasya ve Karaba§ gercevesinde, Gregoryen cemaati igindeki Tirk unsurun tarihine baska bir

makalemizde deginilecektir.

Ermeni Aragtirmalan, Say: 5, Bahar 2002



Dr. Yasar Kalafat - Mahmut Niyazi Sezgin

#% rabag sozkonusu oldugunda,

arabag sozkonusu sorunun Hiristiyanhk hakkinda-
oldugunda, sorunun Ki tartismanin Karabag toprakla-
Hiristiyanhk hakkindaki rnin sahipligi konusunda tarihi
tartismanin Karabag bjr hak idd%asma dénl'j?tﬁgﬁ. a0-
topraklarmm sahipligi riilmektedir. Karabag'daki Al-

. .3 ban Hiristiyan mirasinin Ermeni-
konusunda tarihi bir hak lestirilmesi, Ermeniler’in, isgal

iddiasina doniistiigii ettikleri Azerbaycan topraklarin-
goriilmektedir. daki tarihi hak iddialarini mes-

rulastirmak i¢in kullaniimakta-
dir. Oyle ki; 1978’de Karabag@'a gelislerinin 150. yili anisina Adgdere
anitint dikip7! 1988°’de Karabag'da Tiurkler ve Ermeniler arasinda
silahli ¢atismalarin baslamasi {izerine, bu anmtin ifade ettigi anlam
(yani Ermeniler’in Karabag'in otoktan halki olmadigi, buraya
sonradan ~-yalnizca 150 yil 6nce- geldigi) ylziinden Karabag'daki
tarini hak iddialarinin ortadan kalkacagini farkeden Ermeniler, bu
amti yikmistir.72 Buna Kkarsilik Ermeniler, Karabag’daki Alban
katedral ve Kkiliselerinde tadilat yaparak bunlara Ermeni yapiti
goériunimu vermistir?3 ve buna dayanarak Karabag'da bin kiisur
yildir var olduklan masalini diinyaya anlatmaktadir.

Butiin bunlardan sonra Albanlar'a bugiin ne olduguna gelince,
bahsettigimiz tarihi siireg igerisinde Hititler gibi, eski Misirlilar gibi
tarih sahnesinden silinip gitmisleridir. Albanlar’in bakiyesi son
topluluk olan Udinler, bugiin Azerbaycan’'in Oguz ve Gebele
sehirlerinde yasamaktadir.74

Sonug

Ermeniler, Hiristiyanlasmalari’nin tarihini oldugundan eski ve
siradan Kiliselerini Apostolik kilise gibi takdim ederek kendi
secilmisliklerini, Gstiinliiklerini ispatlamaya ¢alismaktadir ve bu
sayede ortaya cikan dindashk gayretlerini siyasi ranta tahvil
edebilmenin hesabi i¢indedir. Hiristiyanlik‘t kabul edislerinin -
s6zumona- 1700. yiddnumiini kutlayan Ermeniler, Karabag'daki
tarihi Alban abidelerini, tarihi Ermeni yapitlanymis gibi diinya

7|, Aliyev, Nagorniy Karabah, ss. 75-78'den nakleden Araz Aslanli, “Tarihten Giinimiize Karaba§ Sorunu”,
Avrasya Dosyasi, c. 7, sayl. 1,'s. 395
72 Aslanli, agm, s. 395

73 Gadjiyeva, agm
74 Mamedova, agm, s. 15
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kamuoyuna tanitmakta ve bu suretle tarihi gergekleri carpitarak
buntan komsu llke topraklarn lizerindeki yayilmaci emellerine alet
etmektedirler.

Bu stratejinin diinya ¢capindaki etkileri tahmin edilebileceginden
cok daha buytiktar. 2001°'deki 1700. yildénimia Kutlamalarina
seref konugu olarak Papa II. Jean Paul istirak etmistir. 2001 yilimin
aralik aymmda Venezuella’da Ermeni soykirimi aniti, Ermeni ve
Venezuellahh din adamlarinin katildig: bir térenle ag¢ilmistir.75
Goruldagi gibi isin icine Hiristiyan kardesligi girdiginde Venezuella
ve Ermenistan arasindaki mesafe birden kisalmakta ve bu iki tilke
birlikte hareket edebilmektedir. Bu ise Turkiye’nin lstindeki
uluslararast baskiyi arfirmakta ve giinden gline Turkiye'nin hareket
alanmnm kisitlamaktadir.

Sonug¢ olarak Ermeni Kkultir stratejisinin amacglar: ve
Ermeniler’in bu stratejileriyle elde ettikleri haksiz kazanimlari su
sekilde Ozetlenebilir:

 Genelde diuinya, Ozelde Kafkasya’da Hiristiyanhk’
sahiplenmek, kendilerini Hiristiyanlik'in Kafkasya'daki kalesi
gibi gbstermek, Hiristiyanlik’in yaylhsmdakl baskilara gogiis
geren sehit millet imaji yaratmak;76

+ Gregoryen mezhep, kilise ve cemaat kiltarinii ~onu olusturan
diger unsurlan dislayarak- tek basina sahiplenmek;

« Alban tarih ve Kiltirint kendilerine mal etmek.

- Haydat ideolojisi ¢ercevesinde Biiytik Ermenistan hayalini
gerceklestirmek icin Ermeniler’i; Hiristiyanlik’a en biiyluk
hizmeti etmis, kokli bir tarih, kultiir ve medeniyet sahibi, bu
Bluyltk Ermenistan’t kurmay: tarihi olarak hak eden biytk bir
millet olarak diinya kamuoyuna takdim etmek;

Mono milliyetli ve tek mezhepli Ermeni milli yapilanmasini
mesrulastirmak ve giiglendirmek;

+ Tarkler'e Kkarsi yuritiilen savasta Hiristiyan diinyanin destegini
ve sempatisini kazanmak ve bdylece Hiristiyanlik gayretiyle
diinyay! kandirarak yayllmaci siyasetlerini 6rtbas etmek;

75 The Armenian Genocide Monument Opening Ceremony in Caracas, Venezuella,
http://groong.usc.edu/news/msg41617.html

76 bkz. Wolfgang Gust, Der Vélkermord an den Armeniern, Die Tragédie des aelftesten Christienvolkes der

Welt, Miinih, 1993
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« Alban tarihini ¢arpitarak Azerbaycan topraklar lzerinde tarih
hak iddia etmek; Karabag'da yasanan trajedi ve katliamlar,
Azerbaycan’da. sayllar1 bir milyonu bulan miltecileri, onlarin
darmadagin olan evlerini, koylerini, sehirlerini ve hayatlarini
dliinya kamuoyuna unutturmak;

+ Dilnyanin g¢esitli yerlerindeki Ermeni lobilerini Erivan’a daha
siki baglamak

» Ermenistan’da ekonomik durumdan hosnutsuz olan ulusal
kamuoyunun goéziuni boyamak.

Kiiltiir stratejisi, Turk-Ermeni catismasinda Ermeni tarafina
ustiinlilk saglayan unsurlarin basinda gelmektedir. Bu strateji, Tark
tarafinin uluslararasi ortamda, daha en basindan, ifade ve iddia
kabiliyetini son derece simirlandirmaktadir. Mesela; tzerinde
bugiine kadar ciddi bir ¢alisma yapilmamis olmasina ragmen
Bati‘da soykirim iddias1 bilimsel anlamda veri olarak, 6énkabul
olarak ele alinmakta ve Tirk tarafinin bunun aksini ifade eden
sOylemine itibar edilmemektedir.

Tirkler'in Ermeniler’le yaptiklart miicadelede en bulytk eksikligi
stratejisiz ve perspektifsiz olmalaridir. Bugiine Kadar Tirkler
tarafindan yapilan calismalar, Ermeni iddialarinin paralelinde ve
golgesinde ciliz birer savunma olmanin 6tesine gecememistir.77 Su
anlasilmistir Ki; Ermeni iddialar ¢ergevesinde ortaya konan
cabalar, Ermeni paradigmasinin ifade ettigi séylemin dimen
suyundan ¢ikamamis ve Ermeni s6yleminin uluslararasi dinyada
Ermeniler lehine yarattiqi siyasal ve Kkiltirel iktidarin aciz bir
mahkumu olmaktan kurtulamamistir. Tilirkiye’'nin uluslararast
iliskilerde Ermeni sorunu sebebiyle icine distiga cikmaz bir kez
daha acikca ortaya koymustur ki; yeni stratejilerin gelistirilmesi,
kacinilmaz bir ihtiyag haline gelmistir. Goraldagi gibi Kiltiir bir
stratejidir, din bir stratejidir. Ve belki de bir miicadeleyi
kazanabilmenin en 6nemli yolu, psikolojik ¢catismaya iyi
hazirlanmak ve kiiltir ile dilde yarattiginiz iktidan karsi tarafa
kabul ettirebilmektir.

77 Hatta Ermeni propagandasinin bazi dgeleri Tirk tarafinca da sonuglar hesap edilmeksizin kabul
edilmektedir. Buntarn baginda Ermeniler’in diinyanin ilk Hristiyan devleti olduklan iddiasi gelmektedir (bkz.
Aytung Altindal, Tirkiye ve Orfodokslar, ss. 103-105). Ermeniler'in, Hiristiyanlik Gzerine kurduklar kiittdr
stratejisi bakimindan bu durum, uluslararast alanda Ermeniler’in haksiz yere pozisyonlarini
gliglendirmelerine sebep olmaktadw. Aslinda sorun, galigmarnizda gériildugi gibi, Ermeniler'in diinyanin itk
Hiristiyanlar olup olmadiklar ya da ne kadar zamandir Hrristiyan olduklan degildir. Esas sorun din, inang ve
kaltar 6gelerinin yayimact bir zihniyetin elinde nastl, tehlikeli birer silaha déniistigldar.
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(Yrd. Doc. Dr. Sedat Laciner*

“Bu film (Ararat) irk¢iliqin antitezi”
ismet Berkan
Radikal Qazetesi Genel Yayin Yonetmeni

“Ararat filminin galasini Agr1 Dagi'nin
eteginde yapalim”

Ertugrul Ozkok

Hiirriyet Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni

“Tlurk — Ermeni iliskileri acisindan miithis
zararli bir film. Bu film Turkiye‘de
oynayamaz. Bu dil ne yazida, ne de sinemada
bizim dilimiz olamaz.”
Hrant Dink

- Tarkiye Ermenilerinin gazetesi Agos‘'un Genel
Yayin Yénetmeni

I. TURK BASININ KONULARA YAKLASIMI: GENEL SORUNLAR

er ulkenin oldugu gibi Tark toplumunun da bazi
l I “hastaliklant” vardir: Sorunlara tepkisel yakiasim; siyah ve

beyaz kutuplar arasindaki ayrintilar ve ara renkleri
gorememe; kisa donemli yaklasim; “saman alevi” seklinde tabir
edebilecegimiz etkisiz, ama: zararli refleksel tepkiler; bilgiden ¢ok
duygular ile hareket etme; sabirsizlik ve uzun dénemde 1srar
eksikligi bunlardan yalmzca birkagidir. Toplumun bir parcasi, hatta
belki de “aynasi” konumunda olan Tirk medyasinin bunlardan
arinmis olmasi duasiinlilemez. Hatta bu hastaliklarin bir kismi,
genel olarak medyanin ve 6zel olarak da Tirk medyasinin
yapisindan dolayl, toplumla kiyaslandiginda daha bir belirginlik
kazanabilir. Daha da 6tesi medya toplumu bu konularda olumsuz
etkileyerek, bu tiir rahatsizlikiarin derinlik ve streklilik
kazanmasina da neden olabilir.

S6z konusu durum sadece Tirk medyasina ozga de degildir:
Ortaya konan triiniin ¢ok kisa bir stirede Uretilmesi zorunlulugu ve

*

Ermeni Arastirmalar Enstitisii {Ankara) kidemii arastirmacisi ve Ganakkale Onsekiz Mart Universitesi

6gretim Uyesi. E-mail:slaciner@eraren.org
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" pazarlama stratejileri medya mensuplarini
derin analizlerden, haberlerini test
etmekten alikoyarken, satis ve reyting
kaygisli medya mensuplarini uglarda yer
almaya itmekte, ya da marjinalligi tesvik
. etmelerine neden olabilmektedir. Turk
medyasi icin bir diger sorun ise nitelikli

Y insangiicii  eksikligidir.
‘ ' Radl kal Ekonomik yapilanmasi
nedeniyle insandan c¢ok

teknolojiye yatirnm yapan ve
editime olmasi gerektigi kadar o6nem vermeyen Turk medyasi,
cogunlugu tecriibeden ve bilgiden yoksun bir kadroyla
calismaktadir. Patronaj diizeyindeki tercihlerin bir sonucu olarak
surekli bir degisim tercih edilmekte, bu da bilgi ve tecriibe
birikimini engellemektedir. Sonucta da bilingsizlik ve yanhs
bilgilendirme artmaktadir. Muhabir diizeyinde agirhk kazanan bu
sorunlar kagmilmaz olarak (st yazar kadrolanmi da etkilemektedir.
Donamimsiz ve yeterince 6nem verilmeyen alt kadronun
yazmis oldugu haberler yazar kadrosu icin altyap:
olusturmakta, béylece zayif haberler iizerine yorumlar
yapilmakta, bu sekilde de Tiirk kamuoyu olusmaktadir. Tim
bunlara bir de list yazar grubunda hakim' olan kemiklesmis fikri
aliskanhklar (arizalar da denebilir) eklenmektedir.

Bu tir sorunlar bazi konularda biiyuk bir tehlikeyi beraberinde
getirmektedir. Ozellikie dis politika, milli giivenlik, egitim,
toplumsal diizen, toplumlararasi iliskiler ve ekonomi gibi hassas
alanlarda yanlis bilgiler ve ydnlendirmeler biiylik sorunlara zemin
hazirlamakta, mevcut sorunlarda da ¢oézimi imkansiz
kilabilmektedir. Halkin ve karar alicilarin yanlis bilgilenmesine
neden olan bu saghksiz sistemi ve Tiirk medyasinin genel olarak
konulara yaklasimini su sekilde &zetleyebiliriz:

Daha dnce de belirtildigi lizere Tiirk medya mensuplar1 konulara
‘kahipsal’ bir yaklasim igerisindedirler. Daha 6nceden elde ettigi
kanaatleri ile hareket eden medya mensubu her olayda o
olayin 6zel konumunu ele almaktan ziyade, o olay: zihnindeki
kaliplara oturtmaya cahsmaktadir. Bu hem daha kolay bir yol
olarak goralmekte, hem de okuyucunun bu sayede olaylarl daha
kolay anlamasi saglanmaya calisiimaktadir.

Konumuz agisindan ele alindiginda Tark medyasinda iki temel
grubun bulundugu gortlmektedir:
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1. Tutucul ve devletci olanlar, 2. ‘Ozgiirliik¢it’ ve devlete Karsi
slipheci olanlar.2

Tutucu — Devletgi Olanlar

Ozellikle dis politika ve giivenlik konulannda én plana ¢ikan bu
tabloda ilk gruptakilere gore,

“Tirkiye dinyanin en tehlikeli bolgesinde yer almaktadir. Dinyanin
bir ¢ok devleti Turkiye'yi gizliden gizliye yok etmenin, parcalamanin
ya da zayiflatmanin planlarini yapmaktadir. Sevr'de gergek ylzunt
gdsteren bu ser gii¢cler amaclarina ulasamamiglar, ancak kot
emellerinden vazge¢mis de degillerdir. Rumlar’i, Bulgarlari,
Ermeniler’i, Araplar’t ve icerideki isbirlikgilerini kullanan bu ser
odaklarinin basinda Avrupa iilkeleri, Rusya ve Yunanistan
gelmektedir. ABD kendisini iyi saklasa da asil tehlike ABD’den
kaynaklanmaktadir. Bu nedenlerle Bati‘dan iyilik gelmez. Turkiye
Bati'ya ragmen Batililasmak zorundadir, ayni zamanda Bati’dan
gelen her harekete de siipheyle yaklasmalidir. Ayrica Tirkiye'nin
sosyal yapisi ve ekonomik problemleri igceride de dikkatli olmayi
gerektirmektedir. igerideki hainler ve isbirlik¢iler Tiurkiye nin
gelecedi icin aslinda disaridakilerden ¢ok daha tehlikelidirler.
Onlarin strekli gbzlem altinda tutulmalan gerekir. Ayrica yasalar ve
Anayasa da her tirli i¢ tehlikeyi g6z dniinde bulunduracak sekilde
hazirlanmalidir. Her risk ve tehlike disUniilmelidir. Bu cercevede
her siyasi grup, etnik grup, mezhep ya da olusum Turkiye'nin
gelecegini tehdit edebilir.”

Son derece siipheci oldugu ag¢ik olan bu yaklasim zaman zaman
bir ¢ok basin Kurulusu tarafindan savunulmaktadir. Hatta bazi
- “milli davalar”da neredeyse

Tepkilerin somut istisnasiz tim Tark medyasi

bilgilerden cok soyut ve Penzeri  bir  yaklasim
g »9 yu sergilemektedir. Ancak daha
daha onceden

6nce de belirtildidi tizere bu
olusturulmus kanaatlere yaklasimi besleyecek uzman

ve inanglara dayandi@  pijigisinin mevcut olduqu
sOylenebilir. siiphelidir. Baska bir deyisle
tepkilerin somut bilgiléerden ¢ok

1 “Tutucu” kavramiyla Bat’’'da yaygin bir siyasi akim olan “conservatism” yani “muhafazakarhk”
kastedilmemektedir. Tirkiye'de bu kavram gok daha farkli bir anlam icermekte, dénem dénem bu anlamda
da kaymalar meydan gelmektedir. Bu yazida “tutucu” kavrami stki sikiya devlete glivenen ve belli konularda
fikirlerini uzlagmaz bir sekilde savunanian anlatmaktadir.

2 ° Bu tir gruplandirmalar her zaman tehlikelidir ve her tanim gergegdin blylk bir kismini disanda birakir. Bu
kaginilmazdir. Biz de bu gruplandirmayi yaparken gergedin ne kadar blylk bir kismini disarida
biraktigimizin farkindayiz. Buna ragmen bu tir bir gruplandirmay! analizimiz igin kaginiimaz gorilyoruz.
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soyut ve daha dnceden olusturulmus kanaatlere ve inanglara
dayandidi sOylenebilir.

Bu grubu fliyeleri acisindan ele aldigimizda ise sartlara gore
degisken bir tablo ile karsilasilir. Genel kanaat daha ¢ok
milliyetcilik duygulan daha fazla olan gruplarin bu yénde bir egilim
sergiledigi yOdniinde ise de, bu yaklasimin asil savunucularinin ¢ok
satan, ya da c¢ok izlenen televizyonlar oldugu sdylenebilir. Yani
Tirk medya kuruluslan okuyucu ve izleyicilerini arttirabilmek igin
en kisa yolu, diger bir deyisle duygulara hitap etme yolunu
secmektedirler. Buna ek olarak ulkenin i¢cinde bulundugu fikri
ortam degistikge bu yaklasimi benimseyenler artmakta ya da
azalmaktadir. Ornegin etnik ya da fikri catismalarin arttig
ddnemde Korkular da artmakta, bdylece daha korumaci bir ortama
girilmektedir.

Ozgiirliikcii - Siipheciler

Birinci grupla etkilesim halinde tavir belirleyen bu grup ise daha
¢ok devletin ve birinci grubun hatalarn tzerinde durmaktadir.
Devletin bireyler i¢cin oldugunu, bireylerin mutlu olmadigr bir
tlkede devletin varh@inin anlamsiz oldugunu savunan bu grubun
diger dustinceleri de soyledir:

“Diinya ekonomisi ve siyasi yapis1 tek bir devlete dogru
ilerlemektedir. Turkiye paranoyaya varan korkulan nedeniyle herkesi
diisman kabul etmekte, bu yolla hem kendi vatandaslarina zarar
vermekte, hem de uluslararast alanda isbirligi imkanlarini
kacirmaktadir. Tipki ‘AB treni'ni kacirdigi gibi. Tlrkiye Cumhuriyeti
devleti kendi icindeki tiim etnik, dini ve siyasi gruplarla kavgahdir. Asil
tehdit bu durumdan kaynaklanmaktadir. Ayni sekilde Turkiye
Cumbhuriyeti, ¢cevresindeki tiim devietlerle de kavgahdir. Oysa Ki yeni
diinyada gelisme, komsulann isbirligiyle olmaktadir. Hemen hemen
herkesle kavgali olan ve bu haliyle Bati'nin sadece ‘silahll korumasy’
olmaya talip olan devlet, buyik hatalar yapmakta ve bu hatalarini
baskalarnnin izerine atmaktadir.”

Ikinci grup fikirleri itibariyle birinci gruptan ayriimakla birlikte,
fikirlerini savunma sekli ve konulara yaklasimi itibariyle birinci
grup ile sasirtici benzerlikler sergilemektedir. Fikri sighda ek olarak
onceden olusturulmus diisiince kaliplan bu gruba da hakimdir. Bu
grubun tipik 6zelliklerini tasiyan bir medya mensubunun herhangi
bir konuda soyleyecekleri okuyucusu ya da izleyicisi tarafindan, o
heniiz fikirlerini aciklamadan cok 6énce kolaylikla tahmin edilebilir.
Zaten her iki grubun okuyucu ve izleyici kitlesinin yeni fikir ya da

AN
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: bilgiler 6drenmekten ¢ok “iman
Her iki grubun okuyucu ve tazelemek” icin bu gruplara

izleyici kitlesinin yeni fikir yoneldigi soylenebilir.
ya da bilgiler

"3

ogrenmekten cok “iman Fikirler Farkli, Tavir Ayns:
tazelemek” icin bu Kalipsal Bir Yaklasim
gruplara yé6neldigi Ozetleyecek olursak birinci

SO lenebilir grup devlet mekanizmasina tam
bir gliven duyup, ya da onun
guglu olmasi gerektigine inanip onu her tirli hata ve sevabinda
savunma ihtiyacini duyarken, ikinci grup devlet mekanizmasina ve
onu gétiiren “elite”e3 karsi olan glivenini yitirmis, bu haliyle
devletin her tirlii hatay1 yapabilecegine inanmistir. Stphesiz,
kabaca ikiye ayirmis oldugumuz bu gruplar kendi iglerinde
yumusama ve sertlesmeler gosterebilmektedirler, ancak temel

kaygilar asaqi yukar bu gekildedir.

iki yaklasimin ne kadar tehlikeli oldugu rahathkla gorilebilir.
Bilgiden ¢ok kanaatlere dayanan, saglikli kanaatlerin olusmasi icin
gerekli en 6nemli seyden, yani bilgi ve arastirma merakindan
yoksun olan her iki yaklasimin ortak ozelligi boylece ortaya cikar:
Bilgiye ihtiyac duymamak. Ender sekilde gorilen arastirmalarinda
da her tarli bilgiden ziyade kendi goéruslerini destekleyecek
bilgiler, daha dogrusu kanitlar arar. Diger bir deyisle haberleri ve
arastirma sonuglarini “segici bir gézle” okurlar. istedigini duyar,
istemedigini duymazlar. Cogunlukla bir tarafin kullanmaya deger
bulmadign bilgi diger tarafin elinde “kanit” olarak kullanilacaktir. Bu
baglamda her iki yaklagimin da birbirine ¢ok benzedigdi, hatta
birbirlerini dogurduklan ve besledikleri sdylenebilir.

1I. YAKLASIMLARIN ERMENI SORUNUNA YANSIMASI: “TURK
ADAM KESMEZ”, “HAYIR MUTLAKA KESMI&IZDIR”

Ermeni sorunu 6zeline gelecek olur isek, Tiurk medyasinin
yukarida sayilan hastaliklarinin bu konuda ne kadar belirgin oldugu
cok daha rahat bir sekilde anlasilabilir. Oysa ki Ermeni sorunu
saniidigindan ¢ok daha grift ve uzmanlik isteyen bir konudur. Her
seyden 6nce konu ¢ok boyutludur: Tarih boyutu birkag yila degil
ylizlerce yila yayilmaktadir. Derin arsiv arastirmalannin diginda ¢ok
az saylda kiside bulunan bir uzmanlik ve ustali@ da istemektedir.

3 “Elite” kavrami da Bat: dislince sisteminden diing alinmigtir. Ancak boylesine rafine bir seckiner
toplulugunun Tiirkiye'de varoldugunu séyleyebilmek zordur.
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. Ermeniler ile ilgili ¢ikariimis

MedYaya ve topluma Osmanli yasal dizenlemeleri,
bakildign zaman Ermeni tehcir dncesi ayaklanmalar,
sorunu konusunda bilgi silahli gruplar, niifus, ol yaral
sahibi olmayan kimsenin
olmadign diisiiniilebilir.

sayilari, diger Ulkeler ile yapilan
yazismalar vd. Konu o6ylesine
hassastir ki Ermeniler’in nifusu
konusunda bile bir uzlasmaya
varilamamaktadir, Savunma amach olarak dahi olsa rakamlar gelisi
giizel kullanilmamalidir. Clinki taraflar her firsati degerlendirmekte
ve bu rakamlarn kanit olarak kullanmaktadir. Tarihsel boyutun
disinda terdr boyutu bulunmaktadir. Osmanh dénemindeki terdr
olaylar, Hingaklar, Tasnaklar, ASALA, teroriin Turkiye disindaki
ulkeleri de vurmasi, Ermeni teroriinun diger tlkeler ile baglantis
vd. Siyaset bilimi, sosyoloji ve psikoloji boyutlari da 6nemlidir:
Ermeni diasporasinda kimlik bunalimi, Ermeni Kimliginde Tuirk
karsith@, devletsiz bir millet olarak Ermeniler, ezilmislik ya da
magdduriyet (victimisation) psikolojisi vd. Ekonomik ve uluslararasi
iliskiler boyutu da g6z ard1 edilemez: Ermeni teroriinin ve
ayrilik¢ihiginin finansmani, Karabag catismasi, Azerbaycan -
Ermenistan anlasmazhd, Tilirkiye ~ Ermenistan iliskileri, bugiinkii
Ermenistan’in siyasi yapisi, soykinim iddialari, parlamentolarin
Ermeni iddialarina yaklasimi, Bati’da Ermeni propagandas: vd.
Goraldugi tzere Ermeni sorunu sanildigindan ¢ok daha fazla
uzmanlik isteyen bir alandir ve ytizeysel bilgiler ile savunulmasi ya
da elestirilmesi bir yana anlasilabilmesi dahi imkansizdir. Ustelik
konunun tek bir boyutuna vakif bir kisinin dahi soyleyebilecekleri
oldukga kisithidir. Ornegin, Ruslar ile Ermeniler arasindaki tarihsel
ve glincel baglar anlayamayan bir kisinin ne Ermeni teroriinii, ne
de Ermeni sinemasini yorumlayabilmesi kolay olabilir.

Tim bu karmasikhigina karsin, medyaya ve topluma bakildigl
zaman Ermeni sorunu konusunda bilgi sahibi olmayan kimsenin
olmadiq@l distntilebilir. Hemen her Tirk vatandasi, siyasetcisi ya
da yazart ne zaman mikrofon uzatilsa, ne zaman kameralar
kendisine cevrilse bu konuda konusmaya hazirdir. Ornegin, 1999
Mayis - 2002 Mayis ddoneminde taramis oldugumuz yayinlarda
Ermeni-sorunu konusunda fikir beyan etmemis ¢ok az sayida kose
yazarl bulundugu anlasiimistir.4 Ermeni sorunu gibi ti¢ ayn yutzyila

4 Bu kadar “sansl’ olan konulardan digerleri de su sekilde siralanabilir: Kibris sorunu, Yunanistan sorun,
Guineydogu sorunu, Kirtge yayincilik ve egitim, Avrupa Birligi'ne girecek miyiz sorusu, Fenerbahge’nin

sampiyoniugu sorunu () vd.
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yayilan, tarihten, sosyolojiye, siyaset biliminden uluslararasi
iliskilere kadar ¢ok genis bir alanda ihtisas isteyen bir konuda bu
kadar ¢ok tartisma ve yaymin olmast Tiirkiye’de buayiik bir bilgi
birikimi oldugu fikrini dogurabilir. Oysaki durum bunun tam
tersidir: Tiirkler, Ermeniler ile yeryiiziinde en uzun siire
yasamis millet olmasina karsin, bu millet ile bilimsel
anlamda en az ilgilenen iilkeler Tiirkiye ve 6ncesinde Osmanl
Devleti olmustur. Ruslar ilk tam zamanl Ermeni Arastirmalar
enstitiistintt 19, ylzyihin baslarinda acarken, Tiirkler'in bdyle bir
enstitilye kavusmalan 21. yiazyilda (2001) gergeklesebilmistir.5 20,
yuzyila girilirken Fransizca, Rus¢a, Almanca ve Ingilizce’de genis
bir Ermeni Kkultiirii ve siyaseti kiitiiphanesi olusurken, Turkler’in
Ermeniler hakkinda ilk ciddi kitaplarini nesretmeleri icin Ermeni
terOruniin Turk diplomatlanni sehit etmeleri beklenmistir. 200 yila
yaklasan gecikme sonucunda ortaya ¢ikan eserler ise yeterince
iltifat gérmedikleri icin gelisememis, bir ¢codu bir digerinin tekran
olmaktan Kurtulamamustir. Eserlerin ylizde 901 ya tarih Kitabidir, ya
ant ya da milliyetci duygularla kaleme alinmig, ancak bilim
diinyasinda ¢ok da degeri olmayan turden Kkitaplardir. Gecmis ile
gunumuzu birlestiren ciddi ve bilimsel eser sayisi inanilmayacak
derecede duguktir. Bu kitaplann basim ve satis rakamlan ise daha
buytik bir ayiptir. Dagitilan ve satilan kitaplarin kag Kisi tarafindan
okundugu konusu ise hi¢cbir Turk’in duymak istemeyecedi
derecede dusuktiir. Diger bir deyisle kameralar karsisinda Tiirk
ve Ermeniler hakkinda konusan, “derin” yorumlar yapan
bircok Kisi heniiz konunun ABC’si sayilabilecek kitaplan dahi
okumus degdildir. Medyadaki durum ise ¢ok daha vahimdir.
Guneydogu’dan borsaya, Kibris meselesinden ¢ilekteki hormona
kadar hemen her giin ayr bir konuyu kaleme alan ve bu konularda
Kendilerini besleyecek uzman ekiplerden yoksun bulunan cogu
kodse yazarimizin en az bilgi sahibi oldugu konulardan biri de
Ermeni sorunudur.6 Cogu gen¢ ve deneyimsiz olan muhabir
kadrosunun ise okumaya ne zamani ne de istegi bulunmaktadir.
Boylesine bir genellemenin tehlikesini bilmekle birlikte ne yazik ki
tablo bu sekildedir. Almis olduklari licretlerin yetersizligi,
uzmanlasmaya yonlendirilmemis olmalari, islerine ve Kkendilerine
yonetimce gerekli sayginin goésterilmemesi, kendilerini
gelistirebilmeleri icin gerekli zamanin verilmemesi ve hizmet ici

5  Bu konuda Avrasya Stratejik Aragtirmalar Merkezi'nin yapmig oldugu katki ¢ok bilylktir. Bugiin kiymeti
yeterince anlagilamayan bu adimin Tiirkler ve Ermentler igin ne kadar blyiik bir asama oldugu kisa siirede
anlagilacaktir.

8  Yazann Turk basininda muhabir olarak gegirmis oldugu 4 yillik gzlemleri sisteme “yildiz” anlayiginin hakim
oldugunu, bilgi birikimini saglayacak olan ekip ¢asmasinin ise gogu kez ihmal edildigini ortaya koymustur.
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egitimin yok denecek bir diizeyde olmasi muhabir kadronun
Ermeni sorunu bir yana, en temel tarihsel ve siyasi konularda dahi
gerekli okumalari yapamamasina neden olmaktadir.7 Peki bilginin
bu kadar az oldugu bir konuda medya nasil bu kadar ¢ok haber ve
yorum uretebilmektedir? Bu sorunun cevabi biraz 6nce cizilen
tabloda gizlidir:

Birinci ve ikinci Grubun Ermeni Sorununa Yaklasimi

Birinci grubun Ermeni sorununa yaklasimi diger konulara
yaklasimindan buyiik farklar icermez. Ermeni sorununu “milli bir
sorun” olarak goérdigi i¢in tam savunma hali icindedir. Cogu
zaman Kendisini devletin yerine koyan bu yaklasima goére Turkler
Ermeniler'e ya da baska herhangi bir gruba soykinm, iskence ya
da katliam yapmamislardir. Hatta bir adim daha ileri gidilerek Tlrk
kulturit ve deviet anlayisinda bu tiir hareketlerin mimkin
olamayacadl da soOylenir. Tiirk — Ermeni sorununda sadece
Ermeniler’i ve onlari amaclari i¢in kullanan bilyuk devietleri
suglayan bu yaklasim sahipleri haberlerinde daha ¢ok Tiirk
siyasetcilerinin ve arastirmacilarinin gortislerine yer verirler. Ancak
detayl arastirmalarin yetersiz kaldigp acikga gorilebilmektedir.

ikinci grup ise genel olarak 6zgurliikler ve devlete kars! duyulan
stupheciligin etkisiyle en az sesi duyulduguna inandidi Ermeniler’e
daha ¢ok kulak verme taraftaridir. Bu egilimin 1990’larin son
yillarinda daha bir artign gdzlenmektedir. Oyle ki bazi kisiler bu
tablo karsisinda “acaba Turk basininda bir Ermeni lobisi mi
olusmaya basladi?” sorusunu sorma ihtiyacini dahi duymuslardir.
Devlete siipheyle yaklasan bu grup devletin bir ¢cok olayda seffaf
davranmadigini, Turk tarihinin sirlarla dolu oldugunu, Ermeni
sorununun da bu konuda istisna olamayacagint iddia
etmektedirler. Ittihat Terakki'nin sert tutumunu elestiren sol ve
sagdan baz yazarlar ise “Ittihat Terakki'nin giinahlarini neden biz
savunalim” anlayigi icerisindedirler. Giineydogu sorununun hiz
kazanmasiyla ortaya ¢ikan sol ve Kiirt¢ii bir grup ise Turkiye'nin
azmliklar ile olan tam iliskilerine stipheyle yaklasmakta ve devletin
Ermeniler, Rumlar, Yahudiler ve diger tiim azihklara karst yaptigi
“hatalarin1” giin yiziine ¢ikarmaya calismakta, bunlan guncel
politikaya malzeme yapmak istemektedirler. Liberal bir grup ise
her alanda oldugu gibi bu alanda da “aykin” fikirlerin serbestge

7 Siyasi parti muhabiri oldugu halde TBMM’nin galigma mekanizmasindan habersiz ¢ok sayida gazeteci

bulunmaktadir.
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; savunulmasi gerektigini iddia
Tartisan taraflarin Ermeni etmekte, azinlik ézgurlikierine

sorunu ve Ermeniler 6zel bir 6nem vermektedir.
konusunda ciddi bir bilgi Tarihe elestirel yaklasan bu
birikimi yoktur. grup devletin olumlu yénlerini

gormezken, olumsuzluklan,
biraz da abartarak 6n plana
cikartmaktadir. Bu grubun da glincel tartismalara destek olmasi
amaciyla tarihi kullanmasina siklikla rastlanmaktadir. Tim bu
gruplara ek olarak diger fikri, etnik ve dini gruplar da devlete
stipheyle yaklasmakta, kendi gériuislerine gore “hatali bulduklan
yOnetim” igin “bugin bu hatalan yapan deviet gegmiste bunlar da
yapmigtir” tart bir yaklasima girmektedir. Konu Ermeni yanlisi
kitap ve filmler oldugunda ise sanatsal ve fikri dzgiirliikler 6n plana
cikmakta ve devlet “yasakcilikla” suclanabilmektedir.

Bu tartismalar incelendiginde ilk eksikligin bilgi noksanhig:
oldugu kolayca anlasilabilir. Tartisan taraflarin Ermeni sorunu ve
Ermeniler konusunda ciddi bir bilgi birikimi yoktur. En kotasii
adeta boOyle bir ihtiyaclar da yoktur. Ylzlerce yil birlikte yasadi
halkin dilini anlayabilmek igin bir s0zliik hazirlama ihtiyacini uzun
yuzyilar duymamis bir toplumun somut bilgilere ne kadar acik
oldugu tartismalidir. Ornegin Varlik Vergisi'ni tartisan taraflarin
Konusmalarindan bu vergi ile ilgili yasal dluzenlemeleri
okumadiklari, o dénemin basinini dahi taramadiklar Kkolayca
anlagilabilmektedir. Ayn1 sekilde Ermeni tehcirini tartisan taraflarin
tehcir yasasindan habersiz olduklari, olaylar sonrasinda Osmanh
Devleti'nin &6lume sebebiyet veren gorevlilerini nasil
cezalandirdigimi bilmedikleri de anlasiimaktadir. Ermenistan ~
Turkiye Uzerine tartisan bir cok konusmacinin, Ermenistan’in
nifusunu ve ticaret hacmini bilmeden yaptiklari olasi ihracat
tahminleri de kamuoyunu yanlticidir.

Ikinci olarak bu tartismalardaki asil amag Ermeni sorunu ya da
baska bir tarihsel olayi tartismak degildir. Aslinda tiim
tartismalar giincel konular iizerine yapilmakta, tarih bu
tartismalara alet edilmektedir. Hasimlarmm1 yenmek isteyen,
ya da kendisine daha avantajli bir fikri konum elde etmek
isteyen gruplar hemen her konuda kisa siirede tavir
belirlemekte, amaclan icin Ermeni sorunu ve diger konulan
kullanmaktadirlar.

Uclincii olarak Ermeni sorunu ve diger tarihi konular tartisilirken
kargillagtirmah tarih degerlendirmeleri yapilmamaktadir. Ornegin
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Varlik Vergisi’'ni ele alan bir gazeteci devleti sert bir dille
elestirirken ayni yillarda Almanya’da, Fransa'da ya da Ingiltere’des
irkeiigin ulastigy seviyeyi unutmakta, o gtinlerin ekonomik ve siyasi
kosullarini degerlendirememektedir. Ayni sekilde devleti
savunanlar da olayr gecmiste olmus bir olay olarak degil, sanki
giinimiiz htikiimetince alinmis bir karar olarak degerlendirmekte,
gerekirse bugunkil hiikiimetin de béyle bir karar alabilecegini
adeta ima etmekte, bu da karsilikli glivensizligi ve yanlhs
anlamalan beslemektedir. Aym sekilde Ermeniler’e uygulanan
zorunlu yer dedistirme uygulamasini elestiren Kisilerin ABD’nin
kKendi vatandas: olan Japonlara 2. Diinya Savasi esnasinda
uyguladigt tehcirden habersiz olmalarn da diistindiriacidir. Tirk
halkina hakarette bulunan filmlerin elestirilmesine kizan yazarlarin,
Ingiltere ve Fransa gibi bir ¢ok Avrupa ililkesinde yasaklanan kitap
ve filmlerden bahsetmemeleri de ilgingtir. Yine bir cok yazarin ayni
elestirileri Turkiye’ye karsi degil de baska bir devlete karsi
yapsalardt o {ilkelerden vize dahi alamayacaklarini, eger o llke
vatandag! olsalardi haklarinda sorusturma acilacagmi bilmemeleri
de sasirticidir. IRA liderlerinin ve onunla iliskisi var diye yasal bir
siyasi partinin (Sinn Fein’in) liderlerinin 1980‘ler ingiltere’sinde
basin yayin organlarina ¢ikamadiklari, c¢iktiklari zaman gozlerinin
bantlandign, seslerinin bir robot yardimiyla degistirildigi, basinin
ofo-sansir uygulamaya zorlandii da bu yazarlarin bilgisi disinda
olsa gerektir.

M. ARARAT ORNEK OLAYI

Bu bilgiler 1siqinda Ararat filmi ¢evresinde gelisen olaylar Tiirk
medyast i¢in ciddi bir test olmustur. Bilindigi izere Ararat, taninmis
Ermeni kokenli Kanadal film ydénetmeni Atom Egoyan’in 2001 yih
ilkbahannda ¢ekimlerine baslamis oldugu filmdir. Daha 6nce hicbir
tarihi film yapmamis olmasina karsin Egoyan, tam da Tirk —
Ermeni diyalog cabalarinin yogunlastit ve bir yandan da Ermeni
soykirim iddialarinin glindemde zirveye oturdugu bir dénemde bu
filmi cekmeye baslamistir. Filmin hazirhiklar cok énceden
basladigindan Tiirk basininda kii¢iik de olsa ilk haberler 2000
yilindan itibaren baslamistir.9® Bu dénemde filme en buyik ilgiyi
Star gazetesinin gosterdigi sOylenebilir. Cekimler baslamadan 6nce

8 Ingiltere 6rnegi igin bkz.: Sedat Laginer, Ingiltere, Terdr Kuzey Irianda Sorunu ve insan Haklan, (Ankara:
Asam, 2001).

¢ Omegin Star'n verdigi haber gibi: “Tiirkive'ye 3 K6til Haber", Star, 3 Kasim 2000.

/N
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film hakkinda haberler yapmaya baslayan Starin haberlerinde
agirhikli unsur duygusalliktir. Buna ragmen kamuoyunun bu
dénemde Ararat filmi konusunda temel olarak bu gazete sayesinde
bilgilendigi sdylenebilir.10 Ancak bu haberlerde dahi basit yanlislar
goze carpmaktadir. Ornegin Atom Egoyan gibi isim yapmis bir
ybnetmenin nereli oldugu dahi yanhs yazilabilmektedir: Bazi
haberlerde Egoyan’in “Amerikali yonetmen” oldugu sdylenmistir.
Oysa bilindigi tizere Egoyan, Kahire dogumlu bir Kanada
Ermenisi’dir.11 Benzeri buyukliikte bir hata da Beyaz Perde
dergisinin 29 Ocak tarihli yorumunda ortaya c¢ikmistir: Filmin
“1920 yilindaki olaylar ile ilgili” oldugunu tahmin eden dergi bu
konuda yanilmistir, cinki filmin hi¢gbir sahnesi bu tarihte
gecmemektedir.12 Beyaz Perde’nin en ¢ok lizerinde durdugu bir
diger konu da filmin oyuncularindan Charles Aznavour'un ne kadar
radikal bir “Tark dismani1” oldugudur. Ve yazar sdzlerini séyle
surdirmustiir:

“Umalim ki Egoyan, rol verecegi Aznavour Kadar fanatikce bir
yaklasim sergilemez ve bu aciklamanin ifade ettiginden daha farkl
bir yapimla Karsimiza ¢itkmaz”.13 '

Bu s6zler de gostermektedir ki bu asamada, Tirk medyasi
(sinemaya 6zel medyas: dahil olmak {izere) Egoyan’t yeterince
tanimamakta ve temenniler ile “idare etmek” zorunda kalmaktadir.

Filmin ¢ekim asamasi yaklastikca Tirkiye'deki ilgi de artmis ve
diger gazete ve yayin organlari da konuya ilgi gostermeye
bagslamislardir. Bu dénemde en dikkat c¢cekici yazi Sabah
gazetesinde 13 Nisan 2001 giinii yazar-ydnetmen-miizisyen Zalfti
Livaneli‘den gelmistir. O glinden bugiline kaleme alinmis en
sagduyulu ve belki de en isabetli yazilardan birini yazan Livaneli
filmin tim dinyada genis bir yanki uyandiracagint tahmin etmis,
diger taraftan da s6z konusu filmin Ermeni sorununun bir parcasi
oldugunu, sadece bir film olarak ele alinamayacadint belirtmistir.
Livaneli'ye go6re asil sorun ise “Turkiye’'nin sorun ¢6zmeyi
bilememesidir”.14 Benzeri glizellikte bir diger tespit ise Zaman

10 Bu haberlerde senaryo-hakkinda da ufak tefek bilgiler gikmaya baglamistir. Charles Aznavour'un rol alacags
gibi: “Parisli Prens Osman’dan Fransa’ya Ermeni Ofkesi”, Star, 6 Subat 2001.

1 “Parisli...”.

12 “Ararat Adh Egoyan Filminin, 1920 Yilinda Tiirkler'in Ermeniler'e Karsi Girigtigi Soykirmi Anlatacagr’
Agiklandi, Beyaz Perde, 29 Ocak 2001.

13 “Ararat Adl...”.
14 ZUifl Livaneli, “Bir Bagkaymig Benim Memleketim”, Sabah, 13 Nisan 2001.
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gazetesi yazarlarindan Nedim Hazar'dan gelmistir. Hazar yazisinda
asil sorunun Ermeniler ya da Ararat olmadiginin altini1 c¢izerek
Turkiye'nin tretmek yerine sadece elestirdigini belirtmistir. Hazar’a
gbre Turkiye engellemelerden vazgegmeli, kendini anlatacak
urtinler ortaya koymahdir:

“Nedense millet olarak, bir seyler liretmek yerine engel olmaya,
tepki géstermeye bayiliyoruz. Urettiklerimizi tartisip, ‘Bu mu
olmaliydi? sorusunu kendi kendimize sorarken ayni acimasiziigi ve
kili kirk yarmayi akil etmiyoruz nedense...”15

Diger taraftan Semih idiz’in 14 Nisan 2001 tarihli yazisindaki
sorunu ise “Charles Aznavour'u kazanmak”tir.16 Aznavour‘un
sOzlerinden hareketle kendisinin bir “Turk dusmani olamayacagini”
iddia eden idiz, yanlis ve sert tavirlar ile boylesine unla bir
sanatcinin tepkisinin ¢cekilmemesi gerektigini savunmustur. Son
derece iyi niyetli bir yaklasim icerisinde Turkiye'nin disarida
diisman degil dost kazanmasi gerektigini savunan idiz’in yaklasimi
takdire sayan olmakla birlikte verdigi Ornegin isabetli oldugu
sOylenemez. Son derece iyi bir yazar oldugunu bildigimiz sayin
Semih Idiz eger bu sanatgi hakkinda daha detayll bir arastirma
yapabilmis olsaydi, kendisinin degisik ortamlarda farkli ifadeler
kullandiguni, Tirkler'e baska, Ermeniler'e farkli demecler verdidini
gbrecekti. Ermenistan’daki asi gruplarla yakin iliski icinde olan
Charles Aznavour'un Turkiye aleyhinde en ¢ok c¢alisan Ermeniler
arasinda oldugu bilinmektedir. Ayrica soykirim iddialarini
tammadign icin Turkiye devletine en sert tepkiyi gosterenlerden biri
de bu sanatgidir. Bazi albuimleri uzun siire Tiirkiye’de yasaklanan

15 M. Nedim Hazar, “Uglincii A”, Zaman, 9 Aralik 2001.
16 Semih Idiz, “Charles Aznavour'u Kazanahm?, Star, 14 Nisan 2001,
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Aznavour hakkinda yapilacak detayli bir calisma Ararat kadrosunda
ikna edilebilecek, ya da kazanilabilecek en son ismin bu Kkisi
oldugunu da gosterecektir. Bu durumda basimimizdaki sagliksiz
yapilanmanin bir sonucu daha ac¢ikca ortaya cikmaktadir:
Danisman ve uzmanlarca beslenmemeleri halinde yazarlar ne
kadar nitelikli ve iyi niyetli olurlarsa olsunlar hata yapmaya acik
kalacaklardir.

Daha onceki filmlerinde boyle bir aliskanlii olmamasina karsin
Egoyan, Ararat filminde tanitima olabildigince buyik énem vermis
ve cekimler basin mensuplarinin yakin takibi iginde gecgmistir.17
Buna ragmen Tirk basiminin filmden ge¢ haberdar oldugu
soylenebilir. Filmden basinin daha detayli olarak haberdar olmasi
“Ermeniler soykinm filmi yapiyormus” yollu tesadafi haberler ve
Turk Disisleri Bakanhgi'nin gayretleriyle olmustur. Bu nedenie ilk
haberler hem g¢ok tepkisel, hem de olduk¢a yuzeyseldir. Oysaki
Kanada’da g¢ekilen film hakkinda daha kapsaml bilgiler elde
edilebilir, bizzat Egoyan ve ekibine sorular yoneltilebilir,
Kanada’daki Turk misyonu ve vatandaslarindan yardim
istenebilirdi. Ama, bilgi noksanligina ragmen duygu yiiklii ve
protesto niteligindeki haberler devam etmis ve bu haberler ara ara
ilk sayfalarda yer bulmustur. Filmin konusu, oyuncular, c¢ekilis
amaci acik degildir. Bu nedenle sadece bu haberlere dayanilarak
gosterilen asir1 denebilecek tepkilerin ne kadar hakh oldugu
tartismalidir. Nitekim Turkiye’de Egoyan’t taniyan ve onun daha
Onceki filmlerini begeniyle izlemis olanlar “Egoyan bdyle sovenist
bir film yapamaz. Yine bizimkiler abartiyor” demeye baslamislardir.

Diger taraftan NTV'nin verdigi habere gore film heniiz cekimleri
tamamlanmadan tiim diinyadan ilgi géormus ve cok sayida iilke
filmin g6sterim haklarini satin almistir.18 Bu da “Tirkler'in tepkisi
filmin tim dunyaca izlenmesini saglar’ goriisiinde soru isaretleri
uyandiran bir gelismedir. Clinkii Egoyan’in Unii ve Ermeniler’in
organize calismalar Turkiye’'nin tepkisi olmadan da belli bir
basany1 getirmektedir.

“Yeni Bir Ermeni Kiistahlign”

Daha 6nce de belirtildigi tizere, 2001 ilkbahar ve yazi cok
duygusal ve agir yazilarla gecmistir. Ornegin Tiirkiye gazetesinin

17 Sedat Laginer ve $enol Kantarci, Ararat, Sanatsal Ermeni Propagandast, {Ankara: Asam Ermeni
Aragtirmalari Enstitlisti yayint, 2002), 5.68; Rick McGinnis, “Masters of lliusion: An Exclusive Visit Behind the
Scenes of Atom Egoyan’s New Film, Ararat”, The National Post of Canada, 4 August 2001,

18 “Atom Egoyan’in Filmine ligi Blyiik”, NTVMSNBC, 20 Mayis 2001.
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bashg: “Yeni Bir Ermeni Kistahli@i” seklindedir. Bdylesine agir bir
itharm bash@ina tasiyan haberin birkag satirdan ibaret olmasi ise
dikkat c¢ekKicidir.19

Yaz boyunca film lzerinde duran kuruluslar arasinda ¢ yaymn
kurulusunun one ciktigr sdylenebilir: Star gazetesi, Sabah gazetesi
ve Zaman gazetesi. Konuyu birka¢ kez siirmansetten veren Starin
tepkisi ayni cizgide devam etmis ve filmin Tiirkler'e buyik
hakaretler icerdigi ve art niyetli bir film oldugu tekrarlanmustir, Aym
gazeteden Kose yazari Zeynep Gircanlimin 1 Temmuz 2001 tarihli
yazismmun bashi@ ise “Ulusal Utancg...” seklindedir. Ararat benzeri
filmlerin disaridaki Turkler (izerinde ve dzellikle bu Kisilerin
cocuklart tzerinde agir tahribatta bulundugunu yazan Guarcanl,
son derece duygusal bir tonda kaleme aldi@i yazisint su sézler ile
bitirmistir:

“Bizi ve ¢ocuklanimizi ‘ulusal utancgtan’ kurtarmak icin daha

¢ok Kitaplar ve filmler gerekiyor. Liitfen acele edin...”20

Konuya 6zel bir Onem veren bir diger kdse yazari ise Sabah
gazetesinden Murat Birsel'dir. “Is ciddi! Cok ¢ok ¢ok ciddi” diyerek
oKuyucularini uyaran Birsel’in yazisinda yeni bir bilgi bulmak zorsa
da daha sakin ve sagduyulu yaklasimi dikkat c¢ekicidir. Filmin
yasaklanmasinin sonug getirmeyecedini soyleyen ‘Birsel, dagitim
yapacag belirtilen Miramax’'la kavgali olmanin da Tuarkiye’ye bir
yarar saglamayacagmin altim ¢izmistir.21

2001 yazinda konuyu giindeme getiren Zaman dazetesi ise
Ermeniler’in iddialarim1 sinemaya tasima gayreti icinde olduklarnm
belirtmis, buna ek olarak Kanadali Turkler'in filme kars: ylriitmus
olduklar1 ¢abalara yer vermistir, Bu anlamda Kanadali Turkler’'in
goruslerine yer veren neredeyse tek gazete olan Zaman, Ottowa
elciliginden de yararlanarak en son gelismeleri dzetlemistir.22 Bu
baglamda bu tur haberlerde o llkedeki Tirk toplumunun
gériislerine basvurmanin haber kaynaklarim arttirmak agisindan
¢ok 6nemli oldugu ortaya ¢ikmistir.

19 “Yeni Bir Ermeni Kiistahi§r™, Tiirkiye gazetesi, 30 Mayis 2001.

20 Zeynep Gircanh, “Ulusal Utang...”, Star, 1 Temmuz 2001.

21 Murat Birsel, “Midnight Express’ten Sonra Ararat”, Sabah, 19 Agustos 2001.

2 “Kanadah Tirklerden Ermeni lddialarina Karg! Girisim”, Zaman {Amerika), 21 Haziran 2001.
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Egoyan’dan Haber Var

Atilla Dorsay’in 6 Ekim 2001 tarihli yazisi o ana kadar
yaymlanmis belki de en yeni bilgiyi icermektedir.23 Egoyan‘i
taniyan ve telefonla konusma imkani bulan Dorsay yazisinda
Egoyan‘in filmin Kurgusu ile mesgul oldugunu ve film bitmeden
filmi hakkinda konusmak istemedigini sdylemektedir. Dorsay’in
yazisina hakim olan havanin “Egoyan’t savunmak” olmasi gdzden
Kagmamistir. Belli Ki o ana kadarki “milliyet¢ci ve saldirgan”
tutumdan rahats1z olan Dorsay bir sanatclyr korumak istemistir. Bu
nedenle Egoyan’in Kisa konusmasinda verdigi “Tirk diismani
degilim, Turkiye dismani degilim, benden bu anlamda militan bir
film beklenmesin” sézlerini sayin Dorsay yazisinda ‘altin bulmus’
gibi degerlendirmis ve “bu sézleri 6nemli buluyorum” demistir.
Oysa ki o ana kadar Egoyan’in soykinm iddialan konusunda radikal
cikiglar yaptigl, filmini Tirkiye’ye soykirim iddialarini kabul
ettirmek icin yaptigini Kanada basini sikga yazmistir. Buna ragmen
Atilla Dorsay, Egoyan’in sOylediklerine inanmak istemistir.
Boylesine dnemli bir sanatgi basit ve tek tarafli bir film yapamazdi.
En azindan gonliinden gec¢en buydu. Bu nedenle son dakikaya
kadar Atilla Dorsay ve onun gibi diisiinen Kiiciik bir grup Gmidini
yitirmemistir. Ancak verilen haber, diger bir cok 6rnekde oldugu
gibi, tek tarafh ve eksik kalmistir.

“TC, Holywood a Kars1”

Starn Sonbahar déneminde film ile ilgili haberleri
yogunlasmistir. Bunda Ermeniler’in Avrupa parlamentolarinda artan
¢abalarinin biyuk bir rolit oldugu soOylenebilir. Bu dénemdeki
haberlerde en cok rahatsizlik verebilecek unsur ise Tiirkiye devleti
ile filmin yapimcilan ve dagticilarini karsi karsiya gésterme
cabasidir. “TC, Holywood’'a Kars1” yazis1 Turkiyenin filmin dagitici
firmasina karsi dava agma hazirhdinda oldugunu soylemektedir,
ancak yazinin bashi@ bir zithk vurgusu flizerine kurgulanmistir.
Ustelik dava acilmasi ile ilgili bilginin kesin olup olmadi@ belli
degildir ve bu unsur haber icinde ¢ok az bir yer tutmaktadir. Ayrica
haberin amacinin tersine Tirkiye devletini Hollywood ile zitlasir
gostermek hem iceride hem de disarida Ararat filmine yarayacak
bir tutum olmustur. Sinema sanatcilan ile davali duruma disen
Tiirkiye, bu tur yaklasimlar sonucunda yasak¢l ve sanata karsi bir
gbrinum alma riskiyle kars: karsiya Kkalmistir. Bu da

23 Atilla Dorsay, “Egoyan’dan haber Var”, Sabah, 6 Ekim 2001.
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gostermektedir ki carpici bashk atmak bazen haberin asil amacinin
tam tersi etkilerde bulunabilir. Bunun disinda bu haberle Star
gazetesi Ararat filmine karsi genis ¢aplh bir kargi-kampanya da
baslatmis ve bunun icin Atom Egoyan’in Kanada’daki adresi de
dahil baz1 sikayet ve protesto adresleri vermistir.24 28 Kasim’da,
yani bu haberin ertesi giinii Ararat konusuna devam eden Star bu
kez de “Turkiye, Atom Egoyan’1 Yakin Takibe Aldi” haberini
vermistir.25 Haberde Starin achidi kampanyaya “yagmur gibi faks
ve mesajlann yagdiql” belirtilirken kamuoyundaki ortak kaninin
“artik sessiz kalmayalim” seklinde oldugu sOylenmistir. Habere
gore Tarkiye, film gosterilir gosterilmez filmin tim diinyada
durdurulmasin isteyecektir.

Star'n kampanya-haberlerinin yayinlandigi giinlerde konuya
egilen bir diger gazete de Zaman gazetesidir. “lIkinci Geceyarisi
Ekspresi Yolda” bashdiyla Kiltur-Sanat sayfasinda yayinlanan
haberin nispeten daha dengeli ve “sakin” oldugu soylenebilir. Tim
taraflarin goruslerine yer verilmeye calisilan haberde Tirk
sinemacilarinin da goriislerinin alinmas1 haberin derinligini
arttirmistir.26 '

Salkim Hamim —~ Ararat Benzetmesi

Ararat tartismalarinda 6nemli bir donim noktas1 da Salkim
Hanim’in Taneleri filminin TRT ekranlarinda gdsterilmesinden
sonra baslamistir. MHP Milletvekili ve TBMM Idari Amiri Ahmet
o Cakar filmin Ermeni
Ararat tartismalarinda propagandasi yaptigint ve Turk
onemli bir doniim noktas1 askerine hakaret ettigini

da Salkum Hanim’in acgiklaymeca film uzun bir aradan

Taneleri filminin TRT sonra yeniden gundeme
ekranl da gelmistir. Aslinda filmin
nlarin

dayandign romandaki oyuncular
gosterilmesinden sonra  yghudi olmasina karsin filmin

baslamustir. Ermeni asilli senaristi Etyen
R : 4% Mahgupyan’in bu kisileri
Ermeni yaptidginin ortaya c¢ikmas! tartismalarlt daha da
alevlendirmistir. Mahcupyan kendilerinin film c¢ekimleri icin izin
istediklerini, ancak Yahudi cemaatinin sinagogda ¢ekime izin

24 “TC, Holywood'a Kargi”, Star, 27 Kasim 2001.
25 “Tirkiye, Atom Egoyan’i Yakin Takibe Aldi", Star, 28 Kasim 2001.
26 Abdullah Kilig, “Ikinci ‘Geceyarnisi Ekspresi’ Yolda", Zaman, 28 Kasim 2001.
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vermedigdini aciklamasi ve ardindan Yahudi cemaatinden yalanlama
gelmesi durumu daha hassas bir hale getirmis ve 6zellikle bir
kesimin tepkileri Ermeni cemaati lizerine odaklanmis ve Ararat ile
Salkim Hanim’in Taneleri arasinda ciddi benzerlikler bulundugu
iddia edilmeye baslanmistir.27 Bu tartismalardaki duzey dusuklagn
ve tartismalarin iki kutup arasinda cereyan etmesi Ararat
haberlerinin de duygusallasmasina neden olmustur. Salkim
Hanim’in Taneleri filmi tartismalannda taraflar donemi ya da filmi
tarismaktan ¢ok “sinema ve sanat 6zgarlugi” ile “{ilke glivenligi”
Kutuplart arasina sikisip kalmislardir. Tartismalarin uzmanlardan
ziyade siyasetc¢iler ve gazeteciler arasinda gegmesi de bunu
gostermektedir. Filmi gérmedigi, romanini okumadig halde filmi
“tehlikeli” bulan bir grup, filmi sanat ve fikir ézglirligii adina her
Kosulda savunan bir diger grup, soyledikleri dogru ¢ikmadikca
mazeret arayan Kisiler, havada ugusan kavramlar, kizginlikla kése
yazilan yazanlar....

“Ararat Nasil Bir Film?”

Radikal’den Haluk Sahin 8 Aralik tarihli yazisina “Ararat Nasil Bir
Film?” sorusuyla baslamistir.28 Filmi sorgulamaya calisan Sahin’in
Egoyan’in cekecedi filmin tarafsiz olacadr konusunda stpheleri
bulunmaktadir. Tarafsiz ve sorgulayici bir filmin yararlarina inanan
Sahin, bu konuda Ermeni yénetmene pek guivenemedigini
hissettirmektedir. Ancak Haluk Sahin’in asil derdi “Tirkiye’'de
Kopanlan rizgar”la ilgilidir. “...filmle ilgili internet sitelerinden
buram buram i1rk¢ilik, Turk nefreti ve sovence propaganda
yukseliyor” diyen Sahin’in bu tiir tepkilere ragmen kendisini
dengede tutmaya ve her iki tarafit da saglikli bir sekilde
degerlendirme gayretine girdigi anlasiimaktadir.

Sahin’in bir sonraki yazisi1 ise “Ararat Filmine Ne Yapmali?”
seklindedir.29 Bu soruya daha ilk satirdan cevap veren Sahin’e
gbre bu filme Karsi yapilabileceklerin en iyisi hi¢bir sey
yapmamaktir. Haluk Sahin bu gériislerini Geceyarisi Ekspresi
filmine dayandirmis ve bu tiar filmlere karsi agilacak davalarin
kaybedildigini, sonuc¢ta da sadece filmin reklaminin yapildigini
savunmustur. Yazara gore Tulrkiye'nin sert tepkileri dis diunyada
filme olan ilgiyi arttiracak ve bu sayede belki de film hi¢ de hak

27 “Salkim Hanim'in Taneleri Ararat mi?”, Star, 2 Aralik 2001.
28 Haluk Sahin, “Ararat Nasil Bir Film?”, Radikal, 8 Aralik 2001.
28 Haluk Sahin, “Ararat Filmine Ne Yapmali?”, Radikal, 9 Aralik 2001.
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etmedigi bir ilgiyle karsilasacaktir. Sahin sadece elestirmemekte,
care de Odnermektedir:

“Hollywood filminin ilact bir baska Hollywood filmidir. Onlar
kadar akici, striikleyici, kurnaz ve renkli filmler. 30

Ozkok’ten Radikal Bir Teklif: “Ararat Filminin Galasim
Agry’da Yapalim”

Film ortaya ¢ikmadigl, senaryosu hakkinda ciddi bir én fikir
olmadxp halde film ile ilgili en radikal 6neri Tiirkiye'nin en popiiler
gazetesinin genel yayin yonetmeninden gelmistir. Yazisina
“diyorum ki, gelin bugiin biraz kendi kendimizi kKiskirtalim”
climlesiyle baslayan Ertugrul Ozkok, gercekten “kigkirtici” bir éneri
yapmistir. Egoyan’in Ararat filminin galasini Agr1 Dadi'nin
eteklerinde yapmay1 6éneren Ozkok bundan en ¢ok zararli ¢cikanin
Egoyan olacadini, hatta bundan en ¢ok Egoyan’in korkaca@ini da
ima etmistir: :

“Yeni bir ‘Geceyarisi Ekspresi’ olacagi sOylenen su ‘Ararat’
filminin diinya ‘promiyerini’ Tiirkiye’de, Agri Dagi’nin eteginde
yapsak ne olur? Cok mu ucuk bir fikir? Asla ve Kata Kabul
edilemez bir teklif mi? Bdyle bir teklif yapsak ‘hain mi’ oluruz?
Diistince egzersizinin cezast yok. Dolayisiyla her fikri tartisabiliriz.
Zaten cok gtizel bir gelisme var. Tiirkiye, her fikri rahatca
tartismaya basladi. Ben yine ‘provakasyona’ déniiyorum. Atom
Egoyan’in ‘Ararat’ filminin galasini Agn’da yapsak ne olur? Bundan
kim korkar? Egoyan mi, Tirkiye mi? Kim zararll ¢cikar? Egoyan mu,
Tirkiye mi? Bu yazdigim elbette sadece bir fantezi. Ama ben
Ttlrkiye'nin bunu yapabilecek bir noktaya gelmesini ¢ok isterdim.
Qelelim filme... Ben bu filmi merak dahi etmiyorum. Ama merak
ettigim bir sey var. Egqoyan ¢ok sevdigim bir yénetmen ve bu
filmde kaba bir soykirim sematizmine diisecek mi diye merak
ediyorum. Clinkii gecmiste baska Ermeni asilli sinemacilar bu
tuzaga distiiler... Merak ediyorum. Acaba Egoyan’in filmindeki
biitiin Tiirkler’in hepsi koéti birer katil midir? Ermenilerin hi¢
kétiisti yok mudur? Ne bileyim, kocalari Canakkale’de veya
Ortadoqu ¢éllerinde savasan Tiirk asKerlerinin Koylerine saldirip,
kadinlari, cocuklarl, yaglilari kesen hi¢cbir Ermeni ¢eteci yok
mudur?... ben Tiirkiye’nin yakin tarihine Pasternak’in ‘Doktor
Jivago’su gibi bakabilecek bir film bekliyorum. Ve diyorum Ki,

30 Sahin, “Ararat Filmine...”.
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boyle bir filmin galasini ¢ok rohatlhikla Agri‘da yapabiliriz.” Ve o giin
orada, gecmisle hesabimizi kapatip, hep birlikte ileriye dogru
bakabiliriz. ”31

Biraz 6énce de belirtildigi tizere, Ozkdk bu yaziyr kaleme
aldiginda film hakkinda ciddi bir bilgi hentiz mevcut degildi. Bu
nedenle Ozkok'lin gortsleri en hafif tabiriyle “cesur” bulunabilir.
Ancak eger sayin Ozkok ciddi bir arastirma yaptirmis olsa idi Atom
Egoyan’in Turk — Ermeni iliskileri ve 1915 olaylari hakkindaki
goOruslerini rahatca 6grenebilirdi. Egoyan 1999 yilinda Kanadali
milletvekili Reed ile yaptigi tartismalarda Turkiye‘yi “inkarcilikla”
suclamis, s6zde Ermeni soykiriminin tartismasinin dahi
yapilamayacagini sOylemistir.32 Diger bir ifadeyle Egoyan icin
soykinm olup olmadigim tartismaya bile gerek yoktur, hatta boyle
bir tartisma ona gore tehlikelidir ve Ermeni Davasi'na zarar
verecektir. Ozetle, bir sanat¢i olmasina ve sinemada elestirel bir
yaklasim sergiledigi kabul edilmesine karsin s6z konusu olan
soykinm iddialar1 oldugunda Egoyan ¢ok Kkat1 ve uzlagsmaz bir kisi
oluvermektedir.33 Eger sayin Ozkék detayli bir arastirma
yaptiramamis ise en azindan Ingilizce olarak yayinlanan
Asbarez’deki Egoyan’in su gortislerini dikkate alabilirdi:

“Ben tilm yasanumi soykirimin viicudumda biraktigi yaralari
hissederek gecirdim. Ancak, hentiz diinya Ermeni soykinmini
kabul etmedi, bugiin benim miicadelemin devam etmesinin
nedeni de budur.”34

Sadece Egoyan da degil, yonetmen tlzerinde ¢ok biyuk etkisi
bulunan ve Tirkiye'yi “Ermeniler'e, Rumlar'a ve Kirtler'e soykinm
yapmakla” suclayan Atom Egoyan’in Lubnan Ermenisi esi ve
filmlerinin degismez oyuncusu bayan Arsinée Khanjianl tamimak
da Ararat’in nasil bir film olacagim tahmin etmeye yetebilirdi. Diger
bir deyisle sayin Ozkok'iin “Egoyan ¢ok sevdigim bir yonetmen ve
bu filmde kaba bir soykirim sematizmine diisecek mi diye merak
ediyorum” sozleri bilgi noksanliina ve arastirma eksikligine
dayanmaktadir. Egoyan’in Ermeni sorunu konusundaki gorugleri ve
cevresini saran insanlarin katihidi sorgulayici ve barisa hizmet
edecek bir filme izin vermezlerdi ve vermemislerdir de.

31 Ertugrul Ozkok, “Ararat Filminin Galasini Agn’da Yapalim”, Hrriyet, 12 Aralik 2001.

32 Jonathan Gatshouse, “Egoyan ‘Appalled’ by Comments on Genocide”, The National Post (Kanada), 25
February 1999.

33 Egoyan’in bu konudaki gorigleri igin bkz:: Sedat Laginer, “Ermeni Propagandasinin Bir Araci Olarak Sanat:
Ararat Filmi Omek Olay”, iginde Sedat Laginer ve Senol Kantarcl, Ararat Sanatsal Ermeni Propagandeas!,
(Ankara: Asam Ermeni Arastirmalart Enstitiist Yayini, 2002), ss. 52-53.

34 “Egoyan Discusses Genocide at Cannes Film Festival”, Asbarez, 20 May 1999.
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Ertugrul Ozkok'tin yazisinda, Tirkiye ve Turk basim agisindan en
ditsiindariicti olan nokta ise “Boyle bir teklif yapsak ‘hain mi’
oluruz? Diisiince egzersizinin cezasi yok. Dolayisiyla her fikri
tartisabiliriz” sozlerinde gizlidir. Dogrudur, herkes istedigi teklifi
yapabilir ve her istedigi s6zii sdyleyebilir. Ancak Tark toplumunun
genel fikrini olusturan, bu anlamda “toplumsal beyin” rolint
oynayan medyanin da sorumluluklari vardir. Nasil Ingiltere’de
iilkenin en 6nemli ilk Gg¢ ismi arasinda The Times’in editdéra de
sayiliyorsa, Hurriyet gazetesinin genel yayin yéonetmeni de
kendisinin ve fikirlerinin ne kadar énemli oldugunu farketmek
zorundadir. Bu veya benzeri teklifler suphesiz higkimseyi “hain”
yapmaz. Ancak bdylesine énemli gbérevlerde bulunan ve kamuoyu
olusturan Kkisilerin arastirmadan yapacaklarn her turlii yorum
toplum igin bliyuk tehlikeleri de beraberinde getirir. Ararat
O6rneginde bu noktaya gelinmemis olmasi bu gercegi degistirmez.
Bu baglamda sOylenmesi gereken bir diger husus da sudur:
Dogrudur, duslince egzersizinin cezast yoktur. Ancak bir yazarin
her s6ziinun bir sorumlulugu ve her yanlisiin bir karsilidi vardir.
Tarkiye 6rneginde hatalar karsiigini bulmadiqi icin benzeri hatalar
devam etmistir. Denebilir ki, su ana kadar bilgi, arastirma ve
distunce eksikligi nedeniyle buyiik hatalar yapan Turk yazarlarinin
en biyGk sanst toplumsal hafizanin yetersiz olmasidir.

Ozetle, Ozkok'tin iyi niyetli ancak eksik goérilen teklifinin temel
nedeninin ¢alismanin basinda belirtilen Tirk medyasinin temel
hastaliklarindan kaynaklandigy sdylenebilir: Genel yayin ydnetmeni
de olsa, etkili bir yazar da olsa Turk gazetecisi halen bilgi
kaynaklarindan kopuk bir sekilde yazilarini kaleme almaktadir.
Bati’daki benzerleri bir uzmanlar ekibiyle ¢calisirken Turk
yazanndan hala herseyi bilmesi beklenmektedir. Bu durum Ermeni
sorunu gibi son derece karmasik ve bilgi yogun alanlarda daha bir
belirgin hale gelmektedir.

Nitekim Ertugrul Ozkoék’iin iyi niyetli, ancak eksik
bilgilendirmeye dayandiqini sandigimiz goriisleri ilk yankisini bu
goriuslere “tamamen” katildigint belirten bir diger Unlii yazarda,
Mehmet Barlas’ta bulmustur. Yazisindan asint milliyetci ve sloganik
demeclerden bunaldigy anlasilan Barlas’in, bdylesine hassas bir
konuda, Ermeni sorunu baglaminda “cok da dustinmeden”,
kKizginhigini ifade etmek icin Ozkdk'iin Onerisini kabul ettigi
gozlenmektedir. Ararat tarismalanni bir anlamda firsat bilerek
Tirkiye'nin Ermeni ve diger dis politika konularini tartismaya acan
Barlas’a goére Turkiye Kibris, Ermeni vb. politikalarini halkin onayim
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almadan hazirlamaktadir. Barlas, “milli dava” olarak goriilen bu tir
konularda Tirkiye'yi cok bliyiik sikintiya sokabilecek bir tavrin da
savunuculugunu yapmaktadir:

“Bunca bagnaz, saplantili ve hatta yari militarist-yart soven
gériislerin seslendirildigi siitunlarin arasinda, Ertugrul OzKoK, en
azindan bana nefes aldiran bir diistinceyi seslendirmisti.. Soyle
diyordu dzetle.. — Atom Egoyan’in Ararat filminin galasin Tiirkiye’'de
yapsak ne olur?. Ve o giin orada, gecmigle hesabinuzi kapatip, hep
birlikte, ileriye dogru bakabiliriz..

Ozk6k’iin yazisinl okurken, imrendim... Herhalde siz sayin
okurlarim da, dinyada kime kizip, kime O6fkelenecegimizi
aramaktan bikmissinizdir... Bilmedigimiz bir tarihin sorumlusu
olmak bir yana, bunun igin sirekli i¢c ve dig diinyaya dis
gicirdatmak.. Alinmasinda ne fikrimiz sorulan, ne bir Katkumiz olan
kararlar1, ‘Milli Dava’ diye hirsla savunmak.. Evrensel insanligin
deger Olglilerini, stirekli yok saymak.. Evet.. “Ararat”tan niye
korkalim ki?”35

Acikcasi Barlas’in belirttigi noktalar “yabana atilir cins”ten
degildir ve bir ¢ok agidan Taner Akgcam’in c¢izgisini dahi
asmaktadir.36 Dis politika konularina genel katihmin saglanmasi
konusunda. sorunlar olabilir, Tiirk tarihinin yeniden yorumlanmasi
konusunda bazi radikal adimlarin atilmasi da gerekebilir, ancak
tim bu “eksiklikler” dahi Barlas’in s6zlerini tam anlamiyla
mesrulastiramamaktadir. Her seyden 6nce Barlas'in “dikkatinden
kacan” nokta sorunun silirekli olarak Ermeni tarafinca
tirmandinildigi, diyalogdan kacan tarafin Ermeniler oldugu ve
tarihin toplumlararasi ¢atismalan kortikleyici bir arag olarak daha
cok Ermeni kanadinca kullanildigidir. Diger bir deyisle Ermeniler,
Tarkleri bir uk, bir millet olarak “soykinm sugu islemis” insanlar
olarak lanse etmeye calismaktadirlar. Yani sorun tarihin karanlhkta
kalmis oldugu ileri suriilen bir sayfasmin liberal, demokratik vb.
ilkeler dogrultusunda aydihga c¢ikarilmasindan ¢ok siyasi, maddi
ve manevi cikarlar saglamaktir. Yahudiler'in Holokost sonrasinda
saglamis olduklan ayricaliklar ve kazanglar bazi Ermeni gruplarca
“buiyiitk bir sans” olarak gorulmekte ve benzeri bir yol
izlenmektedir. Ancak bu yapilirken izlenen yol ge¢miste olmus
olan olaylara gore tavir almak degil, énce tavir alip, ardindan

35 Mehmet Barlas, “Bravo Ertugrul Ozkok'e”, Yeni Safak, 13 Aralik 2001.

3 Taner Akgam temelde Ermeni sorununda asil sorumiu tarafin Ttrkler oldugunu iddia etmekiedir. Ermeniler
tarafindan memnuniyetle kargilanan grislerini Ermenilerce diizenlenen toplantilarda sikca dile getiren
Akgam’in gérigleri igin bkz.: Taner Akgam, Turk Ulusal Kimligi ve Ermeni Sorunu, (stanbul: Su Yayinian,
2001); Diyalogtan Bagka Géziim Var mi?, (istanbul: Su Yaymlar, 2001).
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gecmisi “olmasi gerektigi” gibi yorumlamaktir.57 Barlas’in yazisinin
en buyilik sorunu ise ciddi bir kizginlikla ve tepki olarak yazilmis
olmasidir. Sayin Mehmet Barlas’in bu yazidaki asil sorunu
Ermeniler ya da Ararat filmi degildir. Bu konuda ciddi bir disiince
asamasi gecirmedidgi de yazisindan sezilebilmektedir. Onun istegi
daha demokratik ve katilimci bir dig politika olusturulmasidir.
Hatta dis politika da genel fikirlerin a¢iklanmasi icin bir 6rnek
olarak kullanilmistir. Asil istek Tirkiye’deki tlim bir zihniyetin ve
sistemin degismesidir. Daha 6zgiliik¢ll ve ¢ogulcu bir yapimn tim
politikalara yansimasidir. Bu gorlisiere kismen ya da genel olarak
katilmak mimkiin de olabilir. Ancak bu yazida da goruldigii tizere
tipik hale gelmis bir hata yapiimaktadir. O da bilgi temeli atilmadan
fikri insaya gecilmesidir. Bilgi, bir fikrin olusturulmasi ya da
gelistirilmesi icin kullanilmamakta, aksine ¢ok dnceden
olusturulmus goériislerin ispat: icin kullanilmaya calisiimaktadir. Bu
da hayati 6nemdeki detaylarin gézden kagmasina neden
olmaktadir. Belirtilmesi gereken bir diger nokta da kose
yazarlarinin siradan vatandaslarla kiyaslandiginda Kizginliklarini
aninda yansitma litksline sahip olmamasi gerektigidir.

“Yasaklaym O Soézde Filmi”

Ararat konusunda Turkiye’yi elestiren bir diger yazi yine
Hiirriyetten gelmistir. Ilgingtir “popiiler gazete” kisa zamanda bu
konuda “marjinal gortislerin” en ¢ok yer buldugu bir -alan haline
donismustiir. Bir agidan olumlu bulunabilecek bu gelismenin en
son 6rnedi Serdar Turgut’'un yazisi olmustur.

Serdar Turgut’un yazisinin temelde Tiirkiye’'deki genel
yaklasimlara bir elestiri niteligini tasidiqi sdylenebilir. Daha Once
bazi yazarlarca dile getirilen “liretmek yerine elestirmek” anlayisina
kizan Serdar Turgut, Egoyan’in daha onceki iki filmini izledigini,
ancak bu filmlerden birini anlamadigini, digerinde ise ¢ok
sikildigint belirtmistir.38 Turgut'a gbre kendisinin anlamadig bu
filmi “normal insanlar’in anlamasina gerek de yoktur. Turgut, bu
filmi “sadece bir diizine entel-libos hain anlamistir” diyor. Son
derece “alayc1” bir dille kaleme alinan makalede ¢ok sayida
amiyane tabir, hakarete varan ifadeler ve kavramlarin gelisi guizel
kullanmmu ilk goze carpan Ozelliklerdir. Amacin Tuarkiye’deki fikri

37 Ermenilerin bu “stratejileri” ve Yahudi cemaatinin buna tepkisi igin bkz.: Sedat Laginer, “Armenia’s Jewish
Scepticism and lts impact on Armenia-Israel Relations”, Armenian Studies, Vol. 1, No. 4., 2002.

38 Serdar Turgut, “Yasaklayin O Sézde Filmi”, Hirriyet, 11 Aralik 2001.
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kisirliga ve anlasilmasi gii¢, sonug¢ alinmas: imkansiz tepkilere
elestirel bir yaklasim oldugu anlasilmaktadir. Ancak kavramlarin
boylesine 6zensiz kullanimi asil amacin Kolay anlasilmasini
engellemektedir. Bu tur yazilarin bir diger riski de yazarin
elestirdigi tartisma ve ¢6zim bulma ydntemini beslemesidir.
Denebilir ki bilgiden ¢ok duygu ve tepkilerden olusan s6zi gegen
yaklagimin aslinda elestirdigi yaklasimdan ¢ok da bir farki yoktur.

“Filmin Galasim Agn’da Degil Istanbul’da Yapalim”

Ertugrul Ozkék'un, kendi deyimiyle “provakasyonuna” kisa
siirede bir diger cevap da Ismet Berkan'dan gelmistir. Diger bir
deyisle Ertugrul Ozkok’iin “fikir cimnastigi yapiyorum” diyerek
basit bir gelisme olarak sundugu onerisi, kendi gazetesinin 1
milyonu askin okuyucusunun disinda Radikal ve Yeni Safak gibi
birbirinden farkh cizgilerdeki gazetelerin ¢ok sayida okuyucusuna
da ulasmis ve onlarin da fikirlerini etkilemis oldu.

Salkim Hanim’in Taneleri filmi (izerinde yapilan tartismalardan
etkilendigi icin bu konuya girdigini aciklayan Ismet Berkan’in
yazisina “Girmemek lazim boéyle tartismalara, biliyorum ama insan
bazen kendini tutamiyor” diye baslamasi da dikkat ¢ekmistir.

Ertugrul Ozkoék'tn gorislerine katilan {smet Berkan, Ararat
filminin Agri yerine Istanbul Film Festivali’'nde gosterilmesinin daha
yerinde olacagim belirterek, Ararat filmi ile ilgili en énemli sorunun
“bu film 1rkgt mi, degdil mi” noktasinda diigimlendigini sOylemistir.
Ancak ismet Berkan’a gore filmi bu asamada “irk¢1” diye suclamak
mumkiin degil. Zaten “degerli yonetmen Egoyan’t her iki tarafi
dinlemedi diye sug¢glamak da mumkiin degildir.” Bunlar sOyleyen
Ismet Berkan‘in emin oldugu tek sey ise Tiurkiye'nin bu
tartismalarda “igindeki irk¢iliqy ortaya cikarmasidir”. Her iki
tartismada da Turkiye’de yasayan Ermeniler'e hakaret edildigini
belirten Berkan sozlerini su sekilde bitirmistir:

“S1g sular, sanilanin aksine der)’n sulara gére ¢ok daha
hoyrattir.”

Senaryo Tiirk Basiminda

Ararat filmi konusundaki en somut gelisme 24 Aralik 2001
tarihinde Radikal gazetesi tarafindan gerceklestirildi. Radikal buytik
bir gazetecilik basarisi gostererek filmin senaryosunu ele
gecirmistir. “Iste tartisilan senaryo” basligiyla bir giin dncesi
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siirmansetten tanitimi yapilan haber ertesi gunil yayinlanmistir.
Ancak merakla beklenen senaryo konusunda Radikal gazetesi ¢ok
farkli bir manzara sergilemistir: Gazete ve genel yayin ydnetmenine
gore film ka1 degildir, hatta “irk¢iligin antitezi bir film~”dir.32 Bu
ifadeler Egoyan’in iyi bir film yapmasin isteyen, ve i{imit eden
kisiler icin oldukca rahatlatici olmustur. Ornegin MedyaKronik
haber sitesi “Nihayet Akl Basinda Bir Girisim” haberiyle sevincini
ortaya koymustur.40 Buna karsin daha sipheci olan kesim
Radikal’in yayinlarina ragmen gelen ipuglarina dayanarak emin
olamamuis, akillar biraz daha kansmustir.

Radikal gazetesi, yorumlarin disinda senaryodan bazi bdliimleri
de tam sayfa olarak yaymlamustir. Yaklasik 90 sayfa olan Ararat
filminin senaryosundan tam sayfa alinti yapmak aslinda az bir sey
degildir. Ancak daha sonra genis bir kesimin eline gecen senaryo
ile Radikal'in seckisi arasinda akillari karistirici bazi soru isaretleri
olusmustur. Her seyden Once filmde ¢ok sayida sahne Tirkler’i
barbar ve iskence yapmaktan zevk alir insanlar olarak gosterirken
Radikal bu sahnelerin hi¢ birini alintilamamistir. Yine can alici
denebilecek ve filmin ana fikrini olusturacak Tiirkiye karsiti bir ¢cok
sahne de bu haberde yoktur. Bu noktada su soru sorulabilir:
“Acaba Radikal gazetesi senaryonun tamamini ele gecirememis,
sadece bir kismini mi ele gecirebilmistir?”. Ancak Ismet Berkan’in
basyazisi kendisinin senaryonun tamamindan haberdar oldugunu
g6stermistir. Buna ragmen Berkan senaryonun sadece kendi sectidi
kKisimlarini yayinlamayl uygun bulmus ve filmi de “irk¢iligin
antitezi” olarak nitelendirmistir. Su ana kadar ayni senaryoyu
okuyup, ya da filmi seyrederek Ismet Berkan ile bu konuda
hemfikir olan bir tek Ermeni ya da Tirk’in olmamasi ise
sasirticidir. Aymi senaryoyu okumasina karsin Ismet Berkan’in
boylesine hayal kinkhign yaratan bir filmde “irkgiligun antitezini nasil
goérdign” halen mechuldir.

Berkan'in gorusleri su sekildedir:

“ “‘Ararat’in senaryosunu da Egoyan yazmus. Filmin bir altbashgi
da var: ‘Yasayan Kanit hakkinda gercek bir Sykil.” Nedir ya da
kimdir yasayan Kanit? Daha filmin ismiyle soru sormaya basliyoruz.
Clinkii btitiin film bir stirti soru sordurmay! amagcliyor seyirciye.
Cok sayida karakteri olan, i¢ ice gecmis, list liste binmis

39 |smet Berkan, Radikal, 24 Aralik 2001.
40 “Nihayet Akl Baginda Bir Girisim”, Medya Kronik, 25 Arahk 2001.
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Oyklilerden olusan bir sorgulama filmi Ararat. Bunu séyliiyorum
ama daha filmi izlemis degilim. Sadece senaryosunu okudum. 90
sayfalik bu metinden yapilan film daha simdiden Tiirkiye’'de
kiyametleri koparmis durumda. Biliyorsunuz Tirkiye'de 1915te
Ermeniler’in bagina hicbir sey geimedigini savunanliar bile var. Cok
sikistinldiginda ‘Canim onlar da Tirkler’i oldiirdii’ deniyor, Yani
gercegdin ve yasanan acilarin iki ylizii oldugu ancak zorlamayla
kabul ediliyor. Bir anlamda ‘Karst’ tarafin acisinl yok saymak icin
kendi acisindan vazgegme hali.

Filmin ana temasi Tiirkiye’de beklendigi gibi soykirim degil.
1915 olaylarinin filme konu olan bir grup Ermeni tarafindan nasil
algilandigi. Elbette filmde Tiirkler'in vahsetine dair, dolayisiyla
Tirkiye'nin siddetli tepkisini cekecek bir siirti sahne var. Ama bu
sahneler filmin icindeki filme ait. Ve bu film de yapimciarinin
karakterlerinden yola ¢ikilarak elestiriliyor, suclaniyor. En
basitinden bu film, semsiye film tarafindan tarihi ve hatta cografi
gercekleri tahrif etmekle suclaniyor. Filmin biitiin karakterleri
arizall, Belki en normal karakter Ali ile onun erkek arkadasi.
Rarakterlerin arizasi da kusaklar 6nce yasanan acilart hala sanki
kendileri yasamigscasina Ustlerinde tasimalarindan kaynaklaniyor.
Yani bu anlamda film Ermeni diasporasina iceriden bir bakis
olarak da yorumlanabilir. Biliyorum, Tiirkiye’de Ararat’l
degerlendirirken tek bir Olcii gecerli kabul edilecek: Film, Tiirkiye
kargiti mi, yandas! mi? Filmin Tirkiye yandasi olmadigina kusku
YOK. Ama zaten herhangi bir filmin béyle bir misyon tasimasini
beklemek de anlamsiz. Neden Kanadall bir sinemaci Tiirkiye
yandasi olsun Ki? Peki film Tiirkiye karsiti mi? Pesinen
soyleyeyim, hayir hi¢c de degil. Biliyorum ki pek ¢ok kisi benimle
aynli fikirde olmayacak, hatta beni vatan hainligi ile suclayanlar bile
cikacak ama Egoyan'in hayli derin ve etkileyici senaryosunu
Tirkiye dostu mu, diismani mi' sorusundan hareketle yargilamak
son derece anlamsiz olur. Daha énce yazmistim, bu filme
bakarken bir tek seyi Tiirkiye kendine Ol¢ti almali, o da filmde
irk¢ilik yapilip yapilmadigl, demistim. Hayir, bu film irkciligin
antitezi, "41

Dikkatlice okundugunda Berkan’in aslinda ne kadar marjinal bir
gorisi savundugunun farkinda oldugu anlasilmaktadir. Clinki
Ismet Berkan yazisinda ileride “vatan haini” ilan edilebilecegini
soylemistir. Ge¢en zaman dilimi i¢erisinde filmi savunanlardan ¢ok

4t Koyulastirma yoluyla vurgular tarafimdan yapilmistir. Orijinal yazida bunlar mevcut degildir,
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elestirenlerin agir elestirilere ugramis olmas: ve Berkan’in “vatan
hainligi” bir yana ciddi bir elestiriye dahi ugramamis olmasi
Kendisini sasirtms olmalidir. Demokrasi ve fikir 6zgurlaga
acisindan sevindirici bulunabilecek bu gelisme aslinda Tirk
kamuoyunun diaspora Ermeniler’i ve Ermenistan kamuoyu ile
kiyaslandiginda daha olgun oldugunu da gdstermektedir. Bilindigi
izere Tiirk goriislerini savunan bir kitab1 Ermenice’ye ¢evirebilmek
heniiz mumkiin olamamistir.

Radikalin senaryoyu yayinladi@i giinlerde Star gazetesinde
yaymlanan bir haber ise olduk¢a Onemlidir. “Erken Basladik, Geg¢
Kaldik” baslhikli haber bir “Turkiye klasigi"ni konu almistir.42 Kiltir
Bakanh@’'nin Atom Egoyan’dan ¢ok daha 6nce Ermeni sorunu ile
ilgili bir film hazirh@ina girdigini anlatan Star, bu projenin buirokrasi
nedeniyle nasil gerceklesemedigini detaylarnyla anlatmistir. Star’in
bu tablo kargisindaki yorumu ise “Ermeniler: 1 — Turk Blirokrasisi:
0" seklinde olmustur. Tabii, Star gazetesi Ermeniler’'in Turkiye
karsiti 50 civarninda filme imza attiklarini ve buna karsi Turkiye’nin
ciddi bir girisiminin olmadigini bilseydi skor tablosunu nasil
degistirirdi bilinmez.

“Yanlhis Yapmayalim”

Radikalin senaryodan bir boliimii yayilamasi Tarkiye’'de filme
olan ilgiyi arttirmistir. Buna karsin, daha 6nce de belirtildigi gibi
ismet Berkan'in “iyimser” yorumlar genel olarak kamuoyunun
icinin rahatlamasini saglayamamistir. Hala tedirgin olan bir kesim
bu film ile nasil mucadele edilmesi gerektigini tartismaktadir. Bu
ortamda Hiirriyet gazetesinden Tufan Tiiren¢ o ana kadar
Turkiye'nin kendi aleyhindeki filmlerin reklaminmi yaptigin, Tirkiye
karsit1 film yapanlarin da bunun bilincinde olarak tepkileri
kullandiklanni iddia etmistir. Tlireng’e gdre Ararat filmi 6rneginde
bu kez de Ermeniler Tirklerin ¢cabuk sinirlenmelerinden
yararlanarak filmlerini Ginlii yapmaya caliyorlarch. Hiirriyette daha
Once yer alan yorumlardan belli oranda ayrilan Tufan Tireng
sOzlerini sdyle tamamlamigtir:

“Sevgili okurlar, ‘Ararat’ filminin yénhetmeninin ve yapimci
firmanin adreslerini veriyorum. Tepkilerinizi iletin ama litfen Kufiir
ve hakaret etmeyin. Kinlerinin tutsagi olan bazi zavallillarin
diizeyine inmeden tepkilerinizi dile getirin. 43 '

42 “Erken Bagladik, Geg Kaldik”, Star, 24 Aralik 2002.
43 Tufan Tireng, “Ayni yanligi Ararat Igin de Yapmayalim®, Hirriyet, 29 Aralik 2001.
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“Arto Tung Olay1” ve Basin Meslek llkeleri

Filmin detaylarin1 2001 yilinin Sonbaharinda tamamlayan Atom
Egoyan 2001 Arah@inda filmin muzikleri icin Ermenistan’t ziyaret
etmistir. Egoyan’a gore filmin miizigi ¢ok énemlidir. Bu nedenle
muzik konusunda birden fazla kaynaga basvuran Egoyan’in
yararlanmak istedigi bir diger isim de Turkiye Cumhuriyeti
vatandasi Arto Tung¢'tur. Filmin miiziklerine katkida bulundugunu
Hiurriyet'e verdigi demecte kabul eden Ermeni asilli Tark miizisyen
Arto Tung, filmin “Turk diismani olmadigi”’n1 da iddia etmistir.
Senaryonun Kendisine gbsterilen kisminda Tirkiye ya da Tirkler'e
karsi bir ifadenin bulunmadigini iddia eden Tung, film ile ilgili
yorumlarda abartiya gidildigini de iddia etmistir. Tung’un Ararat’a
miizik yapmig olmasi bir ¢ok kesimce yadirganirken, Arto Tunc’a
en bulylk tepkiyi Star gazetesinin verdigi sotylenebilir. Bu tavriyla
Tung’un Tlrk kamuoyunu yanilthigini iddia eden gazete, Tung'un
bu hareketinin miizikseverler tarafindan da protesto edildigini ve
sanatcmin istanbul’daki gosterilerine yok denecek kadar az kisinin
geldigini yazmistir.44 Bu noktada belirtilmesi gereken ilk nokta
Atom Egoyan’in filmin mizikleri icin bir Turk vatandasini
secmesinin gerekceleridir. Bu yolla Egoyan Turk kamuoyunda ilgi
¢cekmek istemis ve boylece Tiirk Ermeni cemaatinin de
tartismalarda taraf halini almasini amacglamis olabilir. Tirk
kamuoyunun tepkilerinin Ermeni asilli bir Turk vatandasina
yonelmesi Turkiye’'yi uluslararasi kamuoyunda zor durumda
birakabilir. Nihayet Star gazetesinin yukanda adi gegen haberi bu
tehlikenin ipuclarini da vermistir. Bu vesileyle tekrar etmekte yarar
vardir, Ararat ya da ¢ok daha biiyiik bir film ya da girisimin Tlrkiye
Cumbhuriyeti vatandaslar1 arasinda gerilime yol agmasina izin
verilmemelidir. Denebilir ki bu tiir provakatif haberler Ararat’a film
muzigi yapmaktan daha zararlidir. Starin haberi ne yazik ki bu
tehlikenin gorulemedidi ve sorunlarn Kisisellestirilmesi yonteminin
kullanildig@t bir 6rnek olmustur.

Star: "igreng Senaryo”

Radikal’in “irkcii@in antitezi” olarak gordiigii senaryoyu, Subat
ayinda Star gazetesi de ele gecirdi. Ancak Starin yorumu Ismet
Berkan’inkinden oldukga farkliydi: “Igreng¢ Senaryo”.45 Deniz Giiger

44 Oner Ongiin, “Ararat Yaramady”, Star, 30 Ocak 2002.
45 Deniz Glger Erdem, “Igrenc Senaryo”, Star, 14 Subat 2002.
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Erdem imzal tam sayfa manset habere gbore senaryoda “akil
almaz” vahset sahneleri vardi. Egoyan Turkler'i “kana susamig
canavarlar” olarak gosteriyor, irkel bir yaklasim sergiliyor ve filmin
sorgulayici bir film oldugunu soyleyebilmek imkansizdi. Guger'e
gbre “film korku filmini andirtyor"du. Filmdeki sahneler arasinda
cocuklara nal cakilmasi, Turkler'ce 6ldiiriilen Ermeniler’in
cesetlerinin kopeklerce yenmesi, geng gelinlerin ¢iplak bir halde
Tirk askerlerince yakilmasi ve ¢ocugunun gozii dniinde bir kadina
tecaviiz edilmesi sahnelerden yalnizca bir kagiydl. Boylece Ismet
Berkan’in sozleriyle birazcik timitlenen Tirk kamuoyunun adeta
kam dondu. Eger sdylenenler dogru ise Ararat filmi Geceyarisi
Ekspresi'nden de koétiiydii. Bundan daha onemlisi ise iki farkl
gazetenin ayni1 senaryoyu boylesine Dbirbirine zit
yorumlayabilmesidir.

Starn haberi toplumda gienis bir yanki bulurken medya elestiri
sitesi MedyaKronikin yorumu sertti. Haberde Ararat’i .savunanlara
hakaret edildigini ima eden MedyaKronik, Starm bu haberiyle
“Senaryo igren¢, onu savunan da” demeye getirdigini ve Deniz
Giicer’in “haberiyle okuyucularini galeyana getirmeye calistigi“n
iddia etmistir. Son derece sert bir Uslupla yazilan ve Star'dan hi¢
kimseyle goriisilmeden kaleme alinan bu haber - yorum da bir ¢ok
ornegi gibi kliselerden kurtulamamustir. Haber — yorum yazarken
hicbir uzman ya da ilgili kisiden goériis almayan Medya-Kronik
yorumcusunun, haberini yazarken konunun uzmanlarindan
yararlanan Deniz Guger-Erdem’in disinda habere danismanlik
yapan uzmani da adir bir dille elestirmesi ise alisiimadik bir
yaklasimdir. '

Starin senaryo ile ilgili yorumlar1 Radikal'inkiler ile taban tabana
zit olmasina karsin Radikal’den hi¢bir yorum ya da agiklama
gelmemistir. Bu dénemde Ararat ile ilgili genis kapsamli bir haber
de verilmemistir. Sadece 20 Subat gunii Egoyan’in diger bir sanat
faaliyeti 6vgli dolu ifadeler ile yazilmistir.46 :

“Ararat Seyredilmeli”

7 Mart 2002'de Radikal gazetesi bu kez ¢ok farkli tarzda bir yazi
ile okuyucusunun Kkarsisina ¢ikmustir. [smet Berkan'in yorumlariyla
cok ortiismese de kose yazari M. Ali Kislali son derece sagduyulu
bir degerlendirme yaparak Ararat filminin ¢ok sakincali bir film

46 “Atom Egoyan'dan Beckett'e Saygilar”, Radikal, 20 Subat 2002.
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oldugunu, ancak Ermeniler’in icinde bulundugu ruh halini
anlayabilmek icin bu tir filmleri izlemenin sart oldugunu
sOylemistir. M. Ali Kislali'nin hanesine yazilabilecek en 6nemli
“puan” ise makalesini yazmadan Once uzman Kisilere danismis,
bilim adamlarinin gériislerini almis olmasidir. ’

Radikal: “Cok Boyutlu, Ozgiin Bir Film”

Filmin Cannes’da gdsterime girmesine bir ay kala Radikal,
Egoyan ve filmi ile ilgili “olumlu” haberler yayinlamaya devam etti.
Cannes’a gidecek filmleri tanitan ve Egoyan’i 15 yildir sahsen
tanidigini belirten Mehmet Basutcu yazisinda “Hemen sunu
belirtmek isterim ki, kagit tzerinde goéraldiga kadanyla Atom
Egoyan, konuya farkh acgilardan yaklasan, ¢ok boyutlu, ézgin bir
film gerceklestirmis” yorumunu getirirken yazisinin bir yerinde
“1917 yiinda, Dogu Anadolu'da Ermeniler’i hedef alan katliami
giindeme getirmesi ac¢isindan dnem tasiyan bu filmi merakla
beklemekteyiz” demesi Ermeni sorununu ve filmi bilenleri
sasirtmistir. Cinki filmin bahsettigi olaylarin hig biri 1917 yilinda
gecmemekte, filmde de boyle bir iddia bulunmamaktadir.47
Basutcu’'nun yazisindaki bir baska sorun ise tamamen temenni ve
duygulara dayali olmasidir. Egoyan ile olan yakinhgindan hareketle
adeta “Atom bahsedildigi gibi bir film yapmaz. lyi yonetmendir”
kalip-digiincesine saplanan yazar, filmi ve yonetmenini sorgulayici
bir arastirma yapmaya dahi ihtiyag duymuyor:

“On bes yildir tanidigim, sik sik sohbet ettigim aydin bir insan
olan yetenekli ybnetmen Atom Egoyan'in, siyah / beyaz tavirdan
uzak durdugunu varsaydigim icin, - dogrudan Tirk dismanligi
yapan, Kat1 irk¢it bir film gerceklestirmis olabilecegini hi¢c tahmin
etmiyorum. Aslinda, ‘Ararat’in daha ince ve duyarli bir ¢izgi
izlemesi belki de, Ermeni katliam konusunun giindeme gelmesini
istemeyen Tirkiye'yi, ‘Midnight Express’ filminden daha fazla
rahatsiz edebilecektir.” ’

Ozetleyecek olursak filmin gdsterimine az bir siire kala hemen
herkes bir seyler sdylemis, ancak sdylenenler uzun arastirmalar bir
yana derin disincelerin sonucu dahi olamamustir. Duygu yukli,
bilgi zayif tartismalar sonug almak ya da tespitte bulunmaktan ¢ok
duygu bosaltim araci olarak islev gérmiustur.

47 Mehmet Basutgu, “Zeki Demirkubuz Cannes’da®, Radikal, 25 Nisan 2002.
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Tartisma zincirine Kkatilanlardan biri de Zaman gazetesi yazan
Etyem Mahcupyan’dir. Salkim Hanim’in Taneleri filmi nedeniyle
aqir elestiriler alan Mahgupyan, belki de bu nedenle uzunca bir
siire Ararat lizerine yorum yapmamis olmasina karsin 30 Nisan’da
“dayanamayarak” gorislerini aciklama ihtiyacini duymustur.
Mahgupyan’a gore o ana kadarki tartismalarin cogunlugu “abuk
subuk”tur.48 Aslinda Mahcupyan’in yazisi Ararat hakkinda da
degildir. Yazinin temel konusu Ararat’t elestirenleri elestirmektir.
Tarkiye'nin karsi film yapma ¢abasini da adir bir dille elestiren
Mahgupyan‘in yazisindaki en 6nemli eksiklik ise medyanin
kroniklesen hastaligidir: “Taraflan dinlememek”. Yazisinda Ermeni
Arastirmalan Enstitisti'n ve baskanini da adir bir sekilde elestiren
Mahcgupyan’in Enstitii ve baskani basta olmak lizere elestirdigi
kisilerden hi¢birine telefon acarak gériis aimadigl yazisindan
anlasilmaktadir. Diger bir deyisle yazar sadece kendi duygularini
okuyucusuna aktarmakta, diigtinceler ise en temel bilgilerden
yoksun olarak kurulmaktadir. Boylece bir tek telefon ile
halledilebilecek sorunlar karmasik ve icinden gikilamaz bir hal
alabilmektedir. Bu baglamda Tirk medyasinda yaygin olan
yaklagimin “Once tartisalim, sonra konusalim, en son da
ogrenelim” seklinde oldugu sdylenebilir.

Hiirriyet: “Ararat Geceyarisi Ekspresi Degil”

Tiurk basinindaki arizalardan biri de yabanci basina olan
bagmlihktir. Tirk gazetecileri dogrudan haber kaynagma ulasmak
yerine Bati‘da yazilanlart adeta “kesin dogrudur” mantigiyla
sayfalarina yansitirlar. 6 Mayis tarihinde Hiirriyette yaymlanan bir
haber ise bu konuda ¢ok daha sasirtict bir 6rnektir. Egoyan’in
Kanada basinina vermis oldugu milakat: énce Tirk Ermeni
basininin en énemli yayin kurulusu Agos sayfalarina tasimistir.
Bundan yaklasik bir hafta sonra ise Hiirriyet gazetesi adeta yeni bir
habermis gibi, neredeyse tamami ¢eviriye dayali oimasina Kkarsin
Ozel bir haber gibi yaymnlamistir. Haberde Kanada’dan yapilan
ceviriye hicbir ilave unsur olmadigi gibi Egoyan’in sozleri
okuyucuyu yaniltici bir sekilde verilmistir. Egoyan’in Ararat filminin
Tark diismani olmadigini iddia eden sozlerine tam sayfa yer veren
gazete,ngoyan’m bu tar sozleri sikga tekrarladigindan, ancak
bunun yaninda soykirim iddialarinin tartisilmasina dahi
tahammulinin olmadigindan hi¢c bahsetmemistir. Gazetenin

48 Etyen Mahgupyan, “Yeni Ulusal Proje: Tlrk Ararat’t”, Zaman, 30 Nisan 2002.
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haberi veris seklinden Egoyan’in sézlerinden tatmin olundugu hissi
de dogmaktadir.49 .

Haberin sonunda Agos gazetesinin30 Yayin Yonetmeni Hrant
Dink ile kisa bir soOylesi -de var. Dink bu sdyleside Ararat’in
galasimn Turkiye’de yapilmasini da istiyor: »

“Toronto’da Egoyan’la goriisebilseydim, filmin galasini
Tirkiye'de yapabilir miyiz, diye soracaktim. Bunu da sunun icin
istiyorum. Tiirkler’in ve Ermeniler’in ortak bir belleqi vardi. Biz bu
ortak bellegi yitirdik ve yerine monolog bellekler yerlestirdik.
Herkes kendi tarihini kendisi anlatiyor. Oysa, bu filmde, benim
gorebildigim kadariyla o ortak belleqi anlatan bir durus var. Bu
filmin galasinin Tirkiye'de yapilmasi, ortak bellegi yeniden
kazanmak yolunda bir ilk adim ya da terapi baslangici olabilir.
Ancak, bu pek mimkiin gibi gériinmiiyor. Clinkii Tlirkiye
kamuoyunun biiytk bir kismi, Ermeni meselesinde tabusal
yaklasim gosteriyor ve kolay Kolay da bunu terkedecek gibi degil.
Oysa, bu filmin galasinin Tirkiye'de yapiimasinin faydalarn o kadar
acik ki. Boyle bir gala, uluslararasi kamuoyuna verilebilecek en
biiytik ve anlamlii mesajdir. Bence bu firsat hala var. Ama bdyle bir
teklifi, benim gibi Ermeni asilli bir gazeteci yerine, Tiirkiye'de
temsil yetenekleri olan birtakim insanlarnn gétiirmesi daha yararl
olur. Elbette handikapi da var béyle bir diisiincenin. Ciinkii filmin
Oyle sahneleri vardir ki, hem Ermeniler, hem de Tlirkler o sahneleri
gormek istemeyebilir. Ama neticede bu olayin kendisi hosumuza
gitmeyen pek cok sahneyle dolu zaten. Tirkiye‘de, ‘1915 olaylari
iyl Ki olmustur’ diyen yok. Ermeni tarafi da bdyle bir sey demiyor.
Dolayisiyla, iki tarafin da hosuna gitmeyen bir tarihte, acili
sahnelerin bulunmasi dogaldir. Ama bu acili sahnelerden husumet,
kin, nefret ve 6fke yerine ders cikartmak da miimktin. Bence Atom
Egoyan ikincisini amacliyor. Onun bundan énceki sanatsal
backround’una da bu yakisir. Ciinkli Eqoyan bugiine kadar
sanatiyla Kendisini kabul ettirmis bir isim. Zaten kendisi bu
filmin, politik degil, sanatsal kaygilarla yapilmis bir film
oldugunu ifade ediyor.”5!

Altint ¢izmis oldugumuz kelimelerden de anlasiliyor ki Hrant
Dink filmi seyretmis degil. Fikirlerinde ytlizde yliz emin de olamiyor.

49 Sefa Kaplan, “Ararat, Geceyanisi Ekspresi Degil", Hiirriyet, 4 Mayis 2002.
50 Haberde “dergi” diye gegiyor ki dogru degil.
51 Kaplan, “Ararat...”.
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Sadece Atom Egoyan’in 6nceki sanat gecmisi ve tahminleri ona
béyle bir éneride bulunma giciinii veriyor. Bu arada Ismet Binark
ve Ertugrul Ozkok’iin yapmis oldugu yorumlardan da genis bir
sekilde etkilendigi anlasiliyor. Ayni Kisinin filmi izldeikten sonra
“Bu bizim dilimiz olamaz” demesi ve filmin Tarkiye'de gosterilmesi
konusundaki fikrini degistirmesi dikkat cekicidir. Bu da kose
yazarlarimin bundan sonra daha dikkatli olmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. Sadece duygu ve temenniler ile yazilsa dahi bu tir
yazilar bir toplumun bellegini olusturmakta, hele hele kitap okuma
aliskanligi az olan toplum bu yazilar sonucunda fikirlerini
sekillendirmektedir. Yazarlarin bu sorumlulugu tustlenebilmeleri
gerekir.

“Nerede Bizim ‘Ararat’'mmz?”

Filmin diyalog ¢abalarina ciddi zararlari oldu ve gelecek
donemde olmasi da bekleniyor. Ancak Ararat’in Turk diisin
hayatina ciddi katkilari da olmustur. Tirkiye'nin eksiklikleri daha
bir ortaya ¢ikmis ve toplum bu konuya daha cok ilgi gdsterir bir
hale gelmistir. Bunun en son Ornedi Tirker Alkan’in Radikal'de
yazmis oldugu yazidir. Radikal’in gazete olarak ¢izgisinden ayrilan
Alkan’a gore Tirkiye'nin de kendi Ararat filmlerini artik yapmasi
gerekir. Aksi taktirde sorunlar ¢oziilemez.52

Ararat Cannes’da: Fikirler 180 Derece Degisiyor

Film hentiz hi¢ gosterilmemis olmasina karsin Cannes’daki
gosterimine kadar tartismalar durulmamus, “film zararh mi, yararl
mi?, kgl mi, wkeiligin anti-tezimi” tartismalart devam etmistir.
Tartismalarda Radikal filmi elestirenleri elestirmeye devam
ederken, Star, Sabah ve diger bazi gazeteler filmin tehlikelerinden
bahsetmislerdir. Boylece temelde iki farkli grup olusmus, filmin
Cannes’daki gosterimi Tiirkiye acisindan biiyiik bir 6énem tasimstir.

Film 20 Mayis 2002 Pazartesi giinii Cannes’da gosterime girdi.
Cok sayida gazetecinin yanisira Turk ve Ermeniler de filmi biiyiik
bir merak icinde izlediler. Ancak film iyimserleri hakl ¢ikaracak
turden degildi. Egoyan “gereksiz yere” ¢cok sayida vahset sahnesi
ekledigi filminde sorgulamak bir yana saldiriyor, barisa Katkida
bulunmak bir yana yangina kériikle gidiyordu. Ustelik film sadece
Turk - Ermeni iliskileri agisindan degil sanatsal agidan da biiyuk bir

52 Tirker Alkan, “Nerede Bizim ‘Ararat''miz?”, Radikal, 6 Mayis 2002.
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hayal kirnikhgrydr. Tark sinema elestirmenleri Atilla Dorsay ve Vecdi
Sayar'in ortak gorusleri filmin Egoyanin en kot filmlerinden biri
oldugu seklindedir. Ustelik yabanci basin da yaklasik olarak bu
gorusleri paylasmistir.53

Ararat’in bu sekilde ¢ilkmasi bir cok énemli ismi fikirlerini
gbzden gecirmeye de zorlamistir. Sonugta filmin Tlrkiye'de
gosterilmesini savunan bir ¢ok kisi bu goriisiinden vazgecti.
Bunlardan biri de o ana kadar filmin Tlrkiye’de gosterilmesini
isteyen Agos Genel Yayin Yonetmeni Hrant Dink’ti:

“Tiirk - Ermeni iliskileri acisindan miithis zararli bir film.
Bu film Tiirkiye’de oynayamaz. Bu dil ne yazida, ne de
sinemada bizim dilimiz olamaz. Hem baristan, hem
diyalogtan bahsetmek, bir yandan da iizerine benzin dékerek
bunu kériiklemek olmaz. Bu filmi iireten insanlarin
soylemleriyle filmin icerigi cok farkll. Filmin genelde sorgulayici
bir yani var. Ama her seye ragmen filmin arasina sikistirilmis olan
o sahneler kabul edilemez. Bir Tiirk olarak Turk’t, bir Ermeni
olarak Ermeni’yi, bir insan olarak insani, insanhgindan utandiracak
sahneleri yinelemekle mi bu anlayis ortamini olusturacagiz? Bu
film Tirklerin de izleyecegi bir film olmaliydi. Tiirk ve Ermeni
iliskilerinin gelecegine bir yarari dokunmaz. Dolayisiyla daha énce
dile getirdigimiz ‘Bu film Tiirkiye’de oynamall, galasi da Tiirkiye'de
Yyapimall' seklindeki samimi tavir ve durusumuza tamamen terstir.
Bu tiir sahnelerin yer aldigr bir film icin bizden olumlu bir sey veya
destek beklenmemelidir, ”54

Filmden Once “iyimserler” kategorisinde yer alan, ancak filmle
birlikte fikirleri neredeyse taban tabana degisen bir diger isim ise
Atilla Dorsay’dir. Egoyan’dan boyle bir film beklemeyen Dorsay
“Ararat beni sok etti” derken sunlar soylemistir:

“Atom Egoyan cok iyi dostum oldugundan, Ermeni sorunu
konusunda ondan icerikli bir film beklememe Kkarsin, Ararat'ta
aradiklarimi hi¢ bulamadim. Hatta tam tersine soke oldum. Clinkii
filmde, Ermeni Kiyimi verilirken vahset iceren sahnelere
basvurulmus. Ermeniler’in siingiilerle ve kamalarla 6ldiiriiimesi,
hatta diri diri yakilmasi, kadinlann 1rzina gecilmesi gibi sahneler,
umulan Tirk-Ermeni dostluguna nasil hizmet eder, anlamak
imkansiz. “55

53 Omegin, Fransiz basini (6zellikle Liberation, Soir ve Le .Monde) filmi "skict” ve “sanatsal olmaktan uzak”
bulmugtur.

54 “Ararat Ortah Kanstirdi”, Hirriyet, 21 Mayis 2002,
56 “Ararat Beni Soke Etti", Hiirriyet, 21 Mayts 2002.
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Filmi izleyenlerin ortak goriisi hemen hemen ayni olmakla
birlikte Radikal gazetesinin filmin gbsterimini takip eden gin dahi
filmi ve ybnetmenini “anlama gayreti” takdire sayandir. “Yaralar
Kapanmadi, Kaniyor” baslikli makalede muhabir kendisini adeta
Egoyan’in yerine koymaya c¢alismistir.36 Ancak empatinin bu
Kadarinin sasirticl oldugunu da belirtmek gerekir. Empati herkes
icin buydk yararlar1 olan bir meziyet olabilir, buna karsin
gazetecinin ayni sekilde kendisini okuyucusu ve iginde bulundugu
toplumun yerine koymasinda da yararlar bulunabilir. .22 Mayis’ta
Radikal‘de yayinlanan Mehmet Basutcu'nun yazis1 da daha ®nce
Radikal’de c¢ikan haberlerden cok daha farkhdir. Filmde ¢ok sayida
tepki ¢ekecek sahnenin bulundugunu belirten Basutgu, filmin
yabanci basin kuruluslarinca da begenilmedigini belirtmistir. Ttm
verilere ragmen Basut¢u'niin yine de iki goriise de katilmadigini
belirtmesi ise dikkat ¢ekicidir.57

Gelinen noktay1 6zetleyen Star gazetesinden Cevher Kantarci,
Hrant Dink ve Atilla Dorsay‘in s6zlerinin glipheye yer birakmayacak
sekilde Ararat'in gercek ytiziinii ortaya koydugunu belirterek Atom
Egoyan’l basta Ermeniler olmak tUzere her iki halka da “sanat”
adima ihanet etmekle suglamistir. Son derecede dengeli ve isabetli
tespitlerle dolu yazinin bashi(n ise icerigini yaralar niteliktedir:
“Dangalakligin Son Perdesij”.58

24 Mayis gunu Star’da yayinlanan bir haber ise Ararat
Konusunda medyanin hatalarnini hafifletecek niteliktedir. Clink( bir
toplumun geneline hakim olan hatalar tiim kurumlan etkiler ve
bozar. Starin haberine gore tiim gazeteciler ve ilgililer Ararat’y
izlerken Turk Disisleri'nin filmi izleyemedigini ortaya koymaktadir.
Habere gore Marsilya Konsoloslugu’ndan génderilen goérevli
davetiyesi olmadid1 ve kiyafet kurallarina uymadigi igin filmi
izleyememistir.59

Filmin gdésterimi medyadaki
Filmin gésterimi stpheleri gidermesi acisindan
medyadaki siipheleri ¢ok yararli olmustur. Bir cok
gidermesi acisindan ¢ok Yyazar goriis degistirirken daha

yararh olmustur. dengeli yorumlar da ortaya
cikmistir. Bu yorumlar icinde

5  “Yaralar Kapanmadi, Kantyor”, Radikal, 21 Mayis 2002.

57 Mehmet Basutgu, “Karmagtk ve Tutuk”, Radikal, 22 Mayis 2002.

8  Cevher Kantarc, “Dangalakiigin Son Perdesi”, Star, 23 Mayis 2002,
58 “Emin Varol, “Digigleri Ararat'l Izleyememis”, Star, 24 Mayis 2002.
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Nedim Hazar'in “Ararat ya da Kameray! Sopa Olarak Kullanmak”
yorum-yazisi en dikkat ¢ekici olanlanindandir. Ararat’l tariindeki
diger filmler ile karsilastiran Hazar hem sinema bilgisi, hem bilgiye
saygisi, hem de sagduyusuyla 6n plana cikmustir. Buna ragmen
ufak tefek yanlislar devam etmistir: Ornegin filmin ilk gosterimini
izleyen ulusal bir televizyonun muhabiri “filmdeki vahset sahneleri
olmasa Ermenistan hakkinda sikict bir film olurdu” diyebilmistir.
Oysaki filmin hi¢bir sahnesi Ermenistan’da ge¢gmemektedir. Bu da
gostermektedir ki filmi izlemesi icin Cannes’a goénderilen bazi
muhabirler dahi Ermeni sorunu ya da film hakkinda yeterli bilgiye
sahip degillerdir.

“Agn Dag Isinize Yaramaz Bize Hediye Edebilirsiniz”

Ozetleyecek olursak ciddi arastirmalardan yoksun ve bilgiden
cok duygulara yer veren Tiirk medyasi Ararat sinavinda ciddi
hatalar yapmustir. Ararat nihayetinde bir filmdir ve verebilecegi
zararlar sinirhdir. Ancak bu aliskanliklar Tlrkiye'nin en hayati
konularinda da karsimiza c¢ikmaktadir. Olaylarin basinda
sarsilmaz bir inancla belli goriisleri savunanlar olaylardan
sonra ilk soOylediklerinin tam tersi bir noktaya
gelebilmektedirler. Bu cercevede yaziyr “Ararat’in galasini Agn
Dagi'nda yapalim. Bunda ne zarar olabilir?” diyen gazetenin filmin
gosteriminden sonra duyurdugu haberle - bitirmekte yarar vardir.
Filmin oyuncularindan Charlés Aznavour ile yapilan soylesiye
dayanan habere gore tinlil sanat¢1 sOyle demektedir:

“Eqger bize bir hediye vermek isterlerse, onlarin isine hi¢ mi hic
yaramayan bir seyi, Ararat’in (Agri Dagi) Ermeni yamacini
verebilirler.”’61

SONUC: BILGiSIZ YORUM

Sanatsal ve fikri 6zgurliuklerin genisletilmesi Tiirkiye'nin ihtiyac
duydugu belki de en 6nemli gereksinmelerdendir. Ozgirlak
alaninin genislemesi Ermeni sorununda da Tirkiye'nin lehinedir.
Cunku Tiirkiye'nin bu konuda cekinecegi, korkacad: bir nokta
yoktur. Gerceklerin giin yiziine ¢ikmasi en ¢ok Tirkiye'nin ve
Turklerin isine yarar. Buna ragmen acgiklik ve o6zgurluk her
istenenin sdylenebilmesi anlamina gelmez. Bilgisiz ve temelsiz

60 Nedim Hazar, “Ararat ya da Kameray! Sopa Olarak Kullanmak”, Zaman, 24 Mayis 2002.
6t Muhammer Elveren, “Agn Dag Isinize Yaramaz Bize Hediye Edebilirsiniz”, Hirriyet, 22 Mayis 2002.
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yapilacak her yorum hem o konunun uzmanlarina yapilacak baylk
bir hakarettir, hem de toplumsal ve uluslararas: iligkiler agisindan
biiyiik bir risktir. Tark basininda bazi isimlerin iyi niyetli olarak
Ararat filmini Ermeni sorununun ¢6ziminde buyuk bir sans ve
asama olarak gormek istemeleri bir yoniiyle sevindiricidir. Ancak,
Atom Egoyan’in Ararat’it bdyle bir amag icin secilebilecek en son
aractir denebilir. Tlirk medyasi bilgiden uzak, kahpsal yaklasimiyla
bu konuda ciddi bir hata yapmistir. Bu hata filmin gosterime
girmesiyle telafi edilmeye baslanmistir. Fakat bilinmesi gerekir ki
onumiizdeki ginlerde yapilacak hatalar telafi edilemeyebilir.
Ozellikle Tirk — Ermeni dialogunun hassas bir doneme girdigi su
glinlerde Tlrk medyasi da tizerine diugen sorumluluklarin
bilincinde olmalidir. Yorum bilginin iiriiniidiir, bilgi ise
sabahlanan gecelerin. '
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propagandasinin temelini Van ve civarinda cereyan eden

olaylar lizerine bina etmektedirler. Zira Ermeniler
kendilerine uygulanan Tehcir hareketinin dayanak noktasi olarak
Van olaylarinin go6sterildigini ¢ok iyi bildiklerinden bitin
enerjilerini Van’da meydana gelen olaylarda kendilerinin masum
oldugunu aksine buytik bir Kiyima udradiklarini, Van'da kendi
halinde bir tebay-1 sadika olarak yasadiklar1 bir sirada durup
dururken hi¢bir sebep olmadan kendilerine kars: bir tutum
icerisine girildigini ve bu tutum Kkarsisinda ise ancak Kkendilerini
savunduklarinl dinya kamuoyuna anlatarak ugradikliari
haksizliktan dolay: Tiirkler'in cezalandinlmasi gerektidginin tizerinde
1srarla durmaktadirlar. Hatta Van'da 20 Nisan’da isyan etmek
zorunda kaldiklarini, Osmanli devletinin kendilerine gereken
hosgorilyli gostermeyerek sadece 4 giin sonra yani 24 Nisan’da
tehcir kanununu ¢ikarttiklarini sdyleyerek “biz isyan ettikse siz niye
Oyle davraniyorsunuz” diyecek kadar cocuksu duygular igerisine
girebilmektedirler. ! '

E rmeniler. aleyhimize olusturduklari soykirim

Bu ve buna benzer konularda Ermeniler binlerce kitap, brosiir,
gazete ve mecmua dibi yazili matbuati kullanirken bu gilinlerde ise
internet gibi kullanim: oldukc¢a
Ermeniler binlerce kitap, Yaydmnlasan araclara yonelmis-
brosiir, gazete ve mecmua lerdir.2 Elf.meniler Van olaylarlm

gibi yazili matbuati 3S‘fa”a gund.emqe.tutabl.lmelf

o icin Ararat ismini verdikleri

.ku!lanlrken l?u.gunlerde filmin ¢ekimini bitirmisler,
ise internet gibi kullanimi yi;yona sokmak tizere son
oldukca yayginlasan cahsmalanini yapmaktadiriar. Bu

araclara yonelmislerdir. filmin neleri getirecegi daha
% » kamuoyumuzca anlasilamadan

" Yiiziincd Yil Universitesi Egitim Fak{iltesi Tarih Bolimi, VAN, hasanoktay55@hotmail.com
1 Richard G. Hovannisian, Armenian Van/ Vaspurakan, California 2000, s. 211.

2 Asilsiz Ermeni Iddialarina karsi internet ortaminda tek ve en kapsamli caligma FORSNET tarafindan
yapimaktadir. FORSNET'in yaptih ¢aligmalara www.ermenisorunu.gen.tr adresinden ulagilabilir.
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Thrkiye’de muhibbani bile olusmustur. iste Ermenilerin yalana
dayali propagandasinin ne kadar etkili oldugunu gdéstermesi
acisindan bu muhibbanlar son derece 6onemli ve Turkiye acisindan
da o derece tehlikeli, tehlikeli oldugu kadar da Ermeni meselesi
karsisinda ne durumda oldugumuzu gostermesi acisindan da
oldukca manidardir.

Ermeniler ve Van

Ermeniler Ecmiadzin (Ugkilise) Bolgesi Islam ordularnnin eline
gectikten sonra Islam cografyasinda rahatca hareket ederek
istedikleri yerlere gidebildikleri bir ortamda Van ve civarina da
yerlesmeye basladiklar goriiliir. Kilise etrafindaki kapali cemaat
orglitlenmesine Ermeniler her zaman siyasi bir boyut
atfetmektedirler.3 “Krallik” adin1 verdikleri Van/ Vaspurakan
derebeyligi de bu meyanda olugsmus bir cemaat o6rgttlenmesidir.
Bu cemaat hayati 113 y1l stirmus ve Cagn Bey’in Dogu Anadolu
seferiyle Van Ermenileri’'nin idarecileri buiytik bir korkuya kapilarak
topraklarini mezhep ihtilafina ragmen Bizans Imparatorlugu’'na
SATARAK 40000 Ermeni 1. Ermeni Tehciri diyebilecegimiz bir
tehcire yan goniillii olarak tabi tutulmus olup Orta Anadolu’ya
Sivas, Malatya civarlarina gog¢uiriilmiuslerdir.4 Bu tehcire ragmen
topraklarmdan ayrllmayan Ermeniler, ve daha sonralari bdlgeye

£ dgeri donenler Van’da Turkler'in

Bir gercek gozden himayesinde -korkarak
kagiriimaktadir. O da topraklarini satmak zorunda
kKaldiklan Tirkler’in

Ermenilerin ilk defa
Osmanh Devleti tarafindan
tehcire tabi tutulmadig:

ger(;egidir. Bizans E.rm.er}iler butian v?rllk
imp aratorlugu dogu teorilerini kurduklart Van’t bu

v lii sekilde satarken aslinda bir
sinirlarmin guvenligi gercek gdézden Kacgirilmaktadir.

himayesinde- hayatlarni devam
ettirebilmislerdir.

acisindan Ermenileri O da Ermeniler’in ilk defa
iclere, daha guvenli Osmanl Devleti tarafindan

boélgelere cekmistir. tehcire tabi tutulmadig
2 gercedidir. Yani Bizans

3 Salim Cohce, "Ermeni Kimligi hakkinda Bir Deferlendirme" Yakin Tarihimizde Kars ve Dogu Anadolu
Sempozyumu, Ankara 1991, s. 95

4 Hasan Oktay, Tirk-Islam Dinyasina Karst Ermeniler-Mogoliar-Papalik, 1243-1300, Van 1995, s. 35.
(Yayinlanmamis YUlksek Lisans Tezi)
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Imparatorlugu dogu sinirlarinin guvenligi agisindan Ermenileri
iclere, daha guvenli bdélgelere ¢ekmistir. Osmanh devletinin-Van’i
ele gecirmesinden 1827-28 Osmanli-Rus Savasi‘'na kadar ne
Turkler agisindan ve ne de Ermeniler acisindan her hangi bir
olumsuzluk s6z konusu degildir. Van’da sanayi ve ticareti ellerinde
bulunduran Ermeniler batili seyyahlarin ifadelerine gore
hayatlarindan olduk¢a memnundurlar.5 Zaten Osmanli devletinin
sinirlan igerisinde yasayan gayrimislim teba-ile kanun ve kurallara
uydugdu surece bir problemin ortaya ¢ikmasi mumkiin degildir.
Kald1 ki Osmanh devleti asayis ve diizen icin kardes katli gibi son
derece Urpertici bir tercihi giindeme getirip uygulamanin yanindaé
Celali isyanlarini bastirabilmek i¢in ylzlerce Turk'ti éldiirmek
zorunda kaldiqi da tarihi bir gergektir.?

Van’da Aynlikc¢l Faaliyetler: Van’da Kurulan Cemiyet ve
Orgiitler

Ermenilerin Osmanli Devleti aleyhine batili devletlerce estirilen
ayrilik¢l riizgarlara Van’da acilan dernekleri, okullar -vasitasiyla
katilarak bu ayrilik¢r duygulari blunyelerinde yeserttikleri
goriilmektedir. Bu hareketlilige Van’da agilan Rusya, Ingiltere,
Fransa, Iran ve Italya konsolosluklari ile yine 1872 de Van'da

o acilan Amerikan Protestan
Misyonu,8 Fransiz Dominiken
savasindan sonra Ruslar Misyonu da buyuk katkilarda
dogrudan Osmanl Devleti Pulunmuslardir.9 1827-28
biinvesindeki ve ézellikle Osmanh Rus_ Savasi’'ndan sonra

- y , . . Ruslar dogrudan Osmanli
Dogu Anadolu’daki Ermeni p.yjetj binyesindeki ve

ve Kiirtlerle ilgilenmede zellikle Dogu Anadolu’daki
basladi. Ermeni ve Kiirtlerle ilgilenmeye
basladigindan Ermeniler

5 * Dickran Kouymjian, “Visual Percpektions of Van Through Travel Accounts”, iginde Armenian Van/
Vaspurakan, California 2000, s. 153-170; Hisamettin Yildinm, “Ruslarin Van Uzerindeki Emelleri”, Yakin
Tarihimizde Van Uluslararasi Sempozyumu, Van 1990, s. 244.

6 Kardes katli ile ilgili son derece garpicibir ¢alisma icin bakiniz, Mehmet Akman, Osmanl Devleti’'nde Kardes
Katli, [stanbul 1997.

7 Mustafa Akdag, Tirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgas, (Celali isyanlan), Ankara 1999.

8  Turkiye'deki Amerikan Protestan misyonerlerinin faaliyetleri igin bakiniz, Uygur Kocabagoglu, Kendj
Belgeleriyle Anadolu’daki Amerika, Istanbul 1989;George E. White, Bir Amerikan Misyonerinin Merzifon
Amerikan Kolgji Hatralan, Istanbul 1995; Bu misyonerlerin Ermeni meselesindeki rolii igin bakiniz, Segil
Akgill, “Amerikall Misyonerlerin Ermeni Meselesindeki Roli, Atatiirk Yolu, Ankara 1988, say: 1,

9 Anahide Ter Minasyan, “Ermeni Kaynaklarina Gore Ylzyihin Baginda Van”, Modernlesme Strecinde Osrnanii

Kentleri, Istanbul 1999, s. 121.
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bundan sonra romantik bir duygu atmosferine girmis oldular.10 Bu
romantizm pesinden terdrizmi getirdi ve' Van merkez olmak uzere
doguda bir ¢ok yerde gizli Orgutlenme bigiminde silahli
propagandaya baslandi.

1870-80 yillarinda Van’da Ararath Cemiyeti kuruldu. Bu cemiyet
faaliyetlerine Van’da bir okul agarak basladi.1l Okulda Rus
konsoloslarinin yardim ve destekleriyle Ermeni genclerine
milliyet¢ilik ve bagimsizlik duygulari asilanmaya calisildi.
Portakalciyan isminde bir Ermeni bu okulda ihtilalci bir genclik
cekirdegini olusturmaya muvaffak olmustu.12 Bu ¢ekirdegin
olusturdugu ihtilal cemiyetleri Van ve civarinda hizla yayilmaya
basladi. Van’da yine bir Ermeni ihtilal cemiyeti olan Kurtulus Birligi
(Miuthiun I Perkuthium) adi altinda 1872'de bir 6rgiut daha
kuruldu.13 Bu 6rgit Rusya’dan alinan yardimlarla kurulmus olup,
Rus yanlisi bir ortam olusturabilme gayreti icerisinde faaliyet
yapmistir.14 1878’de ise (Sev Khaatch Kazmakerputhiun) Karahag
cemiyeti kuruldu. Bu cemiyetin amaci Ermeniler’i Osmanlilar'a
karsi silahlandirarak ayaklandirmakti.15 1878’de (Pashtpan
Haireniats) Anavatan Savunuculari Cemiyeti kurularak Dogu
Anadolu’da hizla érgitlenmegde basladidr anlasiilmaktadir. 1882
sonlarinda uyelerinin bir Kisminin yakalandigi Fedakarlar
Cemiyeti‘nin 1882'de faaliyete gectigini yakalanan ayeleri
belirtmistir. 16 )

Van'da Portakalciyan’inl? baslattigi cemiyetcilik faaliyetleri
neticesi ilk ciddi olusum olarak karsimiza siyasi parti platformunda

10 Kemal Beydilli, “1828-29 Osmanli-Rus Savaginda Dofu Anadolu’dan Rusya'ya Gégtrilen Ermeniter”, Tirk
Tarihi Belgeleri Dergisi, Ankara 1987, Xlll/17, s370-382; Celite Celil, XIX. Yiizyl Osmanh Imparatcrlugunda
Kiirtler, Ankara 1992; Garo Sasuni, Kiirt Ulusal Hareketleri ve 15. Yizyidan Ginimize Ermeni-Kiirt lligkileri,
Istanbul 1992; Avrianof, XIX. Asirda Rusya-Tiirkiye-lran Muharebeleri, Tirk-Iran-Rus Klrtlerini Vaziyet-i
Haziralan, Ankara 1926.

11 Ermeniler Van'da 21 okul agmiglardir. Azmi Siisli, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olayl, Ankara 1990, s. 48. Bu
okullarda 1323 erkek, 554 kiz 6grenci 59 6gretmen tarafindan okutulmaktaydi.

12 Cevdet Kiiglik, Ermeni Meselesinin Ortaya Cikgy, Istanbul 1984 , s. 100.

13 M. Kalman, Bati~-Ermenistan (Krt lliskileri) ve Jenosid, Istanbul 1994, s. 40-41.

14 Osman Karabiyik, Ttirk-Ermeni Miinasebetleri, istanbul 1984, s. 58; Tirkkaya Atadv, “Ermeni Terbrizminde
Silah Saglanmasi; Osmanl Belgelerine Dayall Gergekler”, Uluslararast Terorizm ve Uyusturucu Madde
Kagakgihdi, Ankara 1984, 163-171.

15 Cevdet Kiigiik, age, s. 101, Karahag cemiyeti tam bir gizii tedhis orglitli olarak galigrmig, gergekiestirdigi
eylemler oldukca kanlt ve gizli olmus, digmanlarint ismi dzerine nce bir kara hag isareti basip sonrada
oldirdiikleri igin bu ismi aldiklan ileri siirilmektedir.

16 M. Kalman, age, s. 41.

17 Hratch Dasnabedian, History of the Armenian Revolutionary Federation Dashnaktsutiun 1 890/1924, s. 205.
{istanbui dofumlu olan Migirdic Portakalciyan Van’da 6gretmenlik yaparken (1878-1881) olusturdugu
Ermeni aynltkg! grubu Van isyanlarinda oldukga etkili olmuslardir. Marsilya'ya yerlesen Migirdic orada
Ermeni milli duygularni gelistirebilmek igin bir edebiyat dergisi gikarmigtir.
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orgiutli~ olarak ¢ikan

Dogu Ermenileri olarak Armenekan Partisi 9 kisi
adlandirilan Van tarafindan 1885 sonbaharinda
Ermenileri Rusya Kuruldu.18 Liberal ve

demokrat!® bir yapida kurulan
partinin kurucular arasinda
Migirdic ve Grigor Terlemezyan,
Rupen Satavaryan, Grigor

kontroliinde planh bir
sekilde baslattiklan siyasi
-ve kiiltiirel faaliyetleri her

gecen giin daha da Adian, QGrigor Acemyan, M.
sistematik bir hale Barutcuyan, Gevort Hanciyan,
getirerek once 1slahat, Grigor Beozikyan, ve Garegin
sonra genis yetkili Manukyan bulunmaktadir.20

Dogu Ermenileri olarak
adlandirilan Van Ermenileri
Rusya Kkontroliinde planh bir
sekilde baslattiklar1 siyasi ve
Kultirel faaliyetleri her gecen
gun daha da sistematik bir hale getirerek once 1slahat, sonra genis
yetkili muhtariyet ve pesinden de ihtilal sonucuna dogru hizla
ilerliyorlardi. Zira ¢rnek aldiklart Osmanli bunyesindeki Avrupa
destekli azinliklarin elde ettikleri sonuclar bu konuda Ermeniler’i
olduk¢a heveslendiriyordu.

muhtariyet ve pesinden de
ihtilal sonucuna dogru
hizla ileltliyorlardl

Ruslar'in Osmanli Topraklarindaki FErmeniler’le
ligilenmeleri

Cemaat hayatindan cemiyetgilie, oradan da siki birer ihtilalci
orgitlenmeye terfi eden Ermeni komitacilarinin Van’da bir isyan
¢ikartabilmek icin coktandir sistematik bir sekilde calistiklari
anlasilmig olup silah temini icin Ermeniler arasinda “silah vergisi”
adi altinda zorla para toplanarak ihtilalin ekonomik altyapisini da
olusturduklan ortaya cikmistir.2! Rusya, Turkmencay anlasmasiyla
ele gecirdikleri Revan ve civarna Iran ve Anadolu’dan goglrdiugu
Ermeniler’i yerlestirerek olusturdugu22 bolgede Ermeniler Osmanh
Devleti aleyhine Ruslar'in menfaati icin ne gerekiyorsa onu

8 Van'daki Armenakan hareketinin incelenmesi agisindan son derece dnemli bir gaiisma igin bakiniz, Aardak
Darbininian, Hay Azadakragan, Charjman Areren, houcher (1890-1940) Paris 1947.

8 Anahide Ter Minassian, “1876-1923 Déneminde Osmankh imparatorlugunda sosyalist hareketin dogusunda
ve gelismesinde Ermeni toplulugun rol(*, Osmanii Imparatorlugunda Sosyalizm ve Milliyetcilik, derleyen M.
Tungay, Erich Jan Ziircher, Istanbul 1995, s. 167.

20 M. Kalman, age, s. 41.
21 Nejat G8yiing, Van, LA, XIll, s. 504,

22 Kemal Beydilli, "1828-29 Osmanii-Rus Savaginda Dogu Anadolu’dan Rusya'ya Goglrilen Ermeniler”, Tiirk
Tarihi Belgeleri Dergisi, Ankara 1987, XIli/17, s. 370-382.
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gerceklestirirken bu sayede bagimsiz bir Ermenistan
kurabileceklerini hayal ediyorlardi.23 Oysa Ruslar Ermeniler’i iran-
Osmanli siminndan gelebilecek tehlikeye karsi bir tampon bdlge ve
bu iki tilkeye Kkarsi ileri karakol vazifesi gérecek topluluk olarak
bakiyordu.24 Bu amagla Tiflis-Revan-Hoy bolgesi Ermenileri’yle Van
Ermeniler’i irtibatli olup Rusya ve Iran bodlgesinden silah,
mithimmat ve yetismis komitaci, eylemci rahat bir sekilde Van ve
civarindaki Ermeniler’in yardimina gdnderilebiliyordu. Boylece
Carlik Rusya Ermeni niifusu sayesinde bolgedeki tesirini her gecen
giin arttirtyor, fakat bunun yaninda Ermeniler'den gelebilecek her
tarlii problemin de 6nlemini alabilmek icin Ermenilerin dini
merkezi olan Ecmiadzin/Ugkilise Katogigoslugu'nun se¢imlerine
miidahale ederek kendi kontrollerinde bir dini reis sectiriyordu.25

Silah ve Mithimmat Nakliye Yollan

Rusya Ermeniler tizerinde bu sekilde calisirken Ermeniler bir
ileri karakol olarak Van’i her tarlii malzemeyle tahkim ediyorlardi.
Yapilan incelemeler neticesinde Ermeni komitacilarinin Van’a
gelirken kullandiklarn yollar su sekilde oldugu tespit edilmistir.

Birinci yol: Ermeni komitalarl -Rusya’da Revan’dan hareketle
_Ah’dan gecerek iran'in Payecik koyiline, oradan Karadereye, sonra
Yezidi Derveli'nden gecerek Isa Bey’e, daha sonra Kozluca Dagi'na
ve oradan Van’a ulasmaktadir. Komiteler bu yolu 4 giinde
almaktadir.

Ikinci yol: iran’da Van koytinden hareket eden Ermeni
komitacilani Avrin Dadi’'na, oradan Gireberan Dagi'na, daha sonra
da Ahta Dagi’'na, oradan Arkav Dagi'na sonra da Van’a
ulasmaktadirlar. Bu yol 5 giin stirmektedir.

Uciincii yol: fran’dan Hukanvan ve Kalasar koylerinden hareket
eden Ermeniler, Dusvan deresine buradan Karahisar Abdullah
agilina oradan Kesisgodl koyiinde Sultan yaylasina ve sonra da Erek
dagini asarak Van’a ulasmaktadirlar. Bu yol da 4 gecede
alinmaktaydi. Silah ve mihimmat nakli yapildig: i¢cin Ermeni
cetecileri bu yollan Kiirt kiyafetinde, yani tebdili kiyafet icerisinde

23 Salim Céhge, “Blylik Ermenistan Kurma Projesi”, Ermeni Arastirmalan, Ankara 2001, 1, .92.
24 Hasan Oktay, Revan Hanligi, Malatya 1995. { Yayinlanmamis doktora tezi)

25 Ali Aslan, “Ruslarin Giiney Kafkasya’da Yayimasinda Ermeni Ecmiadzin Katogigosiugu'nun Rold”, Kafkas
Aragtirmalan, Istanbul 1996, I, 19-38; Ali Aslan, “Ecmiyazin Ermeni Katogigoslugu’nun Osmanli ve Rus
Kontroliindeki Statlisii”, Kafkas Arastirmalan, Istanbul 1996, Il, 39-51; Davut Kilig, “Rusya’nin Dodu Anadolu
Siyasetinde Ecmiyazin Kilisesinin Rolii, (1828-1915)", Ermeni Aragtirmalan, Ankara 2001, i, 49-64.
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olmasina ragmen gece
Bu yollann kullanarak katediyor giindiizleri -ise

temin ettikleri silah, gizleniyorlard1.26 Cetecilerin bu
miithimmat ve kalifiye yollardan baska kullandiklan tg¢
elemanlarla prova olarak yol daha olup bu Yolla_’rla Rus-
baslattiklan: 1. Van isyam [F3" Ermenileri'yle — Van

K it E ileri Ermenileri‘'nin irtibatim
omitaci Ermenilerin sagliyorlard.

kendi durumlarim
gorebilmeleri icin bir
deneme olmustu.

Bu yollan kullanarak temin
ettikleri silah, mihimmat ve
kalifiye elemanlarla prova
olarak baslattiklan 1. Van isyani
komitaci Ermeniler'in kendi durumlarini gérebilmeleri igin bir
deneme olmustu.27 Bu isyan girisiminden sonra hem Avrupa
devletlerinin dikkatlerini tizerlerine gcekmis oldular ve hem de
Osmanl devlet erkaninin neler yapabilecegdini, ne tiur zaaflar
gOsterebilecedini gdbrmiis oldular ve cahsmalarini bu eksiklikleri
g6z 6ninde bulundurarak daha dilizenli hale koyma firsatimi ele
gecirmis oldular.28

1. Van isyamindan Sonraki Faaliyetler ve Aram Manukyan

Van isyanindan sonra Ermeniler diinyadaki gelismeleri ve
Osmanl topraklarindaki ayrilikgi hareketleri daha iyi inceleyerek
Van merkezli ihtilal faaliyetlerine hiz verdiler. 1. Van Isyani'ndan
sonraki Komita calismalariyla Van'in kaderinde birinci derecede rol
oynayan Aram Manukyan Rusya topraklarindan Van’a gidecek her
tarlii malzeme ve insan giiclinii organize eden Poging’s isminde bir
o6rgiat kurmustu.29 Bu orgiit mensuplari yukarida belirttigimiz
yollart kullanarak Van’a malzeme tasiyorlardi. Fakat Osmanli
devleti 1.Van Isyani'ndan sonra igleri siki tutarak sinirlarda aldig
tedbirlerden sonra bir baskinla bu grubu tamamen imha edip

2 Ali Karaca, Anadolu Isfahati ve Ahmet Sakir Paga, Istanbul 1993, s. 130.

27 Hiseyin Nazim Pasa, Ermeni Olaylari Tarihi, 1-II, Ankara 1994. (Bu eser BOA YEE, Kisim 36, evrak 131, zarf,
152, karton no 10 numarada kayith iki ciltiik vesikalarin aslina sadik kalinarak yapilan negriyatt.)

28 Ahmet Sakir Pasa’nin Anadolu islahati projesi olarak uygulamaya koydugu galigmalan hakkinda gok giizel
bir ¢aligma igin bakiniz, Ali Karaca, Anadolu Islahati ve Ahmet Sakir Paga, Istanbul 1993; Aynca Ermeniler
bu tutumianyla tehcir stirecine nasil gidildiginin anlagiimasi agisindan bakiniz, Ali Karaca, “Tehcire Giden
Yolda Ermeni Meselesine Bir Gézim Projesi ve Reform Miifettigligi, (1878-1915)", Ermeni Meselesi Uzerine
Aragtirmalar, Istanbul 2001, s.9-90; Ali Karaca, “Tirkiye’de Ermeniler Igin Yapilan Reformlar (Ortiii: Bir
Isgale Dogru)-ve Tehcir Gergedyi, (1878-1915)" Uluslararasi Ttirk-Ermeni Niskileri Sempozyumuy, istanbut
2001, s. 107-170.

29 Hratch Dasnabedian, History of the Armenian Revolutionary Federation Dashnaktsutiun 1890/1924, s. 176.
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bolgedeki gecis noktalarim iyice kontrol altina alinca Ekim 1904
de Aram Manukyan tebdili kiyafetle Van’a gecerek faaliyetlerine
burada devam etmege basladi.30 Van’'da faaliyet icerisinde olan
biitin Ermeni gruplarini bir araya toplayarak Ermeni ihtilal
6rgatiinit kurdu. Ermeniler lizerinde blylk bir tesiri olan Akdamar
adasindaki Katagigosiugun kontroliindeki Ruhban mektebinin
klasik sistem ve ogretimine son vererek burada yeni bir sistem
olusturdu. Tiflis'te tam bir eylemci militan olarak yetismis olan
adamlarini daha dnce Van‘a gecirmis oldugundan onlan guvenli
birer eleman olmalarl agisindan Ermeniler’in yogun yagadigi
koylere hem birer temsilci ve hem de O6gretmen olarak daditti.
Akdamar adasinin Ermeniler lizerindeki tesirini bilen Aram,
Kilisenin basina din adamli@ ile alakas! olmayan bir zati Katogigos
olarak tayin etti. Bununla da yetinmeyen Aram Manukyan kisa
zamanda kurdugu ihtilal érgitiintin bitin organlarini hayata
gegirerek bir heyet catisi altinda Van'in etkili esrafityla bir birlik
olusturdu.3! Bu komitenin Katogigos vekili Yeznik, Danyel,
Vartebet, yillarca iran Ermeni okullarinda komitacilikla ugrasan
Rafael, Sarkis,32 Kargikanh Vartan, Oseb, Van milletvekili Vramyan
ve Papazyan yonetim kurulunu olusturarak faaliyetlere basladilar.

: Teskilatlanmay1 koylere
Teskilatlanmay: kéylere kadar  yaymaya,  bitin
kadar yaymaya, biitiin Ermeniler’i silahlandirmak icin

Ermenileri silahlandirmak SUratle calismaya baslandi.

:cin siiratle cal Kafkas-iran yoluyla daha Once
I¢in suratie caligmaya getirilerek bazi manastirlarin

bagladilar. _ mahzenlerinde saklanan Rus
: S ~# beylik tifekler ve cesitli cap ve
marka tabancalarin para karsiigi komitelere meyilli Ermenilere
- dagiilmasina hiz verildi. Tanesi oldukca ehemmiyetli paralara zorla
satilan bu silahlardan Aram Manukyan’in komitesi buyuk
meblaglarda kar da elde ediyordu.

Ayni zamanda Aram Manukyan, kéylillere dagitilan silahlar
kullanma, saklama konularinda resimler dagitiyor, seminerler
veriyordu. Silah almaktan, komiteye vergi vermekten sakinanlar

30 Hratch Dasnabedian, History of the Armenian Revolutionary Federation Dashnaktsutiun 1890/1924, s. 176.
31 Christopher, J. Walker, Armenia, The Survival of a National, London 1980, s. 206.

32 Bogos Odabagyan, Sarkis Porseghian, ve Sarkis Vana isimierini kullanan Sarkis 1906-1908 yillant arasinda
Van ve civarinda komitacilik yaptiktan sonra diinyanm bir gok sehrini Ermeni propagandast igin gezdi 1915
de Istanbul’da 8ldd. Bakiniz, Hratch Dasnabedian, History of the Armenian Revolutionary Federation

Dashnaktsutiun 1890/1924, s. 204.
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kOylerden zulim ve iskencelerle uzaklastiriyorlar, nikah v.s gibi
hukuki haklardan mahrum etmek gibi cezalarla cezalandirihyordu.
Bu cezalar ¢cogu zaman da idam sekline biriiniiyordu. Oldiiriilen
bu Ermeniler’i de Osmanli Devlet erkani 6ldiirdii diye de Van’daki
konsolosluklara sikayetlerde bulunuluyordu. Bu caydirici ambargo
neticesinde Aram Manukyan komitesinin tesir sahasina girmemek
mumkin gérinmiyordu.

Osmanl devletinin seferberlik ilan ettigi tarihe kadar cereyan
eden olaylara bakildig: zaman Aram Manukyan komutasindaki
Komitacilar bitun kuvvetleriyle Ermeniler’i Osmanl hikiimetine
yanasmay! siddetle yasaklamis, yine komita Miisliimanlar ile
Ermenilerin arasinda varolagelen iyi miinasebetlerin bozularak énii
alinamaz dusmanhiklara doniusmesi igin elinden gelen
provokasyonlarr yapmaktan geri durmamistir.33 Bdylece
asayigsizlik ortaya cikacak ve meydana gelen kargasalikta kim
oldugu 6nemli olmadan yiizlerce insan olecek ve isin icine Avrupa
devletleri karisarak Van ve civarinda i1slahat yapilmasi
sadlanacaktir. Ashinda Aram ManuKyan islahat talebinin Ermeniler
icin yetersiz bir talep oldugunu diisiinerek senelerdir kafasinda
yeserttigi digsinceleri artik ortaya koymaya basladi. Aram’a gore
calismalarinin gayesi 6nce Avrupa kontroliinde Ermeni
mubhtariyetini saglamak ve pesinden de bagimsiz bir Ermeni devleti
kurmakti.54 Caligsmalarini hep bu amaca hizmet icin yapiyordu.

Ali Pagsanin Van’'a Vali vekili Olarak Atanmasi35

Aram kontroliinde Ermeni ayrilik¢l hareketi korkung bir sekilde
geligirken Osmanli devleti Van’a 18 Mart 1907 de Hakkari
mutasarrifi Ali Riza Pasa’yr vali vekili olarak tayin etti.36 Ali
Pasa’dan Once Van'da valilik yapmis olan Tahir Pasa ve Adliyeci Ali
Pasalar'in Van icin buylik bir tehlike arz eden Ermeni meselesinde
yeteri kadar basar saglayamadiklan anlasilmakta olup, Ali Pasanin

33" Dogu vilayetlerinden sik sik Istanbul Patriklik merkezine ve Ermeni gazetelerine olmamis olaylar olmus gibi
gosteren haberler gdnderiliyor, béylece dogu soronu canli tutuluyordu,

3 Van Valisi Bekir Sami bey ile Seyh Hamit pasa arasinda gegen su konusma Osmanli bagkentinin Ermeni
meselesine bakigiyla bizzat Ermenilerle beraber yagayan ve Ermenilerin igine diistigi son hali iyi gorebilen
bolge insaninin tavrini gdstermesi agisindan son derece énemlidir: “Ermeniler sizden arazi degit istiklal
istiyorlar ve siz de onlan bu sevdadan vaz gegiremezsiniz, yakin bir atide bunlara cephe tutmak zorunda
kalacaksiniz. Ve Misliiman haiki fazla danltmayin ¢linkii ancak bu halk vasitasiyla Ermenileri bertaraf
edebilirsiniz.” Ibrahim Arvas, Tarihi Hakikatler, Ankara 1964, s. 6.

35 Bkz. http://www.ermenisorunu.gen.ir/turkce/makaleler/makale19.htmi

3  BOA lrade-i Dahiliyye, 25.
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bu meselenin halli konusunda daha basarili olabilecegi gdz
onunde bulundurularak vekaleten atandign anlasiimaktadir.37

Van ve civarinda Ermeni olaylarinin biiylik bir hizla artmasi
sebebiyle Iran hududumuzda Hakkari-Baskale istikametinde bir
tahkikat heyetinin gérev yapmasi icin bélgeye gelmistir. Bu heyetin
basinda bulunan Tahir Pasa boélgeyi biiylik bir dikkatle inceleyip
dolasmis ve bu vazife iki ay kadar surmiistiir.38 Incelemeleri
neticesinde Van vali veKkili Ali Riza Pasa'nin Devlet-i Aliyenin sahs-1
maneviyesini basariyla temsil etmesinin yaninda Van'da yasayan
Ermeniler’le Tlrkler arasinda biliyik bir itibar kazandigini, dikkatli
bir sekilde Ermeni meselesini takip ederek sehirde huzuru temin
ettigini goriir. Tahir Pasa, Bab-1 Ali'ye cektigi telgrafta bu meseleyi
anlattiktan sonra Ali Riza Pasanin asaleten Van’a tayin edilmesinin
cok llzumiu oldugunu beyan eder.39 Bu telgraf tizerine Ali Riza
Pasa 20 Eylil 1907 de Hakkari mutasarrifh@i ile beraber yurattigt
Van vali vekilligine asaleten atanirken Hakkari mutasarnfhgndan
ayrilir, 40

Ali Pasa’'nin Icraatlan

Alt1 ay kadar vekaleten yurittiga valilik vazifesine asaleten
atanmanin vermis oldugu givenle Ali Pasa, Hiukiimet islerini
yoluna koymaya, devlet otoritesini hissettirmeye gayret edip bir
tirlti yakalanamayan ve halki hayatindan bezdiren bazi Ermeni ve
Kurt kanun kagaklarini takibata alarak bir cogunu yakalatarak
halkin bliytik bir glivenini kazandi.4! Devletin alis verisini, mali
kaynaklanni diizene koydu. Ticareti elinde bulunduran Ermeniler
Ozellikle 1. Van Isyani’'ndan sonra ¢esitli bahanelerle devlete olan
vergi borglarin1 6demiyorlardi. Diger taraftan memurlara,
emeklilere, zaptiyelere onar yirmiser ayhk maaslan verilememisti.
Bu iki 6nemli meselenin halli icin Ali Pasa bir dizi tedbir ald.
Ermeniler biylk yekun tutan borc¢larint 6édemeleri konusunda
yapilan cadrilara uydular ve ancak taksitle bu bor¢larim

37 Huseyin Gelik, Gérenlerin Gézilyle Van'da Ermeni Mezalimi, Van 1996, s. 77. (Van'da Ermeni zulmiind
yasayarak gérenlerle yapilan réportajlardan meydana gelen bu kitapta hatiralarini aniatan Hamit Camugcu
Ali Riza Paganin Mirmiranlik riitbesiyle Van'a tayin edildigini sdyler. Mirmiranlik hem askeri hem de miilki
idarenin bagi demektir. Bkz. M. Z .Pakalin, Osmanl Tarih Deyim ve Terimieri S6zIugd, 11, 545.)

38 BOA lrade-i Dahiliyye, 46/1
39 BOA lrade-i Dahiliyye, 46/1
40 BOA lrade-i Dahiliyye, 46/2
41 Ermeni Komitelerinin A’mal ve Harekat-i Ihtilaliyesi, istanbul 1332, s. 256; Faiz Demiroglu, age,s 53.
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verebileceklerini beyan ederek
Ermeni komitacilarin elinden

usiuma mistiyan gems

halk kitleleri tarafindan  kurtulmanin rahatlig:
bityiik bir begeniyle taktir hissetmege basladilar. Boylece
edilen Ali Pasa’'nin alacaklar tahsil edilirken
calismalarn Rusya ve memurun maasi é6denmeye
baslandi ve Ali Pasa’'nin Van’da

Avrupa destekli Ar
P es ! am Miusliman-Ermeni halk

Manuky.’im .yon.e.tmzllide.:.kl nezdindeki itibari dolayisiyla
Ermeni ihtilal orgatiniin gy jct otoritesinin yeniden
hig de h0§una gitmi ordu. tesisi olusmaya basladi.42
CERERE R DA Adalet  islerinin aksayan
yonlerini yoluna koyarak Ermeniler’le ihtilaf teskil edebilecek
biitiin meseleleri bir bir gézden gecirdi bozulan sosyal barnsi tekrar
tesis edilerek sehre sukunun hakim olmasini sagladi.
Musliiman-Hiristiyan genis halk kitleleri tarafindan buytik bir
begeniyle taktir edilen Ali Pasa’nin calismalari Rusya ve Avrupa
destekli Aram Manukyan yOnetimindeki Ermeni ihtilal érgitiintin
hi¢ de hosuna gitmiyordu. Teorilerini Ermeni-Tiirk ¢atismasi
lUzerine Kuran bu 6rgiit, Ali Pasa’ya kars) biuyuk bir nefret
duyuyorlardi. Orgiit Ermeni ileri gelenlerinden Ali Pasa’ya destek
vererek halkin tizerinde olusturduklari hakimiyetlerini yok edenlere
karsi suikastlar diizenlemeye basladilar. Ali Pasa ise orgiitiin
etkisini kirmak i¢in Vali yardimcihigina Ohannes Efendiyi getirmis,
Kardesi Armarak Efendi’yi ise Gevas’a kaymakam olarak tayin
etmisti.43 Armarak Efendi Ermeni Orgiiti’niin Akdamar adasini Gs
olarak kullanmalarini siddetle engelleyerek ¢etelerin islerini
zorlastirdig1 gibi, cetelerin halkin tizerindeki tesirini de ortadan
kaldirmak Uzereydi. Bunun lizerine ceteler Armarak Efendi’yi
oldurerek o6nlerindeki buyilik bir engeli kaldirmis oldular. 44
Kardesinin Oldiiriilmesi {izerine Ohannes Ferid Efendi artik Van’da
kalamayacagin ifade ederek Ali Pasadan izin isteyerek Elazig vali
yardimciligina tayin ister ve kahrederek Van’i terkeder.45 Ali Pasa
durumun nazikligi karsisinda ahali-i mutinin hukimete baglhihgin
artirmak i¢in Erzurum vilayeti eski terciimani Ermeni Mikail
Efendinin Van vali yardimciligina atanmasi igin Babiali'ye gerekli
ikazlar1 yapti. Bunun {izerine Mikail Efendi Van vali yardimciligina

4  Faiz Demiroglu; age, s. 53.
43 Faiz Demiroglu, age, s. 54.
44 BOA lrade-i Dahiliyye, 55.
45 BOA lrade-i Dahiliyye, 55.
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tayin edildi.46 Fakat Mikail Efendinin Van‘a gelemeyecegi
anlasildidindan eski kaymakamlardan Leon Efendi tayin edilerek
Van’daki orgit tarafindan istismar edilen Ermeniler'in géonli raz:
edilmeye cahsildi.47 Komitaci Ermeniler’in sikayet ettigi Konular bir
bir hal yoluna konuldugu bu giizel ¢alismalar neticesinde artik
ihtilal 6rgita faaliyetlerine son verilmesinin beklendigi bir ortamda
komitacilarin gergek niyeti ortaya cikmaktadir. Artik ne yapilirsa
yapisin orgiiti memnun etmek imkansiz bir hale gelinmis oldugu
anlasilmistir. Iste bu atmosferde komitacilar Rusya Ermeniler’iyle
irtibatlann: daha da kuvvetlendirerek ihtilal calismalanm yer altina
cekerek daha gizli bir bicimde slirdiirmeye devam ettiler.

Muhbir David Olay1

Aram Manukyan KOy organizelerini bitirdikten sonra Van’daki
Ermeni genclerini orgiitledi ve onlari Rus konsoloslugunun
yanindaki binada konsolosun da yardimiyla silahh egitime tabi
tutarak direnis, sabotaj, suikast vb. eylemler icin yetistirmeye
baslamisti. Bu siralarda komiteye mensup David ile Aram
Manukyan'in aralart Hanikoglu mahallesinde ikamet eden Vatan
isminde bir Ermeni kizina ikisi birden asik oldugundan acildi.48
Aram, Komita baskani olmanin verdigi rahatlikla David‘in bu kiz ile
evienmesini yasakladl. David ise Aram’1t dinlemeyerek Komite'nin
daha ust diizey yonetiminden izin alabilmek icin Tiflis’e gitti. Bu
sirada Aram, Ermeni kizi Vatan’t kandirarak kendisinin metresi
olmasi konusunda ikna etti. Tiflis’e giden David’in izin alip
alamadigl bilinmemektedir. Fakat Aram’in-bu davranisi karsisinda
bayuk bir infiale kapild1 ve Orgiitten aynlip vali Ali Riza Pasa’ya
sidinarak Orgiat hakkinda bitiin bildiklerini anlatti. David bodylece
Aram’dan intikam alirken biiylik bir drgiitlenmeyi de su yiiziine
cikarmistl.49 Bir anda her §eyin bitecegdi endisesiyle Aram bu olay
karsisinda ¢ok hiddetlendi ve komiteyi olaganiistii toplantiya
cadirarak David’in ismi {izerine Karaha¢50 basti ve Dacat isimli bir
Ermeni komitaciyr David’i 6ldiirmek lizere gorevlendirdi.

4 BOA lrade-i Dahiliyye, 35

47 BOA lrade-i Dahiliyye, 72/1

48 Hiseyin Celik, age, s. 78.( Hamid Camuscu'nun anlattiklar)
49 Faiz Demirogly, age, s. 55.

5 [smine karahag basmak gizli faaliyet yapan komitelerde faaliyetlerin aciga ctkmasini &nlemek icin komite
mensuplarini ve ya komite icin tehlike arz eden sahislan susturmak igin éldiirmeye karar vermektir.
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Vali Ali Riza Pasa, buiyuk tedbirler alarak ihbar dogrultusunda
derhal harekete gecip David'in gosterdi@i yerlere seri baskinlar
yapti. (Subat 1908) Yedi Kkilise, Dere mahallesindeki Kevork
Hizarciyan’in evi ve Kobanis Kilisesi Ermeniler’in silah ve
mithimmat deposu olarak ortaya ¢ikarildi. Bu depolarda 2000
silah, 5000 bomba, 50000 mermi ve bir ¢ok askeri malzeme
yakalanarak el kondu.5! Sijlahlarin bir orduya yetecek kadar ¢ok
olmasi ve bir ¢cogqunun Osmanli Devleti'nin elinde bile olmayisi
karsisinda Devlet erkani oldukc¢a sasirmistir. Van ihtilalci
Ermenilerinin basi Aram Manukyan, bu kadar silahi Van‘a ulastirma
calismalarinda kendine kolaylik saglayabilmek icin Osmanh
memurlarinin bir kismini kendine isindirabilmek, faaliyetlerine géz
yumdurmak icin onlara rusvet verip icki icebilecekleri ortamlar
hazirhiyor, cesitli sekillerde imkanlar da saghyordu. Boylece
calismalarini daha rahat yaparken devletin aldigr tedbirleri de
istedigi gibi dgrenebiliyordu.52 iste bu silahlar bu sekilde Van’a
yetistirilmisti.

David’in ihbari neticesi silah ve cephane ele gegmesine ragmen
Komita tiyelerinden hi¢ kimse yakalanamamist1.53 Komitacilar
evlerin altlarina mahzen ve dehlizler agarak yer altindan evleri
birbirine bagladiklarindan yapilan baskinlardan rahathikla
kacabiliyorlar, hatta istedikleri Miisliman ve kendi emellerine
yardim etmeyen Ermeniler'in evlerini bu sekilde altina lagim
yerlestirerek sabote edip patlatabiliyorlard:.54

Muhbir David, can glivenliginin tehlikeye girmesi ytazinden
Hamamoénii mevkiinde Jandarma Binbasisi Ahmet Bey’in evinde
misafir olarak ikamet etmeye ‘basladi.35 David bu sekilde
Ermeniler’in tehditlerinden uzak kalabilecekti. Komitaci
arkadaslannin ¢irkin hareketleri karsisinda Osmanlilar'm kendisine.
son derece iyi davranmasi David’in din degistirmesine sebep oldu
ve ismini Mehmed yapti. Bu jest Gizerine muhbir Mehmed’in orduya
alinabilmesi icin tesebbiiste bulunulmustur.56

51 Hiseyin Gelik, age, s. 78.

5 Ergiindz Akgora, “Yasayanlarin diliyle Van ve Gavresinde Ermeni Mezalimi” Yakin Tarihimizde Van
Uluslararasi Sempozyumu Van 1990, s. 157.(Mehmed Resid’in anlattiklan); Aram’m bu ¢alismalarn
semeresini vermis olacak ki YYU yetkilileri Ermeni meselesinde aragtirma yapmak isteyenleri binbir hile ile
miistafi addederek bu meselenin aydinija kavusmasinin engelleyerek Ermeniler'e rigvet kargiigi kolaylk
sadlayan Van memurlanndan pek farkll davranmamaktalar.

53 Faiz Demiroglu, age, s. 565.

54 Erglindz Akgora, age, s. 157. (Mehmed Resid'in anlattiklar)
5%  BOAY.MTV., 307/152, lef 4.

5 Hiiseyin Celik age, s. 78.
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David hakkinda o&6lum

Biiyiik gayretlerle ferman1 veren Aram son
meydana getirdigi sosyal gelismeler karsisinda cilgina
bansin tekrar - doéndi. Komita fedailerinden

bozulmamasi igin olaylara Dacat’a iki silah vererek Ustiine
karismayan Ermeni ahaliyi aldiga Davit’i yok etme gOrevini

. bitirmesi i¢cin Hamamoénu
ziyaret ederek devlete mevkiine génderdi. David ise

baghiliklarindan dolay kendi hakkinda verilen dlum

onlar tebrik ederek kararindan habersiz yaklasik bir
cetelerin ihtilal " aydir hi¢ disari ¢ikmadan
provalanna alet olmalannm yasadigi evde sikildigindan
onlerdi. yaninda iki jandarma

= muhafiziyla evin yanindaki
Ha¢bodan carsisina gezmeye
cikmisti, Dacat bunu iyi bir firsat bilerek sessizce arkadan David’in
yanina sokularak iki silahim1 birden atesiedi. David aldigi yaralarla
aqir sekilde yaralanirken57 g¢arsida bulunan ahaliden 7-8 kisi 6idu.
Dacat ise karisikliktan istifade ederek kagmayr basarir.58 Bir aydir
dgergin olan Van halki David’in agir bir sekilde yaralanmasi ve
ardindan da Olmesi karsisinda galeyana gelerek yakaladiklari
komite mensubu Ermeniler’i dévmeye ve bir starii taskinhk
yapmaya basladilar. Vali Ali Pasa ise derhal bdlgeye asker sevk
ederek cikabilecek muhtelif olaylarin 6ntinit almaya ¢alistyordu.59
Bu arada 20-30 Ermeni ¢ikan arbedede oOlduralmustir. Ali- Pasa
galeyana gelen Misliiman ahaliyi sogukkanlhhkla yatistirmaya
calisiyordu. Blyuk gayretlerle meydana getirdigi sosyal barisin
tekrar bozulmamasi icin olaylara karismayan Ermeni ahaliyi ziyaret
ederek devlete bagliliklarindan dolay: onlan tebrik edereks0
cetelerin ihtilal provalarina alet olmalarim 6nledi. Ali Pasa alinan
butiin tedbir ve gayretlere ragmen durumun nazikligini g6z 6éniinde
bulundurarak 26. Alay’in 4. Taburu'nun derhal Van‘a ihtiyat tedbiri
olarak gelmesini temin etti.61 David’in Oldarilmesi esnasinda
meydana gelen Kkarisikliklarda 6len Ermenilerin cesetleri aksam
karanhginda gémiilmiis, bazi cesetler ise ortalikta Kalimisti. Van'da
bulunan Rus, Ingiliz ve Fransiz konsoloslar olay yerinde yaptiklari
incelemeler neticesinde alinan tedbirler karsisinda takdirlerini

57 BOAY.MTV.,, 307/152, lef 2
58 BOAY. MTV., 307/152, lef 3
59 BOAY. MTV., 307/152, lef 4
6 BOAY. MTV., 308/2, lef 2; BOA Y. MTV., 307/164, lef 1.
61 BOAY. MTV., 307/164, lef 1.
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ifade etmislerdir.62 Fakat dahz sonra Rus konsolosu bazi cesetlerin
halini g6z 6niinde bulundurarak Valiligi ve Hikiimeti zor duruma
dustrebilmek, bu durumdan istifade edilebilecek bir durum olur
mu diye harekete gecerek kamuoyu olusturmaya baslamistir.63 Rus
konsolosu ayni zamanda Van’da Ermeniler arasinda hizla yayilan
bir dedikodu da cikararak Redif ordusuyla Islam ahalisi birleserek
Hiristiyan mahallelerine hiicum ile katliama kalkisacaklan yalanim
hem tarafsiz, olaylara karismayan Ermeniler'e ve hem de Avrupa
makamlarina bildirmistir. Oysa jandarmanin aldigi istihbarat ise
Rus konsolosunun kiskirttigi komite kontroliinde faaliyet yapan
Ermenilerin 4-5 koldan Miisliman mahallelerine hiicum ile
Katliama kalkisacaklari dogrultusundadir.64 Bu gelismeler Van'da
icten ige bir isyanin baslayacadinin habercisi olarak
degerlendirilerek c¢evre illerden hizla asker sevkiyati
gerceklestirilerek her iki ahali zaptirap altina alinmistir.65 David’in
oldurulmesiyle baslayan olaylar buyik bir sogukkanhlikla
yatistirildiktan sonra sehirde siki bir arama tarama faaliyeti
baslatilarak Tasnak komitesinin bitin tiyeleri Aram Manukyan ve
Dacat ile beraber yakalanarak adliyeye sevk edildiler.66 Ali Pagsa'nin
bu gayretleri Komite'nin emellerinin gerceklesmesini geciktirmistir.
Adqir aksak devam eden mahkemeler sonug¢lanmadan ilan edilen II.
Mesrutiyet neticesinde Van’t kana bulayacak olan komite tyeleri
siyasi mahkam addedilerek serbest birakildilar.67

Ali Pasa’'nin bu fevkalade basarisi doguda Ermeniler’i
destekleyen Avrupa devletleri tarafindan iyi karsilanmadids i¢in
[stanbul’a Pasa’nin goérevden alinmasi hususunda biytk baskilar
yapild1.68 Osmanli Devleti artik eski gticiinde degildir. En ufak bir

62 BOAY.MTV., 307/152, lef 1.
83 BOAY. MTV., 307/164, lef 2.
84 -BOAY.MTV., 307/164, lef 2.
65 BOAY.MTV.,, 307/164, lef 2.

66 Garo Sasuni, Kirt Ulusal Hareketleri ve 15.YY'dan Giniimiize Ermeni Kirt lligkileri, istanbul 1992, s.
214;Yakalananlar arasinda Rus uyruklu eylemcilerinde bulundugu Rusya’nin Van konsolosu tarafindan bir
raporla Rus sefirine gonderilmigtir. Raporda “Diin aramalar baglad:. Biitln intiyat tedbirleri ahinmigtir. Muhbir
{Davit) sayesinde 12 fedai mukavemetsiz yakalandi; yer alti su tesisatinda saklanmislard. Bunlardan biri
liderdir ve ayni zamanda Davit'in katili (Dacat) dir. Gok sayida evrak bulundu. Makamlarin enerjik tedbirleri
sayesinde tam olarak diizen saglandi. Silahlar ve diger U lider ise henlz bulunamadi. Rivayete gbre
tutuklananlar arasinda Rus tebaalilar da bulunmaktaymis. Onlara kargi nasil hareket edecedim. Hiirmetle
direktiflerinizi beklemekteyim.” Diyerek durumu biiyik elgiden sormaktadir. Rusya Dis politika Arsivi, Siyasi
Kisim, nr. 113, 7/20 Mayis 1908, s. 51 den naklen Yusuf Halagogiu, Ermeni Tehciri ve Gergekler/ 1914-
1918) Ankara 2001, s. 37.

67 Aykut Kansu, 1908 Devrimi, Istanbul 1995, s. 79-80.
88 Akut Kansu, age, .67-80. Kansu Adliyeci Ali bey ile Ali Riza Pagayi karigtirmigtir.

A

Ermeni Aragtirmalar, Sayr 5, Bahar 2002



Dr. Hasan Oktay

meselede devlet lizerinde

Osmanh Devleti artik eski hesabi olan ve bu hesabi
giiciinde degildir. En ufak gerceklestirmek icin her firsati
bir meselede devlet bahane bilerek mudahale eden

iizerinde hesabi olan ve Avrupalilarin baskisina

bu hesabi gerceklestirmek (2yanamayan Babiali,  All
Pasa’'nin Van valiligine son

icin her firsat1 bahane .4 (50 Ekim 1908) Van halk
bilerek miidahale eden  Ajj pasa’nin gérevine tekrar
Avrupalilarin baskisina  jadesi icin istanbul’a telgraflar
dayanamayan Babiali, Ali c¢ekerek baski yapmaya
Pasa’nin Van valiligine son calisirlar. Fakat II. Abdulhamid
verdi. Van’a  daha iyi bir vali
gonderecegini soOyleyerek
halkin galeyanin yatistird:.69

'Ali Paga’nm Oldiiriilmesi

Ali Pasa, Istanbul'a dénerken Van'da devlet ve milletin ¢ikarlari
icin gézuna bile kirpmadan calistidi icin Ermeni komitacilari
tarafindan mutlaka oldiriilecegini biliyordu. Onun icin Istanbul’a
gidecegi guzergahini gizli tuttu. Yaklasik bir buguk yil canla basla
calisarak hizmet verdigi Van halkiyla vedalasti. Bu manzarayi
hatirlayan yaslhilar bitiin Van halkinin gbézyaslarini tutamadigini
sOylerler.70 Ali Pagsa g6zii donmis Ermeni ¢etecilerinden kurtulmak
icin hedef saptirarak 6nce Erzurum'a oradan bin bir gulgliikle
Revan'a gider. Her gittigi yerde bdlgede organize olmus Ermeni
komitacilarinin niimayisleri ile karsilanan Ali Pasa hemen Tiflis'e
gecer ve Tiflis Gizerinden de Batum'a gecip oradan da vapurla
[stanbul'a gitmek ister.7! Fakat Ermeni komitacilarindan Alev
Basyan72 tarafindan 1908 yilinin son giinlerinde Ali Pagsa, Batum
iskelesinde vapura binerken oOldiriliir.73 Harekete hazir olan gemi
Ali Pasa’'nin cenazesini istanbul'a gotlirmek icin demir alir. Fakat
aksilikler birbirini kovalar ve gemi ancak on bes giinde Sinop

69  Faiz Demiroglu, age, s. 54.

70 Hiseyin Gelik age, s. 77; Ergiindz Akgora, age, s. 157.
™ Cumhuriyetin Ellinci Yiinda Van, Istanbul 1973, s. 116.
72 Aydin Talay, age, s. 120.

73 Hiiseyin Gelik “Ali Pasayi Vurdular®, Jhi&l Finans Van Turizm ve Is Rehber, Istanbul 1998, s. 59. (Ali Paganin
komiteciler tarafindan éldirilecegini bile bile Van'dan ayrimasi onun gérevden alinmasina karsi gizli bir
tepkisi olarak degerlendirebiliriz. Zira Ermeni komitecileri kendilerine karg: sert tedbirler alan eski Van Valisi
Bahri Pagaya Trabzon’da suikast dlizenleyerek 6ldirmeye galgmislardir.2 Ekim 1893. BOA YEE;
36/131/152 lef127; BOA .YEE, 36/131/152 lef 231))
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aciklarina gelebilir. Ali Pasanin cesedinde ¢lirlime emareleri bas
gosterince Kaptan Sinop limanina yaklasir. Cenaze Seyid Bilal- cami
bahg¢esine dis Kapidan girip camiye dodgru ilerlerken sol tarafta
caminin giris kapisinin karsisinda defnedildi. Camiye girip
cikanlarin ilk g6ztine ¢arpan bu mezardir. Mezarin basucundaki
tasta su ibare vardir. (Van ilbay1 (Valisi) Ali Batum'da Ermeni
komitalan &éldirdii. )74

Vaspurakan/ Yan Ermeni ihtilal Komitesi ve Meclis-i
Mesveretinin Miizakerat Fezlekesi

Ali Pasa olay1 ve ilan edilen II. Mesrutiyet’in getirdidi ortam
Ermeniler’i 6nli alinamaz bir cesarete sevk etmistir. Gergi bayik
bir silah ve techizat kaybina ugramisiardi ama bunun telafisi
miimkiun gibi gorintiyordu. Aram Manukyan orgilitlenmeye
Kaldiklan yerden devam karart almis, ve her olaydan yeni dersler
cikararak yeniden, fakat daha planli ve programli calismaya
Koyulmustur. Yeni acilan okullardan mezun olan Ermeniler’in
o6grendikleri lisanlar sayesinde Avrupa fikir hareketlerini ¢ok rahat
takip edebildikleri gibi basin ve matbuatin butiin imkanlarint
kKullanarak Van’da bir slirii gazete, dergi ve risale basiminm
gerceklestirmiglerdir. Bunlardan en énemlisi emek dergisidir.

Askhatang (Emek) Dergisi: Van'da Ermeniler siyasi propaganda
vasitasi olarak basindan oldukga fazla yararlanmislardir. Erek Dag
eteklerindeki Vanak manastinn bodrumunda bir matbaa kurularak
yayin faaliyetlerine baslanmis olup Vaspurakan ve Van Kartali isimli
iki gazete cikarilmistir.75 Gazete yayinciiginin disinda bu matbaada
ihtilal ve isyan ile ilgili bir ¢ok risale ve kitap basilarak gizlice
Ermeniler arasinda dagitiimis olup boylece halk beyninde isyan
fikrini olusturmaya calismislardir.76 Askhatang Dergisi 1910 dan

74~ Abdulkerim Abdutkadirodlu, “Ermeni Katliamimi Sergileyen bir Belge Daha”, Tirk Kiltiird, Ankara 1991, S.
329, s. 432; Van KOtiga, Ankara 1992, s. 571. (Olimiinden gok sonra dikilen ve bugiin okunamayacak
derecede silinen mezar tagindaki Latin harfleriyle yazilan kitabenin tarihi yanhshkia 1907 yaziimis olmas:
lazimdir. Zira Ali Paga’'nin yerine atanan Ferit Pasanin atanma tarihi 20 Ekim 1908 dir. Ali Pasa yeni vali
sehre gelmeden buradan ayrildigina gére 20-30 Ekim tarihleri arasinda Van’dan aynimig olmalidrr. Batum'a
ise en iyimser tarihle Kasim aymnin sonlarina dogru ulagmasi gerekir. Mevsimin kig oldugu geminin 15
glinde ancak Sinop Onlerine gelmesinden bellidir. Dolayisiyla Ali Pasa’nin &ldtiriiime tarihi 1908 Kasim
ayinin son glinleri ile Arafik aymin ilk gtinleri igerisinde aramak daha uygundur. Van Valiligi’nin bu miitevazi
mezar bir anit mezar haline getirmelidir. Zira gegenlerde mezan ziyarete gitti§imde mezar taninamayacak
hale geldigi misahede edilmistir.)

75 Ragip Memisoglu, “Van’da Ermeni Mezalimi” /ki Nisan Gazetesi Van 12 Nisan 1974

76 Anahide Ter Minassian, “1876-1923 Déneminde Osmanl imparatorlugunda sosyalist hareketin dogusunda
ve gelismesinde Ermeni toplulugun roli”, Osmani Imparatoriugu’nda Sosyalizm ve Milliyetgilik, derleyen M.
Tungay, Erich Jan Ziircher, Istanbul 1995, s. 189-90.
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1914 yilina kadar yayinlanmus olup Nisan-Mayis 1915°te II. Van
Isyan: sirasinda tekrar yayinlanmustir. Kiistahliga varan serbest bir
islubun kullanildign bu yayin organinda Ermeni meselesi, meclis
secimleri, Turk milliyetciligi gibi genel konularin yan: sira tarihgiler
acisindan oldukga Onem tasiyan yerel konulardan da
bahsediyordu. Van ilinin butcesi, vergilerin agwh@, Ermeni ve Tark
okul sisteminin yetersizligi, ntifus istatistikleri, tarim meselesi, Kiart
meselesi, cicek, kolera, tifo ve veba salginlan; ticaret ve kooperatif
hareketleri gibi konular.77 Dergide bir cok vesilelerle Avrupa
sosyalizmine deginilmekte ve bu hareketin 6len 6nderlerine
atiflarda bulunularak Ermeni ihtilal hareketine heyecan vermege
calismaktadir.78 Ideolojik olarak ihtilalci sosyalizmi kendisine yayin
politikas1 olarak benimseyen dergi Van ve cevresinde ihtilalci
komitesinin érgutlenmesini ve etkili olmasini saglamistir.

isyan ve ihtilal icin Provokasyon

Avrupa devletlerinin kiskirtmalarina kapilan Ermeni Patrigi
Nerses Varjabedyan “dikkat cekmek icin isyan ve ihtilal gerekiyorsa
bunu yapmak zor degil”79

Tasnak ve Hincak diyerek buyuk bir talihsizlik
partilerine ve diger eseri olarak artik Tasnak ve
orgiitlere mensup Hincak partilerine ve diger

orglitlere mensup Ermeniler’in

cografyasimda her tiirlii Osmanl cografyasinda her tl.lr!u
provokasyona hazirlanmasi igin

provokasyor.la. calismalara baslanmisti.80
hazirlanmasi icin Osmanli cografyasinda yasayan
alismalara baslanmisti. Ermeniler’'in ancak ylizde onu
: S By e bu olaylara alet olurken dogan
sonuctan maalesef bliyuk bir Ermeni cogunlugu etkilenmistir. Bu
calismalarin yogun bir sekilde yapildidi yer hi¢ siiphesiz Van ve
cevresi olmustur.

Ermenilerin Osmanl

Gevas Kaymakami meydana gelen basit bir adli vakadan Ermeni
Tasnak Partisi'nin organize ettigi olaylarin hangi boyutlara ulastigimni

77 H. H. Hugabadum, Dagnakzutyun 1890-1950, Boston 1950, s. 572-579.

78 Anahide Ter Minassian, “1876-1923 Déneminde Osmanli Imparatoriugjunda sosyalist hareketin dogusunda
ve gelismesinde Ermeni toplulugun roli”, Osmani Imparatorlugunda Sosyalizm ve Milliyetgilik, derleyen M.
Tungay, Erich Jan Ziircher, Istanbul 1995, s. 189-90.

78 QOsman Karabiyik, Tiirk-Ermeni Minasebetler, Istanbul 1984, s. 74; Patrik Nerses'in faaliyetieri igin bakiniz,
Erdal liter, Ermeni Kilisesi ve Terdr, Ankara 1999,

80 Bu galigmalara bir drnek olarak, Hayri Mutlugag, lzmir Ermeni Ihtilal Komitesi ve Terdr, Istanbul 1986.
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hayretler icerisinde idrak ederken artik bir isyanin kapiya
dayandigimi belki de ac1 bir sekilde hissederek olaylari- Van
Valiligine bildirmistir.

“Kaza dahilinde hicbir kimsenin ne malina ne canina ne 1rzina
ve namusuna hicbir taraftan taarruz ve tecaviuz edilmedigi ve
meydanda adi bir olay gelmedigi bir sirada Akdamar manastirinda
Ozel Kkatip olarak c¢alisan Van’in Kesisoglu koyiinden Oseb’insl
koylerde ve surada burada dolasarak guiya Kiirtler’in guya
Hiristiyanlar'in kKari ve Kkizlarini takip ettiklerini ve Kiirtlerin
silahlanarak Hiristiyanlar'a taarruz. fikriyle dolasmakta olduklarini
ve Kkendisine Kasabaya yirmi dakika mesafede bulunan Baklakar
gediginden gec¢erken bir takim Kurtler’in Gizerine hiicumla
Kendisini kovaladiklarim (provokasyon amactyla) yayiyordu. Bu
Kurtler’'in yollar1 kestiklerinden ahalinin gelip gidemediklerini
sOyleyerek kamuoyu olusturmaya calismaktadir. Her iki toplulugu
bir birine dustrerek karisiklik ¢cikarmak gayretindeydi. Bu
calismalar1 dikkate alinarak adi gegen sahis gdz altina alindi.
Yapilan tlist aramasinda tizerinde Ermenice bir tomar yazi ¢iktr. Bu
yazilarin biri Tagnak firkasinin Van merkez komitesi miuizakere
meclisine ait 6zel bir talimat, digeri ise bir takim sikayet telgraflan
meyanindaydi.82

Tasnak Firkasi Van Merkez Komitesi'ne ait hususi talimatin
terciimesinden anlasildigina gore adi gegen komite 14 Nisan ila 17
Nisan 1909 tarihleri arasinda Van’da gizli bir mahalde toplanti
yaparak “Ihtilal faaliyetinin lizumu”83 kabul edilmis olup, bilumum
Hiristiyan ahalinin silahlandirilmasi, muharebe igin
cesaretlendirilmesi i¢cin propaganda yapilmasi, komitenin
nezaretinde yapilan silah talimlerine halkin katilimini saglamak,
gibi konular miizakere edilmistir.

81 Ermeni Komitelerinin A'mal ve Harekat-1 Ihtilaliyesi, Istanbul 1332, s. 262. Akdamar Kilisesi katibi olan bu
Oseb ayni zamanda muallim olarak gdrev yapmakta olup, sonraki yillarda yine faaliyetlerine devam
ettifinden tekrar tutukiama karari ¢iktiinda Gevag boigesinde Ermeniler arasinda isyan ¢ikmus ve 2. Van
isyant denilen ve sonugta Van'in Ermeniler tarafindan isgal edilmesine sebep olan gelismeler ofmustur.

8 -Anadolu'dan istanbul’da Ermenice yayinlanan bir cok Ermeni gazetesine bu meyanda haberler
gelmekteydi. Bu haberlerin dogrulugu incelenmeden nesredildiginden istenmeyen bazi olaylar oluyordu,
Bunu (zerine Bab-1 Ali yazismalan kontrol altina alabilmek igin 6nce nahiye miidurligine, oradan kazaya ve
oradan da vilayet yoluyla Bab-I Aliye bir meratip yoluyla gelmesini ve oradan dogruluk derecesi
incelendikten sonra neticelendirilmesine karar vermigtir. Tasvir-i Efkér, 29 Mart 1909 tarihinde bu konu ile -
ilgili genis bir yazi yayinlanmistr.

83 Artik Ermeniler siki bir sekilde orglitienerek isi intilal boyutuna getirmislerdir. Ali thsan Gencer, “ihtilalci
Ermenilerin Kaza Ihtilal Tegkilat Talimatnamesi”, Tarih Enstitiisti Dergisi Istanbul 1987, XIli, 577-596. Bu
talimatname 1909-1910 yillannda Van'da gérev yapmis olan Miralay Mehmet Fuad Bey tarafindan Bitlis’te
ele gegiriimistir. Hayri Mutiugay, /zmir Ermeni htilal Komitesi ve Terdr, Istanbul 1986; Hasan Oktay, “Tasnak
Partisi Van Subesinin 5i Kongresi”, Yeni Tirkiye, Ankara 2001, Yil 7, sayl (Mart-Nisan) 38, s. 822-831. Ayrica
Ermenilerin Osmanh cografyasinda gikardigr isyantar igin bakiniz, Belgelerle Ermeni Sorunu, Ankara 1992.
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Her ne kadar bu talimat ve kararlar tevile miisait bir vaziyette
kaleme alinmis ise de yazilanlarin tamam gerceklestigi takdirde
miilk ve millet acisindan ne derece vahim bir sonu¢ doguracagini
anlamak icin siradan bir fikir ylariitmek kafidir.

Talimatnamede Kafkasya’da yapilmis tecriubelerden
bahsedilmemesine ragmen Aram ve ishan’in da adi gegen
komiteye dahil olduklari ve bunlarin ge¢cmic*~"i sabikasi g6z
6ninde bulundurulursa memleket icin yaman bir fesat icin
calistiklarn anlasilmaktadir.

Bunlarin dneminden dolay:r Oseb’in lizerinde ¢i1kan is bu
talimatname ve komitenin itimatname nazaran kendisinin de
komiteye mensup olup iftira ve yalanlannda is bu talimatin ihtilal
fikrine dayanarak hukumlerini husule getirmek gayesinde
oldugunu ispat etmektedir. ihtimal ki bu konudaki talimati gizli
surette almistir. ' ’

Oseb’in Katogigos vekilinin temiz ve saf halinden istifade
ederek zaten Katogigos’un vekili dahi Arsin rahibin akibetinden84
aldign tehdit dersi neticesinde komitenin ve komitenin Katip
namiyla manastirda vekili ve hizmetcgisi Oseb ile yine komita
mensuplarindan muallim namiyla bulundurulan Rusyali Yeprim ve
Horkomlil Dikran ile her bir islerine tabiiyet mecburiyetinde
oldugundan “Meclis-i Umumiye-i Milli” namiyla hem efkarlarindan
miurekkep meclisin 14 Nisan ile 17 Nisan gunleri arasinda vuku
bulan davet iizerine hic olmazsa hiklimete on bes dakika
uzaklikta mesafede bulunan karakola malumat verilmeyerek
Akdamar’da toplanti ederek meydanda hi¢cbir sebep olmadig:
halde Oseb’in ihtimal ki komitadan aldigi emir uzerine ve her
halde komitanin islerine uygun olarak tertip ettigi bir telgrafi
katogigos vekiline ¢ektirmistir. Cekilen telgrafin kéyluler tarafindan
meclise verilen bir takim evrak ilizerine cereyan eden miuzakere
neticesinde verilen karara binaen keside kilindid1 dermeyan
edilmekte ise de bu yolda azalar tarafindan gizli bir karar ve hatta
telgrafin bazi azalarin gelmesinden 6nce yazilmasi ve azalardan bir
kisminin dahi Katogigos vekili bile telgrafin icerigine vakif
olmamalarn ve mabhalli asayisin emniyeti hakkinda meclise verildigi
iddia edilmis dilekce ve raporlarin iddiasindan imtina edilmesi
bunun sirf komitenin itibarinin artmasi igin yazilmis ve uydurma
bir telgraf oldugunu teyit etmekte ve azalarin celbi de g¢ekilen

84 Ermeni komitecilerinin isteklering cevap vermeyen ve Tagnak komitesinin kilise Uzerindeki baskilara boyun
egmeyerek kilisenin asli ve tarini vazifesi ile varligini stirdiirmesi konusundaki israri {izerine Rahip Arsin
Gevas'ta Ermeni komitecileri tarafindan éldUrlimistiir, -
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telgrafin olay ¢ikarmak igin koylerde fesadi ortadan kaldirmak icin
tenbihat oldugunu géstermekte ve bu ayin yirmi bir Cuma
guntinden itibaren sebepsiz yere okulun tatil edilmesi ahaliyi
heyecanlandirma maksadinda oldugundan fesat fikirlerini teyit
etmektedir. Komitacilar diinyada hizla yayillan sosyalist ihtilal
metodu geregi Van’daki hedefleri icin prova yapmaktadirlar. Bu
calismalarin sonucunda taraflardan birisi muhakkak basarisiz
olacadi agiktir.

iddia ettikleri olaylara gelince:

Ermeniler’in yeni propaganda usul ve teknikleriyle Osmanh
erkanini sasurtmak icin kullandiklannt metodu anlamakta zorlanan
yetkililer saskinlik icerisinde iddialara safiyane bir sekilde cevap
vermeye calismaktadiriar. i1k
erin yeni once o kazada emniyet ve

propaganda usul ve asayisin olmadigindan ve bir
teknikleriyle Osmanli takim kimselerin eskiyalik

. yaptig:t iddia edilmektedir.
erkanim sasutmak icin Bunun en ciddi delili bu an

kullandiklar1 metodu simdiye kadar kendilerinden
anlamakta zorlanan baska hicbir ferdin niimayiste
yetkililer saskinhk bulunmamis ve her tarafta
igerisinde iddialara sukun ve huzurun devami ve

safiyane bir sekilde cevap hi¢cbir kimsenin hic¢bir taraftan
vermeye calismaktadirlar.

zarar gordiagine dair hiikiimete
muracat etmemesi ve
hiikiimetin de bu yolda bir
istihbaratta bulunmamasidir. Kendileri dahi davalarnna maddi delil
gosteremediklerine nazaran bu fesatligin sirf kendilerinde
oldugunu ispat etmektedir.

Ikincisi Kurtler’in Hiristiyan kari ve kizlarina taarruzda
bulunduklarini iddia etmektedirler. Bu yolda dahi hiitkimete her
hangi bir miiracatta bulunulmamistir. Kendileri Paktan kdéyiinde
kart ve Kizlarin bu yolda bir taarruza maruz kaldiklarini ifade
etmekte iseler de Paktan koéyi ihtiyar heyetinin verdikleri
ifadelerde bdyle bir olayin olmadigini yalmiz Paktan kéyunin dag
yamaglarinda kar1 ve kizlar pancar toplarken bes alti tane Kart
gordiiklerini ve bunlari kan ve kizlara soz ile bile bir satasmada
bulunmadiklarini beyan etmislerdir. Bu ise kaale bile alinmayacak
bir seydir. Zira yaz mevsimindeé yollarda daglarda insan bulunmasi
taciz oldugu manasina gelmez.
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Uclinciisii Oseb kendisini Baklagan gediginde bes alt1 tane Kirt
kovaladigini ve bu adamlann yolu Kestiginden halk Korkusundan
bu yerden gelis gidis yapamadidinl beyan etmektedir. Olayin
incelenmesiyle ve Kendisinin getirdigi sahidin sahadetiyle bu
olayda uydurma ve iftira oldugu ispat edilmistir. Her giin kazanin
en uzak noktalarindan ytizlerce yolcu geldigi halde hicbir kimsenin
bir sikayette bulunmamasi bir taarruza hedef olmamasi bununda
uydurma oldugunun diger bir delildir.

Hasih Oseb’in ve Tasnaksutyun firkasinin “Komitesi Miizakerat
Meclisi” azalarlyla Islam ve lelstlyan arasina bir fesat sokmaya
; gayret ettikleri ele gecen
Her giin kazanin en uzak talimatnamenin maddeleri

noktalanindan yiizlerce incelendiginde anlasilmakta
yolcu geldigi halde hicbir ©!up bundan baska Oseb’in
kimsenin bir sikayette 6zel maddelerinde yazili fikirler
. ihtilali hizlandirarak meydana

bulunmamasi bir taarruza . - § -
getirmege calistigi bunun igin
hedef olmamasi bununda de bizzat koylerde ve surada
uydurma oldugunun diger burada dolasarak islam ve
bir delildir. Hiristiyan ahaliyi galeyana
4 getirecek surette yalan ve
uydurma haberler yayiyordu. Bunun yaninda Gevas ahalisi namina
sahte telgraflar diizerek ortalig karistirmak istedigi yapilan

sorgulamada anlasiimistir.

Ay 14-17 guinlerinde manastirda topilanan “Meclis-i Umumi-i
Milli” nami verdikleri azalarindan bazilarindan da adi gecen
muhtevasi yalan ve iftira dolu diizmece telgrafla haksiz yere
kamuoyunu heyecanlandirmaya gayret ettikleri anlasiimaktadir.

Bundan baska komite meclislerinin ahaliyi hapis ve tazyik
ederek cebren para aldiklari hikiimetce malum ise de korkudan
hi¢cbir Kimse resmen hikimete muracaat ve ihbara cesaret
edemediginden olaylarn takip etmek zorlasmaktadir. Bu kere
Oseb’in cep defterinde yazilanlarin tercimesinden anlasiidigina
gore dort Kisiden nakdi8> ceza tahsil edildigi anlasiimakta olup
fakat bunlarin kimler oldugu bilinmediginden bu ydnde daha derin
arastirma yapilabilmesi icin Van bidayet mahkemesi savciligina
sevki munasip ise de karar sizindir.”86

8 Intilali gergeklestirebilmek igin komite her tirli yola bagvurdugu gibi ilk uygulama zorla para toplamak
seklinde gergeklesmistir. Komitactlara para vermeyen Ermeni zenginlerinden dldirtilenlerin listesi bir hayli
yekdn tutmaktadir.

8 BOA DH MUI, 55-1/54-2 Gevag kaymakami Ali Riza beyin Van Valiligine 26 Mayis 1909'da génderdigi

fezleke suretidir.
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Gevas kaymakamliginin Van valiligine génderdigi bu yazi lizerine
valilik durumu derhal Dahiliye Nezareti'ne bildirmis, Gevas’ta
tutulan inceleme fezlekesi, kaymakamin yazisi ile yakalanan
tutanaklarin terciimesi gdnderilmis, yakalanan evraklarin asillar da
ait oldugu mahkemeye tevdi edilmistir.87 '

Dahiliye nezareti Van’dan gelen bu beklenmedik yaziy1 derhal
incelemeye almis, 31 Mayis 1909 da Van’a ¢ekilen bir telgrafta
Oseb’in uzerinde yakalanan evraklarin asillarint aceleyle
Dersaadet’e gdénderilmesi talep edilmistir.88

Van valiligi bu gelismeleri yakindan takip edilmesinden
memnunluk duyarak derhal istenen belgeleri 2 Haziran’da Dahiliye
Nezareti'ne gbnderdi.89 Dahiliye nezareti Van’dan gelen yazilari
tekrar inceledikten sonra metinlerde dikkate deger bazi fikirlerin
oldugunu gérmus ve hitkkiimet ve ya ahaliye karsi isyan seklinde
bir olusumun olabileceginden Errnenice metnin itimada sayan
birisi tarafindan aslina kesinlikle sadik kalinarak harfen terciime
edilmesi icin Maarif Nezareti‘'ne gbndermede Karar vermistir.90
Van’dan gelen Ermenice metin terciime edilmesi i¢cin mahremane
bir sekilde Maarif Nezaretine Temmuz’da gdnderilmistir.o1

Maarif Vekaleti isin ehemmiyetinden dolayl kisa zamanda metni
terciime ettirerek 11 Temmuz'da evraklari tekrar Dahiliye
Nezareti'ne géndermistir.92

Belgeler bu sekilde elden ele dolasirken Van’da devam eden
mahkeme 2 Ekim 1909’da beraat seklinde sonuglanmis ve netice
bir telgrafla Dahiliye nezaretine bildirilmistir.93

Aram Manukyanin rusvet vererek Van memurlarint etki altina
aldigini yukarida gérmiustiik. Bu mahkeme {iyelerine de bu sekilde
bir yaklasim icerisinde oldular mi bilemiyoruz fakat bu kadar
~6nemli bir kongre tutanaklari hakkinda beraat verilmesinin sayet

iceriginin ne manaya geldi@i anlasilamamissa baska bir anlami yani
rugvet ve iltimas icerisinde davramldigi aciktir. Van'in ele gegen bu
tutanaklardan hareket eden bir komite tarafindan sevk ve idare

87 BOA DH MU, 55-1/54-4. Van vali vekili ve kumandaru Mirliva Mehmet Beyin 30 Mayis 1909 tarihli yazis.
8 BOA DH MUI, 55-1/54-5.

89 BOA DH MUI, 55-1/54-8.

9  BOA DH MUI, 55-1/54-6.

91 BOA DH MUI, 55-1/54-8.

92 BOA DH MUI, 55-1/54-14.

% BOA DH MUI, 55-1/54-15.
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edilen Ermenilerce bes yil sonra
Van'm ele gegcen bu kanlt bir isyan ile isgal edilecedi
tutanaklardan hareket hi¢ kimse tarafindan hesap
eden bir komite tarafindan edilemedi.
sevk ve idare edilen

Ermenilerce bes yil sonra Van ihtilal Cemiyeti 5.
kanh bir isyan ile isgal Genel Kurulu Toplantisi
edilecegi hi¢ kimse Tutanaklari
tarafindan hesap Van Ermeni ihtilal
edilemedi. Komitesinin (Tasnak) davetiyle

14 Nisan ila 17 Nisan 1909
arasinda toplanan istisare meclisi sube heyetlerinin raporlarini
okuma ve iiyelerin beyanatini dinledikten sonra asagida yazih
Konular hakkinda kararlar alinarak is bu kararlart Vaspurakan94
komitesinin bilctimle sube heyetine beyan eder.

Miizakerat Jurnalinde Miinderic Mevad
(Miizakere tutanaklarinda bulunan maddeler)

Yazili ve sOzli propagandayi ne gibi vasitalar ile ileri gotiirmek
lazim geliyor.

Komite tarafindan nesrolunan risaleler ve gazeteler.

Nefsi miidafaa ve muhafaza meselesi ne gibi esaslar Gizerine
otwrtmak lazimdir. »

idare ve teskilatin yenilenmesi.

Ermeni ihtilal Komitesi’'nin 5. Genel Kurulu'na istirak ve idare
meclislerinin tahdit salahiyeti

1

Meclis propaganda hakkinda iddia olunan yazili ve séziu
beyanati inceleyip miizakere ettikten sonra asagidaki fezlekeyi
tanzim eyledi.

Komite faaliyetin gelisip daha kuvvetli olabilmesi icin en etkili
carenin s6zili ve yazili propaganda oldugu, her ne kadar
propaganda idaremiz dahilinde baslamis ve olduk¢ca miitevazi bir
halde devam etmekte ise de bazi siyasi sebeplerden 6nce iiyelerin
kalitesinden dolay: tabi olarak arzu edilen netice elde
edilemediginden bu konuda ciddi esaslar teklifler olsun. “Birincisi”

94 Vaspurakan Ermeniler tarafindan Van'a verilen isimdir.
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hata ve yanlhsliklardan kurtarmak i¢in s6zlii propagandadan bir
usul olusturmadan “sistematik” iliski ve tahlili propaganda dairesi
dahilinde komitecilik miisabakasi ve firkalar ayr bir ¢alisma birimi
olarak propaganda merkezleri olusturmak. “Ikinci” kural ve
kaideleri iyi belirlenmis bir usul ile sehir ve vilayetlerde
kiittiphaneler tesis ve tegkil etmek. “Uclinciisii” toplantilara ve
genel egitime gdbndermek (ehemmiyet vermek) mimkiin mertebe
yardimlagsma i¢inde bulunmak ve maddi problemlere karsi para
tedarik etmek. "Dérdinclisii” agiktan sistematik dersler ve hazir
bulunanlarin bilgisini arttirip zayif olunan meselelere énem
vermek. “Besincisi” propagandanin harekatini komitenin
harekatina tatbik ve tevfik etmek. “Altincis1” kiymetli mesaimizin
dakikasini bosa gecirmemek, her hangi bir hususta mensuplarimiz
ve alelumum gayretperane c¢alisanlara casuslarla haber vermek.
“Yedincisi” gizli bir kural ile komitenin esaslarin1 ve gecerli
kurallarint genel olarak teskil etmek (ortaya koymak) komitenin
politikasina milli idare ve “demokrasi” esaslarina ve gecerli kurallar
dahilinde olmak tizere yemin esasina dayali bir “organ”a sahip
olmak. “Sekizincisi” yazili ve s6zlili propaganda yapilirken
komitenin tarih felsefesi nazariyelerini (diinya goriasiini) halkin
itikadina ve mukaddes rivayetlere uydurarak ahalinin hissiyat ve
itikadini zedelememelidir.

2

(Dagnaksutyun95 lyelerinin ve Dagsnaksutyun kKomitesinin
kontroliinde bulunan gazetelerin®6 nesriyati ve firkalarin ittihat
noktay-1 nazarindan vaziyetleri) hakkindaki beyanat miizakere ve
bir takim miinakasalardan sonra asadidaki kararlar alinmistir. 1-
Gazeteler genellikle mahalli propaganda isleri ile alakali olmakla
beraber teskilata dair tesebbtsler ve faaliyette “is lzerinde
bulunanlar” hakkinda gayr-1 musait bir vaziyet aldikiari. 2-Ad:
dgecen gazetelerin mustakil muharrirleri propaganda aleyhine gaflet
icerisinde bilmeyerek gammazliklara meydan vermis olduklar. 3-
Bu gibi nesriyat, aleyhimize calisanlarin elinde komitemize karsi
silah makaminda oldugu. 4- Bir takim karanlik kuvvetler gizlice
curet alarak muhabirlik adi altinda bir takim tegebbiislerimizi ve ya

9 Tasnaksutyun Ermeni ihtilal cemiyetleri ittifaki manasina gelir. Altan Deliorman, Tirklere Karsi Ermeni
Komitacian, {stanbul 1975, s. 23,

% Tagnak komitesinin negrettigi gazete, dergi ve risaleler icin bakiniz, H. H. Husabadum, Dasnakzutyun 1890-
1950, Boston 1950, s. 572-579; Anahide Ter Minassian, “1876-1923 Déneminde Osmanli imparatoriugunda
sosyalist hareketin dogusunda ve gelismesinde Ermeni toplulugun roli”, Osmani Imparatoriugunda
Sosyalizm ve Milliyetcilik, derleyen M. Tuncay, Erich Jan Ziircher, istanbul 1995, s. 189-90.

Ao
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mensuplarimizi imhaya vasita olduklari. 5- Cogunlukla ciddi
meseleler ile mesgul olacaklarina sahsiyat ile ugrastiklan. lyi ve
glizel dastincelerden dolay1 cemiyet “hirriyet, kelam ve matbuat”
esasini kabul ile beraber gazete nesreden arkadaslara teklif ederek
komitenin tesebbiisatinda Dasnak¢agan ve sahsi hurriyetlerini
muhafaza etmekle beraber asagida yazili hallerden sakinmak
lazimdir.

a)- Hiikiimet ve ahali huzurunda fesadi mucip meselelere asla
yanasmamak

b)- Propaganda aleyhinde dolayisiyla gammazhklara meydan
vermemeXk icin bazen tesebbiisata ait muhaberat: fevkalade tedkik
ve hatta hakkinda incelemelerde bulunmak

c)- Sahsiyat ile ugrasmaktan ve kalp kirmak ve zitlasmayi
gerektirecek hallerin dogmasina ve komite mensuplarinin
yekdigeriyle bozusmak gibi hallerin ciimlesinden sakinmalidir.

¢)- Incelemege deger ve 6nemli olan fikirler ve incelemeler
yalniz Dasnakcagan Meclisi dahilinde kalmak lazim gelir. istisare
meclisi geng¢ azalarin bu meselenin ehemmiyetini takdir ve idrak
ederek bundan boyle uyaniklikla davranacaklarindan tmit vardir.
Komite gizli hususlarimizi bertaraf etmege (sirmmizi ifsa edenler
icin) ve aksi takdirde i¢ tlizigumiiz geregince bu tir Giyemizi mesul
tutmaga vazifedardir.

3

Meclis, teskilat, toplanti, idare ve muhafazay-1 nefs hususlarina
dair verilmis olan kararlari dikkatlice g6zden dgecirildikten sonra
asagida yazili diisiinceler ile mesgul olundu. 1- Diger ihtilal
cemiyetleri gibi Dasnakcagan cemiyeti dahi ihtilal ve harp
tesebbiisatini ltizumlu addediyor. 2- Bizi etrafimizda bulunan
kabileler (Kiirtler) cahil ve mutaassip olduklarindan dini ve milli
meselelerde pek kolaylikla kendi “aga” lanna ve “kara kuvvetler”in
tesviklerine tabi ve Ermeni ihtilali aleyhine ve gayretperverane
karsi tahrik olunurlar. 3-Gerek komite mensuplarini ve gerek
bilimum ahaliyi serbest¢e silahlandirmak sart olup is bu maksadin
gercekiesmesine muvaffak olmak icin baslica ticari tesebbits
firkalarrmn yardimlarnndan istifade etmege calismak. 4- Komite,
silahlanmak hususunu her seyden 6nemli addederek komite
disinda bulunan Ermeniler'in de silahlanmasina yardimci olmalidir.
5- Komite propaganda vasitasiyla ahalinin kalbine savas hissini
yerlestirmek ve bu meselede umum komitelerin ihtilal
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nazariyelerine uygun olarak hareket etmeli. 6- Komite talim ve
miudafaa ile ugrasmaya ve silahini isyan ve i¢ harbe ve muhafazay-
1 nefs hususlarinda kullanmaya mecburdur. 7- Kilavuzlar vasitasiyla
sehrin Onde gelen sahislarini elde etmek bu gibi zevatin, amele ve
iscilerin harp, muidafay-1 nefs ve ahdinden ddnenler aleyhine
kiyama sevK icin en iyi vasita olacaklarina meclis Kanidir.

4

Meclis yeni teskilatlanmaya ait beyanati dinledikten sonra
asagidaki fezlekeyi tertip eyledi. Siyasi cemiyetleri ve sanatkaran
cemiyetlerini ve koylulerin ittihadint komitenin bir “organ”i
addetmek cemiyetler tesekklill edecedi zaman asadida yazili sartlar
nazar-1 dikkate alinmak lazimdir.

Birincisi, siyasi ve iktisadi programlan tamamiyla kabul eden
anasirlar ve amele ve isci sinifit ve kiiglik esnaf cemiyete dahil
olabilirler, felsefey-i tarihiye (diinya gérusiimiizii) nazariyemizi
tamam ile kabul eden sahislar faal Giyemiz olabilirler.

Ikincisi, kooperatif cemiyetler, sehirler dahilinde harp iktisadi
icin en muessir caredir. Bunlar bir taraftan tutumluluk faaliyetiyle
siyasi toplantilan ve baska hususlari yekdigerine rapt ederler. Diger
taraftan da ahaliyi miittefiken calismaya ahistirirlar. Uglincusil,
komite, sanatkaran cemiyetleri savas ekonomisinin en iyi
vasitalarindan biri olmak tlizere kabul eder ve onlarin teskilatini
idaresinin tertibini kendisine vazife addeder. Kafkasya’daki
ticcardan yararlanarak meclisimiz esnaf cemiyetlerini tarafsiz bir
memlekette teskil etimeyi miinasip addedilir. Ve is bu cemiyetlerin
dahiline kuvvetli propagandalar ithal etmeyi de uygun gorir.
Dérdiuncisii, koylillerin birlik ve beraberligi teskilatimizin en
onemli organi addetmemiz lazimdir. is bu birlikler tarafsiz olmayan
memleketlerde tesekkill etmeli Koyli ittthad kanunnamesi bu gibi
ittihatlara istirak meselesini evvelce duslniilip karar alarak tayin
eylemistir.

5

Vaspurakan Cemiyeti kendi mensuplarinin menfaatlerini
dikkate alarak diger komite ve firkalarin genel kuruluna istirak
eder.

Umum firkalarin kabul etmis olduklan meslekte etkili olmak icin
is bu istirak yetkisi elzem addolunur.

Gelecek olaylar sebebiyle Vaspurakan Cemiyeti mesuliyet
icerisinde olup devre-i sabiktaki mevKii talisi haleldar oldugu

Ay
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Butun arkadaslar ve heyetlerin san ve serefini muhafaza etmek
komitenin genel kurula istirak etmek hakkini talep etmege yetkili
olmasi. ‘

Sube Meclisinin Yetkileri

I- Mufettislerin hesaplarini ve icraatint kontrol ve blitcelerin
tanzimi '

2- Komitelerin umumi komiteye temas eden tesebbuslerini
incelemek. '

3- Genel kurul kararlarina muhalif olmamak tizere dairey-i
idarenin c¢esitli yonlerini tayin eylemek.

4- Komitenin kontrol ve idaresi dahilinde 6zel tesebbiiste
bulunmak.

5- Komiteye mensup sahislara ve heyetlere ait hususlari
muhakeme ve incelemeye yetkili olmak.

Sube meclisleri kendi dairey-i idarelerini umurunu esma’ ve
tervic ettirerek icin umumi ictimaa murahhaslar irsal eylemek ve
Kendi dairey-i idaresine ve ya teskilat ile ilgili yeni tekliflerde
bulunmak. Komitelerle tali komitelerin delegeleri genel kurula
katilmaya yetkili olmak. Koylii cemiyetlerinden her iki ytiz kisiye bir
delege, ve sehir ve esnaf cemiyetlerinden her yliz kisiye bir delege
tayiniyle is bu delegelerin genel kurula katilmaya yetkili olmak.97

Kapamacaiyan Bedros Bey

97 BOA DH MUI, 55-1/54-13,
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Van Belediye Reisi Kapamaciyan Efendi®3

Tasnak partisine mensup Van ihtilal érgitimii kuran Ermeniler
yukarida goraldiagi gibi ihtilal icin son hazirliklarint gézden
gecirirlerken Van'da belediye baskanligi, Van idare meclisi
azalarindan Bedros Kapamaciyan isminde Millet-i Sadika’dan bir
Ermeni’ye 1909 yil ortalarinda teslim edilmistir.99 Sehir niifusu
Musliiman c¢ogunluga sahip olmasina ragmen higbir ayrima
ugramadan Kapamaciyan efendi herkesin tevecciihiinii kazanarak
aza secilmis, dolayisiyla Miislimanlar'in da oyunu almisty. Zira
yapilan secim neticesinde 10 idare meclisi azasindan ikisi millet-i
sadikadan secilmisti.100 Calismalariyla biiytik bir takdir toplayan
belediye reisi hakkinda pek bilgiye sahip olmasak dal9l onun
sevilen sayilan bir kisilige sahip, manifatura ticaretiyle ugrasan bir
ailenin ileri gelen énemli bir ferdi olduguna dair kanaat
hakimdir.102 Hatta ingiltere’den Van’a ¢esitli kumaslar getirecek
kadar uluslararasi ticaretle ugrasmaktadir. Bedros Efendi Van
goliitnde belediyeye gelir getirebilmek icin iki yelkenli gemi
isletmeye koyarak ileri gérusligiinii yansitrmistir.

Yoneticiligi esnasinda genis bir kitleyi memnun etmesine
ragmen Van’'da oldukca etkili olan ve farkli beklentiler icerisindeki
Ermeni Ihtilalci Tasnak103 Komitesi’'nin arzulan dogrultusundaki
bir kolayligi saglamamistir. Kapamaciyan Efendi Ermeniler’in
gelecegi hakkinda ne yapmak istedikleri ve ne yaptiklan pek de
belirgin olmayan Tasnak ve Hingak komitelerine kars: daima
Devlet-i Osmaniye‘den yana tavir koyarak Van’da yasayan her iki

98 Bkz. hitp://www.ermenisorunu.gen.tr/turkce/makaleler/makale13.htmi

9%  Teotik Salnamesi, Istanbul 1911, s. 253; Turk belediyeciliginin tarihi gelisimi hakkinda bakniz; liber Ortayl,
Tanzimattan Cumhuriyete Yerel Yonetim Gelenedi, Istanbul 1985, s. 9; Mehmet Ali Gokagti, Diinyada ve
Tiirkiye'de Belediyecilik, Istanbul 1996; iihan Tekeli, Tiirkiye'de Belediyeciligin Gelisimi, Ankara 1982.

100 BOA DH MU, nr. 23-2/23-1 . .
101 Kapamaciyan efendiye 2 Subat 1908 de ihsanda bulunulmustur. BOA frade Taltifat, 1325. Za/ 111.

102 Teotik Salnamesi, Istanbul 1911, s. 253;Y. Cark, Tark Devleti Hizmetinde Ermenifer, Istanbul 1953, s. 175;
M. Sadi Kogas, Tarihte Ermeniler ve Tiirk Ermeni lliskileri, Istanbul 1990, s. 124.

103 Tagnaksutyun 6rglitll, Ermeni ihtilal cemiyetleri ittifaki olarak Balkanlardaki ayriikgt geteleri ek alarak
1890 da Tiflis'te kuruldu ve kisa zamanda Istanbul, Erzurum ve Van'da subeler agarak faaliyete bagladi. L.
Nalbantyan, The Armenian Revolutionary Movement: The Development of Armenian Political Parties
Through The Nineteenth Century Los Angeles 1963, s. 442; Firuz Kazemzadeh, Russia And Britain in Persia
1864-1914, a Study in Emperialism, London 1968, s. 527; Nejat Goéyiing, Osmani [daresinde Ermeniler,
Istanbul 1983, s. 65; Mim Kemal Oke, Ermeni Meselesi, Istanbul 1986, 95; Cevdet Kiigik, Ermeni
Meselesinin Ortaya Gikigt, Istanbu! 1984, s. 100; M. Sadi Kogas, Tarihte Ermeniler ve Tirk Erment lliskiler,
istanbul 1990, 153; Komitenin siyasi yoni icin bakiniz Anahide Ter Minassian, “1876-1923 Ddneminde
Osmanli Imparatorlugunda sosyalist hareketin dogusunda ve gelismesinde Ermeni toplulugun roli”,
Osmanit Imparatorlugunda Sosyalizm ve Milliyetcilik, derleyen M. Tuncay, Erich Jan Ziircher, Istanbul 1995,
s. 163-238;
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toplulugun da huzur ve refahi
Kapamaciyan Efendi daima icin acik yiireklilikle hizmet
Devlet-i Osmaniye’den etme gayreti icerisindeydi.
yana tavir koyarak Van’'da Belediye reisi Kapamaciyan,
yasayan her iki toplulugun halkin huzuru ve sehrin
da huzur ve refah icin gelecegi icin canla basla

. eqe . calisirken Ermeni Patrigi,
acik yureklilikle hizmet Ermeni meselesini Avrupa

etme gayreti icerisindeydi. geyictieri nezdinde canh
tutabilmek, Vilayat-1 Sitte
projesinin bir an 6énce hayata gecirilebilmesi i¢in ihtilalci Tasnak
komitesiyle isbirligi yaparak Van ve civarinda bazi tertip ve
provokasyonlara giristi. 104

Bu tertipler dogrultusunda Van’da Nisan 1912’de bir dizi
yanginlar cikmis ve bu yanginlarda Ozellikle bazi Ermeniler'in de
evleri yanmistl. Patrik bu yangin ve provokasyonlar meselenin
belediye reisi agziyla Avrupa elciliklerine rapor edilmesini yani
Misliimanlar'in Ermenilerin mallarina canlarina kast ederek her
an ortadan kaldirmaya hazir oldugunu, Van ve civarinda bu olaylari
Misliimanlarin gikardigini bildirmesini istemistir.105 Belediye reisi
Kapamaciyan efendi ise Van’'da gelisen olaylarin béyle olmadigin
yangini Ermeni Tasnak Komitesi mensuplarinin ¢ikardigini anlatan
bir rapor hazirlamistir. Ayni1 zamanda Van Valiligi'ne c¢ikarak
sadakatini ve Devlet-i Osmaniye’ye baghhgini bildirdi.

Patriklik ise bu beklenmedik nazik durum Kkarsisinda derhal
Van’a bir heyet gbndererek Reisi yatistirip olaylan Ort pas etmege
calistl. Zira Kapamaciyan Efendi’nin dostu, seveni, hisim ve
akrabasi ¢ok oldugundan onun bu tavri komitenin Van’da bitme
noktasina geldigi manasina yorumlanacadi gibi yillardir yalan ve
iftirayla Avrupalilar beyninde olusturduklari kamuoyunun bir
cirpida ortadan kalkmasi da s6z konusu olabilirdi. 106

Yillardir Van merkezli buytk bir gayret icerisinde calisan
Komitenin islerini olduk¢a zora sokan Reis’in yasamas1 artik

104 1873 de Vanl Khrimian Hairik Istanbul patrigi olarak tayin edildikten sonra Ermeni meselesini tagradan
Istanbul’a oradan da Avrupa elgilikleri nezdine tastyabilmeyi hedefiemisti. Boylece baglayan tertip ve
kundaklamalar hizia Anadolu'ya yayimis oldugundan bu olaylardan en fazla nasibini Van almig oldu. Bakiniz
Frederic Macler, Autour de L’Armenie, Paris 1917, s. 183 den naklen Yves Ternos, Ermeni Tabusu,
Istanbul 1993, s. 58; ayrica Patrik Khrimyan'in faaliyetleri igin bakmniz, Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve
Ermeni Meselesi, Ankara 1996; Kamuran Giriin, Ermeni Dosyas!, Ankara 1988; Erdal liter, Ermeni Kilisesi
ve Terdr, Ankara 1999. )

105 BOA DH SYS 109/2-1.
106 BOA DH SYS 109/2-1.
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komite icin hazmedilemez bir durumdu ve Reis hakkinda infaz
karari ¢ikt1.107 Teorilerini Ermeni-Turk catismasi uzerine Kuran
ihtilalci ¢eteler, daha Onceleri de Ermeni ileri gelenlerinden
Osmanh devletine destek vererek halkin tizerindeki kendi
hakimiyetlerini yok edenlere karsi suikastlar diizenlemigler,108
béylece korku salarak aleyhlerinde olusacak muhalefeti de ortadan
kaldirmis olduklar: gibi bu o6ldirulenleri Avrupa devletlerine
Osmanl devleti 6ldirdil diye de sikayet ediyorlardi.

Kapamaciyan Efendi Oldiiriilityor

Van Belediye reisi Bedros Kapamaciyan Efendi Ermeni
cetelerine karsi durmanin onlarin emirierine uymamann cezasini
. . cekecekti. Sik sik tehditler alan
azirhksi1z ve korumasiz Van belediye reisi Kapamaciyan

bir sekilde yakalanan Reis Efendi isminin Gizerine kara hag

kafasina isabet eden iki Pasildigindan habersiz bir

adet kursunla cansiz bir
sekilde yere y1gildi.

sekilde kalabalik aile efradiyla
aksam vakti akrabalarindan
Marcidciyan Efendi’nin isim
koyma gunu Kkutlamalarina
misafir olarak gitmek icin evinden disan ¢ikip kapisinda bekleyen
kizaga bindi. Bu esnada evin etrafinda tertip alan Van [htilal
Orgiti'ne mensup bir grup, kalabaligin fizerine yaylim ates
acmaga basladi. Hazirliksiz ve korumasiz bir sekilde yakalanan
Reis kafasina isabet eden iki adet kursunla cansiz bir sekilde yere
yigild: (10 Aralik 1912).109 65 yasinda Olduriilen Bedros
Kapamaciyan’a kars! suikastin olacad gtlin gibi ortadayken ve
Avrupa devletlerinin Vilayats1 Sitte diye tutturduklarn ve buralarda
Ermeniler’e zuliim yapiliyor diye uydurduklar: hikayelerin
gerekceleri Bedros Efendi’nin. sahsiyla ortadan kalkacakken bu
onemli kisi icin huiklimet yetkilileri tarafindan her hangi bir tedbir,
ya da koruma alinmamis olmasi ise oldukc¢a disundaractudir.

107 BOA DH SYS 109/2-3 (Genelde ihtilalci drglitierde bu tip kararlara oldukga sik rastlanmakta olup Ermeni
tedhis orguitlerinde ise uygulama isim (izerine kara hag basilarak infaz streci baslatiiyordu. Bunun yaninda
Van'da itk kurufan Ermeni tedhis érgitlerinden birinin ismi de “Karahag™trr.

108 Ermeni Komitelerinin Amal ve Hareketi Ihtilaliyesi, Ankara 1983, s. 250; Ermeniler Anadolu'da faaliyetlerini
siirdiriitken bir taraftan da Istanbul’da kendilerine yiiz vermeyen dindagt Ermenileri katlediyorlardi. Avukat
Hagik, Gedikpaga kilisesi bagpapazi Dacad Vartabet, tliccar Karagdzyan, kandilci Onnik, Apik Uncuyan,
polis memuru Markar, Meclis-i ruhani (iyesi Mampre Vartabet, Haci Dikran Migirdic Titlincliyan Ermeni
geteciler tarafindan katledilen yiizlerce Ermeni’den sadece birkagidir. Altan Deliorman, Tiirklere Karst
Ermeni Komitecileri, Istanbul 1975, s. 31.

108 BOA DH SYS 109/2-2.
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Baskanin evi Baglar mevkiinde oldugundan en yakin karakol on
dakika mesafedeydi.110 Bunun i¢in jandarma olay mahalline
yetisinceye kadar Katiller karanliktan da istifade ederek kactilar.
Baglar mevkii bitytik bir cogunlukla Ermeniler’in iskan ettigi baghk
bahgelik bir mahalle olup Tasnak Komitesi’'nin en gliclii oldugu
yerdir.111 Bu yuzden Katillerin kagip saklanmasi oldukga kolay
olmustur. Karakol kumandani her hangi bir taskinliga mahal
vermemeXk i¢in olay yerine yeteri kadar polis ve jandarma sevk
ederek bir dizi tedbir aldl.

Kumandan olay yerinde hi¢bir seyi gézden kagirmamak i¢in
buyuk bir inceleme yaparak butun delilleri topladi.112
Yapilabilecek en ufak bir hata Van‘da bityilk bir karisikhigin
¢ikmasina sebep olabilirdi. Hatta bu olaylarnin ¢ikmasini bekleyen
Avrupa devletleri icin Vilayat-1 Sitte projesinden genel valilik
statiisiine gecebilmek icin iyi bir bahane olurdu.!!3 Van Ermeni
ihtilal orglitlerinin énem verdikleri bir sehir olarak ge¢miste ciddi
manada Ermeni isyan! provasina sahne olmustu. 114

Katiller Yakalaniyor

Olay1 gorenierin saskinhklan tizerlerinden gectikten sonra acilen
ifadeleri alinmaga baslandi. Katillerin eskal ve haklarinda bilgiler
yavas yavas ortaya cikiyordu. Ozellikle Reis’in oglunun!!5 verdigi-

110 Anahide Ter Minassian, "Ermeni Kaynaklarina Gére Yiizyll Baginda Van”, Modernlesme Stirecinde Osmanli
Kentleri, Istanbul 1999, s. 118,

111 Anahide Ter Minassian, age, s. 118; Baglar mahallesi sehrin dousunda 7 km uzunlugunda 3 km
genisliginde baglik bahcelik bir alani olusturuyordu. Evleri bahge igerisinde kalin ve ylksek duvarlar
ceviriyor, evleri birbirine baglamak igin bahgeleri sulamada kullanilan Urartular'dan kalma sulama
kanallanyla rahatlikia evier ve bahgeler arasinda gizli gegitler olusturuluyordu. Bu béige daha sonra Van

. Isyan’nda kale gibi kullanilarak direnis noktasinin olusturmustur. Bakiniz, M. Kalman, Bati-Ermenistan (Kiirt
lliskileri) ve Jenosid, Istanbul 1994, s. 116; La Defense Heroigue de Van (Anonyme) Geneve 1916; Yves
Ternos, age, s. 268. Van'da Ermenilerin isyani esnasinda Tiirk kuvvetlerinde gorevli Venezuella uyruklu
Nogales Mendez'in anlattiklan igin bakiniz; Kaymakam Hakki, Hilal Altinda dért Yil ve Buna Ait Bir Cevap,
Istanbul 1931; Mehmet Necati Kutlu, Tiirkiyede Bir Gezgin Sévalye Nogales Mendez, Istanbul 2000.

112 BOA DH SYS 109/2-2.

113 Avrupa devletlerinin vilayet-i sitte ve genel valifik heves ve uygulamalan igin bakiniz. Ali Karaca, “Tiirkiye'de
Ermeniler Igin Yapiian Reformiar ( Ortiilli Bir Isgale Dogru) ve Tehcir Gergedi (1878-1915), Uluslararast Tiirk-
Ermeni lligkileri Sempozyurmu, lstanbul 2001, s. 152.

114 Ergiindz Akgora, Van ve Cevresinde Ermeni Isyanian, 1896-1916, Istanbul 1994

115 Belediye-bagkaninin oglu da Tagnak komitesine sempati besliyordu. Dolayisiyla komitenin gdnderdigi
sahislan taruma ihtimali fazladir, bunun yaninda komite biitiin gizli gahgmasina ragmen reisin oglu babasina
kars! yapilan bu suikasti desifre ederek komiteyi ele vermistir. Hatta baskanin olu tarafindan éldiiriidigo
ile flgili bilgiler olayin oldugu esnada kigiik yasta olanlarla yillar sonra yapilan réportajlarda anfatimig, fakat
olayin dehgeti karsisinda derin hissiyata kapilan halkin kulaktan kulaga bu olay anlatilirken hadisenin
igerisine destansi halkiyat karigmasindan ibarettir. Isin gergedi yukanda anlatildig gibidir. “Bunlar
kendilerine hizmet etmeyen Ermeniler'i de yagatmiyorlardi. Mesela burada Ermeniler'den bir belediye
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: ifadeden anlasildigina gore
Ozellikle Reis’in oglunun Karakin ve arkadasinin bu

verdigi ifadeden cinayeti islemis olabilecegi
anlasildigina gore Karakin ortaya cikiyordu. Bdylece
ve arkadasimnm bu cinayeti Katillerin asa@ yukari belirmesi

islemis olabilecegi ortaya .¢ Musluman  ahali ile
Ermeniler arasinda ¢ikmasi
1tkayordu.

olas1 bir karisiklik 6nlenmis
oldullé Hizli bir sekilde
operasyonlar yapilarak Karakin yakalanmis ve ismini tespit
edemedigimiz arkadas: ise kagcmayl basarmisti.117 Olay:
gerceklestiren ekibin igerisinde arabasiyla bulunan ve daha énce
Van’a silah sokmak suclarindan aranan arabaci Potur, sara¢ Osep,
kuyumcu Karakin, olaydan sonra Karagindiz kdyune kacan
komitesinin 6nde gelen lyesi ve Kapamaciyan Efendi’nin
olduralmesini planlayan Sahaf lakapli sahislar da siki bir takipten
sonra yakalanmislardir.118

Olay anindan beri kayip olan katil Karakin’in arkadas: daha
sonra yakalanarak hapishaneye konulmustur. Faillerin bu sekilde
hizli yakalanmast ashinda Van icin ahsiimis bir manzara olmamakla
beraber Kapamaciyan Efendi’'nin sahsi ve olayin nazikligi bu
gelismeyi saglamistir.

Van’da Tasnak Komitesi mensuplarnnin ¢ikardigr Azadamart
gazetesi kose yazarlarindan Viramyan Efendi’yle Ermeni mektepleri
miufettisi ve Van Ihtilal Orgiitii bas sorumlusu Aram Manukyan
Efendi'nin ve baz ileri gelen Tasnak Komitesi liyelerinin bir kismi
belediye baskani Kapamaciyan Efendi’'nin éldariilmesinin
azmettiricisi olarak tutuklanmalarina karar verildi.119 :

Intilal Orgiiti’niin ileri gelen tyeleri daha evvelce her firsatta
valiligi Dersaadet’e ve Avrupa elgiliklerine sikayet ettiklerinden
haklarinda ¢ikan bu tutuklama kararinin da bununla alakali
oldugunu zannediyorlardi. Bunun icin sik sik Tasnak Komitesi
Kuliibiinde toplantilar yaparak durum degerlendirmesinde
bulunuyorlardi. Van’da daha 6nce bliyiik olaylar oldugundan ve

bagkani vardi. lsmi yanilmiyorsam Kafanaciyan olacak, bu onlara pek taraftar oimadigindan onu ogiuna
Sldirttuler.” Erglindz Akgora, “Yasayanlarin Diliyle Van ve Gevresinde Ermeni Mezalimi* Yakin Tarihimizde
Van Uluslararast Sempozyumu, Van 1990, s. 151. “Belediye baskaninin ogluna icki igirterek babasinin
tizerine gdnderip oldirttiiler”, Hiilseyin Gelik, Gorenlerin Géziiyle Van'da Ermeni Mezalimi, Van 19986, s. 70.

116 BOA DH SYS 109/2-2.

117 BOA DH SYS 109/2-3.

118 BOA DH SYS 109/2-11.
119 BOA DH SYS 109/2-15,16.
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. i SR Ermeni ceteleri birkag yil 6nce
Cinayeti isleyen bir iki lizerlerine fazlaca gelen Van

kiginin tutuklanmasima -~ valisi Ali Riza pasay! Batum’da
raggmen asil olayin katlettiklerinden120 birakKin

. s e komite Uyelerini tutuklamay! en
arkasindaki Van Ihtilal ufak bir zabita vukuatinda bile

Komitesi ile ilgili her Ermeniler hakkinda her hangi
hangi bir gelisme bir- sorusturma  yapila-
saglanamadigindan halk miyordu.121 Dolayisiyla halkin

Iainhida kapilabilirdi. tizerinde bir korku ve bikkinhk
g g pla olusurken komite utyelerinin

Kendilerine gliveni artiyordu.
Onun igin Belediye reisinin katledilmesini organize eden ve
yOnlendiren Aram ile Viramyan Efendiler’in tutuklanmalan miinasip
bir zamana ertelenmistir.122 Hem Ermeniler ve hem de
Misliimanlar tarafindan Kapamaciyan Efendi'nin cinayetiyle ilgili
gelismeler valilige sik sik sorulmasina ragmen Van sartlarinda bir.
iki kisinin tutuklanmasi disinda kayda deger bir netice
allnamayinca, yani olayin azmettirenleri yakalanamayinca olay
Dersaadet’e intikal etmistir.123 Cinayeti isleyen bir iki kisinin
tutuklanmasina ragmen asil olayin arkasindaki Van Ihtilal Komitesi
ile ilgili her hangi bir gelisme saglanamadigindan halk yiginhida
kapilabilirdi.

Viramyan Efendi ve Savuanmasi

Yukarida da belirttigimiz gibi hem Ermeniler ve hem de
Musliimanlar tarafindan Kapamaciyan Efendi'nin cinayetiyle ilgili
gelismeler valilige sik sik sorulmasina ragmen Van kayda deger bir
netice alinamayinca olay Dersaadet’e intikal etmistir.

Ermeni c¢etecilik faaliyetierinde énemli bir gbreve sahip olan ve
1908 meclisine Van milletvekili olarak girmis olmasina ragmen
1912 secimlerinde milletvekili secilemeyen Viramyan Efendi
Tasnak Komitesi’'nin dnde gelen yayin organlarindan. olan
Azadamart gazetesinde kose yazarhi@ina baslamigti. Belediye
reisinin oldurilmesi olayinin arkasinda Aram Manukyan ile beraber

120 Hasan Oktay, “Valiler Eskiden de Hedefti”, Tarih ve Medeniyet, Istanbul 1999, sayl 62, s. 60-63.

121 BOA DH SYS 109/2 (Il. Megrutiyetin ilanindan sonra devletin sahsina kars islenen siyasi suglardan idam
cezast almig olmasina ragmen saliverimeleri kolluk kuvvetlerinin gevkini kirdigi gibi getecilerin cesaretini
arttirmigtir.)

122 BOA DH SYS 109/2-15. Van on birinci kolordu kumandani Cabir pasa Istanbul'a gektigi bir telgrafta adi
gecen sahislarin su an yakalanmasinin herhangi bir fayda sadlamayacagini bildirip minasip zaman
beklemesi Van'da gelisen Ermeni ihtilalci Tagnak mensuplarini adeta cesaretlendirmis ve olaylan
koriklemistir.

123 BOA DH SYS 109/2-15,16.
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Viremyan'in da oldugu ile ilgili haberlerin halk arasinda yayilmasi
ve kendisine bu olay ile ilgili celpname gonderilmesi {izerine teslim
olmayarak Dahiliye Nezareti'ne diplomatik slup iceren bir dilekge
gbndermistir:

“Dahiliye Nezareti’'ne

Uc¢ aylik yoklugumdan sonra Van’a varisimda vilayetimizle
Bitlis'in Hizan kazasini vahim bir buhran igerisinde gordiim. Hayli
adaletsizlikleri neticelendirmek icin ciddi bir gayret olmadig gibi
bilakis canilerle sakilere tam serbestlik verilmis, ciftciler baharn
gelmesinden son derece rahatsiz oluyorlar. Zira katl, ve yaralama
ve yagma birbirini takip edecegine sliphe etmiyor. Sekavet ve
cinayetle bilinen Kirt agalarin adet haline getirdikleri Kiirt
koylilerini zorla silahlandirarak savasa hazir hale getirmelerini Van -
valisi izzet Pasa gormezlikten gelerek nefsi miidafaa icerisindeki
Ermeniler’i ve Tasnak komitesinin bilinen elemanlarn aleyhinde
yavas yavas ve devamlr bir takibat icra kilmaktadir.

Elyevm hapishanede sug¢suz ve glinahsiz koylllerle Karkanh
Kolost, Mindanh Sahak, Karaglndizlii Sirin ve bazi Ermeniler
Kalmaktadir. Ve coklart dahi korkularindan firar etmektedirler.
‘Kapamaciyan 10 Aralik’ta 6ldiuriillmis, benim Van’dan ayrilisim
bundan 19 gin 6ncedir. Buna ragmen din bu olaydan dolay:
savciikga hakkimda zanlh sifatiyla celbname geldiai gibi Akdamar
Katogigoshanesi mektepleri seyyar miidari maktal Rafael
efendinin arkadasi midar Aram Efendi’yi mahvetmek maksadiyla
Aram’a da ayn! meseleden yine zanl sifatiyla celpname
gonderildigini haber aldim. y

[zzet Bey ve misavirlerinin maksatlarinin ve adliye
memurlarinin hapishanede adam ctiritmekten zevk aldiklarini
bildigimden hayatimi onlara teslim etmedim. Boyle alcak iftiralara
karsi aciz olmamakla beraber kendilerinin arzularina kurban olmak
istemedigimi arz ederim. izzet Bey ve adamlan Ermeniler hakkinda
su hareketlerinde devam ederlerse meydan Kkatil, gasp ve hirsizlara
kalacagindan namus ve korku tasiyanlar firar edecekleri
muhakkaktir.

Ermeni milleti menfaatinin gayr1 kabil tefrik bir suretle Osmanl
vatanina baghh@mni tasdik efttigi. Vilayetimizi tehdit eden su belalara
devletin dikkatini celbiyle beraber vakti var iken etkili seri
tedbirlere basvurulmasi ricasini, iletirken Rumeli‘de diisiilen
hataya Anadolu’da diusiiimemesi imidiyle cevap bekliyorum.
Onceki dénem Van mebusu Viramyan.”124

124 BOA DH SYS 109/2-12-13-14.
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Viramyan'in ilk etapta masumane ve hakl gibi géziitken bu hali
ve istegi Dahiliye Nezareti tarafindan dikkate alindigi
goriilmektedir. Dahiliye nezareti muhaberat-1 umumiye dairesi
tarafindan Van vilayetine gonderilen sifrede Viramyan’in cinayetten
énce Van’dan aynldigini ve Van'da yasayan Ermeniler aleyhine
takip edilen hasmane hareketlerden sikayet ettigi bildirilerek bu
olaylarin -aydnlatilarak bir neticeye kavusturulmas: istenmektedir.
Bunun yaninda halin nezaketi g6z 6ninde tutularak Ermeniler
hakkinda endiselenmelerine sebep olacak siddetli muameleden
mumkiln mertebe kaginilmas: tavsiye olunmustur.125

Viramyan'in Tasnak komitesinin ve Van Ihtilal Orgiitii'nin ileri
gelen bir tyesi olarak ve 14 Agustos 1896 da Istanbul’da Osmanli
Bankas! baskininil26 organize eden birisi olarak ve Tasnak
Partisi’nin milletvekili olmasi ardindan da partiyi ve Van’daki
ayrilikci Ermeniler’i orgiitleyen bir komitenin ileri gelen aktif
elemani olarak bu cinayetle alakasi olmamasi dusiinilemez.
Yazdign dilekge tamamen profesyonel bir sekilde tarihe yazilmig bir
dilekge olarak karsimiza cikar.127 Ashinda Viramyan'in yazdid@l bu
dilekcede ozellikle belirttigi Balkan hadiseleri aba altindan sopa
gostermek kabilinden addedilebilir. Bunun yaninda Viramyan 1912
de yapilan secimde tekrar milletvekili secilememis, belki de
secilemeyisini Kapamaciyan’a mal etmis olabilir ve reisin
o6ldurilmesi altindaki gergeklerden birisinin de bu sahsi
cekememezlik oldugu g6z éniinde bulundurmak gerekir. Fakat
Ermeniler‘in sistematik bir sekilde calisarak ortaya koyduklan asil
niyetleri su yiiziine ¢ikmisken devlet yetkilileri Ermeniler’in
tavirlarindan yana hi¢ stipheye dismeden iyi niyetlerini devam
ettirmeleri lizerinde durulmasi gereken dnemili bir durumdur.

Cenaze Merasimi

Ermeniler tarafindan oldukc¢a fazla sevilen Kapamaciyan
Efendi’'nin katli tizerine hizli bir sekilde gidilmesi en azindan
katillere gerektigi ceza verilemese bile128 yakalanmasi ahali

125 BOA DH SYS 109/2-10/1
126 Belgelerle Ermeni Sorunu, Genelkurmay ATASE yayini, Ankara1992, s. 125.

127 Belirli bir ideolojik kesimin tarihe ne gibi yén vermek istiyorsa ona gére bilgi sunulmasi hakkinda bakiniz,
Tamer Akgam, Tirk Ulusal Kimligi ve Ermeni Sorunu, Istanbul 1994, s. 220.

128 Halk nezdinde daha evvel bu tiir olaylara kariganlara gerekli cezanm verilemedigi kanaati olugtugundan
Kapamactyan olayina karganlar igin de gerekli cezanin verilemeyecegi g6rlisli hakimdi. Hatta bu kanaat
Van’da gérev yapan resmi zevat igin de gegerlidir. BOA DH SYS 109/2-11.
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arasinda memnuniyetle
karsilandigr gibi Kkatillerin
eslidinde sabahm erken Ermeni olmasi da ayrica
saatlerinde icra edilmeye Ermeniler icerisinde derin bir

baslayan cenaze uzuntit meydana getirdi.129

merasiminde yapilan Kapamaclyan'in icra edilecek

cenaze merasimi icin gerekli
konugmalarda hep tedbirler alinarak asayisin

Kapamaciyan Efendinin 1, imamasina 6zen gosterildi.
faziletlerinden, iyilik ve  Biyik bir kalabalik esliginde

giizel ahlakindan sabahin erken saatlerinde icra
bahsedildi edilmeye baslayan cenaze me-
rasiminde yapilan konusmalar-
da hep Kapamaciyan Efendi’'nin
faziletlerinden, iyilik ve giizel ahlakindan bahsedildi. Cenaze
merasime yabanci misyon seflerinden Ingiliz, Rus, Fransiz
Konsoloslar da katildilar, 130

Bunun yaninda merasime askeri erkandan kimse istirak
etmedigi gibi cenazede Tasnak Komitesi'nden de hic kimse
bulunmamasi manidardir.131 Tashak Komitesi bu tavriyla aciktan
reisi 6ldurdiigiinii kabul eder bir edayla sevenlerine ve
diusmanlarina gézdag vermektedir.

Van’da faaliyet gosteren gizli polis teskilatina cenaze
merasimine Katilan halkin hissiyatint ve aralarinda gecen
konusmalar ve tavirlar gézlemleme gorevi verildi.132 Bunun
yaninda gizli polisin vazifesi cenaze merasimi esnasinda
dogabilecek taskinliklari, provokasyonlari da énlemekti. Gizli
polisin tespit ettiklerine gore cenazenin Baglar mevkiindeki Ermeni
mezarligindaki defin merasimi esnasinda Kkatilanlar arasinda
yapilan yarim agiz sohbet tirii konusmalarda bu cinayeti Tasnak
Komitesi ve Van Ihtilal orgiitinin islettigi aleni olarak ortada
oldugu, hiitkiimetin bu konuda vakit gecirmeden hareket etmesi
gerektigi anlatilarak Kapamaciyan Efendi’'nin memleketine yaptig
hizmetler de agizdan agiza dolasiyordu. Bunun yaninda Ermeniler
komiteden c¢ekindikleri icin miimkin oldugu kadar sessizce
konusarak nefretlerini ortaya koyuyorlar ve komiteyi kiniyorlardi.
Yakinda Kkomitenin Ermeniler tzerindeki tesiri etkisini

129 BOA DH SYS 109/2-4.
180 BOA DH SYS 109/2-7a
131 BOA DH SYS 109/2-6
132 BOA DH SYS 109/2-8

AN
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kaybedecedini ve Ermeniler arasinda bliyiak bir infialin ortaya
¢ikacadgmi da sdylemekten geri durmuyorlardi. 133 Cenaze merasimi
aksam vaktine kadar surdii ve aksam vaktine yakin aile
kabristanligina defnedildi. Kapamaciyan Efendi’nin belki de
hayatint ortaya koyarak devam ettirmege calistig1 birlikte
yasamanin asgari sartlan hizla bozulmus, ve artik Van’da gidisat
geri doniillemez bir sekilde ters yuz olmustu. Fakat Osmanh
Devleti'nin bunu gérecek ve ona gore tedbir alacak glicli
neredeyse bitmis gibiydi.

Van Ermenileri ve Reform Calismalart

Hiuilkiimet 6zellikle Ermeniler'in 1912 olaylariyla Avrupa devletle-
rinin bir kez daha miuidahalesi-

Hiikiimet 6zellikle ne meydan vermemek icgin re-
Ermenilerin 1912 form adi altinda doguda bazi
olaylariyla Avrupa diizenlemeler yapma isini yeni-

devletlerinin bir kez daha den ele aldi. Bu arada Rusya,
miidahalesine meydan Balkan savaslarindan sonra Er-
vermemek icin reform adi meniler lizerindeki emellerini

N yeniden canlandirmisti. 21 Ka-
altinda doguda bazi sim 1912 Van’daki Rus konso-

diizenlemeler yapma isini 165 muavini génderdigi bir ra-
yeniden ele aldi porda “Butin Ermeniler'in Rus-
; ya'ya taraftar oldugunu ve Rus
askermm geh§1n1 ya da Rusya'nin nezareti altinda devrimler (isla-
hatlar) yapilmasini samimiyetle arzuladiklarint” bildirmektedir. 134

Hilkiimet bu diizenlemeler isi icin Ingiltere’ye miracaat edilerek
onlarin tayin edeceg@i miifettisin raporlan dogrultusunda hareket
edilecegini bildirildi. Bdylece bolgede Rus tesirinin dntine gecilmis
olacakti. Fakat Rusya bu manevray1 anlamis olacak ki ingiltere geri
cekilerek Rusya’'nin reform projesi hazirlamasi isi giindeme
geldi.135 Ingiltere'nin reform isini Rusya’ya havale etmesinden
sonra, Temmuz 1913 tarihinde Rusya basta olmak tlizere Almanya,
Ingiltere ve Fransa Osmanh devletine bas vurarak Ermenilerin esas
alindigi bu reform igin Vilayat+ Sittenin birlestirilerek yénetimine
bir genel vali getirilmesi, bu vilayetlerin bir genel meclisinin
olusturulmast ve bu meclis Gyelerinin yansimin Hiristiyan (Ermeni)

133 BOA DH SYS 109/2-7b.
134 Edgar Granville, Garfik Rusyasinin Tirkiye'deki Oyunlan, Ankara 1967, 75.
135 QOsmanl Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese'nin Anilan, (Yayina haziflayan Ismail Arar) Istanbul 1986, s.
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olmast gibi bir siri teklifde

Osmanh hiikiimeti bulundu.136 Ermeniler de
acisindan dogu durumdan en st diizeyde nasil
vilayetlerinin idaresinin istifade edebiliriz diye tim
basma yabanci genel Avrupa devletlerine boélgedeki

durumlarin1 abartan yazilar
gaonderiyor, 12 Mayis 1913 de
ise Osmanl hiikimetine uzun
bir talep listesi sunarak Vilayat-1
Sitte uygulamasinin bir an 6nce
tatbik edilmesini saglamaya calisiyorlardi. 137

miifettislerin tayinini
zorlayan maddesi en zor
kabul edilenidir.

Bu sitire¢ sonunda reform projesi ve uygulama sartlari 6zi
itibariyle kabul edilmis oldu. Osmanh hiikiimeti acisindan dogu
vilayetlerinin idaresinin basina yabanci genel mufettislerin tayinini
zorlayan maddesi en zor kabul edilenidir. Bdylece hiikiimet tam bir
samimiyet icerisinde teklif ettigi projeyle bagimsiziiginin
kisitlandigr bir durum ile karsi karsiya kalmis ve artik ortiili isgal
yavas yavas Kendini gostermeye baslamigtl.138

Basta Rusya olmak lizere Avrupa devletleri, Ermeni bolgeleri
olarak addettikleri yerlerde Osmanlt yénetimini kontrol edebilmek
icin genis bir hukuki prosediir elde etmis oldular. Hitkkiimetin
olumsuz tavrina ragmen 2 Temmuz 1914 tarihinde Van, Bitlis,
Mamtiratilaziz ve Diyarbakir vilayeti reform genel miifettisligine
Norvecli Hoff, -Trabzon, Erzurum ve Sivas vilayeti reform genel
mifettisligine de Hollandali Westenen atandi.139 Nicolai Hoff,
Birinci Diinya Savasi basladiginda geri ¢agrilmasina ragmen Van’a
gecmeyi basarmis, Van valisi Tahsin pasa ve Van Miisliiman erkam
tarafindan soguk bir merasimle karsilanirken, Van Ermenileri ise
blytk bir heyecan, nlimayis ve merasimle Hoff'u karsilamislardir.
Piskoposluk tarafindan onuruna yemek verilmis ve bu yemekte
Van ihtilal komitesinin 6énde gelen tuyelerinden Ishan verdigi
nutukta “sen bizim 5-6 yildir bekledigimiz mesih, kurtaricisin,
senin sayende Ermeniler kurtulacaktir. Bizler bu giinlere
gelebilmek icin cok calistik” demistir. 140

136 " Halil Mentese’nin Anilan, s. 167-172; Ali Karaca, “Tiirkiye'de Ermeniler Igin Yapilan Reformlar (Ortlilii Bir
Isgale Dogru) ve Tehcir Gergedi, (1878-1915)" Uluslararasi Tiirk-Ermeni lliskileri Sempozyumu, Istanbul
2001, s. 154.

137 Edgar Granville, Carlik Rusyasinin Turkiyedeki Oyunian, Ankara 1967,65.

138 Ali Karaca, “Turkiye’de Ermeniler cin Yapilan Reformiar (Ortiilii Bir isgale Dogru) ve Tehcir Gergedi, (1878-
1915)” Uluslararast Tiirk-Ermeni ligkiteri Sempozyumu, Istanbul 2001, s. 155.

139 Ali Karaca, “Tirkiye'de Ermeniler Icin Yapilan Reformiar (Ortiilis Bir Isgale Dogru) ve Tehcir Gergegi, (1878-
1915)" Uluslararas: Tirk-Ermeni liigkileri Sempozyumu, Istanbul 2001, s. 156.

140 Matteos Eblighation, A Life Within the Life of My Nation, Beyrut 1987, s. 113-114.
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Van isyam Arifesinde Ermeni Rus iliskileri

Boylece Rusya boélge ile ilgili planlarnn: uygulama sansini
yakalamig oldu. Zira daha 1912’de bdélgenin isgalden énce bir
reform paketinden gecirilmesi, bu reformlarin bdélgenin
sartilarindan dolay1 6zellikle asayis ve sukin yéninden basgarill
olma ihtimali az oldugundan isgalin bu gelismelerden sonra
gerceklestirilebilecedini planlamaktaydilar.4! Bu amacla yapilan
gizli telgraf gérasmesi olaylarin hangi boyutta seyrettigini
gostermesi agisindan son derece 6nemlidir. 26 Agustos 1914
tarihli Rus Disisleri Bakanhigi'nin génderdigi telgraf: “Kendi
milletdaslanindan olusan ceteler teskiline dair muhtelif Kirt reisleri
ile Ermeni reisleri tarafindan gerek Kurtler ile Stryaniler'den
olusan ceteler icrasini Ustlenen subaylarimiz tarafindan, su son
zamanlarda bazi teklifler yapildi. Butin bu teklifler, kendilerine bir
miktar silah saglanmasit ve verilmesi hususuna, tarafinizdan
onay/muvafakat olunmasina baglidir. Ad1 gegen unsurlarin gayr-
‘kabil-i itiraz olmakla beraber, dagitilacak silahlarin bir kisminin,
....... Aym zamanda is bu tedbirlerin askeri harekata baglanacag
zaman faydal olabileceg@ine inaniyorum. ........ Ttrklere hasim olan
ve tarafimizdan haklarinda iyi niyet ve meylimizi ortaya koymadan
geri durulmamasi gereken unsurlarin hirs ve isteklerini kiskirtmak
geregi ve yarar1 hakkindaki fikir ve diistinceme istirak edildigi
takdirde ..... 25000 tifek ve 12000000 fisek emre hazir vaziyette
bulundurulsun” demektedir.142

Ermeniler gelisen bu olaylar yakindan takip ettiklerinden artik
Van merkezli bir hareketin zamaninin geldigine kanaat getirerek bu
yeni durum ve gelismeler Karsisinda simdiye kadar yaptiklarimi
gdzden gecirerek bir dizi tedbirler aldilar. 5 Agustos 1914 tarihinde
Marsilya’da yasayan Ermeniler bliyik bir toplanti yaparak
miuzakerelerde bulunmuslar ve bir beyanname yaymlayarak Rusya
ve Fransa yaninda hareket etmege karar vermislerdir.143 Bu karar

141 Halil Mentese’nin Andan, s. 169; Ali Karaca, “ Tiirkiye'de Ermeniler Igin Yapilan Reformlar (Ortilii Bir Isgale
Dogru) ve Tehcir Gergedi, (1878-1915)" Uluslararast Tirk-Ermeni lligkileri Sempozyumu, Istanbul 2001,
5.158.

142 BOA HR SYS, 2284/1,lef. 87.

143 Aram Turabyan, Les VolotairesArmeniens Sous Les Drapeaux Francais, Maseille 1917, s. 6 dan naklen
Kamuran Glriin, Ermeni Dosyasi, Istanbul 1988, s, 257; Ermeniler Van olaylarnda kendilerinin masum
oldugunu ve Ruslarla kesinlikle isbirligi yapmadiklarni higbir zaman kabule yanagmadiklarindan bu konulan
kendileri dile getirir ise pek inandinci olamayacakiarni da iyi bildiklerinden gesitli milletlerden yazariara bu
konular hakkinda kitaplar yazdirmaktadiriar bunlardan birisi Fransiz Yves Ternon’dur. Ternon, Ermeni
Tabusu, isimli kitabinda “Rus ordusunda Ermeni gonillilerinin varligi iddiasiyla birlikte, sézde Van isyani,
Tirklerin kendilerini aklamada 6ne siirdiikleri en sarsici kanih olugturmaktadir. Oysa bu kanit biitiin
ybnleriyle uyduruktur” s. 267.
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gerceklestirebilmek icin de

Guney Kafkaslar'da Rus Hingak komitasi Paris merkez

merkezli Ermeni reisi olan Istepan Kargiyan
calismalan o kadar ileri Ermenileri Osmanli Devleti’'ne
seviyeye gelmisti ki kars1 ayaklandirabilmek icin 20

Ermeniler bu durumdan  Agustos’da Kafkasya lizerinden
cesaret alarak Van Van’a ge¢mistir. 144 [gin ilginci
merkezli bir “Bagimsiz bu istihbarati bildiren telgrafta

. ” Ozellikle Van jandarmasi
Ermenistan” kuracaklarina arasinda Ermeniler’e gizlice

kendilerini yardim yapildig: da
inandirmislarda. sOylenmektedir. Bunun yaninda
Petersburg’dan bazi Rus
zabitleri Ermeniler’den alaylar teskil edebilmek icin Tiflis’e gelmis
ve orada Osmanh devleti aleyhine Ermeniler’i galeyana getiren bir
toplanti aktetmislerdir. Bu toplantidan sonra biitin Kafkasya ve
Iran Ermenileri'nden géniilla askerlik icin akin akin merkezlerde
yazilmaya baglamuslardir.145 Bu yazilanlardan {i¢ alay asker hemen
silahli talime baslamistir. Ruslar Ermeniler'den daha énceki
dOonemlerde de sik sik bu sekilde alaylar olusturarak Osmanl ver
Iran devletlerine Kkarsi kullanmislardir. Glney Kafkaslar'da Rus
merkezli Ermeni ¢alismalar1 o kadar ileri seviyeye gelmisti ki
Ermeniler bu durumdan cesaret alarak Van merkezli bir “Bagimsiz
Ermenistan” Kuracaklarina kendilerini inandirmislardi. iste bu
sebepten Ermeniler Van tizerinde bu kadar durmaktadiriar,

Tagnak reislerinden Samson 20 Eylul 1914 tarihinde 200 kisilik
bir génillii Ermeni askeriyle Van’a 100 km mesafedeki Salmas’a
gelmis olup burada 1000 Kkisilik bir géniillit organizasyonu
gerceklestirmistir. Bunun yaninda Salmas Ermenileri'nin tamamini
silahlandirarak Van ve civarinda meydana gelecek isyana yardim ve
miidahale edecek sekilde orgiitlemis boéylece Van’a karsi yeni bir
cephe acmis oluyordu. 146

144" BOA DH $FR, 44/68, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umum Midiriigiinden Van Vilayetine 28 Ramazan 1332
tarihli gekilen telgraf.

145 BOA DH SFR, 45/166,
146 BOA DH $FR, 46/37; 29 sevval 1332 tarhinde Emniyet-i Umum Miidirltigiinden Van Valiligine génderilen

sifre.
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Isyan 6ncesi Hiikiimet Tarafindan Alinan Tedbirler ve
Gelismeler

Sinirlarda bu hareketlilik. olurken Ruslarin saldin ihtimaline
karsilik hiikiimet bir ihtiyat tedbiri olarak 28 Eylil’de Van sinir
koylerindeki Misliiman ahaliyi ¢oluk, ¢ocuk yashlari daha giivenli
bolgelere her hangi bir kargasaya sebebiyet vermeden c¢ekilmesini
Van Valiligi'nden gizli bir emirle istemistir.147 Yine buna paralel
olarak Ruslarin Van tzerindeki emelleri icin dikkatli olunmasi148
istenerek Van‘daki Rus Konsoloslugu'nda gérevli bir zatin
Ermenileri Hitkimete Karsi kigkirttigindan dolayr tutuklanmasi
konusunda talimat verilmistir.149 Hilkiimet 1 Ekim tarihli bir
yazisinda ise bir harp vukuunda

rmenilerin isyan edecegi Van'da bulunan yabanci

hiikiimet tarafindan acikca

bilinmesine ragmen alinan
tedbirler yeterli degildi.

muessese memurlarinin
Ermenilerin hislerini hiikimete
kars1 galeyana getirebilecegi
ihtimali goz Ontinde
bulundurularak tedbirin ona
gore alinmasi tembih ediyordu.150 Ermeniler’in isyan edecedi
hiikiimet tarafindan agtk¢a bilinmesine ragmen alinan tedbirler
yeterli degildi ve Van‘in tahkimat! i¢in gerekirse mahpushanedeki
Mislitman ahali ile kanun kacaklar affedilerek kendilerinden
istifade edilme yoluna gidilecekti.151 Bunun yaninda Rus isgali,
veya Ermeni isyam ihtimalinden korkarak her hangi bir emir
delmeden yerlerini terk-eden memurlarin bir daha memuriyete
kesinlikle dondiriilmeyecekleri karari Muhaberat-1 Umumiye
mudiriyetince Van valiligine bildirilerek hiikiimet yetkilileri
arasinda bir panik havasinin olusmasinin énune gegildi. 152

11 Kasim 1914 tarihinde Ruslar tarafindan olusturulan Ermeni
gonilli alaylar, sininmiza saldirinca Van ve civarinda tertibat alan
Ermenilerin de durumu degisti. Yakin nahiye ve kdylerden
getirtilen Ermeniler sehrin cesitli mintikalarina &zellikle de Baglar

147 BOA DH SFR, 46/107, 8 zilkade 1332 tarihli Emniyet-i Umum MUdirliginden Van Valiligine gdnderilen
sifre.

148 BOA DH SFR, 45/115.
149 BOA DH SFR, 45/114.

150 BOA DH SFR, 40/119, 11 zilkade 1332 tarhii Emniyet-i Umum Midiriiginden Van Valiligine gonderiien
sifre.

151 BOA DH SFR, 46/20, 12 zilkade 1332 tarihli Emniyet-i Umum Miidirliginden Van Valiligine gdnderilen
sifre.

152 BOA DH SFR, 46/152, 14 zilkade 1332 tarihli  Muhaberat-1 Umumiye Dairesinden Van Valiligine génderilen

sifre.
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mevkiine yerlestirildiler. Ancak
"intilal komitasinin reisleri

reisleriyle goriiserek vilayet ve subelere “Ruslar
Miisliimanlarla Ermenilerin Baskale ve Saray yoniine
arasinda bir olay arkadaslarimizla birlikte
ckmamasimi onlara ilerleyecekler, butiin Ermeniler
tembih ederek bu silahlariyla onlara

oy e katitacaklardir. Ruslar iyice
olaylardan E‘l.'mem}.er.ln de yaklasinca istedigimizi (isyan)
zarar gorecegimn yapabiliriz. Van'da yeteri kadar
sdylemisgtir. kuvvetimiz var; fakat, hemen
harekete gecersek fazla kayip
veririz. Mevsim nedeniyle yollar da kapali oldugundan c¢abuk
yardim yapilamaz; bu bakimdan Ruslar'in yaklasmasmni beklemek
zorundayi1z” seklinde suirekli sabirsizca davranan Ermenilere
talimat tistiine talimat veriyordu.153

17 Kasim’da Van’daki Ermeni mekteplerinde bir hareketlilik
gbze carptigindan yapilan aramalarda telsiz telgraf aleti bulunmusg
olup bu aletler acilen Van valiligine teslim edilerek Ermeniler’in dig
diinya ile haberlesmesi bir nebze olsun engellenmis olacakti.154
Fakat bu aletlerden Ermeniler'in ellerinde ne kadar oldugu
bilinmemekle beraber bilinen gercek Rus yetkililerle strekli
haberlesiyor olmalariydi.155 Rusya taraflarindan Van’a gegerken
yakalanan iki casusun alinana ifadesinden bu gilinlerde Van’da bir
isyanin ¢cikacad kesinlesmis, fakat vakti ile ilgili her hangi bir tarih
anlasilamamisti. 156 Bunun uzerine vali Cevdet Bey, Ermeni
reisleriyle goriiserek Mislimanlarla Ermeniler'in arasinda bir olay
cikmamasini onlara tembih ederek bu olaylardan Ermeniler’in de
zarar gorecedini sOylemistir. Fakat Cevdet Bey her ihtimale karsi
aileleri Bitlis’e goéc¢irmeyi de tasarhiyordu.l57 Ermeni
murahhaslarindan birinin Cari yakinlarindaki Rus ordulari
komutaniyla haberleserek Van isyani ile ilgili gérigmeler yaptigl
anlasilinca Cevdet Bey tarafindan goz altina alnmustir. Cevdet Bey
bu arada 3 Ekim 1914 tarihinde Van valisi Tahsin Bey’in
Erzurum’al58 tayiniyle vekaleten baktigt valilik makamina 11

153 Belgelerle Ermeni Sorunu, s. 206-207.

154 BOA DH SFR, 47/60.

155 Kamuran Griin, age, s. 262.

156 Belgelerle Ermeni Sorunu, 5.207.

157 Belgelerle Ermeni Sorunu, 5.207.

158 BOA DH SFR, 45/170. Tahsin bey daha énce Makedonya’da valilik yapti§indan Eskiya hareketleri

konusunda oldukga tecriibelidir.
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Aralik’ta asaleten atanmis ve Ermeni meselesiyle daha rahat ve
tim yetkilerle ugrasmaya baslamistir. 159

Ermeniler 10 Aralik’ta Resadiye ve Kargikan telgraf hatlarini
keserek160 bolgede kiigiuk bir isyan provasi yapmuslardi bile. 20
Aralik’ta ise Vani dis diinyaya bagdlayan telgraf hatlart yine Ermeni
ceteciler tarafindan kesilmis, iki giin Van’in dis dunya ile
haberlesmesini engellemislerdi.161 26 Aralik’ta Van Ermenileri'nin
isyan i¢cin hummali bir sekilde hazirbk yaptiklari artik gézden
kacmayacak kadar aleni bir hale gelmis oldugundan Emniyet-i
Umum Muidirligi bir sifre telgrafla Ermeni [htilal Komiteleri'ne tye
olan ve inhtilal calismalarina bizzat katilarak Hukiimete karsi
aciktan tavir alan devlet memurlarimin (Misliman veya Ermeni
olduguna bakilmadan) acilen takibata alinarak memuriyetten men
edilmesi istemistir. 162 '

28 Aralik’ta ise Bitlis ve civarindaki Ermeni Kkoylileri
silahlanarak isyan etmisler ve Gevas’a gitmekte olan Bitlis-Van
posta arabasma pusu kurarak Gevas Kadisi ile kizim1 hunharca
oldirmausler ve yol giivenligini ele gecirerek asker kacadi Ermeni
askerleriyle de birleserek Gevas tizerine dogru ylurumeye
baslamuslardir, 163

Ermeniler isyana Hazirlaniyorlar

Van Ruslann isgal tehdidi ile karsi karsiya iken durumdan
yararlanmak isteyen Ermeniler'in tiim imkanlarini seferber ederek
yaptiklan hazirhKklar artik sonucunu vermeye bashyordu. Ermeniler,
Patrikligin de yogun faaliyetleriyle Avrupa devletlerinin dikkatlerini
Van‘a ¢ekmeyi basarmislar, simdi ise son hamleyi yapmaya
hazirlaniyorlardi. Van’da bulunan askeri gi¢ Erzurum’a
gdbnderilmis, gencler de seferberlik sebebiyle tamamen askere
alinmis, Van'da Vali Cevdet Bey’in elinde polis ve jandarma
kuvvetinden baska Van’it savunacak askeri gu¢ kalmamisti. 164
Ermeniler mevcut jandarma gucinin saga sola dagilmasi, Van

159 BOA MM lrade, 7385/1 Enver Paga’nin enistesi olan Cevdet Bey de Tahsin Bey gibi Makedonya’da gdrev
yapmig oldukga tecriibeli bir devlet adamidir. Ermeniler Cevdet Bey'in almig oldugu tedbirler yiiziinden
rahat hareket edemediklerinden Cevdet Bey hakkinda tiirld iftiralar Gretmislerdir.

160 BOA DH-SFR, 48/7.
181 BOA DH SFR, 48/85; Belgelerle Ermeni Sorunu, s. 208.

62 BOA DH SFR, 48/166, 8 Safer 1333 tarihli sifre. (Van'da hala Ermeniler’in biitlin eziyet, zulim ve
katliamlarina ragmen  Ermeni muhibbani bulunmasi oldukga diistindiricidiir)

163 BOA DH SFR, 48/188
164 Erglindz Akgora, age, s. 157.
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: merkezinde her hangi bir
Propaganda ve tstii ortiilit kuvvetin kalmamasi icin her

tehdit amaciyla kaleme tarafta en ufak bir meseleyi ba-

allnml$ olan bu rapor hane goOsterip biliyliterek jandar-
Ermenilerin ileride manin mudahale etmesini sagl-

yapacaklan isyam hakli yorlardi. Bu arada Kapamaciyan

. Efendi'nin katlinden dolayi hak-
gerekgeye oturtabilmek Kinda celp karan cikartilan eski

icin tamamen mebuslardan Viramyan Efendi 4
profesyonelce yazilmustir. Ocak 1915 tarihinde Hikiimete
» Van’daki Ermeni olaylar1 ve
Tiurk-Ermeni iligkileriyle alakali uzun bir rapor gondermistir.
Propaganda ve tustil 6rtiilil tehdit amaciyla kaleme alinrmis olan bu
rapor Ermenilerin ileride yapacaklar isyani hakli gerekceye
oturtabilmek icin tamamen profesyonelce yazilmistir. Viramyan
Efendi, Ermenilerin Kirtler tarafindan maruz birakilan saldin,
tecaviiz, baskin ve soygunlardan uzun uzun bahsederek asker
kagaklar ve Kirt cetelerinin Ermeni kdylerine vermis oldugu zarar
ve ziyanin 6denmesi icin tazminat teklifinde de bulunmustur.
Viramyan Efendi sayet bu baski ve zulimler devam ederse
Ermenilerin mesru muadafaa haklarini kullanacaklarini da
belirtiyordu.165

Cevdet Bey, gelismelerden rahatsiz oldugundan Osmanl
mebusu olan Munip Boya ve Viramyan Efendiler‘in riyasetinde
olusan bir heyeti Ermenilerin iddia ettigi olaylarin oldugu yerlere
inceleme yapmalari icin génderdi.166 Bu heyet biraz olsun olaylarin
yatismasinl saglamis oldu. lI. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Osmanh
vatandaglan esit hak ve yukimliklere tabi oldugu icin seferberlik
esnasinda Ermeni vatandaslar da askere aliniyordu.167 Van’da vali
4000 kadar Ermeni asker yazilmasini isteyince Ermeniler bunu
vermedikleri gibi gelen heyete silahla karsilik verdiler.
Baglar/Bahceler/Aygestan denilen mevkide ciddi bir catisma
yasandi.168 Cevdet Bey’in sogukkanliligiyla bu carpismalar para
karsiligi yani bedelli askerlik formiillyle ¢6ziildii.169 Fakat
Ermeniler Ruslar’a kars! siper kazilmasi i¢cin kendilerinden istenen
500 Kisilik grubu vermemeye Kkarar aldilar. Hiikiimet tarafindan

165 Belgelerie Ermeni Sorunu, s.208.
166 Aydin Talay, Yikilan Bir Sehrin Anatomisi, Van 1996, s. 119.

167 Gayrimislim Osmanli vatandaglarinin askerlik sertivenleri i¢in bakiniz, Ufuk Gilsoy, Osmanii
Gayrimaslimlerin Askerlik Seriiveni, Istanbut 2000.

168 Chnstopher, J. Walker, Armenia, The Survival of a National, London 1980, s. 206.
169 Ahmet Rustem Bey, Cihan Harbi ve Tirk-Ermeni Meselesi, Istanbul 2001, s. 125; Ufuk Giilsoy, age, s. 67.
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Ermenilere iletilen her konu biiytik problem haline donustaraldagi
gibi korkung¢ dedikodular, sayialar komitacilar tarafindan Ermeniler
arasinda yayilarak komitaya itibar etmeyen Ermeniler arasinda
huzursuzluk c¢ikariyorlardi. Komita Ermeniler’e hiukiimetin ayrim
yapmadan tiim Ermeniler’i yok edecegini propaganda ediyordu.
Artik silahli direnise gecilerek Ruslar'in gelisine kadar direnerek
bagimsiz bir devlet kurma zamaninin geldidgini sdyliyyorlardi.

Koy koOy orgiitlenen Ermeni ihtilalcileri Catak, Hayotsz, Dzor,
Timar, Gevas ve Karcikan nahiyelerinde ve Belu, Atanantsz, Ulm,
Aren, Aliur, Kem gibi koyler basta olmak lizere bir cok koyde
kontrolii ele gecirerek otorite olarak Huikiimeti tanimamaya
basladiklan gibi hikiimetin dikkatlerini buralara ¢cekerek Van'daki
isyan hazirhiklarinin fark edilmesinin 6niine gecilecekti.170
Hukiimet sehri kusatan bu tehlikeli durum uzerine iki ayn heyet
‘daha olusturarak Timar ve Catak’a godnderdi.l71 Catak heyetinde
Ishan ve li¢ Ermeni ile dort Tirk yani toplam sekiz kisi yolda
Ermeni-Kirt kansim: Hirj Kéyli'nde gecelemek i¢in mola verince
Kirtler tarafindan bir baskina ugradilar ve Ishan basta olmak {izere
heyet orada 6ldii.172 Komitanin yayin organi olan Ashatarak
gazetesi bu ve buna benzer olaylarnn bahane ederek Korkung
derecede kigkirtici yazilar yaziyordu: “Ya sereflice direnerek
o6leceqiz ya da Cevdet’in Kirtleri bizi alcak¢ca éldurecek.” Bu
sozlerle komitanin tesir sahasina girmeyen Ermeniler de artik
siipheye diismis, korkung bir huzursuzluk ortami olmustu. Glinliik
olagan catismalarda yaralanan bir Turk'(l tedavi eden Ermeni
doktor Maltizyan valiligin karsisindaki agaca komitacilar tarafindan
asilarak bogazina da su yaftay1 yapistirmiglardir: “Diismanlanmiza
hizmet edenlerin akibeti budur”.173 Bu cinayet tarafsiz kalmaya
c¢alisan Ermenileri oldukg¢a korkutmustu.

170 - Chnistopher, J. Walker, Armenia, The Survival of a National, s. 205

171 Hratch Dasnabedian, History of the Armenian Revolutionary Federation Dashnaktsutiun 1890/1924, s, 211;
La Defense Heroigue de Van (Anonyme) Geneve 1916, s. 29;Dikran Baghdasarian, “ The Self-Defense of
Shadakh” Hireruk 1931,y11 9, cilt 11, say: 3, sayfa 56.

172 Hovhannes Ter Martirosian, Mets Depkere Vaspurakanum 1914-1915 Tvakannerim, Erivan 1917, s. 166-
167; Ermeniler bu olay! Vali Cevdet bey in planladigini ileri stirerek tagkinliklarint iyice ileri seviyeye tagidilar.
Hratch Dasnabedian, History of the Armenian Revolutionary Federation Dashnaktsutiun 1890/1924, s. 202.
Cevdet Bey olaylar yatigsin diye bdlgeye heyet gdnderip yolda onlan 6ldirtecek kadar basiretsiz olabilir mi
bu konu simdiye kadar Tiirk aragtinciar tarafindan hig glindeme getiriimemigtir. Ermeniler dnce bir yalan
uyduruyorlar sonra da buna kendileri inanarak biitin iddialanm bunun iizerine bina ediyoriar. Van iie ilgili
yazdiklan biitlin senaryolar bu sekildedir.

173 . Aydin Talay, Yikilan Bir Sehrin Anatomisi, Van 1996, s.121; Ergiindz Akgora, Ermeni [syanian, s. 170.
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Baglar Mevkiinin Tahkimzti ve isyan

Aram Manukyan yonetimindeki komita bu sekilde toplumun
psikolojisini bir isyana hazirlarken basta manastir ve kiliseler
olmak tlizere bir ¢ok binalar da tahkim edip kuvvetlendiriyor, birer
mustahkem mevki haline getiriyordu. Ozellikle kale gibi insa edilen
Van-Iran yolu tlizerindeki manastirlar yiizierce insanin uzun siire
sidinacadt bir hale getirilerek her tiirlii ihtiyaci tedarik edildi.74
Bdylece buralardan Van’a destek imkani saglanirken vuku bulacak
bir geri ¢cekilmede ise rahatlikla siginilacak bir yer haline getirildi.

Van distan Ermeniler tarafindan bu sekilde tahkim edilirken
sehirde de bir dizi hazirhklar
Van distan Ermeniler yapildi. Sehir ¢ kisimdan
tarafindan bu §ekilde meydana geliyordu. Bunlardan
tahkim edilirken sehirde Mmustahkem bir mevkide olan

de bir dizi hazirhiklar kale, kalenir.l.gﬁney.inde' etrgfl
duvarla ¢evrili resmi dairelerin

ve Misliman mahallelerinin
bulundugu sehir ve sehir ile
kalenin dogu tarafinda baslayarak Erek Daq eteklerine kadar
uzanan yeni kurulan ve cogunlugunu Ermeniler'in olusturdugu ve
bunun yaninda zengin Miuslimanlar'in da ikamet ettigi
Baglar/Bahcgeler/Aygestan denilen yerden olusmaktadir.

yapildi.

Baglar/Bahceler/Aygestan Van’in diger mahallelerinde oturan
Komita kontroliindeki Ermenilerin sistemli bir sekilde akinina
ugradi. Bunun yaninda Baglar'daki Miisliiman ahaliden bazilan da
Kalenin gtineyinde yer alan eski mahallelere geri doniiyorlardi,
Baglarda bu hareketlilik olurken Ermeniler yliksek binalari
gdzetleme kulesi haline getirerek yapilan hazirliklara karst her
hangi bir tehlikenin vukuunu goézetliyorlar ve gereken tedbirler
almyordu. Kaleyi ve eski mahalleleri kusatan 80 civarinda siper
hazirlanarak buralara tecriibeli komitacilar yerlestirildi. Ruslar’in
gelis tarihi hesap edilerek ona gére erzak ve miithimmat tedarik
edilerek tam bir isyan ve direnis hazirhq tamamlanmis oldu.
Sehrin ekonomik ana arterleri Ermeniler’'in elinde oldugundan
muhimmat ve gida tedarikinde hig¢bir zorluk cekilmedigi gibi, iki
6nemli marketi de Ermeniler islettiginden Mishiman ahalinin erzak
tedariki zorlasmisti. Baglar'da bu hareketlilik olurken pek de

174 Van civarindaki manastirfarin konumu ve durumian hakkinda bakiniz, M. Thiery, “Manisteres Armeniens du
Vaspurakan”, Revue de Armenia, Paris 1969, cilt II-VI, Aynca Dir manastirinin kale gibi diigtinilen ek ingast
konusunda Osmanh devleti ile Iran arasinda diplomatik gérigmeler sonucu durdurilmus, daha sonra gizlice
yeniden bu ingaat bitirllmistir. Bu konudaki yazismalar igin bakiniz, BOA Yildiz Hususi, 264/170; 265/136.
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yiksek olmayan siradan bir duvarla ¢evrili olan Van sehrinin
Ermeniler'e yakin tarafindaki evler olusabilecek bir tehlike
Karsisinda bosaltilarak Miisliman ahali biraz daha glivenli yerlere
cekildi ve bu duvar boylarinda jandarma devriye gezmeye
baslad1, 175 :

Bu hazirliklar bittikten sonra Aram Manukyan, Cevdet Bey’in
biitiin iyi niyet girisimlerini gérmezlikten gelerek direnise gecip
isyan etmek icin zamanin geldigine ve bu durumun simdiye kadar
ele gecen firsatlarin en iyisi olduguna karar vererek genig bir
toplant1 yapt1.176 Bu toplantida “Van Ermeni Mesru Mudafaasi
Silahh Komitesi” olusturuldu ve Bulgaratsi Grigor, Kaitsak Arakel,
Armenak Ekaryan ve Panos Terlemezyan birer tecrubeli Komitaci
olarak bu gruba secildiler. Armenak Ekaryan’inl77 emrinde ve
kuyumcu David Papazyan, tacir Vahram Bogosyan, esnaf Karabet
Beylaryan ve kuyumcu Vahram Shiroyan’in aktif birer tye olarak
calisacadi “Asker Dagitim Ofisi” olusturuldu. Ermeni gengleri ilan
edilen seferberlige tabi olarak diizenli askeri birliklere hizla
katildilar. Bunun yaninda “Enformasyon Ofisi” de olusturularak
isyan esnasinda koordineyi ve haberlesmeyi saglamakla
gorevlendirildi. Ashatarak dgazetesinin yayin isi bu komiteye
devredilerek resmi savas biilteni haline getirildi. Savas esnasinda
yaralilarla ilgilenilebilmesi i¢cin Ermeni Kizilha¢ Komisyonu da
kuruldu. Dul, yetim ve savas gazilerinin her turli ihtiyacini
giderebilmek icin de yardim komisyonu Kkuruldu. Her ihtimale karsi
Cevdet Bey ile goriigsebilmek, Avrupa devletleri ile devamh
haberleserek iyi iliskiler kurabilmek icin baris komisyonu
olusturuldu. Bu komisyonlarin yaninda tedarik komisyonu, adalet
komisyonu, kadin komisyonu ve polis ve jandarma miifrezesi gibi
komisyonlar yapilacak isyanin basarili olmasi halinde birer
bakanlik haline dodnfstiiriilebilecek sekilde gecici bir hilkiimet
kuruldu.!78 Bu hazirliklarin yaninda 6 seyyar hastane ve bir de
savas esnasinda askerleri heyecana getirebilmek icin

175 Onnik Mkhitaryan, Vani Herosamarte, Sofya 1930, s. 29.

176 Onnik Mkhitaryan, age, 48. Bu toplanti 18 Nisan'da yapilmistr dolayistyla Ermeniler’in iddiasi havada
kalmaktadir. Yani Tehcir karaniyla Ermeniler isyan etmemis, isyan neticesinde tehcir kararr gikmistir. Hratch
Dasnabedian, History of the Armenian Revolutionary Federation Dashnaktsutiun 1890/1924, s. 111.

177 Hratch Dasnabedian, History of the Armenian Revolutionary Federation Dashnaktsutiun 1890/1924, s. 111.
Armenak Ekaryan (Yekarian) Ramkavar partisine mensup bir ihtitalcidir. Christopher, J. Walker, Armenia,
The Survival of a National, s. 205

178 Ermeni Komitelerinin A'mal ve Harekat-1 Intilaliyesi, Istanbul 1332, 5.208. (Bu bilgiler Ermeniler geri gekifirken
Van'da biraktiklan evraklardan elde edilmistir)
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e i Ogrencilerden olusan bir bando
Aram Manukyan, takimi kuruldu.179

?avagg;m:n l.Vle§rl'l Aram Manukyan, “Savas¢inin
Miidafaas1” diye bir Mesru Miidafaas1” diye bir
deklarasyon yaylnladl deklarasyon yayinladi. Askeri
% Kkomiteden savunma ile ilgili
s0n ha21r11klarmm gozden gegmldxgx bir brifing aldi.180 Armenak
Ekaryan s6z alarak “Isyan bizim vazifemizdir. Ondan
kacmayacagiz, o bizim hayattmizin déniim noktasidir. Oniimiizde
iki yol vardir. Ya onlara bas egerek zillet icerisinde yasayacadiz ya
da g6zii pekce onlara karst alnimiz agik olacagiz ve atalanmizin
serefli yolunu tercih edecegiz” dedi.181 Bu brifing neticesi ellerinde
506 yivli uzun namlunu silah bu silahlara ait 74824 fisek, 849
tabanca 50000 mermi, ¢esitli cap ve marka tabanca, mavzer gibi
tiifekler, el bombasi oldugu anlasildi. Yine Ekaryan Baglar mevkiini
7 savunma noktasina ayirdidini ve bu minfikalara birer sorumlu
vererek onlarin komutasl altindaki askerlerin yerlestigi 80 siperden
baska 79 direnis noktast da olusturdugunu bildirdi.182 Baglar
mabhallesini ¢eviren 3 Osmanl askeri kislasint yakinlarindaki
Ermeni evlerinden godzeterek oradaki hareketlilide goére her an
saldirtya gecilerek kazilan lagimlar vasitasiyla patlatilabilecegini de
sOyleyen Ekaryan ana caddeleri, gecit noktalarini, yiksek binalar
kilise ve depolari, yabanci misyon sefliklerinin binalarim kontrol
altina aldigim1 beyan etti. Bu yabanci binalara saklanan Ermeni
isyancilar buralardan hiukumet yetkililerine ates ederek tzerlerine
top mermisi atisini1 cekecekler boylece binalar yikilinca uluslararasi
diplomatik bir sikintinin ¢ikmasini da saglayacaklardi.183

20 Nisan 1915 aksamui butiin hazirhklar gbézden gecirildikten
sonra ayni anda bGtiin Ermeni isyancilan silahlarini atesgleyerek
Aram Manukyan komutasinda Van isyanim baglatmis oldular. Isyan

179 Anahida Ter Minasyan, “Van 1915, Armenian Van/Vaspurakan, California 2000, s.227-228.Gorildig0 gibi
bu hazirliklar sistematik bir sekilde yapiimaktadir. Dolayisiyla Ermeniler giinimizde yapmig oldukian
nestiyatta ve gevirdikleri Ararat filminde iddia ettikleri olaylar tamamen propagandaya ydnelik uydurma
iddiafardir. Ermeniler Van'da Ruslarin destegi ile kurmay planiadikian devletin alt yapisini olugturmuglar ve
Osmanlt devietinin iginde bulundugu durumdan en iyi istifade etme yolunu segip isyan etmiglerdir.

180 - Hovhannes Ter Martirosian, Mets Depkere Vaspurakanum 1914-1915 Tvakannerim, Erivan 1917, s, 167-
168.

181 Haykakan Sovetagan Hanragitaran, cilt 11, s. 55-56.

182 Hovhannes Ter-Martirosyan, (A-Do), Metz Depkere Vaspurakanum 1914-1915, Tvakannerin, Erivan 1917, s.
224,

183 Anahida Ter Minasyan, age, s. 230. (Bu garpigmalarda Ermeniler istedikleri diplomatik skandal
gergeklestiremeyince Amerikan Konsoloslugunu kendileri yikmiglar ve bu binanin gektikleri fotografini Van
ile ilgili yaptiklan bitlin negriyatlarda boy boy yaymlarmiglardtr.)
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Ozellikle Ermeni arastincilar tarafindan ¢ bélime ayrilmaktadir.
Birinci boéliim 20-28 Nisan; ikinci bolim 29 Nisan-8 Mayis ve
liciinch bolam 9 Mayis-18 Mayis olarak incelenmektedir. 184

Isyanin birinci béliminde Baglar’da bulunan butin resmi
binalar isgal edildi. 22 Nisan’da Bulgaratsi Grigor, Hamit Aga
kislasina kazilmis olan lagimi patlatti ve bu gelismeler gunlik
olarak Ermeni direniscilerinin moralinin yikseltilebilmesi ic¢in
Ashatarak’da yayinlanarak og@renciler tarafindan butiin Ermenilere
{icretsiz olarak dagitihyordu. Ayni zamanda bu gazete dagiticilar
cephelerdeki sicak carpismalar yerinde gorerek gazeteye bilgi
veriyorlardi. 26, 27, 28 Nisan sayilarinda adeta cephelerdeki
gelismeler dakika dakika verilerek oldiiriilen Turkler’in
istatistiklerini tutmak miimkiin oluyordu.185 :

Cevdet Bey isyan karsisinda durumu [stanbul’a bildirerek evsiz
ve yurtsuz kalan Musliiman ahalinin asiret koylerinde
barindirmanin mamkin olmadigini, bu ailelerin daha givenli
yerlere gbndermenin uygun olacagindan bu konu hakkinda talimat
bekledigini sOylemistir.186 Sivil
Ermeniler heyecanla halk ile ilgili endisesini

kalkistiklar: bu bildirdikten sonra Ermenilere
giri§imlerini hep Ruslarim bir ihtar olmasi icin kaleden

e e . . modas1 gecmisl87 toplarla

geligl uzerine Baglar'a birkag top atisl
kurduklanndan hig¢ vakit gerceklestiren Cevdet Bey bu
kaybetmeden bir heyet etkisiz girisiminin fayda
olusturarak derhal Rus vermeyecedini bildiginden
yardiminin gelebilmesi, boélgeyi abluka altina almaya
Ruslarin Vani bir an énce Sallsmasi da pek sonug

. isaal edebilmesi icin vermedi. Ermeniler bu etkisiz
29 ¢ top mermileri karsisinda daha

gonderdiler. da simararak butiin gelismelere
: ragmen Baglar’i terk etmeyen
Miisliiman ahaliyi acimasizca katletmeye basladilar. Bunun yaninda
kalenin ikmal yolu olan kuzey tarafindaki koyleri de yagmalayarak
Cevdet Beyi ricata mecbur birakmak istiyorlardi. Fakat Ermeniler
heyecanla Kkalkistiklart bu girisimlerini hep Ruslarin gelisi tizerine
kurduklarindan hic vakit kaybetmeden bir heyet olusturarak derhal

184 Anahida Ter Minasyan, age, s. 230

185 Ermeni Komitelerinin Amal ve Hareketi Intilaliyesi, s.206-207.

186 Belgelerle Ermeni Sorunu, s. 214-215.

187 Anahida Ter Minasyan, “Van 1915”, Armenian Van/Vaspurakan, s. 238.
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Rus yardiminin gelebilmesi, Ruslar‘in Van't bir an énce isgal
edebilmesi i¢cin goénderdiler.188 Bunun yaninda zaman-
kazanabilmek igin Italyan konsolosu Spordoni’yi Cevdet Bey‘in
niyetini ve son durumu égrenmek icin kaleye gonderdiler. Cevdet
Bey asilerin derhal silahlarim birakarak teslim olmalarini, Ruslarin
onlara fayda vermeyecegini soyledi. Spordoni ise “Ermeniler silaha
sarildirmasi huikiimeti ikna etmek icindir. Zira askerlik adi altinda
Ermeniler imha olunacaklari konusunda son derece
korkmaktadirlar. Onun icin Ruslar gelip onlan kurtarana kadar
silahlt direnisleri stirecektir.” diyerek Ermeniler’in niyetini Cevdet
Bey’e bildirdi.189 Spordoni bitin yabanci konsoloslarin ve
misyoner temsilcilerinin de bu sekilde diisiindiigiinii sdyleyerek
Ermeniler'e gereken haklarin artik verilmesi gerektigini de ekledi
ve Cevdet Bey’e diplomatik

Dr. Ussher Ermenilerin nota verdi. Spordoni’den baska
rasgele yiiksek binalara Amerikan misyoner merkezinin

il . temsilcisi olan Dr. Clarence
Amerl bayragl Ussher de Ermenilerin

¢ekmesini saglayarak bu temsilcisi olarak Cevdet Bey ile

binalarin Amerikan gériismiis, Cevdet Bey’i Ermeni
Devleti'nin mah oldugunu ' isyanina kars: almis oldugu
dolayisiyla buralara _ tedbirlerden dolayir adeta
gelecek zararin diplomatik fircalayarak Ermeniler’e

gereken bagimsizligin
verilmesini sert bir nota ile
bildirmistir.190 Dr. Clarence
Ussher bununla da kalmayarak
Cevdet Bey’in “Ermeniler’in kokili kazinmali, eger bir Misliiman bir
Hiristiyan”1 saklarsa 6nce onun evi yakilacak sonra Hiristiyan onun
g6zl onlinde Sldiriilecek sonra o Musliimanin kendisi ve ailesi de
oldurialecek” diye talimat verdigi yalanint Ermeniler arasinda
yayarak galeyanin (st noktaya cikmasini sagladi.19! Dr. Ussher
Cevdet Bey’in Aygestan’a top atisini 6nleyebilmek icin Ermeniler’in
rasgele ytiksek binalara Amerikan bayrag ¢ekmesini saglayarak bu
binalarin Amerikan Devleti'nin mali oldugunu dolayisiyla buralara
gelecek zararin diplomatik bir krize neden olacagini hesapliyordu.
Bunun yanminda Cevdet Bey Dr. Ussher’in niyetini bildigi icin toplan

bir krize neden olacagm
hesaphyordu.

188 Mkriich H. Nersisian, Genotsid Armian v Osmanskoi Imperii, Erevan 1982, s. 280-281.

189 Hovhannes Ter Martirosian, Mets Depkere Vaspurakanum 1914-1915 Tvakannerim, Erivan 1917, s. 171;
Onnik Mkhitaryan, Vani Herosamarte, s. 47: A. Do, s. 261.

180 Clarence D. Ussher, An American Physican in Turkey, Boston 1917, s. 239,
191 Clarence D. Ussher, An American Physican in Turkey, 244.
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Amerikan misyoner teskilatinin merkez binasina ¢evirdi ve boylece
Ussher’in Ermeniler’i desteklemesinin oniine gecebilecekti. Fakat
Van'in savunmasinda bulunan Rafael de Nogales bunun bir
diplomatik krize sebebiyet verecegini sdyleyerek toplarin nisanini
degistirdi. 192

Ermeni isyani alabildigine cereyan ederken sehrin etkisiz
toplarla bombalanmasi neticesi Amerikan ba, "% ¢ekilen bazi
binalar ufak tefek hasara ugraymca Dr. Ussher ¢ok kaba bir uslup
ile kaleme aldigi mektubu Cevdet Bey’e iletti. Cevdet Bey ise
“Simali Amerikan Misyonerleri, Ermeniler’i-hiikiimet aleyhine tahrik
ve tesvike devam ettikleri siirece ve Amerikan bayraklarin: rast
gele saga sola astiklart miuddetce ve ihtilalciler bu binalarda
saklandiklari middet¢ce sehir sistematik bir sekilde
bombalanacaktir.” diye cevap verdi.193

25 Nisan-8 Mayis tarihleri arasindaki isyanin ikinci dénemi
Ermeniler’in cesaretinin Ruslar'dan gelen haberlerle daha da
kuvvetlendigi goriilmektedir. Bu arada Ermeniler Cevdet Bey’in top
atislarindan beklediklerinden daha az zayiat verildigini gorance
saldirlarini daha da siddetlendirdiler. Ermeniler kiiglik bir fabrika
insa ederek burada olusturduklari dékiimhanede top doéktuler ve
silahlan icin mermi imal ederken toplan icinde top giillesi dokmeyi
basardilar. Bir kimya o6gretmeni yaptigi calismalarla barut imal
etmeyi basardig: gibi artik basit bombalar da yapiliyordu. 80
civarindaki siperlerin sayisi her gecen giin arttiriliyor, yeni yaptiklari
topu deneyerek askerin lizerinde miithig bir psikolojik heyecan
olusturuyorlardi. Ermeniler kendilerinden o kadar emindiler ki tim
bu faaliyetlerini resimleyerek belgeliyorlar, boylece isyanin
sonucundan oldukca emin bir sekilde kuracaklan devlet icin resmi
evrak arsivini simdiden kuruyorlardi. 194

Cevdet Bey, Ermeni yazarlarini ve onlar destekleyen katliam
cigirtkanlarini adeta yalanlarcasina kdylerden komitalara mensup
olup da Aygestan’a yardima gelmek isteyen halkin sehre girmesine
onlar katliama tabi tutmadan izin verdi.195 Bu sefer Ermeniler akin
akin sehre gelen bu Ermeniler’in lizerine ates ederek onlart sehre

192 Rafael de Nogales, Hilal Altinda Dért Sene, Istanbul 1931, s. 24
183 Rafael de Nogales, Hilal Aftinda Dért Sene, s. 32
194 Apahida Ter Minasyan, age, s. 234

195 Clarenve D. Ussher, An American Physican in Turkey, s. 240; La Defense Heroigue de Van (Anonyme)
Geneve 1916, s. 132; Onnik Mkhitaryan, Vani Herosamarte, s. 65; Christopher, J. Walker, Armenia, The

Survival of a National, s. 208.
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sokmadilar. Bir ¢ogu 6len bu Ermeniler'den ancak bir kagl yara
almadan kagarak Miisllimanlar’a siqinarak canini kurtarabildiler, 196

Ermeniler kendilerinden emin bir sekilde  Miisliiman
mahallelerini lagimlayarak yakip yikarken Cevdet Bey’in artik
dayanacak gicii kalmamisti. Cevdet Bey’in yaninda bulunan Kiirt
goniilluleri en ufak bir bahanede birakip kacnmuslar, hatta Ermeniler
Nogales komutasinda carpisan Musliman kuvvetler arasinda “sizi
bir Hiristiyan komuta ediyor” diye tahrik ederek onlan isyana tesvik
bile etmistir. Cevdet Bey gelismelerin iyi gitmedigini gérerek
Ermeniler’e teslim olmalan konusunda bir heyet génderdi ve Eznik
Vartabet ile gérustildii. Bu heyette Serif Bey ve Osmanl Bankast
Van subesi midiri Alcardi vardi. Bu goériismelerde Frmeniler’in
gézunun hicbir seyi gdrmedikleri anlasiimistir, 197

Van'daki ev ev, sokak sokak bogaz bogaza yapilan
carpigmalarin  anlatilmas1 olduk¢a uzun bir ayrintiy
gerektirmektedir. Cevdet Bey Ruslar’in Van’a oldukcga
yaklastiklanini goérince golde beklettigi gemiler vasitasiyla sehrin
Misliman halkin1 16 Mayista tahliyeye basladi. 18 Mayista
Dagnaksagan Kheco, Ashod Melik Mousyan, Deli Ghazar ve Dro
komutasindaki Ermeni goniillilerden olusan alaylar general
Nikolayev ile beraber Van’a girdiginde artik Van’r savunacak kimse
kalmamigti. Kacabilenler kagmis geride kalanlar ise Ermeniler’in
insafina terkedilmislerdi.198

Aram Manukyan Rus ordularn Kafkasya komutani Daskof
tarafindan Van valisi olarak tayin edilerek yeni bir sistem kurarak
memurlarini Ermeniler'den segmesini bildiriyordu.199 Tim Van

196 Rafael de Nogales, Hilal Aftinda Dort Sene, s. 32. Nogales bu olay Karsisinda saskinhgini gizlemeyerek gayn
bu muameleden bir Hiristiyan sifatyla ¢ok hiddetlendim bu gayri insani adamlar(lhtilalci Ermeniler)
yiyeceklerini bunlara taksim etmemek'igin kendi ailelerini ve ¢ocuklannikursunia 8ldirmekten
korkmuyorlardr. Bunun {izerine ben de Ermenilere (Aygestan’a) ates actirdim. Ermeniler'in sigindiklan
binalar tarumar oluncaya kadar atege devam ettim.

197 Defanse Heroique de Van, s. 45.

198 Tagnak, Hingak ve Ramkavar Ermenileri'nin Van’da Msliman ahaliye yaptigs eziyet, iskence ve zuliimler
icin bakiniz, Arsiv Belgelerine Gore Kafkaslar'da ve Anadolu’da Ermeni Mezalimi, I-IV, Ankara 1995; Faiz
Demiroglu, Van'da Ermeni Mezalimi, Ankara 1995; Ergiindz Akgora, Van ve Qevresinde Ermeni Isyanian,
1896-1916, Istanbul 1994; Ergiindz Akgora, “Yasayantann Diliyie Van ve Gevresinde Ermeni Mezalimi”
Yakin Tarihimizde Van Uluslararast Sempozyumu, Van 1990; Huseyin Gelik, Gérenlerin Gézilyle Van'da
Ermeni Mezalimi, Van 1996; Kaymakam Hakki, Hilal Altinda dért Yil ve Buna Ait Bir Cevap, |staanl 1931;
Van olaylarinin Ermeni perspektifi agisiyla antatimi igin bakiniz, M. Kalman, Bati-Ermenistan (Kiirt liskileri)
ve Jenosid, Istanbul 1994, s. 116; La Defense Heroigue de Van (Anonyme) Geneve 1916; Yves Ternos,
Ermeni Tabusu, Istanbul 1993; Tamer Akgam, Tiirk Ulusal Kimligi ve Ermeni Sorunu, Istanbul 1994: Tamer
Akgam, Insan Haklari ve Ermeni Sorunu, Istanbul 1994,

198 Erglindz Akgora, age, s. 198.
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Dr. Hasan Oktay

Ermeni bayraklariyla

31 Temmuz 1915 te donatilarak bayram yapilmaya
Ermeniler Van’i atese baglanirken Aram Manukyan
verip terketmek zorunda isyan baslangicinda

birakildilar. olusturdugu gecici Van

-+ hukimeti -~ simdi fiiliyata
 gecirme firsatini ele gecirmisti.
Ihtilal Ermeniler icin 70 giin Van’'da hikimet tesis etmelerine firsat
verdi. Ruslar Malazgirt’'te Osmanl kuvvetlerine yenilince acilen
Van’l terk etmege karar verildi. 31 Temmuz 1915 te ancak
yanlarina birkag¢ gunliik yiyecek alabilen Ermeniler Van’'i atese
verip terketmek zorunda birakildilar. Bitlis, Van ve civarinda
Ermeni komitalarina inanan inanmayan tim Ermeniler zorla
Revan’a dogru hareket ettiler. Bu Kafile yollarda Kiirt eskiyalarin
baskinlarinda binlerce can kaybi verdi.200

Planli bir sekilde organize olan Van Ihtilal Orglitii amacina
ulastigi bir sirada meydana gelen gelismeler neticesinde Van'i terk
etmek zorunda kalmis olmalarina ragmen Van 1918°de ancak
Tirkler'in eline gecgebilmis, Aram Manukyan ise Van‘da elde ettigi
tecriibelerle Ermenistan Devleti'ni kurmay: basarmis ve 29 Ocak
1919 yilinda tifiisten oliinceye kadar bu devletin Icisleri Bakani
olmustur.

200 Garo Sasuni, Kiirt Ulusal Hareketleri ve 15.YY’dan Ginimuze Ermeni Kiirt lligkileri, s. 246
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Giris

VAN'DA ERMENI iSYANLARI
(1896 - 1915)

Senol KANTARCI"

“Van, Misliiman Tiirk’tin vahsi idare ve
boyundurugundan Kurtarilmigtir. Bélge
bundan bdéyle Rus umumi valisi tarafindan
idare olunacaktir. Van kahramani Aram bu
makama getirildi. Daha simdiden bir ¢ok
Ermeni delikanhlarni toplayarak bir gontillii
birligi teskil etti. Eviatlarinin en iyileri
simdiden silah altindadir. Bu yeni ordu, savas
meydanlarinda Ermeni bayradgini ebedi
miittefiki oIan Rus bayragmm yaninda
tasiyacaktir...

Sever Yanin imzali Roskof’ta ¢ikan Otro -
Yoda adli Rus gazetesinden (Mayis 1915).

an vilayeti XIX. ylizyil sonu XX. yuizyil baslarinda
Ermenilerin Anadolu’daki faaliyetlerinin en acik sekilde
goruldugi yerdir. Buradaki komitelerin ¢alismalart Ermeni
faaliyetlerini buitiin ¢iplakliqiyla ortaya koymustur. Zira diger
vilayetlerde gizli kalan Ermeni tertipleri, burada aleni bir §ekxlde

ortaya cikmistir. 1

Bu arastirmada, Van vilayetinde ortaya c¢ikan Ermeni olaylari,
tarihsel stireciyle incelenmistir. Ozellikle son otuz bes-kKirk yildir sik
araliklarla Ermeniler tarafindan diinya kamuoyuna tasinan

ASAM Ermeni Arastirmalan Enstitiisii, Ankara ve Atatiirk Universitesi, Erzurum. skantarci@eraren.org

1 Ermeni Komitelerinin A’'mal ve Harekat-1 Intilaliyyesi, Haz. H. Erdodan Cengiz, Ankara, 1983, $.255. Ayrica
Van isyanlan ile ilgili baslica eserler icin bkz. Clarence D. Ussher, An American Physician in Turkey, Boston
and New York, 1917, 5.248; James Bryce and Arnold Toynbee, The Treatment of Armenians in the Ottoman
Empire 1915-1916 (ed. Ara Sarafian), New Jersey, 2000, s. 77; Rafael de Nogales, Hildl Altinda Dort Sene
ve Buna Ait Bir Cevap, Cev. Kaymakam Hakki, Istanbul, 1931, .22 (Bu eserin Ingilizcesi igin bkz. Rafael de
Nogales, Four Years Beneath the Crescent, New York 1926, (English translation by Muna Lee); Hikmet
ligaz, Sark Yildiz, C. |- ll., (Yer belirtilmemis), 1953; General Maslofski, Umumi Harpte Kafkas Cephesinin
Tenkidi, Gev. Kaymakam Nazmi, Ankara, 1935; Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, istanbul,
1987; Mehmed Hocaoglu, Arsiv Vesikalaryla Tarihte Ermeni Mezalimi ve Ermeniler, Istanbul, 1976; Kamuran
Gilriin, Ermeni Dosyast, Ankara, 1988; Ergiinéz Akgora, Van ve Cevresinde Ermeni Isyanian 1896-1916,

{stanbul, 1994; ’
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Senol Kantarci

iddialarini, Van’da gergeklesen Ermeni olaylari, (Bu olaylarda
Ermenilerin oynadiklari rol) ¢iiritir niteliktedir. Bu amacla,
Ermenilerin bolgedeki siyasi faaliyetleri ve bu siyasi faaliyetlerde
kullandiklan yontemler ¢alismada anlatmistir.

Arastirma, her ne kadar Van’'da gerceklesen iki Ermeni isyanini
icerse de yogunluk ikinci Van isyam Ulzerinde olmustur. Cunki
ikinci Van isyani, niteligi itibariyle Osmanh Hikiimeti tarafindan 14
Mayis 1331 (27 Mayis 1915) tarihli “Vakti seferde icraat-i
hiikiimete karsi gelenler icin cihet-i asKeriyece ittihaz olunacak
tedabir hakkinda Kanun-1 Muvakkatin?2 en 6nemli sebeplerinden
birisini teskil etmistir.

Isyan, “sevk ve iskan” kararindan yaklasik bir buguk ay kadar
Once 15 Nisan 1915 tarihinde ¢ikmis, biyamiis ve isyan sirasinda
van’daki yonetim zor durumda kalmustir. Van Valisi Cevdet Bey,
Ruslarin Baskale istikametinde Van’a dogru ilerledigini ve takriben
15 Mayis’ta Van‘a gireceklerini tahmin ederek 14 Mayis'tan itibaren
Van’dan Bitlis istikametine dogru geri ¢ekilme emrini vermistir. 15
Mayis'ta Rus ordusu (Bu ordunun-icerisinde Rusya Ermenilerinden
olusan Ermeni goniillii askerleri) ve Van vilayetindeki yaklasik 35-
40 bin civarindaki Ermeni bulusmus, sehirde kalan 20 binin
tzerinde Tirk katledilmis ve yeni Van valilijine Aram Manukyan
secilerek kasabalara yeni Ermeni kaymakamlar génderilmeye
baslanmistir. Oysa “sevk ve iskan karar1” bu tarihten sonra 27
Mayis 1915 tarihinde savas icerisinde.olan Osmanlr Devleti
tarafindan bu ve bunun gibi faktorlerin dogal sonucu olarak ortaya
cilkmistir.

VAN'DA ERMENI HAREKETLERI
Birinci Van isyam (1896)

Van’daki Ermeni hareketlerinin 1914 yilindan geriye dogru
yaklasik 60-70 yillik bir mazisi vardir. 1857 yilinda Varrak
Manastiri’'nda bir basimevi kurulmus ve burada Ermeni isteklerine
ait eserler basilmis, “Vaspurgan”, “Van Kartali” gibi gazeteler
cikartilarak propaganda yoluyla isyana hazirlik yapilmistir.3 1870

2 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkiabi Tarihi, C. Il Kisim 3, Ankara, 1983, s. 40.

8 Akgora, Ermeni Isyanlari ..., 5. 44. Richard G, Hovannisian, edit6riigiinii yaptigi “Armenian Van/Vaspurakan”
isimli kitapta, Artsvi Vaspurakan (the Eagle of Vaspurkan) adli il gazetenin 1850’de Varak Manastirn da
basildigini yazmigtir. (Richard G. Hovannisian, (Ed.) “Armenian Van/Vaspurakan” (Takdim yazisi), UCLA,
2000, s. 3.

Ermeni Aragtirmalari, Sayr 5, Bahar 2002



VAN'DA ERMENI ISYANLARI (1896-1915)

ve 1880 yillarinda ise “ittihat ve
Syan Halas”, “Araratl” ve “Karahac”
Komiteleri Van'da diger  gibi érgiitler kurulmustur.4 Bu

yerlere kiyasla daha bakimdan genel olarak Ermeni
organize ve kuvvetli isyan komiteleri Van’da diger
olmustur. yerlere kiyasla daha organize ve

Kkuvvetli olmustur.

1872 yilinda Van’da kurulan “ittihat ve Halas”, Rus taraftar bir
¢izgi yarutmistir. Boylece Rusya’dan da gordiigii destek ile
kuvvetli bir siyasi tesekkil haline gelmis ve Van merkezli olarak
etrafindaki Ermenilere stirekli isyan fikirlerini agilamistir.5

Ayni yil (1872), Van’da kiskirtma hareketlerini hizlandirmak,
Ermenileri Rus ordusu saflarina ¢ekmek ve Osmanli ordusuna
karsi kullanmak i¢in “Kurtulus Birligi Cemiyeti” kurulmustur.6

1878 yilinda yine Van‘da “Siyah Ha¢ Cemiyeti”7 diger yaygin
adiyla “Karahac”, kurulmustur. Bu Orgilite (Karahacg) verilen ad,
uyeleri arasinda sir tutmayanlarn listedeki isimleri tizerine hac
isareti ¢cekerek idama mahkum etmelerinden ileri gelmistir. Adi
gecen cemiyete Uye olanlar bliyik bir mesuliyetin altina girmis
oluyorlardi. Orgiitiin ileri gelenleri Rusya’dan gelen Ermenilerden
olusmaktaydr. Genel olarak bu oOrgiitleri doktor Navarstyan tanzim
etmistir. Orgiitlerin faaliyetleri birkac yer ve koldan idare
olunmustur. Bunlardan birisi Tiflis’tir. Buradan silah ve cephane
tedarik etmek tizere icap eden paralar gonderilmistir.8

Birinci Van Isyam ile llgili Van'daki Konsoloslarn Raporlar

Haziran 1896 da baslayan Birinci Van isyaninin hazirhign yukanda
- da anlatildigr Gzere, geriye dogru uzunca bir zaman dilimini
almistir.

Van’da ki Ermeni komiteleri buradaki Turkleri yok ederek
bolgeyi ele gecirmek icin kurulmus, slirekli disan ile irtibatta
bulunarak silah tedariki saglamistir. isyan éncesinde Van
konsolosu yilizbasgr Clayton tarafindan hazirlanan 12 Ekim 1890

Akgora, Ermeni Isyaniart ..., s. 11.
Osman Karabiyik, Tiirk-Ermeni Miinasebetlerinin Diint-Bugtini, Istanbul, 1984, s. 58.
Akgora, Ermeni Isyanlari ..., s. 11.

Orgutiin kurulug tarihini Akgora 1878 olarak vermis, Karabiyik ise 1882 olarak vermistir (Akgora, Ermeni
Isyaniari ..., .. 11-12; Karabiyik, Tiirk-Ermeni ..., s. 58-59).

8  Karabiyik, Turk-Ermeni ..., s. 58-59.
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tarihli raporda; Rusya Ermenistan’indan Tuarkiye Ermenilerine silah
gondermek icin cemiyetler kuruldugu ve silahlarin dagitilmas igin
ise ajanlar angaje edildigi yolunda bilgiler elde edildigi yazilmigtir.
Clayton, 1890 Kasiminda da Ermenilerin isyan hazirhg@i igerisinde
oldugunu ve Amerikali bir misyonerden Rusya’dan gelen bu
silahlarin Van’da dagtildigini 6drendigini raporunda ifade etmistir.9

Isyanla ilgili olarak Van'da konsolosluk yapmis olan General
Mayewski ise sunlar1 yazmistir: “1895°te, Van ihtilalcileri
Avrupa’nin ilgisini Ermeni sorunu iizerine yeniden ¢ekmeye
calisiyorlardi. Zengin Ermenilere, Oltiim tehdidiyle para yardimi
istenen mektuplar génderiliyordu. Bu stire zarfinda Van ihtilal
komitesi Karan ile bazi politik cinayetler de islendi. Bu cinayetlerin
en miithimi 6 Ocak 1895 giinti, yani Ermenilerin en biiylik bayram
qiinili, mukaddes ayini icra icin Kiliseye gitmekte olan Fapaz
Bogos’un sahsinda islendi. Zavalli ihtiyar, bazi ihtilalcilerin adi
davraniglarina karsi koydugu icin éliime mahkum edilmigti.

“1895-96 kisinda Ermeni gencleri Rus konsoloslugu yakinindaki
evlerin genis odalarinda toplanip miifreze hatta Kita talimleri
vapiyor ve bazen heyecana delerek atis denemelerine
girisiyorlardi. "10 :

1896 Haziranina kadar Ermeniler tarafindan bir ¢ok kiigik capl
isyan ve gesitli olaylar ¢ikartilmigsa da, yonetim tarafindan buniar
engellenmistir. 2-3 Haziran gecesi gerceklesen olay! Ingiliz
Baskonsolosu Williams, raporunda soyle anlatmistir:

“2/3 Haziran 1896 tarihi gecesi Van sokaklarinda devriye gezen
askerlere Ermenilerin ates acmalari sonucu, devriyenin komutani
olan subayla bir er agir bir sekilde yaralanmislardir. Artik
Miisliimanlarin dayanma glicleri kalmamisti. Bunlara maceraci
Ermeniler sebep olmustu. Yapilan bu isyanin Kendilerine yararll
olmayacagini birkac kere sdyledim. Béylece bir harekete
girismemelerini tavsiye ettim, hatta rica ettim. Saniyorum ki, simdi
artik hicbir umutian kalmamistir.”11

3 Haziran’da baslayan olaylar 4 Haziran’da hiz kazannis ve 6
Haziran 1896 Cuma sabahi erken saatlerde silahli Ermeniler
tarafindan isyan siddetlendirilmigtir.

9 Akgora, Ermeni lsyanfan ..., s. 102.

10 General Mayewski, Statistique des Provinces de Van et de Bitlis, s. 33-39, Naklen, Girin, Ermeni Dosyasi,
s.210.

11 Akgora, Ermeni Isyaniar: ..., s. 108.
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6 Haziran gunini Ingiliz Konsolos Williams, raporunda soyle
anlatmistir:

“6 Haziran’da Amerikan misyoneri Dr. Regnault ile birlikte
asilerin savundugu iki yeri gérdiim. Korunma usulleri beni sagsirtti.
Kendileri, Iran’dan yardim kuvvetleri gelinceye kadar on giin
dayanacaklarin séylediler. Bunlar arasinda Amerika, Rus, Bulgar
tabiyetinde olanlar da vardi. Asilerin toplami da (600)’e cikar,”12

8 Haziran guni siddetlenen carpismalar, 10 Haziran ile 16
Haziran arasinda Ermenilerin vur kacg taktikleriyle veya
mazgallardan Turklere agtiklan ateslerle sirmiistiir.

Hakimet, batiin bunlara ragmen sagduyusunu korumaya
caligmis, Ermenilerin teslim olmalarini istemis ve bunun icin
Van’da bulunan konsolosluklara miiracaat etmis, Ermeni
temsilcilerin, isyancilarin, teslim olduklarn takdirde Van kalesinde
muhafaza edileceklerini sdylemistir. Ayrica, bunlar hakkinda bir

.. Karar verilinceye kadar yabanci

Yaklasik bes ay siiren " mumessillerin kontroliinde

. . olmalarint ve aflar1 icgin
1Syan. Eklm ay! sonlarinda tavassutlarini teklif eden Van
buyiik oranda

— .. Valisi Nazim Pasa basta olmak

bastinlabilmistir. -  lizere Sadettin Pasa, Semsettin

“ Pasa ve Van Vali vekili C. Melik

imzali bir beyannameyi konsoloslara iletmislerdir. Konuyla ilgili

olarak konsoloslar Hikiimetin bu ilimh yaklasimini uzlasici

gormusler ve bu sartlarda Ermenilerin silahlarint birakmasi geregi

lizerinde bir karara vararak durumu Ermeni getecilere bir mektupla
bildirmislerdir.13

Sadettin Pasa, 23 Temmuz 1896 tarihli raporunda, konsoloslar
tarafindan yapilan bu i1limh teklife ragmen isyancilarin silah
birakmadiklarini, tavsiye ve nasihatleri kabul etmediklerini
bildirmistir. 14

Isyan, 10 Eylil 1896°da tekrar ba@lani1§t1r.15 14-15 Eylul'de
evlere sidinan Ermeni isyancilarla ¢atismalar devam etmistir.

Yaklasik bes ay suiren isyan, Ekim ayi sonlarinda buylik oranda
bastirlabilmistir. Ancak tam anlamiyla bitirilmistir de denilemez,

12 Uras, Tarihte Ermenifer ..., s. 500.

18 Akcora, Ermeni Isyanfar ..., s. 114-115.

14 Akgora, Ermeni Isyaniar ..., s. 115.

15 Bagvekalet Argivi - Yildiz Evraki. Kisim: 36, Naklen, Hocaoglu, Tarifte Ermeni Mezalimi.., s. 349,
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cunkil 1897 yilinda da devam

30 q stos etmigtir. Hariciye Nezaretinin 10

tarihinde Zeytunlu Agustos 1897 tarihli dis
Ermeniler Osmanh bayragi temsilciliklere génderdigi

altinda savasmayi telgrafta:

reddederek kendi “ ...Ayin 7’sinde Ermeni

subaylarinin yonetiminde c¢eteleri Haydiranli ve Mazkiri

bir “Zeytun Fedayi Alayr” agiretlerine saldirmis ve ¢cok

Kkurarak resmen isyan
etmislerdir.

vahsiyane hareketlerde
bulunmuslardir, 116 kadin ve
cocugu oldiirmuslerdir. Takip
edilen asiler Iran’a kacmis olup
hudut bdélgelerinde gerekli tedbirler alinmistir.” seklinde bilgi
vermistir. 16

Birinci Van isyaninda umduklarini bulamayan ve basarisizliga
ugrayan Ermeniler bu defa propaganda yoluyla Semsi Pasa’nin
Kendilerine iskence yaptiQi yaygarasini yapmaya baslamislardir.17

Ikinci Van Isyam (1915)

Osmanli Devleti 3 Agustos 1914’te seferberlik ilan etmistir.
Seferberligin ilanindan yaklasik 27 giin sonra yani 30 Agustos
1914 tarihinde Zeytuniu Ermeniler Osmanli bayrag altinda
savasmay: reddederek kendi subaylarinin ydnetiminde bir “Zeytun
Fedayi Alay1” kurarak resmen isyan etmisierdir.18

Osmanh Devleti henliz savasa girmeden 6nce Rus-Ermeni
yakinlasmasi hakkinda bilgi sahibi olmustur. Alman Yarbaylarindan
QGuse de Turkiye’'deki Ermenilerin, Turkiye aleyhine tasidiklan
zararll fikirleri, Ruslarin ilerlemeleri halinde eyleme
ddnustirecekleri ve ayaklanacaklarnnin bilindigini yazmistir. 19 Bu
amacgla, 19 Temmuz 1914 tarihli Ruslarin Kafkasya Ermenileri
araciligiyla yapmakta oldugu kiskirtmalara Karsi alinacak onlemileri
belirten 3. Ordu Komutanh@ emri ¢ikartilmistir.20

16 Akgora, Ermeni Isyanfari ..., s. 117.

7 Birinci Van Isyanr'yia iigili daha genis bilgi igin bkz. Akgora, Van ve Gevresinde ..., Uras, Tarihte Ermeniler
..., Hocaoglu, Tarihte Ermeni Mezalimi ...,; GUrin, Ermeni Dosyas!.

18 Glrlin, Ermeni Dosyast , s. 260.

19 Yarbay Guse, “Blylk Harpte ‘Kafkas’ Cephesi’ndeki Muharebeler (), Gev.: Yarbay Hakki- Yay. Haz.: Omiir
Ban, Belgelerle Ttirk Tarihi Dergisi, (Ekim 2001), Sa: 57, Istanbul, 2001, s. 51.

20 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi (ATBD), Sa: 81, Belge: 1804. {Bundan sonraki dipnotlarda Askeri Tarih

Belgeleri Dergisi “ATBD” olarak g&sterilmistir).

Ermeni Arastirmalar, Say: 5, Bahar 2002



VAN’DA ERMEN! ISYANLARI (1896-1915)

Emirde, Ruslarnn Kafkasya'daki Ermeniler vasitasiyla Tilrkiye’de
bulunan Ermenileri tegkilatlandirip Osmanli Devletinden
zaptedeceKkleri yerleri Ermenilere vererek istiklallerini temin
vaadiyle tesvik ettikleri, daha da ileri giderek boélgede yasayan
koyliulerin giymis olduklari kiyafetleri giyerek Ermenilerin
yasadiklart kdylere silah ve cephane soktuklar ve hatta Rus
Generallerinden Loris Melikof’un oglunun bu maksatla Van’a gittigi
haberi ahinmis oldug@u ve bunun ic¢in gerekli tedbirlerin alinmast
deredi bildirilmistir.21

6 Eylul 1914’te Baskomutanhik tarafindan 3. Ordu
Komutanh@ina gdnderilen mesajda, Van’daki Ermenilerle Ruslarin
haberlestiklerinin istihbar edildigi bildirilmistir.22

Benzer bir telgraf 14 Eyliii‘de Erzurum Vali Vekili Defterdar
Cemal Bey tarafindan 3. Ordu Komutanhgina ¢ekilmistir.23
Telgrafta: “Rus Hilkimetinin Kafkasya’'daki Ermenilere goriimedik
derecede gluvendikleri, onlart kendi tarafina ¢ekip Dogu
Anadolu’da istedikleri anda isyan ¢ikartarak i¢ islerimize karismaya
cahisacaklari...”24 bildiriyordu.

18 Eyliil 1914 tarihli Bitlis Valisi Mustafa Bey'den 3. Ordu
Komutanhg@ma ¢ekilmis olan sifreli telgrafta: “Seferberlikten sonra
bu boélgedeki Ermeniler, komitelerin talimatlarina gore Kafkasya
Ermenileriyle birleserek Rus Ordusunun harekatini kolaylastirmaya
karar vermislerdir”25 denilmistir.

14 Ekim 1914'te Beyazit Mutasarrifi’26nin Dahiliye Nezaretine
adonderdigi mesajda ise 26 Eyliil’de Van, Mus, Bitlis ve Kars’da
Ermeni goénillilerinin toplanarak saldirt hazirliklarinda
bulunduklarini, hatta i¢lerinden birkag¢inin Van’a gittiklerini
bildirmistir.27

Kasim ay1 i¢cerisinde artik Osmanli Devleti sicak bir savasin
icerisindedir.

21 ATBD, Sa: 81, Belge: 1804.

22 Girdn, Ermeni Dosyasi, s. 262. Ayrica Bkz. ATBD, Sa: 81, Belge: 1807 (Belgede Tahran Elgisi'nin, Ruslann
iran ve Kafkasya'daki Ermenilere karsi gosterdigi yakiniik bildirilmis bu baglamda silah dagmidigi hatta
Tebriz Rus Konsolosu'nun Ermenilere Ermenistan vaadinde bulunmus oldugu haberi verilmistir. Tahran
Elgisi’nin haberinde Mako civarinda toplanan Rus kuvvetlerinin sayisi ve Van’daki Ermenilerle Ruslarin
haberlesme igerisinde olduklar da belirtiimistir).

23 Akgora, Ermeni Isyaniari ..., 5.74.

24 ATBD, Sa: 81, Belge: 1808.

25 ATBD, Sa: 83, Belge: 1903.

26 Mutasarnf: Bir sancagn en biiylk idari amiri.
27 Girdn, Ermeni Dosyasi, s. 263.
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29 Kasim 1914°te Van’da biiyllk bir isyan ¢ikacaginin haberini
Jandarma Tamen Komutani Kazim Bey, yakalanan.iki casusun
ifadeleriyle Baskomutanliga bildirmistir. Telgrafinda Kazim Bey:
“Derdest edilen iki casusun ifadesinden bu giinlerde Van’da ve
vilayet dahilinde kiyam olacagi anlasiimistir. Ahvalde bunu
-gosteriyor.”28 diyerek eger boyle bir kiyam olursa miiskiil bir
vaziyette kalinacagini bildirmistir.29 Bir giin sonrasinda ise, Van
Valisi Cevdet Bey, Rus kuvvetlerinin Kotur'dan Van’a dogru
ilerlediklerini, Ermenilerin Van'da herhangi bir olay
cikarmamalarina calisti@in bildiren telgrafi ¢ekmistir.30 Van’dan 2
Aralik tarihinde c¢ekilen diger bir telgrafta ise, Ermeni erlerden
firariler oldugu ve bunlarm Ruslarin tarafina gectigini haber vermis
4 Aralik 1914 tarihli Van seyyar Jandarma Tiimen Komutani Kazim
Bey’in bir diger telgrafinda ise diismanin boélgede ele gecirdigi
yerlerde Misliitman ahalinin elindeki silahlari alp Ermenilere
verdigi ve Ermenilerden kitalar olusturdugu bildirilmistir.31

Ikinci Van Isyam Sirasinda Van‘m Niifasu

Van’da niifus Maslimanlar lehindedir. 1914 tarihli Dahiliye
Nezareti'nin yaptirdigi Memalik-i Osmaniyye'nin 1330 Senesi
Istatistigi (Statistique Officel de 1914)'ne gdre Van vilayeti ve
kazalarindaki nufus soyledir:

Yilayet — Kazalar Miisliiman  Ermeni

Nifusu Niifusu Toplam
Van vilayeti merkez kazasi 45.119 33.789 79.736
Ercis kazasi 27.323 8.083 33.406
Sitak (Catak) kazasi 8.132 4.292 12.717
Adilcevaz kazasi 10.820 4.849 15.669
Gevas kazasi 18.123 10.520 28.643
Hakkari sancadi — merkez 21.848 3.461. 27.680
Colemerik kazasi 7.450 297 9.004
Mahmudi kazasi 10.230 528 12.959
Semdinan kazasi 9.873 - 11.740
Hosap kazasi 7.691 1.015 8.706

Vilayet Toplam 166.609 66.834 242,260

28 ATBD, Sa: 81, Belge: 1812.
2 ATBD, Sa: 81, Belge: 1812.
30 Girln, Ermeni Dosyasi, s. 264.
31 ATBD, Sa: 81, Belge: 1814.
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Listede goriildiigti gibi Van

Seferberligin ilamyla merkez ve Hakkari
birlikte askere cagrilan  sancaklarindan tesekkiil eden
Ermeniler de firar ederek Van vilayetinin Hakkari’deki32
bircogu Van'a gizlice Musliman nufus toplam
gelmislerdir.

nifusun yaklasik % 70°ini,
Ermeni nifus ise % 30’luk
Kismini tegkil etmistir. Ayrica
Sitak (Catak) disinda diger kazalarda ortaya cikan durum,
Muslimanlarin Van vilayetinin her yerinde Ermenilerin iki veya tic
katini olusturdugudur. Ortaya ¢ikan bir diger énemli unsur da
gog¢ebe hayatlar1 sebebiyle ¢ok sayida Turk’iin sayima
katilmamalandir. Zira bunlar da hesaba katilirsa Turk niifusu daha
da yukselecektir.33

Zaten II. Mesrutiyetle birlikte Dogqu Anadolu ve 6zellikle Van
vilayetinden secilen mebuslarin temsil nispetine Ermenilerin itiraz
etmeleri Uzerine vilayette siiratle bir niifus sayimi yapilmasi icin
alinan karari, yukanda tabloda verilen gercegi ortaya gikaracagini
anlayan Ermeni komiteleri derhal sabote etmeye kalkmislardir.
Ermenilerin ve yabanci konsolosluklarin da yer aldign yukaridaki
resmi istatistik sonuglari, yabanci kaynaklarca da teyit edilmistir.34

isyan Oncesi Ermenilerin Van’da izledikleri Strateji

Heniiz isyan bagslamadan Van’in igine dogru cevre kdylerde
bulunan Ermeniler, kafileler halinde yerlesmeye baslamislardir.
Seferberligin ilaniyla birlikte askere cagrilan Ermeniler de firar
ederek bircogu Van’a gizlice gelmislerdir. Bu durum hiikiimetin de
gézinden kacmamustir. Vali Cevdet Bey, Ermeni komite reislerine
bu gbéc¢iin nedenini sordugunda “Koylerde gecim daraldi,
akrabalarimizin yanina go¢ etmeye mecbur kaldik” gibi bahaneler
ileri sirerek cevap vermislerdir.35

32 Bahsi gegen dénemde Hakkari, Van vilayetine bagh sancaktr.

33 ATASE, Nu. 1/3 Kis. 523, Dos. 118, F. 5-13 ve Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiist Arsivi, nu.
57/19096. Tirk ve Ermeni niifusu digindakiler de genel toplamda yer aldigindan 8.817 kisilik bir toplam farki
bulunmaktadir. Naklen, Azmi Siislii - Gulay Ogiin - M. Térehan Serdar, Van, Bitlis, Mus ve Kars'taki Ermeni -
Katliamlar Gazilerle Miilakat, Ankara, 1994, 5.12-13.

34 Amerikah tarihgi Justin McCarthy’e gére 1914-1915°de Van'da 179.380 Musliman’a karsihk 79.760
gayrimUslim bulundugunu ifade etmistir (Justin McCGarthy, Misiimanlar ve Azinhkiar, lstanbul, 1998, s. 83).

35 ligaz, Sark Yildizi, C.l., s. 25.

Ermeni Aragtirmalary, Says 5, Bahar 2002




Senol Kantarci

Ekim ayina kadar Van ve ¢evresindeki butiin gencler askere
gitmislerdir. Van’da yash, kadin ve cocuklardan baska kimse
‘kalmamuistir. EKim ayimin bu gtinlerindeki en {iziiciit haberlerden
birisi Harput'ta bulunan kolordunun Erzurum’a dogru hareket
ettiginin duyulmas: olmustur. Olaydan birka¢ gun énce bu
kolorduya bagl timenlerden birinin Mus, digerinin de Elazig’dan
yola ¢ikti@i haber alinmistir. Kolorduya baglh Van‘da bulunan
Uctincii Timen’in Van’da kalacagi da pek muhtemel degildi. Cok
gecmeden bu timeninde Van’'dan ayrilacad haberi duyulmustur.
Normalde birlikte hareket etmesi istenen kolorduya bagl bu ¢
timene emir aym zamanda c¢ikmis, Mus ve Harput'takilere emir
ulasmasma ragmen, Harput postanesinde ortaya ¢ikan bir yanlishk
sonucunda emrin Van’daki timene tebligi yapilamamisti. Ancak,
yanhishk fark edilir edilmez Van’da bulunan tiimen de siiratle
hazirliklara baslamustir. Van’daki Turk halki bu habere tizulmus,
hatta bu emrin durdurulmasi icin girisimlerde dahi bulunulmus
ancak bir netice alinamamistir.36

Tuimen, Van'dan ayrilirken son anda Vali Cevdet Bey’in emriyle
yolunu uzatarak Ermenilerin bulundugu Ha¢ mahallesinden
gecmistir. Ancak, geg¢is sirasinda mahallede sokaklar tenha, kapilar
ve pencereler kapalr olup, gizlice perde aralarindan
gozetlenmistir.37

Ekim sonuna dogru Ingiltere, Fransa ve Rusya savas ilan edince
bu defa Van’da bulunan Rus, Ingiliz ve Fransiz konsoloslari
sehirden cikmak zorunda kalmislar ve valiye veda ederek Van’dan
ayrilmislardir. Bu defa da Turk halkinin timen ayrilirken gostermis
oldugu coskunun aynisini Ermeniler sehirden ayrilan konsoloslara
karsi gostermislerdir.38

Van‘da bulunan timen gitmisti, fakat tiimenin tamaminin
gittigini Ermenilere duyurmamak ve sehirde ¢ok sayida asker
oldugu izlenimini vermek icin bir takim tedbirlere basvurulmustu.
Ornegin, kislalann etrafindaki kordon Kkuvvetlendirilmistir. Bos
koguslarin lamba ve sobalari yakilmis ve firinlardan eskiden
oldugu gibi bol miktarda ekmek alinmaya devam edilmistir.
Borular her zaman ki vakitte divan taburu, karavan ve hazir ol
calmislardir. Bir boliik asker, slirekli olarak kisla kapilarindan dirip

3% ligaz, Sark Yildizi, C.L., s. 33.
37 llgaz, Sark Yildizi, C.1., s. 41.
38 llgaz, Sark Yildizi, C.l., s. 42.
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¢ilkmaya memur edilmisti.39 Batin bunlar, sehirdeki Ermeniler igin
alinmis tedbirlerdi. Zira edinilen istihbaratta sehirde silahli 30-40
bin silahli Ermeni oldugu40 ve Ruslarin Van'l isgalini bekledikleri
bilinmekteydi. Bunun icin Van'in ¢evresinde terorist faaliyetlere
baslamiglardi.

isyan Oncesi Van ve Cevresinde Ermeni Teror Hareketleri

15 Aralik 1914 tarihli Dahiliye Nezaretinden Van Valisine
gonderilen telgrafta, Resadiye ve Karcikan telgraf hatlarinin bazi
Kisimlarinin Ermenilerce tahrip edildigini ve bunlarla catismaya
girildigi ve bu konuda bilgi gbnderilmesi istenmistir.41

Olaylar bu sekilde cereyan ederken 12 Ocak 1915’te Van’a,
Iran’da bulunan Tirk ordusunun cephanesinin bitmek ilizere
oldugu ve acil olarak cephane sevkiyat: yapilmasi geregi
bildirilmistir. Yukanda da belirtildigi gibi, sehirdeki gencler askere
gitmis, ancak yaslilar, kadinlar ve ¢ocuklar sehirde kalmislardir.
Bunun tlizerine cephaneyi iran’da bulunan Turk ordusuna Kimin
gotiirecedi sorunu tartisilmis ve sonuc¢ta cok riskli bir karara
varllmistir. Buna gdre Van’da mekteplerde bulunan 11-12-13
yaslarindaki ¢ocuklarnn cephaneyi gétiirmelerine karar verilmistir.
Bu amacla gonullil ailelerden alinan 120 cocuk yanlarinda birkag
Jandarma ile birlikte sirtlarinda bu cephaneyi gétiirmek igin yola
cikmustir. Sehir halki, 21 Ocak’ta ¢ocuklarin cephaneyi orduya
yetistirdiklerini ve geri doniis igin yola ¢iktiklan haberini almistir.42

Bir Vefa Ornegi: Ermeni Doktor'un Tiirk Cocuklarim Tedavi
Etmesi

Cocuklarm Van’a dogdru ilerlemekte oldugu haberinin {lizerinden
¢ok gecmeden hava sartlan birden bire degismis ve kar yadisiyla
birlikte firtina ¢ikmistir. Ortaya ¢ikan duruma sok olan aileler
tereddiitlt bekleyislerini siirdiiriirken diger taraftan da yoldaki
¢ocuklanndan iyi bir haber almak i¢in slirekli olarak hukiimet
binasina gidip gelmeye baslamislardir. Ancak, sehre oldukca Oziici
bir haber gelmistir. Habere goére, 40 ¢ocukla 8 jandarma

38 ligaz, Sark Yildizi, C.l., s. 51.

40 Ussher, An American Physician ..., 5.248; Bryce and Toynbee, The Treatment of Armenians ..., s. 77,
Nogales, Hilal Altinda Dort Sene ..., 5.22.

41 Gurlin, Ermeni Dosyas, s. 265.
@ llgaz, Sark Yidizi, Cl., s. 82.
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: kurtulabilmis bunlarinda biiyiik
Sehirde bunlar olurken  cogunlugunun durumunun agr
Van’in c¢esitli bolgelerinde oldugu bildirilmistir. Sakak

Ermenilerin : asiretinin yaptigi arama

ayaklandiklarina, askerlere Salismalarinda daglarda ve
ve yore halkina yollarda donmus olarak 39

. ¢ocuk cesedine rastlanmis ve
saldirdiklarna dair bu cocuklar sehre getirilmistir.

haberler de yogunluk Diger yaklasik 41 ¢ocugun, iki
kazanmsgtir. ogretmenin ve jandarmalarin
akibetlerinin ne oldugu ise

Ogrenilememistir. 43

3 Subatta sehre getirilen cocuklar, hastane niyetiyle kullanilan
biiylik¢ce bir eve sevk edilmis ve burada tedavileri yapilmaya
baslanmistir. Sehirde bunlar olurken Van'in gesitli bdlgelerinde
Ermenilerin ayaklandiklarina, askerlere ve yoOre halkina
saldirdiklarina dair haberler de yogunluk kazanmistir. Bitlis
Valisi‘'nin Dahiliye Nezaretine ¢ekmis oldugu 21 Subat 1915 tarihli
telgrafinda Haksef nahiyesindeki Ermenilerin isyan ettikleri ve
carpismalarin basladig bildirilmistir. 6 glin sonra yani 27 Subat
1915te ise, Adilcevaz’dan Van’a gelmekte olan 300 kadar Siirt
gonullli askerine Ermenilerin ates actiklan ve 8 Tiirk askerinin
oldarildiga bildirilmigstir. 44

Hastane iran cephesinden gelen agir yarali askerlerle dolu
oldugu icin, hastane olarak kullanilan biiyltk¢ge bir evde bu
cocuklara iki doktor tibbi yardimda bulunmustur. Bunlar Dr. Refik
Bey ile Dr. Maltizyan’dir. Van halkinin teveccith ve muhabbetini
kazanmis olan bu ihtiyar Ermeni doktorun faciayr haber alir almaz
vilayete gelerek hizmetini arz etmesi herkesi sevindirmistir.
Ortodoks oldugu i¢in Van‘da bulunan Katolik ve Protestan
Ermeniler tarafindan pek sevilmeyen Dr. Maltizyan, 6teden beri
hastalarninin dini ve milliyetleri ile alakadar olmamis Kimin derdi
varsa hemen yardima kosmustur.45

Van’‘a gelebilen 40 cocuktan, ginlerce onlan iyilestirmek igin
ugdras veren her iki doktor, 22’sini kurtarabilmistir. Gerek Dr. Refik
Bey dgerekse Dr. Maltizyan bircok geceler uykusuz kalarak bu
cocuklan iyilestirmeye calismislardir.46

43 ligaz, Sark Yildizi, C.1.,s. 86-90.
44 Guriin, Ermeni Dosyas, s. 266.
4 ligaz, Sark Yiidizi, C.l., s. 90 - 91.
46 llgaz, Sark Yildizi, C.1., s. 121.
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Bu arada Van'in gesitli kdy ve kasabalarinda Ermenilerin isyan
halinde olduklarn haberleri Van‘a gelmeye baslamistir:

Van Jandarma Timen Komutanhginin 16 Mart tarihli telgrafinda
Van Vilayetinin Sitak kazasinda Ermenilerin jandarma karakoluna,
ve erlerine saldirdiklart ve telgraf hatlarini kestikleri bildirilmistir.
Van Valisi, 20 Mart’ta (1915) artik vilayetin her tarafinda
carpismalarin oldugunu ve dittikce siddetlendigini bildiren haberi
Baskomutanhga iletmistir.47

BoOylece Van isyani butun siddetiyle baslamisti. Gergekte isyan,
yukarida da anlatildi@: gibi birka¢ ay icerisinde olgunlasan ve
patlak veren bir hadise degildi.

Dr. Maltizyan’in Oldiiriilmesi: Vali Cevdet Bey’'in Ozel
Merasimle Defnedilmesini istemesi

Bu giinlerde Van’da cereyan eden 6nemli bir olay bitiin Van
halkini tGiztntiiye bogmustur. Iran’a gidip dénen Tark ¢ocuklarina
gosterdigi ilgi ile biitiin Vanllarin sevgisini kazanan Dr. Maltizyan
10 Nisan 1915°de,48 gogsiinde “Dismanlarnmiza hizmet edenin
akibeti budur” yazisi oldugu halde asili olarak bulunmustur. Vali
Cevdet Bey, duruma ¢ok liziilmiis ve Doktorun seref ve hizmetine
layilk bir merasimle defnedilmesi icin emir vermistir.49

Olay sOyle cereyan etmistir; gece yaris1 evine gelen mechul bir
sahis Kendisini bir hastaya davet etmistir. Aksamdan doktorun
biraz Keyifsiz oldugunu gdéren Karisi, bu davetin hi¢ olmazsa
sabaha ertelenmesini istemis fakat Maltizyan bu saatte aranmasina
bakilirsa cagrildiqi hastanin agir olacagimi ve evine kadar gelerek
kendisinden yardim dileyen bir adami bos ¢evirmenin munasip
olmayacagini sOyleyerek gitmeye karar vermistir. Gece, doktorun
evine geri donmeyisinden kendi ev sakinleri —yine hastanin
basinda bekliyordur diye- siiphe etmemisler, ancak sabahleyin
uzuci haberi almislardir.

Van’da Gittikce Biiyityen Ermeni Tedhis Hareketleri

Van'in bir ¢ok yerinde isyan siddetini artirarak devam etmistir.
Van Valisi Cevdet Bey’in Dahiliye Nezareti'ne ¢ekmis oldugu 23

47 GUriin, Ermeni Dosyasy, s. 266.
48 Akgora, Ermeni [syanlar ..., s. 170.
49 ligaz, Sark Yiidizi, C.1., s. 122.
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Mart 1915 tarihli telgrafinda, Van'in gevresinde bulunan bir ¢ok
koye Ermenilerin saldirlar diizenledigdini, bu saldirilara onlem
olmak icin kirk Kisilik iki mifreze gonderdigini, bunlara 70-80
kadar daha milis’in katildigim ancak yine de yardima ihtiyaclari
oldugu ve gerekli yardimin yapilacagini bildirmistir.50

Mart sonu ve Nisan baslarinda Ermeni ter6r faaliyetlerine Karsi
Osmanli hakiimeti tedbirleri daha da siklastirmaya basglamistir.
Mart ay1 sonlarinda (31 Mart 1915) Ermeni Patrigi Baskomutanhga
cektigi telgrafta, Ermenilere haksiz islem ve muamelede
bulunuldugu iddia etmistir. Patrigin iddialarini yerinde arastiran
Baskomutanhk 8 Nisan tarihinde Patrige su cevabi vermigtir:

“Bilgi ve yorumlariniz bizdeki belgelere uymamaktadir. Buna
Karsin yazdiginiz olaylar hakkinda komutanlann dikkatini ¢ektim.
Halka daha sefkatle davranmalarinl ve adaleti Kusursuz
uyqulamalari hakkindaki hiikimet diisincesini siddetle
korumalarnini yeniden istedim. '

“Ermenilerin, vatandashigina ve Osmanli Devleti'ne baglilik ve
sadakatine 6zellikle pek ¢ok inaniyor ve énem veriyorum. Bu
esasli inancimi Korumada israrliyim. Ancak kabul edecedinize
inaniyorum ki, yabanci Kiskirtmalarina Kanan bazi sahislar,
maalesef vardir. Bu gibi sahislarin kendi isteklerine ulagmak igin
bazi yasadisi eylemlere de basvurduklari anlasiimigtir. Bunlara
kars! hiikiimetin sert hareketlere girismesinde Osmanli vatanmnin
korunmasi bakimindan maalesef zorunluluk vardir.. . Uyar1 ve
aydinlatma icin sizin ¢alismalariniz ve hizmetleriniz daima
Kiymettardir. Bu gibi hayir ve hizmetlerinizin devamini ve olumiu
sonu¢ almasini giivenle bekliyor ve bu vesileyle saygilar
sunuyorum. ”51

Bu arada Van Valisi Cevdet Bey’in 11 Nisan 1915 tarihli Van’dan
cektigi telgraf, durumun vahametini acikca ortaya koyuyordu.
Telgrafta: “Van’a gizlice 4000 kadar Ermeni cetecinin getirildigi ve
bolgedeki Ermenilerin kéyleri basmaya, yakip yikmaya, kadin,
cocuk ve ihtiyarlan yersiz yurtsuz birakmaya basladilar.” seklinde
bilgi vermekteydi.52

5 Akgora, Ermeni Isyanlari ..., s. 169.
51 ATBD, Sa: 81, Belge: 1824.
52 ATASE, No: 1/1 Kis. 44, Dos.155. F-22., Nakien, Akgora, Ermeni Isyanlar: ..., s. 170.
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15 Nisan 1915 giinii Van’da baslayan Ermeni isyanini,53 o
gunleri yasayan Emekli Timgeneral Ahmet Hulki Saral soyle
anlatmistir:

“Van, Ermenilerin ilk dnce ele gecirmek istedikleri bir sehir idi.
Bir noktada sanslari da kendilerine yardimci idi. Piyade Tiimeni
Erzurum’a savag dolayisiyla génderilmisti, Van sehrinde bu surette
Jandarma kuvveti haric baska askeri kuvvet kalmamuisti. Boylece
Ermenilerin gehri isgalleri nispeten daha Kolay bir hale gelmisti.
Fakat her ihtimale karg! Rus ordularinin Tirk topraklarina girmeleri
ve baharin gelmesini beklemislerdi. Bu suretle Ruslar ile miisterek
hareket edilerek daha bagsarili olacaklanina inannuslardi.

IR , “Uzun senelerden beri
Uzun senelerden beri silahlanan, tiifek, tabanca ve el
silahlanan, tiifek, tabanca bombalan gibi tirlti silahlarla
ve el bombalan gibi tirlit donanmis olan Ermeni ceteleri

silahlarla donanmuis olan - Van’'da toplanmuslardi. Kéyler
Ermeni ceteleri Van'da de ayni gekilde silahlandirilmis,

harekete hazir hale
toplanmiglardi.  getirilmiglerdi. Ermenileri Aram
* Isminde biri idare ediyordu.
Turk]erm savunmasini ise Vali Cevdet Bey idare ediyordu.., 54

Isyani, Rus General Maslofski sdyle anlatmistir:

“Van muntikasinda vaziyet kansik bir hal almisti. 14 Nisan da
Ermeniler Van’da kiyama baslamislardi, énce klicik jandarma
kitasii Katl ve tard etmislerdi. Bunun lizerine Tiirkler Kazim Bey’in
5. Miirettep firkasini géndermisler Ickale ve sehirdeki Ermenileri
muhasara eylemiglerdi. Ayni sekilde Van’daki Ermenilere yardim
icin general Truhin kumandasinda bir birligin Van’a sevk edilmesi
Kolorduya bildirilmisti. "55

Erzurum’dan Van’a dogru yola ¢ikan Rafael de Nogales, genel
durumu ve Van isyanini yazmis oldugu hatiratinda soyle
anlatmistir:

“Harp ilani basladiktan hemen sonra Erzurum meb’usu
Pastirmaciyan 3. Ordudaki biitiin Ermeni zabitan ve neferleriyle
Rus tarafina gecmis ve Miisliiman koyler ahalisini bilarahmii sefkat

53 Rus General Maslofski, isyanin 14 Nisan'da ¢iktigmi yazrmugtir (Maslofski, Umumi Harpte Kafkas ..., s. 194 -
195).
54 Ahmet Hulki Saral, Ermeni Meselesi, Ankara, 1970, s. 135-136.
55 General Maslofski, Umumi Harpte Kafkas ..., s. 194 - 195.
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(merhametsizce) yakmak, katletmek icin Ruslarla birlikte Tiirk
arazisine girmisti. Bu vaziyet lizerine Tiirk Hiikumeti, heniiz
ordudan kacmaga muvaffak olamayan Ermeni neferlerini
toplayarak yol insasinda yahut, daglik yerlerde erzak naklinde
kullanmaga mecbur oldu. Bundan baska Ermeni ahalisinin diisman
hesabina calisacaklarindan korkuluyordu... ... Van vilayetindeki
Ermenilerin Iran‘a dogru yiiriiyen kuvve-i seferiyelerimizin
gerisinde isyan c¢cikarmalart bunun delilidir,” 56

Buradan 14 Nisan 1915 giunii 6gleden sonra yola ¢ikan Nogales,
gun boyunca yaptigi yolculuktan sonra dinlenmek igin geceyi bir
Tuark seyhinin evinde gecirir ve ertesi sabah yoluna devam eder, o
gunin gecesini ise fakir bir kdy olan Zarkat’ta bir jandarma
deposunda istirahat ederek gecirir.

“Sabahleyin saat bire dogru baslayan ve bunu bir yaylim ates
gibi takip eden miiteaddit mermiler beni uyandirdl. Birka¢ mermi
yatagumin Karsisindaki duvara isabet etmisti. Karakol kumandanini
cagirip disarida ne oldugunu sorduqum zaman bana dedi ki,
Ermeniler, uzun zamandan beri her gece bu tarzda bize ates
ederler. Jandarma kumandaninin bu cevabi, bizim miihim bir
vakayi arifesinde bulundugumuz kanaatini tamamiyla takviye
eylemisti. "57

“Van Valisinin yanina gidinceye kadar bir¢cok dolasik yollardan
yurudim; ¢iinkii, Ermeniler iyi nisan alarak siddetli ates
ediyorlardi; birkac mermi yliztime yakin vizlayarak gecti.

“Ermeniler tabancalariyla iyi silahlandirilmiglardi; bu
tabancalarla kisa mesafelerde iyi netice istihsal ediyorlardi, adeta
makinali tiifek gibi. 58

“Buraya geldigim gtin Van
Ermenilerin miktart Mis  Myhasarasi baslamisti. Aram
Knapp ve Mosyit Rusduni Ps. Maiyetindeki Ermenilerin
(Y. A. Rushdouni) miktar1 Mis Knapp ve Mdsyl
tarafindan vaki olan Rusduni (Y. A. Bushdouni)

. - tarafindan vaki olan nesriyata
nesriyata gore 30.000 ve
§dyl a fgzla tahmin gdére 30.000 ve daha fazia

. . tahmin edilmektedir. Sehri
edilmektedir. ihata eden surlar ve Aykestan

56 Nogales, Hilal Altinca ..., s. 4.
57 Nogales, Hilal Altinda ..., s. 10.
58  Nogales, Hilal Altinda ..., s. 18.
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(Aikesdan) yani Baglar Mahallesi Ermenilerin elinde idi. Biz de
kaleye ve sehir civarina hakim Idik, buralarda demir bir cember
viruda getirmistik; bu ¢cember her giin yaptiqimiz ilerleme
nispetinde darlasiyordu. Van’in muhasarasi esnasinda yapilan
muharebeler gibi siddetli muharebeleri nadiren gérmiistiim. Dar
bir saha dahilinde bila fastia carpisiliyordii. EKseriya bir tugla
duvar bizi diismandan ayirtyordu. Hicbir taraf, Hiristiyan, Islam
birbirinden af talebinde bulunmuyordu...”59

“Modern topg¢u olarak emrimizde birkag¢ sahra topu vardi;
bunjardan iki bucuk batarya mantelli, birka¢c diizine, yuvarlak
mermi atan, esKi toplardan vardi. 60

“Van’daki mevcutlart 30-40.000 civarinda olan Ermenilerin
elinde. binlerce mavzer tabancasindan baska ¢ok miktarda filinta
ve tiifekte vardi 61 bunlar1 seneler boyunca satin almislar ve
depolamislardi. Hatta Ermenilerde, bize ¢ok zalyat verdiren, el
bombasi da mebzulen mevcuttu.

“Biz filhakika kaleye sahip idik; fakat topcumuzun sehre Karsi
istimali hemen hemen miimkiin degildi. Her taraftan vaziyet
Ermeniler i¢cin daha miisaitti; hele say! olarak Ustinlik tamamuyla
Ermeniler tarafinda idi. Kendileri tarafindan da aciklandigina gére
Ermenilerin Kuvveti yukarida da zikredildigi gibi 30.000°den fazla
idi, tabi buna her giin cegitli k6y ve kasabalardan Van’a akin akin
gelenlerin miktar1 dahil degildir. 62

“...Bu sirada Baskale’den birkag athl jandarma ve 300 kadar
silahll Kiirt geldiler. Bunlar, Ermeni komitasi rtiesasindan Kojuncan

59 Nogales, Hilal Altinda ..., s. 19.
60 Nogales, Hildl Altinda ..., s. 22.

61 Van'da Ermeniler'in sayilar ve silah donanimlan arasinda bélgede misyoner olarak gérev yapan Amerikalilar
arasinda bir takim ihtilaflar vardir. Amerikalt misyoner Dr. Ussher, “Van’da 30.000 mevcudunda olan
Ermeni’yi sadece 300 tiifekli adam,1000 kadar tabanca ve antika silahlara sahip Ermeni askeri koruyordu.”
Demektedir (Ussher, An American Physician ..., 5.248). Ancak, Dr. Ussher'in kitabina yazdi§i bu sdzler ile
kitabina koydugu Ermenilerin asker kiyafetinde siperlerden ates ederken seklindeki resimler ve yine
Ermenilerin  Van'da mermi imalatini gérintiileyen resimleri sdzleriyle bilylk ¢eligkiler ortaya koymaktadir.
Bolge de gérev yapan bir diger Amerikall misyoner Bayan: Knapp'da Ussher’e yakin verilerde bulunur.
Bayan Knapp Van'da 30.000 Ermeni'nin bulundugunu 1500 silah egitimine sahip Ermeni'nin oldugunu
ancak bunlardan yalniz 300’(inlin silaha sahip oldugunu, cephane stokunun fazia olmadigini, tabancalannin
oldugunu, ayrica kursun ve fisek yaptikiarini anlatir. Bayan Knapp'a gore Ermeniler, glinde 2000 mermi
tretmektedir (Bryce and Toynbee, The Treatment of Armenians ..., s. 77). Rushdouni ise sehirde 30.000
Ermeni oldugu, yaklastk 13.000'inin geng erkeklerden olusarak bunlann isyan sirasinda Ermeni saflarinda
Tlrklere karsi askeri gorev yaptiklan, gece-glindiiz ndbet tuttuklar, hendekler-siperler kazdiklan, yeni
duvarlar ve barikatlar yaptiklanni anlatmigtir. Rushdouni, Bayan Knapp'in 2000 ofarak verdigi rakammn
aksine, Ermenilerin glinde 4000 mermi Urettiklerini, ayrica bomba atmak igin ¢ tane havan toplannin
oldugunu sézlerine ilave etmistir (Bryce and Toynbee, The Treatment of Armenians ..., s. 77).

62 Nogales, Hildl Altinda ..., s. 23.

Ermeni Aragtirmalan, Say: 5, Bahar 2002



Senol Kantarci

tarafindan, bircok siperlerden ve Yedikilise manastirindan edilen
atese ragmen Erek Bogazindan gec¢ip gelmedge muvaffak
olmuslardir, 765

“(25 Nisan 1915) Cevdet Bey ve ben kalenin burclarindan bu
muharebeyi tarassut ederken Ermeniler de sehirde Peterpavles
adim tasiyan adini tasiyan baskilisenin Kkubbesinden miitearrizlar
lizerine ates etmede basladilar. Bu mukaddes yeri simdiye kadar
korumustum; burasinin ibadethane olmasindan dedil, daha ziyade
tarihi kiymeti haiz bir tarzi insaya malik olmasindan dolayi
korumustum.

“Binanin harabisine mahsurinin akilsizca hareketi sebep
olmustur; zira Cevdet Bey- mermilerin geldigi tarafi tespit eder
etmez buramin ates altina almasini emretti. Fakat Kilise ¢cok
kuvvetli bir tarzi mimaride insa edildigi icin birkac saat atesimize
mukavemet gosterdi; gece oldugu vakit bu Kilise de bir harabeye
cevrilmisti.

“Ermeniler baskiliseden de tardedildikten sonra, biiylik caminin
minaresinden bize ates etmege basladilar; bunun lizerine valinin
protestosuna ragmen derhal burasini da ates altina aldirdim;
clinkii (bu muharebedir) bu suretle ayni giin icinde Van sehrinin iki
muazzam mabedi ortadan kaybolmuslardi; her iki mabette de
kiymetli siitunlar ve abideler vardi, bunlar takriben 9. asirda inga
edilmislerdi. 64

“Bu glinlerden birinde, tam olarak hatirlamiyorum (30 Nisan ile
4 Mayis 1915 arasi), Vali, Doktor Ussher’den bir mektup aldi;
Doktor bu mektubunda, birka¢c danenin (mermi) Van’daki
Misyonun oturduqu binalara dogru atildigindan protesto ediyordu;
halbuki bu binalar Amerikan bayragiyla belli edilmigti.

“Cevdet Bey’in, bana Fransizca olarak terciime ettigi bu mektup
cok kaba bir tarzda yazilmisti. Vali bundan dolayl ¢ok
hiddetlenmisti; benim teklifime mubhalif olarak tehditkar bir cevap
verdi; Simali Amerika Misyonerleri, Ermenileri Hiikiimet aleyhine
tahrike devam ettikce ve ihtilalciler bu binalarda toplandikca
biisbiitiin sistematik bir sekilde bombardimana devam edecegini
bildirdi..

“Bu arada Ermeniler kitle halinde Yedikilise manastiri etrafinda
toplannuslardi; geri ¢ekilmemiz halinde toplanan bu Ermeniler,

63 Nogales, Hilal Altinda ..., s. 24.
64 Nogales, Hildl Altinda ..., s. 26.
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bizim j¢cin hakiki tehlike teskil ederdi. Bu sebeple Erzurum
Jandarma taburuna, Ermenileri bulunduklari yerden dagitmak
vazifesi verildi. Ermeniler béyle bir taarruzu hi¢c beklemiyorlardi;
bu tarihi binayi, binlerce senelik kiitiliphanesiyle birlikte Tiirklerin
eline diismemesi icin derhal ateglediler.”

20 Nisan 1915°’de Van’daki Osmanli Bankasini, Duyun-u
Umumiye binasini ve Postaneyi yakan Ermeniler, bununla da
yetinmemis ve Misliman mahallelerini atese vermislerdir.65
Gittikgce biyllyen isyan hakkinda Cevdet Bey ayni giin (20 Nisan
1915) tarihli sifreli telgrafinda, sehirde carpismalarin bitin
siddetiyle surdugini, ¢ogu asker olan isyancilarin planl ve
organize sekilde hareket ettiklerini bildirmistir,66

Ruslarn Vani isgali

Van’da cereyan eden siddetli carpismalarda karsilikli kayiplar
verilmistir. Bir gece yuz Kisilik bir Ermeni cetesi kaleye tirmanarak
Tiurk topgularim 6ldiirmis ve kaledeki topu tahrip etmislerdir.
Ermenilere karsi yapilan taarruzlarda binlerce Turk sehit edilmigtir
Oyle Ki sehirde eli silah tutanlarn sayisi iki bine dismiuistiir.67

Ruslarin Van'a 15 Mayis’'ta girecekleri hesaplanmisti. Bu ylizden
Van’daki Hakumet, gd¢cme imkani olmayanlarin emniyetini
: saglamak ve Ermeni

Ermenilere karsi yapilan saldirlarindan korumak icin ilk
taarruzlarda binlerce Tiirk ¢tapta Ruslarla goriusmeler
sehit edilmistir dyle ki yapmis ise de bundan bir sonug

. . . allnamamustir. Zira Rus ordusu
sehirde eli silah tutanlann Muradiye Gzerinden Van'a

sayisi iki bine diigmiistiir. 41y ilerlerken Miisliimanlar
kiligtan gecirmeye, Ermeniler-
den daha zalim ve insafsiz katliamlara baslamislardi. Bu
katliamlardan kac¢ip kurtulanlarda Van’'a siginmislardi.68

Bu durum Karsisinda Vali Cevdet Bey artik yapilacak bir seyin
olmadigl kararna varmis ve 14 Mayis 1915°’te sehirde ki Tirklerin
bosaltilmasi islemlerine baslanmasi emrini vermisti.69

85 Kara Schemsi, Turcs et Arméniens devant ’historie. Nouveaux témoignages russes sur les atrocités
arméniennes de 1914 - 1918. Genéve, s. 38-43, 58, 65.

66 Akgora, Ermeni Isyaniar ..., s. 175.

87 Hocaoglu, Tarihte Ermeni Mezalimi ..., s. 632.
68 Hocaoglu, Tarihte Ermeni Mezalimi ..., s. 632,
68 Hocao§lu, Tarihte Ermeni Mezalimi ..., s. 632.
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14 Mayis'ta Van'da gog¢ baslamistir. G6¢ kKara ve gol yoluyla
yapilmistir. Kara yolu hem zahmetli hem de Ermeni ¢etecilerin her
an baskin yapmalarn ihtimali bakimindan tehlikeliydi. Bu yoldan
ancak kendini savunabilecek kuvvete sahip olanlar gidebilirdi. Gol
yoluyla ise Tatvan’a gidilebilirdi. Bunun i¢in gélde bulunan
buytk-kigciik elli kadar aractan faydalaniimistir. Ancak gemicilerin
Ermeni olmasi Hukiimeti tedirgin etmis bu ytizden her gemiye
silahli bekciler yerlestirilmistir. Bu gemilerden bazisi Ermeni
gemiciler tarafindan Tatvan yerine Rus iggali altinda bulunan
Adilcevaz’a dogru yonlendirilmis ve burada Ruslarin himayesinde
bulunan Ermeniler tarafindan gemide bulunan Turkler
katledilmislerdir.70

Tirklerin Van’dan ayrnilisindan sonraki olaylart Nogales, sOyle
anlatmistir:

“Kendisi (Cevdet Bey) Van’dan cekildikten sonra Ermenilerin
ovaya hakim olduklarini ve biitiin Miisliiman ihtiyar, Kadin ve
cocuklar servetlerine tamah ederek Kestiklerini Vali Bey’den haber
almistik. “71

Van'da Yonetimin Ermenilerin Eline Gegcmesi

Ermeniler, Van’in Rus ordusu tarafindan isgal edilmesini
kendileri icin zafer saymislardir. Dr. Ussher, Ruslarin gelisiyle
birlikte Bitlis istikametine dogru Tiirk ordusunun cekiligini
anlattiktan sonra Van sehrinde Ermenilerin yonetimi tamamen ele
gecirdiklerini, Ermenilerin bunu ytzylllardir beklediklerini ve o
bekledikleri giiniin nihayet geldigini kitabinda buyuk bir sevkle
anlatmistir.72 :

Bundan sonra yonetim Van’da Ermenilerin elindedir. Sever
Yanin imzah Roskof’ta ¢ikan Otro — Yoga adli Rus gazetesinde:

“...Canlar daima caliyordu. Tiirkler de bu seslerin galibiyet
sesleri oldugunu anlayarak fatihlerin dikkatini ¢cekmemek icin
cabucak, sessizce kactilar. Hatta o kadar ¢cabuk gittiler Ki,
Ermeniler Tirklerin bu rezilce kagislanni, kayip olmalarinin ertesi
giinti égrendiler, Ermeniler artik Ikistan’dan ¢ikarak Kaleyi zabt ile
sancaklarini diktiler. Seving ve nese icinde iki glin gecti.

70 Hocaoglu, Tarihte Ermeni Mezalimi ..., s. 632.
7 Nogales, Hildl Altinda Dért Sene ..., s. 39.
72 Ussher, An American Physician ..., $.288.
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“Van, Musliman Tirk’tin vahsi idare ve boyundurugundan
kurtariimigstir. Béige bundan bdyle Rus umumi valisi tarafindan
idare olunacaktir. Van kahramani Aram bu makama getirildi. Daha
simdiden bir ¢cok Ermeni delikanlilarini toplayarak bir géntillii
birligi teskil etti. Eviatlarinin en iyileri simdiden silah altindadir. Bu
yeni ordu, savas meydanlarinda Ermeni bayraqini ebedi miittefiki
olan Rus bayraginin yaninda tasiyacaktir...”?3 diye yazilmistir.

Van’'da Ermenilerin Tiirklere Yaptiklar Katliam

Ermeniler Van’'da sadece Aram’in yonetiminde 10.000’in
Uizerinde Turk Kadin, ¢ocuk, ihtiyan katletmistir. Van'da asagidaki
belgelerde de goruldigi gibi yaklasik olarak 23.000'in {izerinde
Turk erkek, kadin, ¢ocuk katledilmis ve geride sadece 1.500 Turk
hayatta kalrmustir. Bunlanin da namuslanyla, serefleriyle oynanmis,
en igrenc¢ iskencelerle Oldariilmis74 bir kismi ise hasta olduklan
halde, Van’da gorev yapan Amerikall misyoner Clarence D.
Ussher’in de onayladigi Uzere bakimsizliktan 6lime
terkedilmistir.75 Burada ilgin¢ olabilecek noktalardan birisi de Dr.
Ussher’in Turk kayiplarina ait Cevdet Bey’in bir rapor tuttugunu
sOylemesidir.76 Ussher, Cevdet Bey’in tuttugu bu rapora goére
Van‘da Ermeniler tarafindan 55.000 Tirk’an katledildigini
sOylemistir. Ancak, Ussher, bunu yazarken, aslinda 55.000 Turk
degil 55.000 Ermeni katledilmistir degerlendirmesini yapmistir.77
Bu durumda ortaya ¢ok dogal olarak su sonucu ¢ikartir. Bu makale
yazilirken Dr. Ussher’in hatiratinda belirttiqi Cevdet Bey tarafindan
hazirlanan rapora rastlanamamistir. Eldeki belgelerle yukanda da
belirtildigi tGizere yaklasik 23.000 Tiirk, Ermeniler tarafindan
Katledilmistir. Sadece Amerikan misyoner merkezinde 8.000 Tlrk
Katledilmistir.78 Dr. Ussher’in 55.000 Ermeni katledildi sézi yine
Ussher tarafindan hatiratinda ¢ok acik bir sekilde kendi kendini
curtitmektedir. Zira Ussher, Van’da 30.000 civarinda Ermeni
oldugunu hatiratinin bir ¢ok yerinde yazmistir.79 Bu rakami Bayan
Knapp gibi diger misyonerler de teyit etmislerdir. Hatta, 1914

78 Hocaoglu, Tarihte Ermeni Mezalimi ..., s. 636.
74 Akgora, Ermeni Isyanlari ..., s. 196.

78 Ussher, An American Physician ..., 5.295-298.
76 Ussher, An American Physician ..., s. 329.

71 Ussher, An American Physician ..., s. 329,

78 Bagbakaniik Osmanii Arsivi (BOA), Hariciye Siyast Harb-i Umami: (HR. SYS. HU), kr.110, dos. 12-2, nr. 56-
62.

78 Ussher, An American Physician ..., 5.248.

A

Ermeni Arastirmalan, Sayr 5, Bahar 2002



Senol Kantarci

: 4 tarihli Dahiliye Nezareti'nin yap-
Ussher’in Van’da once tirdigy Memalik-i Osmaniyye’nin

30.000 Ermeni vardi 1330 Senesi Istatistigi
deyip, 55.000 Ermeni (Statistique Officel de 1914)'de
olditriildiit demesi Ermeni nufusunu 33.789

. . olarak vermistir. Yine Nogales,
kendisiyle celisen ve Ermeni mevcudunu 35.000,

Oll.llla.yan 25.000 sonradan gelen silahh
Ermeni'nin nereden ¢ikti  grpenilerie yaklasik 40.000

sorusunu kKarsimiza civarinda oldugunu hatiratinda

cikartmr. anlatmistir. Yani Ussher’in
Van’da 6nce 30.000 Ermeni
vardi deyip, 55.000 Ermeni 6ldiirtildii demesi kendisiyle ¢elisen ve
olmayan 25.000 Ermeni'nin nereden c¢ikfi sorusunu karsimiza
cikartir.

Van’da Ermenilerin yapmis oldugu tahribati ve mezalimi 16
Eylil 1916 tarihli hariciye Nezareti, yabanci misyonlara géonderdidi
genelgeyle sdyle agiklamistir:

“Samaram mahallesinde 200 kadin ve cocuk sigindiklari evde
yakimuslardir. Mirkos KOyii beyaz bayrak cektigi halde tecaviize
ugramis, -k6ytin kadinlari ve kizlart bilinmeyen bir yone
gotiriilmiisier. Bazi kbylerde ise Oldiiriilen ¢cocuklarin etleri
annelerine yedirilmek istenmistir.

“Aksani ve Hinis koylerinde 500 Kisiye yakin insan $eyhane
koyiinde ise 200’e yakin cocuk ve Kkadin camiye doldurulup diri
diri yakilmuglardir,

“Saray civarindaki halk Kiligctan gecirilmis, sulara atilarak
bogulmus, 10. 000’in tistiinde ceset Van Gélii lizerinde saylmustir.

“Yine Gevas, Vastan80 ve Mukas'ta 3000 kisi Katliedilmistir...

“Van’in icinde camiler, evler, Kislalar, hatta icindeki yarall ve
hastalar ile birlikte hastaneler yakilmistir. Yakalanan subaylar
iskence cektirilerek Sldurdlmiistir. Bu arada sehirdeki durumu
bilmeyen ¢evre kdylerden Van’a gelmek isteyen gécmenlerden
1200 kisi Vastan ve Etkil yolu lizerinde acimadan vahsiyane bir
sekilde oldiirtilmiislerdir ~.81

80  Vastan'da yapilan katliamin haricinde bir de Vastan ve Etkil yolu zerinde yapilmistr.

81 Hazine-i Evrak Mudariigii K. 110, Dos. 12, No. 8702962, Naklen, Akgora, Ermeni Isyaniari ..., 8.196
(Ermenilerin Tirklere yonelik Van ve cevresinde yapris olduklan katliamlarla ilgili detayh bilgi igin bkz.
Akgora, Ermeni Isyanian...; Stsli ~ Oglin - Serdar, Van, Bitlis, Mus ve Kars’taki Ermeni Katliémian ...,).
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Sadece Aram ydnetiminde
(Muhtemelen Saray civarindaki
halk) 10.000 Kkisi, Vastan ve EtKil
l yolu lzerinde 1200, Gevas, Vastan
ve Mukas‘ta 3000, Van Samaram
mahallesinde 200 kadin ve gocuk,
Aksani ve Hinis koylerinde 500 ve
Amerikan misyoner merkezinde
8000 Muslumans? (Takriben 22
900 ‘yirmi iki bin dokuz yuz Kisi’)
yakilarak, tecaviiz, iskence ve
kiligtan gecirilme gibi sekillerde
(Sadece 1915 yili Nisan ve Mayis
aylarinda) Ermeniler tarafindan katledilmistir.

Van’da Ermenilerin Turklere uyguladiar katliami o glinleri
yasayanlardan ve yasadiklarini 4 Haziran 1916 yilinda Van'h
yetkililere anlatan Zeliha Hanim isimli sahsin ifadesi, sdyledir:

“Samram mahallesinde bir hanede muhtefi bulundugumuz gece
Ermeniler “korkmayin” diye dellal cagirdilar. ‘Yalandir,
inanmayalim’ diye zevcim Hiiseyin Efendiye ve komgsularima
soyledimse de 1sga’83 etmediler. Sabahleyin yirmi yasinda Agah ve
on bes yaslarinda Ahmed ile on sekiz yaslarinda Veysi isminde
damadimla zevcim Kkendilerini kurtarmak i¢cin disariya atildilar.
Nerede itlaf olunduklarini géremedim. Onu miite’akib “Teslim
olunuz!” dediler. Otuz kadar saklanan ziikiir ve inasi disari
bahceye cikardilar. Bunlarnn icinden ebeveynini ga’ib eden on
yaslarinda ve Bilal isminde bir cocukla, isimlerini bilmedigim ayni
esndda diger lic cocugun muvacehemizde revolverle déldiirdiiler.
Maksad-1 asillar1 erkekleri 8ldiirmek, kadinlarin genclerini
goétiirmek oldugu ilk hatvede anlagiliyordu. Bizi oradan Amerika
mii‘essesesine. gotiirdiiler. Erkek cocuklan secmek ve gizlenenleri
bulmak icin de hizimet namiyla istenildiler. Ebeveyni 6ldiiriilen bir
cocugun te’'min-i hayati zimninda digsari verildi. Cocuk,
mii‘essesenin bir tarafina goétirildii. Beray-1 ta’zib arkadan
kesilirken bagirtisini isiten Rus zabitleri nasilsa cocugu Kurtardilar.
Mii‘essesedeki hastahaneye gotiirdiiler, ne oldugu anlasiimadi. Bizi
oraya goétlriiken soydular. Nemiz varsa aldlar; hemen uryan
denecek bir hale getirdiler. Mii’essesede tahminen sekiz bin niifiis

82 BOA. HR. SYS. HU), kr.110, dos. 12-2, nr. 56-62.
83 - Isga’: (“ga” uzun. okunur) 1. Kulak verip s6z dinleme. 2. SGylenilen sdzil dinleyip kabul etme ve yerine

getirme.
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Mtislim ahali goriindii. Bir aralik
birer somun ve bir aralik da

cekilirken Dr. Ussher ve  yahni verdiler. Fakat bunlari
diger Amerikah yiyenlerden kanl sular akarak
misyonerlerin sehri terk iki ay zarfinda telef oldular. Yiiz
etmeleri baska sekilde
aciklanamaz.

eli kadar kalanlarin
mu’ahharan Haci Ziya Bey’in
. hanesine gétiirdiiler. Bizim
“ asker geldi, bizi kurtardilar. 84

Diyerek, Amerikan misyonunun nasil kullanildigini ortaya
cikarmaktadir. Zaten Ermeniler Van’dan cekilirken Dr. Ussher ve
diger Amerikali misyonerlerin sehri terk etmeleri baska sekilde
aciklanamaz.

Van’da gergeklestirilen katliamlara Ermenilerle birlikte Ruslar da
karismislardir.85 Van’a bagl Zeve, Mollakasim, Seyhkara,
Seyhayne, Ayans, Paksi, Zorabad ve daha bir ¢ok kéyuin86
Miusliman ahalisi go¢ edemediklerinden hic¢bir fert sag
birakilmaksizin Ermeniler ve Ruslar tarafindan katledilmislerdir.
Ermeniler ve Ruslar girdikleri kdylerde vahsgiyane zullimler
yapmuslardir. Kadinlan ve ¢ocuklan diri diri yakmislar, ihtiyar ve
geng erkeklerin gozlerini oyarak genc¢ kizlara tecaviiz etmislerdir.
Ornegin Asnak nahiyesinde kadin ve Kkizlardan on bes tanesini
ayirarak bir odaya hapsetmisler ve aksamlar: eglenirken bu
kadinlan cinlciplak soyarak “Haydi namaz kiliniz bakalim, nasil
killyorsunuz” diyerek alay etmisler ve nihayet tecaviiz ederek
cesitli iskencelerle 6ldarmuslerdir.87

Yine Van’in Abbasaga Mahallesinden Firdevs isimli bir
vatandasin ifadesine gore, cesitli iskencelerle Musliiman halkin
oldirilldiigii, hamile bir kadinin karnini yararak ¢ocugun c¢ikanp
kafasini kestikleri, girdikleri evlerdeki insanlara saatlerce igskence
yaptiktan sonra Oldurdiikleri, on bes- on alti yaslarinda erkek bir
cocugu cirllgiplak soyarak cinsel organim kestikleri ve daha sonra
dogradiklari, Amerikan misyonuna goétirilen kadin ve Kkizlarin
irzina gegcildigi...88 anlatilmistir. Teslim olmak isteyen ahali dahi

84 BOA. HR. SYS. HU), kr.110, dos. 12-2, nr. 56-62.

85 BOA. HR. SYS. HU, kr.110, dos. 12-3, nr. 12-14, 16, 18-26, 28-39, 41-44.
8 BOA. HR. SYS. HU, kr. 110, dos. 12-2, nr. 92-98.

87 BOA. HR. SYS. HU, kr. 110, dos. 12-2, nr. 101-102.

8 BOA. HR. SYS. HU, kr. 110, dos. 12-2, nr, 114-116.
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gerek Ermeniler gerekse
Ruslar tarafindan8s
cesitli iskencelerle
katledilmislerdir.90

Anlatilan su olay
vahsetin boyutunun ne
kadar tiksindirici
oldugunu goéstermesi
Fde y . bakimindan oldukca
;E!:meﬂi"’a_Ske 1«%1;&“; Fre ro-, N onemlidir.

e

“...Iki Islam kadinini Ermeniler beraber getirmislerdi. Bu
kadinlan ortaya getirdiler. Her ikisi de hamileydi. Iki Rus askeriyle
iki Ermeni geldi. Kadinlann Karinlarindaki ¢ocuklarnin oglan veya kiz
olduguna dair iki mecidiye degeri lizerine bahse girdiler. Kadinlarin
kaninlanni feci bir siretde kama ile yardilar, birisinin karmindan bir
oglan ¢ocuqu c¢iktl. Digerinin karnindaki hentiz Kigiik oldugu icin
anlasiimadi ve bunun lizerine uzunca bir siire de miinakasa
ettiler..."91

Van'da, 1857°'de Varrak Manastiri‘'nda ki basimeviyle
orgutlenmeye baslayan Ermeni hareketi, “Vaspurgan”, “Van Kartali”
gibi gazetelerin c¢ikartilmasiyla boélgedeki Ermeni hareketini tesvik
edilmistir. Cok gecmeden 1870 ve 1880°lerde, “ittihat ve Halas”,
“Ararath” ve “Karahag” gibi orgiitlerle bu siyasi hareket meyvelerini
vermeye baslamistir.

Orgutler ve dis yardimlarin destegiyle 1896 da Van’da ilk biiyiik
Ermeni isyani ¢ikmistir. Bu isyanin bastirilmasindan sonra
bélgedeki Ermeni orgutleri caligmalarina devam etmisler ve
Osmanl Devleti Birinci Diinya Savasina girdigi sirada ikinci Van
isyanim ¢ikartarak disaridan Rus saldirilaniyla karst karsiya olan
hatta sicak temasta olan Osmanli Devletini Ermeniler de iceriden
vurmaya. ¢calismislardir. '

Diizenli bir ordu seklinde silahlarnyla, toplaryla ve ellerindeki
bombalariyla Van’da resmen Ermeniler, Tlirkiere meydan
okumuslar ve Rus ordusunun Van’a yaklasmasi yliziinden Van’'dan
Turklerin aynlmasiyla da bunda basarh olmuslardir.

89 BOA. HR. SYS. HU; kr. 110, dos. 12-2, nr. 117-123.

%  Bu katliamlarfa ilgili 1915 yilinda Van’da olaylan yasayan ve bu vahgetten kurtulanlarin 1916 tarihli ifadeleri
igin bkz. BOA. HR. SYS. HU, kr. 110, dos. 12-4, nr. 110-123; BOA. HR. SYS. HU, Kr. 110, dos. 12-2, nr. 19-
33; BOA. HR. SYS. HU, kr. 110, dos. 12-2, nr. 125-134; BOA. HR. SYS. HU, kr. 110, dos. 12-2, nr. 66-74,
99-100, 124; BOA. HR. SYS. HU, kr. 110, dos. 12-2, nr. 135-143.

91 BOA. HR. SYS. HU, kr. 110, dos. 12-2, nr. 75-91, 103-106, 111-113, 163-168._
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EKLER

VAN'DA ERMENI MiLLIi MUDAFA KOMITESI'NIN YAYINLADIGI
BILDIRI VE HARP TEBLIGLERI

1. 10. 23 Nisan 1915 Tarihli Bildiri:
Ermeni Milletine
Vatandagslar,

Dusmanin vahsi ve kederli ¢ighiklan arasinda yuzlerce, binlerce
toplarnina, tufeklerine karsi dort giinden beri devam eden
kahramanca miicadelemize her zamankinden daha metin ve cesur
olarak galip gelmek Umidiyle surdiirmekteyiz. I¢ Oglundan
Ararka’ya, Ararka’dan Hag sokagina ve Hamut Aganin Karsi basina
kadar askerlerimiz galip ve cesur kalmislar ve baslarimizin Gistinde
kanatlarini acan o6liimin korkmadan ta godzlerinin icine
bakmuslardir...

Bu siralarda zaferden zafere yuriiyoruz. Butiin ruhlar vatan
mudafaasinin atesiyle dolu, butilin bizler 6imeye haziriz.

Ey Ermeni milleti, senin icin 6lmek, senin yasaman icin dlmek,
senin saadetin, senin bagimsizhgmn icin 6lmek!

Ne dasmanin ¢oklugu, ne bugin yahut yarin mutlaka
olecegimizi bilmek, bizi korkutamaz.

Hayir! Biz olimil gdrmek, seyretmek isteriz. Isteriz ki milletlerin
bu miicadelelerinde ta dogunun derinliklerinde yiizlerce asirhk bir
agaci olan Ermeni milletinin dahi elinde silah, kiglalarin dumanh
harabeleri, diismanlarin sayisiz cesetleri tstiinde olmasini nasil
bildigini gdsterelim!

Ermeni milleti!

Su basladigimiz miicadeleyi ta kanimizin son damlasini
harcayincaya kadar gotiirmeye mecburuz. Cesaretli olunuz! Ne
olursa olsun galip gelecegiz! Kalplerimiz askerimizin kalbindeki
cesaret duygulartyla dolsun.Onlar gibi metin olunuz. Onlar gibi her
seye, her engele karsi gelmesini biliniz.

Bu biuyik mucadeleyi butiin agirligiyla bu kahramanlarin
lizerine birakmaymiz. Herkes kendine diisen vazifeyi yapmaldir.
Intiyarlar, ¢ocuklar, kizlar, kadinlar da askerlerin yanina gelmeli,
onlarla birlikte cesaretle katilimalidir.
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Bu bogusma yalniz hayat ve yasamak icin dedil bir adalet ve hak
miucadelesidir. Cesaretli olunuz! Yeni yeni zaferler elde etmek icin
tek vicut olarak ¢calismaya sarilalim!

Dismanin kan goli olmus kislalarina, su sayilamayacak
zaiyatina bakiniz! Askerlerimizin kahramanca dayanm'alarma
bakiniz! Cesaretle iimitle kalbimiz dolu olarak milletin hayat
bulmasi ve bayramim kutlamak i¢in hazirlaniniz!

Yasasin Ermeni askeri, yasasin Ermeni milleti!”
Van ~ 23 Nisan
Milli Miidafa Komitesi

Van’daki Ermenilerin Harp Tebligleri
26 Nisan “Sabah”:

“ 1- Cumartesi glinii Hac1 Bekir kislasinin éntinde bir Tiurk askeri
oldirdik.

2- Diin Arrak ontinde iki Tirk askeri éldurduk.
3- Vezvez mevzimizde bir Turk éldardik.

4- DUn bir Tirk, Cumartesi giinii de Sehbender nébet yerimizde
bir génullil Tirk katircisi éldirdiik.

5- Icoglu mevkiinde Haci Bekir kislasinin 6niinde bir Tirk
oldarduk.

6- Kiirtler Ozgebag’'daki Almanlarin koyunlanni kagirdilar, talan
ettiler.

7- Bu sabah Kuruyas tarafindan siddetli tiifek sesleri isitildi.
Ermenilerle Tirk ceteleri arasinda ve Ova’da bir ¢arpisma olma
ihtimali vardir. Diismanin kacthigini goérdik.

26 Nisan “Ogle”:

1- Sahbag mevkiinin karsisindaki Hamza'nin evlerini yaktik,
icerisinde Tlrk miifrezesi vardi.Diismanlar bazi Oliller birakarak
Kkactilar.

2- Dun Tutinciyan mevzimizde bir Tirk oldirduk.

3- Diin aksam Ararvetz’in merkezinde U¢ mevzi daha kazandik.
Bir cok Tirk oldarduk. Geceleyin de ileri mevzilerini yaktik.

4- Atnakanz koprisi fizerinde Kugluk bir garplsmadan sonra
sekiz sandik cephane ele gecirdik.

5- Bugiin Sandag’da bir Turk oldirdiik.
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27 Nisan:
1- Diin Pasdag mevzimizde ahaliden bir Tirk oldiirdik.
2- Simav ~ Venyan mevzimizde ahaliden bir Tark 6ldurduk.

3- Tarman koyiinin Ermeni askerleri Drovanz koyline huiicum
ettilerse de Turk sivarisi midafaa igin cabucak yetigtiginden
askerimiz geri c¢ekildi. Diismanin kayiplarnini bilmiyoruz. Ancak bir
Ermeni 6ld ki zavallimin kizt Duruvanzer seyhi tarafindan tecaviize
ugramisti. Bir tifek aldik.

4. Dunki Kurubas muharebesinde sekiz Tirk askeri 6lda, altisi
da yaralandi.

5- Hamitaga kislasinin harabeleri arasindan alt1 Tirk cetecisinin
besi ¢ikti.

6- Bu gece bombalar ve lagimlarla Titiinciyan mevzimizin
karsisindaki Topal Molla'nin evini havaya ugurmayi basardik.
Burasi Tiirklerin en kuvvetli mevzisi idi. Icinde tg tufek, iki
kasatura ve bir takim esya bulduk.

7- Ortel mevzimizden Persembe giinti tic Turk, Cuma gini bir,
Cumartesi giinii bir ve Pazar giint bir Tirk askeri oldurdik.
Nabantyan mevzimizde Pazartesi bir, Persembe gini bir baska
Tirk askeri oldirdiik, bizim taraftan ise ancak 11 yasinda bir kiz
cocugu oldu.

8- Arrak’ta birisi askeri kita kalemi bize asagidaki tebligi
yapmistir:

“Diasman dinkil giin hicbir faaliyet gostermemistir. Diisman
mevzilerini yitkmak i¢in yapilan tesebbusler basar ile
sonuclanmustir. Lagimi koyduktan sonra yakan kahramana sanli
hac nisam verilmistir. Yangin Turkler tarafindan bir menzil yeri
olarak secilen kahvehaneye kadar genisledi.”

Van 28 Nisan
Asker Komitesi

28 HNisan:
1-Siruyan mevzimizden diin ahaliden birini oldurdak.

2- Elinde beyaz bayrak oldugu halde ltalya konsolosunun
muhaberesini '

Valiye gotirmek lizere giden kadina Ermeni siperinden c¢iktiktan
sonra Tirkler ates etmisler ve odldiirmuslerdir.
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53- Bugun digman Sahbey mevzimize en az 20 gille atti ise de
her zaman oldugu gibi hasar olmadi. Arkadaslar Tiirklerin toplariyla
alay etmeye devam ediyorlar. Hatta ayni mevziden biz bir Tiirk
oldurduk.

4- Sitak Hukameti haince arkadasimiz Oseb Colyan't hem davet,
hem de haps etti. Komite bu delikanlinin serbest birakilmasini
istedi. Hukamet bunun i¢in {i¢ giin miihlet istemis iken daha
ucincu giin gelmeden Tag Ermeni carsisiit jandarmalar abluka
ederek atese verdiler. Fakat Ermeniler miidafaa ettiler. Bu arada 15
Tark oldi. Ancak bir Ermeni kadinmiyla bir ¢ocuk bu savasin
kurbani oldu. Sevakin kdylinde ¢arpisma olmus 22 jandarma esir
alinmigtir. Esir edilirken ikisi mudafaaya yeltendiklerinden
oldurildiler.

Bu on bes giinlik muharebelerde arkadaslarimiz daima
muzaffer olduklan gibi dort Musliiman koéyuna zapt ve 70 adet
tiifek ele gecirmislerdir.

Duruvatz - [ki giin 6nce Duruvatz Tiirkleri Toprak Kale’deki Tiirk
ihtiyat askerleriyle birlikte Tarman koyiinii sarmaya tesebbiis
etmiglerse de askerlerimizin yetismesiyle kagmislardir. iclerinden
altis1 oldiralmiusgtir. Ertesi glint Alan koydeki Turkler kacmislandir.
Elimize t¢ bin koyun gectigi gibi kdy de isgal edilmistir.

Onemli ihtar:

Askerlikle ilgisi olmayan suclarinin incelenmesi icin Milli
Miidafaa Komitesi’'nin nezareti altinda bir adliye komitesinin
kuruldugunu bildiririz. Bu komite her giin saat 4 ten 9 a kadar
Karabet Sirnanyem’in evinde toplanacagindan sikayet ve davalarin
ayn yerdeki Adliye komitesine yapilmasi...

Asker Komitesi

19 Nisan - 29 Nisan:

On glunden beri al¢ak bir diismana karsi milletin Kurtulusu igin
strdirdiigiimiiz mucadele gittikce daha kahramanca, daha kutsal,
daha ¢ok genislemis ve sevilmistir. Dilsmanimiz bu defa bizi
hepten imha etmek ve Ermenistan adini milletler arasindan siimek
istiyor...
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Alt1 asirdan beri bu vahsi ve zalim. hiikimetle miicadele
ediyoruz. Hak ve medeniyeti ayaklar altina alan, Ermeni goz yaslar
ve kanlariyla ateslerini gideren katillerle daima mucadele edecegiz.

Vasporgan Ermenileri, iste on gin oluyor Ki butin
metanetimizle, milli ve sahsi biitiin varhigimiz ve biitiin giiciimiizle
miicadele ediyoruz. Bu miicadele tarihimizde nasipsiz kalmayacak,
bu umumi harp icinde de biitiin medeni —~i'letleri hayran
birakacaktir. Bitiin cihan bir avu¢ kahramanin hak ve adalet igin
doéviistiigiinii 6grenecektir. Kahramanlarimizin san ve serefleri de
bize miikafat olarak yetisecektir. .

Askerlerimiz, gece faaliyetlerine devam ediyorlar. Bu gece Sen
Dag’'daki Turk askerlerinin menzili olan BOk¢e Ahmet’in evini
yaktik. Arrak’taki haber alma kaleminin verdigi bilgiye gore
askerlerimiz gecen gece diismanin en 6énemli yerlerinden biri olan
Ararvez’i yakmislardir. Bunu yapan kahramanlarin yanlarinda
mukerrer atesli bir kabinesi bulunan bir askerimiz oldugu halde
rahatca mevzisine dondi. Cesaretli gece miifrezemiz dun gece de
Salip sokagindaki Havli'nin evini yakti. Yangin ancak civardaki bir
kahvehanede sondiiriilebildi.

Ayni gece mufrezemiz, simdiye kadar, dismamn elinde kalmig
olan Saragyan mevzisini de ele gecirmistir.

Bu sabah askerimiz, Siroyan mevziinden bir Turk oldurmustar.
Sahdag’da bu sabah saat tigte siddetli bir topcu ve tiufek atesinden
sonra Tiirkler Sagbey sokadgindaki mevzimize ates acmislarsa da
direnmemiz karsisinda cekilmek zorunda kalmislardir. Topgu atesi
hala devam etmektedir. G0l tizerinde, diin bes gemi géralmustar.
Bunlarin icil Devan’a gidiyor. Biri de Van’a geliyordu.(Yukarida
Ekler kisminda verilen bilgiler, Mehmed Hocaoglu, Arsiv
Vesikalariyla Tarihte Ermeni Mezalimi ve Ermeniler, istanbul, 1987,
s.615-616; Ermeni Komitelerinin A’mal ve Harekat-1 Ihtilaliyyesi,
Haz. H. Erdogan Cengiz, Ankara, 1983, s. 263 — 270. sayfalarindan
alinmistir.)
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ERMENISTAN DIS POLITIKASI YE BELIRLEYiCi
TEMEL FAKTORLER
1991-2002

|Yrd. Dog. Dr. Sedat LACINER*

Soru: “Ne tir sartlariniz var?”

Kocaryan: “Soykinm Ornedin. Sonra bazi
diplomatik sorunlar var. Bazi sinir problemleri
var.”1

“Ermeni soyKiriminin uluslararasi alanda
taninmasi Ermenistan’in dis politika
glindemindeki yerini almistir ve bu durum
Ermeni halkinin hakli taleplerini ve
beklentilerini yansitmaktadir.”2

Robert Kocaryan,
Ermenistan Baskam

Giris

Bir tlkenin dis politikasini belirleyen en énemli {ic unsur

cografi konumu, ekonomisi ve karar alma mekanizmasinda

yer alan aktorler arasindaki uyumdur. Diger bir deyisle
guvenli ve dogal kaynaklar agisindan zengin bir bolge, giiclii bir
ekonomi ve istikrarli bir siyasi yap! saghkl ve etkili bir dis
politikanin ilk sartlandir. Bunun disinda, yine daha énce sayilan
faktorler ile iligkili olan insan giicii, ekonomik yapi, tretim iliskileri
de dis politika lzerinde ililkeden iilkeye degisebilen etkiler
yapabilmektedir.3 Ermenistan’in durumu bu kriterler acisindan ele

* Ermeni Arastirmalart Enstitist (Ankara) kidemli arastirmacisi ve Ganakkale Onsekiz Mart Universitesi,
Uluslararast lligkiler BSIGm{ 6gretim (iyesi. E-mail: slaciner@eraren.org.

1 §irin Payzin, “Kocharian: Lets Make Up But Remember Past”, Diplomacy Papers, No. 1, June 1998, s. 32.

2 “President Robert Kocharian’s Statement on the Occasion of the Day of Rememberance of the Genocide
Victims”, Kocharian’in resmi agtklamasi, 24 Nisan 2002.

3 Dig politikay belirleyen temel etkenler konusunda genel olarak su galismalardan yararlaniimigti: George
Modeiski, A Theory of Foreign Policy, (Princeton: 1962); Roy E. Jones, Analysing Foreign Policy, An
introduction to Some Conceptual Problems, (Londra: Routledge & Kegan Paul Ltd., 1970); . S. Northedge
(ed.), The Foreign Policies of the Powers, (Londra; Faber & Faber, 1968); J. Frankel, The Making of Foreign
Policy, An Analysis of Decision-Making, {Londra: Oxford University Press, 1968); William Wallace, Foreign
Policy and the Political Process, (Londra: The Macmillan Press, 1971); Richard C. Snyder, H. W. Bruck ve
Burton Sapin, Foreign Policy Decion-Making, (Glencoe, Ill.: 1962); James N. Rosenau (ed.), Domestic
Sources of Foreign Policy, (New York: 1967); Kurt London, The Making of Foreign Policy, East and West,
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alindiginda, bu kiigtiik tlkenin ¢ok da ‘sansh” olmadigi kolayca
anlasilabilir. Bu calisma Ermenistan dis politikasinda belirleyici
olan temel etkenleri ele alacaktir. Yazar determinist bir
yaklasimdan uzak oldugu icin yalnizca bu etkenlerin Ermenistan
dis politikasini, degismez bir sekilde belirledigi iddia
edilmemektedir. Aksine, baska faktorlerin de bulundugu
muhakkaktir. Bu nedenle makalenin ilk boéliimiinde, calismanin
maddi sinirlan cercevesinde, en 6nemli sayilan faktdrler ele
alinmaya calisilmistir.

ikinci boélim ise birinci boliimde ele alinan faktorlerin
uygulamaya nasil yansidigini ve Ermenistan karar alicilarinin bu
faktorleri okumada ve uygulamada gosterdikleri performansi ele
almaktadir.

I. ERMENISTAN DIS POLITIiKASINI BELIRLEYEN TEMEL
FAKTORLER

1. Jeopolitik Konum ve Bolgesel Faktorler

Her seyden 6nce Ermenistan, cografi olarak ‘kapali’ bir tilkedir.
Denize cikisi olmadigi gibi denizlere ve 6nemli ticari merkezlere
olan baglantilan da gii¢lii degildir. Uygun olmayan yollara bir de
SSCB doéneminin ‘bodlgeleri birlestirme’ politikalarinin olumsuz
etkileri eklenmistir:
Ermenistan’1 diger eski SSCB
ilkelerine ve iran’a baglayan
demir ve kara yollarinin énemli
bir kismi diger tGlkelerden,
ozellikle de Azerbaycan’dan
gecmektedir. Bu nedenle uzun
siire diger iilkeler ile olan ulasimda ciddi sikintilar yaganmistir. S6z
konusu sorunlar bugiin de sona ermis degildir.

Ermenistan cevresindeki
hemen hemen tiim iilkeleri
‘diisman’ olarak

algilamaktad

Bir diger nokta ise ‘kusatilmishk’ hissidir. Ermenistan
cevresindeki hemen hemen tim ilkeleri ‘diisman’ olarak
algilamaktadir. Gluneyi, dogusu ve batis1 Turkler tarafindan
sarilmistir; yine gineyde yer alan iran’la son donemde iligkiler
gelistirilmisse de Iran’in ne kadar gilivenilir bir ‘dost’ olabilecegi
pek kestirilememektedir. Ustelik bu iilkenin kuzeyinde de agirhkl

{New York: J. B. Lippincott Company, 1965), zellikle “Factors Contributing to Foeign Policy Making”
baghkll blim, ss. 54-113; Lloyd Jensen, Explaining Foreign Policy, Englewood Ciiffs, N.J.: Prentice-Hall,
Inc., 1982); James Barber ve Michael Smith (ed.), The Nature of Foreign Policy, A Reader, (Edinburg: The

Open University, 1974).
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olarak Azerbaycan Turklerinin yerlesik olmasi Ermenistan icin pek
de Umit verici bir durum degildir. Bu durumda kuzeyde Glircistan
en Kisa ve en giivenilir yol olarak kalmaktadir. Ancak Giircistan’in,
Rusya’nin etki sahasindan hizla uzaklasmasi ve etnik catismalarin
lilkedeKki istikrar1 sik¢a sekteye ugratmasi Ermenistan igin :gl',‘lvenli
bir ¢cikis kapisi birakmamaktadir. Ayrica ileride deginilecegi tizere
bu tlkedeki ayrihk¢r Ermeni faaliyetleri ve Ermenistan‘in Rusya ile
olan yakin iliskileri Glircistan’t Ermenistan’dan uzaklastirirken
Turkiye ve Azerbaycan ile yakin bir miittefik haline sokmaktadir.
Bu Kadar ¢ok ‘diismani’ olan Ermenistanin son derece Kii¢lik bir
tilke oldugu ve ‘derinligi olan bir savunma hatti’'na sahip olmadig,
ayrica Ermenistan’t diger tlkeler ile ayiran koruyucu dogal
sinirlarin bulunmadid: hatirlanacak olursa kusatilmishik ve
savunmasizhik hissi daha kolay anlasilabilir.

Diger taraftan halen bdlgede ciddi bir siyasi bosluk
bulunmaktadir: Rusya boélgedeki gliclinti kaybetmis, eski baskin
"~ Ozellikleri kalmamistir, buna karsin bdlgeden c¢ekilmek
istememektedir. Tirkiye ve Iran‘in ise bu boslugu su anki
gugleriyle doldurabilmeleri mimkin géziikmemektedir. Tirkiye nin
bu konuda Bati'nin, 6zellikle de ABD'nin tam destegine ihtiyaci
vardir, bu destek ise 6zellikle ekonomik alanda ‘tam destek’ halini
bir tarli alamamigtir. ABD'nin boélgeye dogrudan mudahalesi 11
Eylil olaylarina kadar zayif bir ihtimal olarak kalmis, bu tarihten
sonra ise bdlgeyle daha cok ilgilenen ABD, Gurcistan’a ‘egitim
maksatll’ da olsa asker gobndermistir. Bazi yorumcular bu karari
‘ABD’nin boélgeye yerlesmesi’ olarak yorumlasalar da bélgedeki giic
boslugunun hentiz doldurulamadigini séylemek mumkiindir.4 Bu
ortamda Ermenistan icin ‘dogal mittefik’ olarak yalnizca Rusya
kalmaktadir. Ancak Rusya alternatifi sanilanin aksine sorunsuz
degildir: Her seyden O6nce Rusya ile kurulan yakin ittifak bolge
devletlerinin neredeyse tamami ile gerginlik yaratmaktadir. Ayrica
Batih ulkelerin Kafkasya’daki ¢ikarlan ile Rusya’nin ¢ikarlarinin
ortastiigiinii sdyleyebilmek de zordur. Ozellikle petrol s6z konusu
oldugunda basta ABD olmak tizere, Batili lilkeler Rusya ve [ran’in
boélge lizerindeki ‘tekellesme’ egilimlerini kendi ¢ikarlari igin
tehlikeli bulmaktadirlar. Bu {ilkelere Israil ve etkili uluslararasi
Yahudi lobileri de eklenebilir.5 Sonug olarak Rusya bir alternatiften

4 Kamil Agacan, “ABD'nin Gilircistan'a Asker Gondermesi: Terdrle Miicadelede Uglinci Cephe mi, Yoksa
Képriibaginin Tutulmasi mi”, Stratejik Analiz, Cilt: 2 (24), Nisan 2002, ss. 69-76.

5  Sedat Laginer, “Armenia’s Jewish Scepticism and Its Impact on Armenia - Israel Relations”, Ermeni
Aragtirmalan / Armenian Studies, Cilt: 1, No. 4, Aralik 2001-Ocak-Subat 2002, ss. 296-335; Sedat Laginer,
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; ¢cok, kisa dénemde ‘yararly’ gibi
Ermenistan’in savunma ve gorinen, ancak uzun dénemde

dis politika Kararlarimin  yeni ¢ikmazlara yol agan ‘yan
biiyiik bir Kisminin kendi etkisi yararlarindan fazla bir
tercihlerinden ¢ok kendini ilag’ gibidir. Daha da 6nemlisi
bu kararlan almaya ‘Rusya alternatifi'nin en 6nemli
zorunlu hissetmesinden ve sakincas! bagimsizlik sirecini
v . engellemesidir. Eski Sovyetler

dis yonlendirmelerden

y . Birligi cumhuriyetlerinin
kaynaklandigini soylemek tamamina yakini dagiimayi
miimkiindiir. takip eden doénemde ilk hedef

olarak tilkelerindeki Rus etkisini
azaltmayi ve tam bagmsizhi@ se¢misglerdir. Giircistan, Azerbaycan,
Baltik cumhuriyetleri ve Orta Asya’da acikca goéruldagn tizere
yonetim kadrolarindaki Ruslar diglanirken, yeni Kurulan
cumhuriyetler bagimsizliiklarinin devam edebilmesinin Rusya’ya
olan bagimhliklarinin azalmasiyla dogru orantilt oldugunu
anlamislardir. Bu nedenlerle Ermenistan’in Rusya ile olan yakin
isbirligi sadece diger dis politika ‘alternatifleri'ne zarar vermekle
kalmamakta, ayrica tam badgimsiz bir devlet olmasini da
engellemektedir. )

Sonu¢ olarak Ermenistan’in cografi ve siyasi yonden
‘kusatilmishik hissi’ veren jeo-politik 6zellikleri bir yandan
korkularnm arttirmakta, diger yandan ise kendisini savunmast
icin gerekli olan araclan ona vermemektedir. Komsularindan
korkan ve korkulan hizla ‘paranoya’ seviyelerine ulasan bu tlke,
zamanla kendisine karsi diismanlik beslemeyen cevreleri de rakip
olarak gormekte, bu da hizla Ermenistan aleyhine dénen bir
sarmala doniismektedir. Bilgi birikimi ve jeo-politik konumu
itibariyle Kafkasya gibi bir bolgede ayakta kalmakta zorluk geken
Ermenistan bu haliyle basta Rusya ve Ermeni diasporas: olmak
izere diger aktorlerin etkisine daha acik bir hale gelmektedir. Bu
ortamda Frmenistan’in savunma ve dis politika kararlarinin biyuk
bir kismmin kendi tercihlerinden ¢ok kendini bu kararlan almaya
zorunlu hissetmesinden ve dis yonlendirmelerden kaynaklandigini
sOdylemek mumkuindiir. ileride gorillecedi lizere, cografi konumunu
degistirmesi mimkiin olmayan Ermenistan, bu faktorlerin de
etkisiyle bolge disi ve radikal aktorlerin yonlendirmelerine daha
acik bir hale gelmistir.

“Israil'in Ermeni Iddialarina Yaklagimi ve Ermeni Sorununa Etkileri”, Stratejik Analiz, Cilt: 2, Sayi: 23, Mart
2002, ss. 36-46.
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2. Ekonomik Yapi

Bir tilkenin gui¢lu bir dis politikaya sahip olabilmesi kadar dis ve
savunma politikalarinin tiirii de o tlkenin ekonomik yapisi ve
zenginlidi ile yakindan ilgilidir. Dis ticaret hacmi yliksek ve ticaret
trtunleri daha ¢esitli olan ulkelerin ¢evrelerinde bir istikrar seridi
yaratmaya caligstiklan ve silahli catismalardan, en azindan kendi
bélgelerinde 6zenle kacindiklarn bilinen bir gercektir. Ayrica derin
ekonomiler cogunlukla daha fazla dis politika aktérii tiretirler ve
bu da dis politikanin daha Kontrollli ve pragmatist olmasini saglar.
Kigik ve ¢cok az sayida urune dayali ekonomiler ise cogu kez disa
bagimii bir dis politika ve daha az giivenli bir dis politika belirleme
stirecine neden olur. Ermenistan 6rnegi de bu konuda bir istisna
olusturmaz.

Ermenistan ekonomisinin nispeten
zaylf olmasinin en 6nemli nedeni ilk
maddede tartistlan cografi
Konumudur. Daghtk bir bodlgede
ulasim yollari zayif bir tike olan
Ermenistan komsularinin tersine
v dogal kaynaklar aglsmdan da zengin
Robert Kogaryan, Ermenistan Deviet bir iilke sayllamaz. Ozellikle enerji
535"2”’51%1‘; elﬁg‘ﬁf’;‘: I’Zefzm Tersi kayx}ak.la'rmda}n yoksun olusu ve Pu

eksikligi diger kaynaklari ile
giderememesi neredeyse altindan kalkilamayacak bir sorundur.

Nufusun azli@ bir diger sorundur. Kiigliik ve strekli olarak dis
god¢ veren bir niufusun ciddi bir pazar olusturamayacad aciktir.
Buna ek olarak Kkaliteli bir emek piyasasinin olusumu da goglerle
imkansiz hale gelmektedir. Ozellikle dis gécler ile kalifiye
elemanlarin Rusya, Avrupa ve ABD’ye gO¢ii ekonomiyi zayiflatan
bir diger etkendir.

Siyasi istikrarsizlik sonucunda gelisen riusvet ve ahlaki
degerlerde yozlasma da ekonomik gelismeyi engelleyen énemli
etkenler arasinda sayilmaktadir.6 Rusvet ve fakirlik arttikga bir
sarmal haline ddnmekte ve bu iki unsur kendi kendisini tekrar
tekrar iretmektedir.

Tim bunlara ek olarak Kafkasya bodlgesinin yapisal olarak
catismalara uygun olan ortami diger tiim bdlge tlkeleri gibi

6  Peter Magdashian, “Armenia: Economic Division Widens”, IWPR, Institute for War & Peace Reporting, CRS
No. 106, 20 Kasim 2001.
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Ermenistan’i da olumsuz yonde etkilemektedir. Karabag,
Cecenistan, Abhazya, Osetya vb. bolgelerdeki catismalar ve diger
bazi bélgelerde her an bir catisma olma olasihd yabanc yatirimciyl
“urkiitmekte’, ticaret yapma gliciinii azaltmaktadir. Bu nedenlerle
diger ulkelerde yasayan nispeten zengin Ermeniler dahi
Ermenistan ile ticaret yapmakta beklenilen istekliligi
gostermemislerdir.

Tarkiye'nin ve Azerbaycan’in bu lilke ile olan ekonomik
iliskilerini en alt duzeye indirmeleri yukanda cizilen tabloyu
siiphesiz olumsuz ydnde etkilemistir. Halihazirda rekabet glicti
yiiksek pazarlara cografi acidan uzak olan Ermenistan,
Azerbaycan’in tutumu nedeniyle 6zellikle enerji alaninda daha
‘riskli’ kaynaklara yonelirken, Tirkiye'nin tavn sonucunda daha az
kaliteli ithal mallarini daha pahaliya almak zorunda kalmistir.?
ithalattaki sikintilar ve dis ticaretin bolge Ulkeleri ile gelisememesi
nedeniyle i¢ piyasada da istenen genisleme bir tarla
yasanamamaktadir.

‘Zayif ekonomi’ ilk etkisini dis politikanin en énemli unsuru olan
‘glic’ kavraminda gostermistir. Bir lilkenin guaciiniin en dnemli
unsurlarindan sayllan ekonomi Ermenistan 6rneginde Ermeni dis
politikasinin manevra alanini daraltmig, pazarhk gicuni
azaltmistir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak Ermenistan’in
daha pasif, belki de daha fazla taviz veren bir dig politika izlemesi
beklenebilirdi. Ancak bir sonraki etkilerin de Katkisiyla sonug tam
tersi bir ydnde olmustur.

{kinci olarak ‘zayif ekonomi’ asirilarin glic kazanmalarina neden
olmustur. Ekonomik sikintilari bir tiirlii ¢bzemeyen siyasi partiler
bu sorunlan kullanarak asin fikirlerine taraftar kazanmislar,
hitkiimetler ise mevcut sorunlar nedeniyle dis tlilkeleri ve gruplar
suclamuslar, adeta dis politikada karsilasilan sorunlari birer ‘giinah
kecisi’ olarak kullanmak istemislerdir. Bu da duygulardan uzak, sag
duyulu ve akilci politikalann uygulanmasim giglestirmistir. Buna
gore Ermenistan’in ¢evresinde, hatta tiim dinyada Ermenistan
karsiti bir blok bulunmaktadir ve tiim sikintilarin nedeni bu
gruplardir. Bu korkular dyle bir boyuta gelmistir ki bazi radikal
gruplar. ABD, Avrupa, Israil, Yahudi lobileri ve Turklerin
Ermenistan’1t yok etmeye calistiklarini dahi diisiinebilmektedirler.
Bu da saldirgan ve tepkisel bir dig politikaya yol acmstir. Her an

7 Envienistan’da enerji sorunu ve alternatif arayiglan igin bkz.: Nazmi Glil, ““Seytania Dans': Ermenistan ve
Nukleer Enerji”, Stratejik Analiz, Cilt: 2, No.: 17, Eylil 2001, ss. 33-39; Hatem Cabbarl, “Bagimsizhk Sonrast
Ermenistan’in Enerji Politikas”, Stratejik Analiz, Cilt: 2, No. 25, Haziran 2002, ss. 44-52.
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- tehdit algilayan dis politika
Varhgi tartismal karar mercileri, ‘algilanan
tehditlere, ya da tehdide kars1’ tedbir almaktadir.

‘potansiyel tehditlere’ Oysaki bdOyle bir tehdidin varhgr
kars1 alinan tedbirler dahi kesin degildir. Varhiq
Ermenistan’y tehdit ettigi tartismali tehditlere; ya da

‘potansiyel tehditlere’ karsi
varsayilan taraflarda alinan tedbirler Ermenistan”

‘pratik tehdit’e tehdit ettigi varsayilan
doniismektedir. taraflarda ‘pratik tehdit’e
dontismektedir. Bu da olmayan
ya da potansiyel bir tehdidin Ermenistan eliyle éne alinmasina, ya
da ‘yaratilmasina’ yol agmaktadir. Ermenistan’in Kibris Rum
Kesimi, Suriye ve Yunanistan ile olan ‘stratejik isbirligi’ girisimi bu-
nun en canh ornegidir. Ileride tzerinde durulacagn tizere bu isbirli-
ginden belki de en az yaran Ermenistan gorecektir. Buna karsin bu
tavriyla Ermenistan, Tilrkiye ile olan iliskilerini belki de Karabag ve
Ermeni iddialan sorunlan ¢o6ziildiikten sonra dahi normal seyrine
dondiiremeyecektir. Bu konuda bir diger 6rnek de Ermenistan - is-
rail iliskileridir. Ermeni kanadindan Israil’e ve Yahudi cevrelerine
gelen ‘gereksiz’ elestiriler iki lilke iliskilerinde, Ermenistan tarafin-
dan beslenen bir gerginlige yol agmistir. Bunun Ermenistan igin ne
kadar gerekli ve yararh oldugu merak konusudur.

Yukarida da deginildidi lizere zayif ekonomi ve neden oldugu
sosyal ve siyasal sorunlar Ermenistan’in ve yoneticilerinin altindan
kalkamayacagl sorunlara neden olmaktadir. Bu durumda
Ermenistan’in disa bagumlih@ daha da artmaktadir. Kuskusuz, ‘dig’
kategorisinde en &nce degerlendiriimesi gereken grup diaspora ve
diger ulkelerde yasayan Ermenilerdir. Kocaryan iktidan ile birlikte
diasporadan organize bir grup ekonomik giiclerini daha belirgin bir
sekilde siyasi amacglari i¢cin bir ara¢ olarak Kkullanmaya
baslamiglardir. Ekonomik derinligin ve ¢esitliligin azligina ek
olarak, siyasi karar alma mekanizmalarinda ‘adamlarini’ ve
taraftariariny arttiran diaspora sirketleri kendi lehlerine Kkararlar
aldirmaya baslamislardir. ‘Yardim’ ve ‘Ozellestirme’ adi altinda
Ermenistan ekonomisi bir anlamda diasporanin eline gecmeye
baslamistir ve bu durum Ermenistan’da bazi gruplari da
endiselendirmistir. Ornegin Ermenice yayinlanan Iravunk gazetesi
yapilan “yasal diizenlemeler ile ekonominin tamamen diaspora
isadamlarinin eline gecmesi tehlikesi’nden bahsetmistir. Benzeri
bir tehlikeye Ermenice Orran gazetesi de dikkatleri ¢ekmistir.8 Or-

8  Vache Sarkisian, RFE / RL Armenia Report, 21 Mayis 2002.
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ran gazetesine gore diaspora Ermenilerinin iki derdi bulunmakta-
dir: “Bir, Ermenistan’a yaptiklan yatirimlar nasil korurum, iki Erme-
nistan’i uzaktan sevmeye nasil devam edebilirim.”9 Bir diger Erme-
nistan gazetesi Hayastani Komunist ise Ermenistan — Diaspora
iliskilerinin diasporadaki birkac isadaminin Karlarini anavatanda
arttirma cabasindan baska bir sey olmadigini séylemistir.10

Ozellikle Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’da yasayan Ermeniler
maddi giliclerine paralel olarak Ermenistan’in i¢ islerine daha ¢ok
karisma imkanini bulmaktadirlar. Bu gruplarin Ermenistan
Ermenileri ile kiyaslandiginda dis politika konularinda ¢ok daha
kat1 ve uzlasmaz oldugu hatirlanacak olursa bu grublarin
Ermenistan dis politikasini ne kadar radikal bir hale getirdigi / geti-
rebilecegi kolayca anlasilabilir. Ozellikle Tiirkiye ve Azerbaycan ile
iliskiler konusunda en 6nemli engellerden biri de diaspora Ermeni-
leri olmustur. Diaspora Ermenileri i¢cinde yasamadiklart bir boélge-
nin sartlarmi algilamaktan uzak, olduklarindan daha ‘idealist’ ve
daha az ‘gercekgi’ bir dis politikanin izlenmesi gerektigini savun-
maktadirlar.

Ermenistan’daki sorunlarin bir diger etkisi de komsu iilkelerde
yasayan Ermenilerin Ermenistan {izerindeki etkisini arttirmasina
neden olmasidir. Bu grupta en ¢ok 6n plana c¢ikanlar Karabag
(Azerbaycan) ve Cevahiti (Gurcistan) Ermenileridir.11 Azinhk
psikolojisi ile ayrilik¢1 egilimleri ytiksek olan bu gruplar
Ermenistan’dan daha aktif ve saldirgan bir dis politika beklemekte,
Ermenistan’in bu konuda zaman zaman ‘tzerine digen gorevleri’
yerine getirmedigini diisinmektedirler. Ozellikle Karabag
Ermenilerinin Ermeni dis politikasini nasil ‘ipotek altina aldiklar’
ve 1limh hicbir acilimi kabul etmedikleri agik¢a gdzlenmektedir. Su
anki Ermenistan Baskam ve Kkilit noktadaki bir ¢cok kisinin Karabag
kokenli oldugu hatirlanacak olursa diger uilkelerde yasayan
Ermenilerin, Ermenistan dis politikasini nasil radikallestirdigi daha
kolay anlasilacaktir.

Ermenistan politikalarina i¢ nedenlerden dolay: kolayca
miuidahale edebilenler sadece dis lilkelerde yasayan Ermeniler de
degildir. Sovyetler Birligi ve sonrasinda Ruslar ile kurulan iliskilerin
golgesi- halen tlilkenin lzerindedir. Ermenistan bir¢ok acidan Rus

9 Vache Sarkissian, RFE / RL Armenia Report, 28 Mayis 2002.
10 Vache Sarkissian, RFE / RL Armenia Report, 28 Mayis 2002.

1t Cevahiti Ermenileri ve Ermenistan ve Glrcistan iligkilerindeki etkileri igin bkz.: Hasan Kanbolat ve Nazmi
Gill, “The Geopolitics and Quest for Autonomy of the Armenians of Javakheti (Georgia) and Krasnodar
(Russia) in the Caucasus”, Armenian Studies, Vol. 1, Nol. 2, Haziran-Temmuz-Agustos 2001, ss. 186-210.
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siyasi, ekonomik ve kiittirel etkisinin altinda yasamaktadir. Ayrica
Putin ile birlikte Kafkasya'nin Rus dis politikasinda artan onemi
Rusya’nin Ermenistan’a daha fazla midahale etmesine de yol
acmaktadir. Tipki ‘kusatilmishik’ ve ‘izole edilmislik” hissi veren jeo-
politik konumu gibi zayif Ermeni ekonomisi de bu mudahaleye
zemin hazirlamaktadir. Halen Ermeni siyasi yasaminda Rusya’nin
devam! olan Kisi ve gruplar vardir ve bunlar Ermeni dis
politikasinin Rusya yanlisi bir ¢izgide kalmasinin teminatidirlar. Son
olarak Ermenistan’da Rus askeri giiclerinin varhd: icin yapilan
Meclis oylamasinda buna karst ¢ikan yok denecek kadar az
parlamenterin ‘vatan hainligi’ ile suglanmasi bu etkinin ne
boyutlarda oldugunu gdstermektedir.

Son olarak s ekonomi, dis politika aktorlerinin ¢ok az sayida
kalmasina, bazi durumlarda ise karar alma gliciiniin ¢ok az kiside
ya da grupta toplanmasina neden olmustur. Bu ortamda Kkarar
alicilarin son derece deneyimli ve sagduyulu oldugu dustinilse
dahi bir tilkenin dis politikasi dar bir kesimin bas edebileceginden
daha fazla boyutlara sahiptir. Bu nedenle dar ¢evrede belirlenen ve
duyqusal tepkilere acik bir politika belirleme stireci Ermenistan’m
gereksiz riskler almasina ve dgereksiz tepkilerle karsilagsmasina
neden olmustur. -

Sonuc olarak, tipki jeo-politik konumu gibi Ermeni ekonomisi
de Ermenistan’a ihtiyaci olan ilimli, barisg1 ve istikrarll bir dis
politika izleyebilmesi icin gerekli araclar sunmamaktadir. Kendisini
‘caresiz’ hisseden Ermenistan dis etkilere daha ag¢ik bir hale
gelmekte, bu etkilerin Ermenistan’l radikallestirmesi sonucunda
daha saldirgan bir hale gelmektedir. Daha da koétiisu bu
saldirganlik hem ekonominin iyilesmesini engellemekte, hem de
jeo-politiginin yarattigi sorunlan daha da derinlestirmektedir.

3. Niifus

Ekonomik gelismislik icinde kisaca deginilmigse de ‘niifus’
konusu dis politikay1 belirleyen unsurlar arasinda ayrica ele
alinmaya degecek énemde bir konudur. Ozellikle s6z konusu olan
Ermenistan gibi niifus agisindan kendine 6zgi bir tllke ise.

Bilindigi tizere niifus giiclin énemli bir pargasidir. Sadece
kalitesi degil, buiyukliga de énemlidir. Ornegin 1 milyar askin
nifusuyla Cin’i gdzardi edebilmek miimkiin degildir. Ne kadar
ekonomileri zayif olursa olsun niifuslan Hindistan1 ve Pakistan’i
bolgelerinde 6nemsenmesi gereken ‘aktorler’ haline getirmistir.
Buna karsin niifusu nispeten daha az olan Suudi Arabistan tim
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zenginliklerine ragmen Arap
diinyasi icinde dahi bekledigi

donmemek iizere . rolit oynayamamuistir. Ermenis-
gittiklerini tan’a donecek olursak ¢ok
gdstermektedir. ender rastlanabilecek bir tab-

loyla karsi karsiya oldugumuz
kolayca anlasilabiiir: Ermenis-
tan son verilere gore Japonya ile birlikte niiffusu en az ‘artan’
lilkedir. Hatta niifusu artmak bir yana azalmaktadir. Son dénemde
Bat1 Avrupa’ya goc¢ veren lilkeler siralamasmda Rusya’dan sonra 1
milyonu asan gogcmen ile Ermenistan gelmektedir.12 Rusya ile
Ermenistan’in niifus olarak kiyaslanmasinin gug¢ oldugu
hatirlanacak olursa bu gdc¢iin Ermenistan tizerinde ne kadar buytik
bir etkisinin oldugu kolayca anlasilabilir. Arastirmalar gidenlerin
doénmemek lzere gittiklerini gostermektedir. Go¢cmenlerin aile ve
akrabalarini yanlarina alma istekleri (zincirleme god¢) bu tespiti
dogrulamaktadir.

Bagimsizligin ilk yilinda resmi rakamlara gére 3 milyon 800 bin
civarinda olan niufus, 2002 yilinda agiklanan niifus sayimi
sonuclarina goére 3 milyon 200 bin Kisidir. Ustelik bu rakama
lilkedeki tiim turistler ve Ermenistan vatandasi olmayan, ancak
sayilan oldukca yuksek olan yabancilar da, 6zellikle Ruslar da,
dahildir. Ermenistan Devlet Istatistik Enstitiisii’'niin belirttigine gbre
bu rakamin ciddi bir kismi Ermenistan’da yerlesik de degildir. Daha
da 6nemlisi Ermeniler de kabul etmektedirler ki resmi rakamlar
gercedi yansitmamaktadir. Devlet rakamlarn yuksek gostererek
gercek durumu saklamak istemektedir. Erivan’da bulunan beg ayn
yabanci elgiligin dort yilda bir yapmis olduklar1 arastirmalarin
sonucu ise ¢ok daha carpici ve Ermenistan icin adeta alarm
vericidir. Buna gore Ermenistan’in niifusu 850 bin ile 1 milyon 200
bin arasinda degismektedir. Bir diger ifade ile 4 milyona yaklasan
Ermenistan nafusul3 bagimsizliktan bugiine dértte bire kadar
diismustir. 14 Hugh Pope’un ifadeleriyle “Ermenistan hizla insansiz
bir iilke haline gelmektedir.”15

12 “Armenia Takes Second Place After Russia On The Number Of People Who Want To Receive
Accomodation In western Europe Countries”, ARKA Haber Ajanst (Ermenistan), 30 Mayis 2002.

13 Bu rakamin da ne kadar giivenli oldugu tartigmalidir. Ermeniler bolgedeki varliklannin devamindan endige
duymaktadirlar. Ozellikle yiiz yit éncesine kadar tilkede MUslimanlarin ¢oguniukta oldu§u hatirlanacak
olursa bu kayginin temelsiz olmadii kolayca anlagilabilir. Bir dénem Rusga ve' Tirkge cografi isimleri
Ermeniceleriyle degistiren Ermeni milliyetgileri Ermeni niffusunu gok gdstermeyi bir difer arag olarak
gormuiglerdir.

14 “Sayilar Kafa Kanstirdi”, Agos, 22 Subat 2002.

15 Hugh Pope, “Armenia After A Decade Of Statehood, Suffers Rapid Loss Of Human Capital”, The Wall
Street Journal, 6 Temmuz 2001.
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Rakamlar Ermenistan’in nasil bir erime icinde oldugunu gozler
Online sermektedir. Ermeniler tlkelerinde yagsayamamakta,
dinyanin dért bir yanina dadilmaya devam etmektedirler. Bu da
Ermenistan’da devamlihigi engeliemekte, - dis etkileri
kolaylastirmaktadir. Nufusun azalmasina ragmen Kisi basina diisen
milli gelirin hala yerinde sayiyor olmasi yasanan sikintilarnin bir
diger boyutunu da gostermektedir. Bu ortamda devambh ve istikrarli
nifusun olmayis! tilkeye ve devlete sahiplenecek bir sinifin
olusmasina da engel olmaktadir. Hal bdyle olunca diasporadan
gelen asirt kisi ve gruplar kolayca Ermenistan giindemini ele
gecirebilmekte ve uzlasmaz politikalanm‘ empoze
edebilmektedirler.

4. Niifus Kalitesi ve Di1s Politika Mekanizmasina Dodgrudan
Etkisi

Daha 6nce de belirtildigi {izere nifusun sayisal azligina ek
olarak, nitelik olarak zayif olmasi Ermenistan tizerinde ciddi
zararlan ortaya cikarmustir. Disa gogedebilen gruplarin énemli bir
kisminin nitelikli kisilerden olusmasi ve basta Rus ve Azerbaycan
Turka olmak lzere cok sayida nitelikli kisinin Ermenistan disma
goc. etmis olmasi Ermenistan’da bir ¢ok sektdri vurmustur.
Bundan en buytk pay! ise hizmet sektori ve devlet sektoéori
almistir. Bu gelismenin, st diizey nitelikli ve egitilmis eleman
ihtiyacini had safhada duyan dis politika karar alma mekanizmasi
tizerindeki etkisi ise tahminlerin cok otesinde olmustur. Bu agik
diaspora Ermenileri ile kapatilmaya calisildiysa da dil bilen,
diplomasiye hakim, aynr zamanda deneyimli diplomat ve uzman
bulabilmek mumkiin olamamis, bu da uluslararasi toplantilarda
onemli kayiplara yol acmistir. Ornegin, Ermeni arastirmact Hratch
Tchilingirian Ermenistan’in AGIT Lizbon zirvesinde (1996 Aralik)
almis oldugu agir yenilgiyi dis politika uzmanlannin eksikligine ve
mevcutlarin da tecriibesiz olmasina baglanmaktadir. 16

2002 yih itibariyle bu ihtiyacin karsilanabildigini- sdylemek
zordur. Aksine ihtiyaclar artarken, Ermenistan’dan bagka iilkelere
giden nitelikli eleman sayisinda daha bilylk bir artis
gOzlenmektedir. :

16. ‘Hratch Tchilingirian, “Armenia’s Foreign Relations”, Armenian News Network / Groong, 1997,
www.grrong.com/ro/ro-19971006.html.
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5. Siyasi Yapi: Zayif Demokrasi, Siddet Kiiltiirii ve Asin
Gruplar

' Daha 6nce de belirtildigi fizere, Ermenistan bagimsizhigindan
bugune istikrarli bir lilke olamamistir. Ekonomik ve sosyal
sikintilanina ek olarak yasanan Karabag savasi ve asin akimlann
iktidar {izerindeki artan etkisi bagimsizlik strecini daha da
agirlastirmistir. Ozellikle demokratik ve istikrarli bir yapinin
olusturulamamasi Ermenistan’da asirtlanin gliglenmesine neden
olmustur. En son yapilan bir arastirma Ermenistan’da halkin %
85’inin lilkelerini demokratik bulmadiklarini, % 80’inin ise
karsilastiklarlr sorunlarin ¢b6zimi i¢cin resmi yetkililere
gitmediklerini ortaya koymustur. Arastirmanin bir diger sonucu da
lilkede kimin hakim oldugu konusunda net bir fikrin
olusmamasidir.17 Bu da birazdan goriilecegi izere Ermeni dis
politikasimi asin uglara ¢ekerken dis politikaya hakim olan unsurun
‘ulusal ¢ikarlar’'dan ¢ok kisilerin ya da gruplarin ‘cikarlart’ ve
‘gbrusleri’ olmasini agiklar.

Normal bir siyasi sistemde
Merkezin eridigi, asirilar ya da diger bir deyisle
radikallerin merkezi isgal kutuplar nispeten marjinaidirler.
ettigi hallerde ise hemen Iktidara etki sanslar daha azdr.
her konuda oldugu gibi Merkezin eridigi, radikallerin
dis politika ve komsu merkezi isgal ettigi hallerde i.se.
iilkeler ile iliskilerde de hemen her konuda oldugu gibi

ti al . . dis politika ve komsu ulkeler ile
pragmatizm azaii, yerim iliskilerde de pragmatizm azallr,

duygu ve tepki yiiklii yerini duygu ve tepki yukla

tavirlara birakair. tavirlara birakir. Asirilarin
; . ylukseldigi bir ortamda merkez
partilerin politikalarinda da sertlesmeler meydana gelir ve bu da
toplu halde aklin devreden ¢ikmasina, bunun yerine uzlasma
imkanm brrakmayacak, ¢ogu zaman o toplumun ulusal ¢ikarlarina
da zarar verecek ve esneklikten uzak tepkilerin ulusal politika
“olarak sunulmasina neden olabilir.

Bu ortamin partileri nasil tepkisel bir politikaya siiriikledigi
konusunda Ermenistan’da faaliyetlerini siirdiiren Aryan Partisi'nin
en son aciklamalari 6rnek olarak gosterilebilir. 1821 Mayis 2002’de

17 “Only 15 Per Cent Armenians Describe Country As Democratic”, Arminfo Haber Ajansi, 24 Mayis 2002.
18 “Armenian Party Urges Tough Terms For Diplomatic Ties With Turkey”, Arminfo {Erivan, Ermenistan),

Groong aracthiiyla, 21 Mayis 2002.
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Turkiye-Ermenistan iliskilerine déntk bir basin agiklamasi
yayinlayan Aryan Partisi Tlrkiye'ye aqir elestiriler yonelttikten sonra
Ermenistan HukUmeti'nden Tirkiye ile diplomatik iliski kurulmasi
icin yeni ve daha agir 6n sartlann ileri siirilmesi gerektigini
sOylemistir. isgal altindaki Azerbaycan topraklarindan “kurtanimis
Ermeni topraklan”, 1915 olaylarindan “soykirim” olarak bahsedilen
bildiride sanki Turkiye'nin Ermenistan ile diplomatik iliski kurmaya
“mahkum” oldugu havasi verilmeye calisilmaktadir. Bilindigi tizere
bu konuda Tirkiye'nin bazi sartlart bulunmaktadir ve Ermenistan,
Turkiye'yi kendisiyle diplomatik iliski kurmadidi icin suglamaktadir.
Bu da gostermektedir ki radikallesme durum tespitini. dahi
zorlagtirmaktadir. Su cumleler s6z konusu partinin uluslararasi
sisteme bakigindaki yuzeyselligi de acikca ortaya koymaktadir:

“Tirkiye’nin Ermenistan ile diplomatik iliski kurma istekleri saf
bir aptalliktir, Ciinkii Tirk devleti, Ermenilerin topraklan da dahil
olmak lizere diger uluslann topraklar, akitilan kanlar ve soykirim
lizerine kurulmustur.”19

Ermenistan’da adeta “bitmeyen bir kaos” yasanmaktadir. Bu
kaos SCCB’nin dadgimasina ve bodlgesel faktdrlere baglanabilirse
de yalnizca bu etkenler mevcut durumu ac¢iklamaya yeterli
olamayacaktir. Ermenistan’da ve Karabag'da son 10 yilda
canlanan siddet koékenlerini 100 yili askin bir gecmisten ve
siirekli yasatilmaya calisilan bir gelenekten almaktadir.
Bilindigi tizere Osmanli'nin son yillarinda Osmanh Devleti'ni
ugrastiran milliyetci sad ve sol Ermeni terérii ¢ok sayida Tark ve
Ermeninin hayatina mal olmustur. Hatta baz1 yillarda Ermeni
terodriinde 6len Ermeni sayisi Tark sayisini dahi ge¢cmistir. Savas
sonrasinda Ermeni teroristleri NEMESIS adi altinda ittihat ve
Terakki'nin 6nde gelen kadrolarinmi bir bir éldirmiislerdir. Bu
olaylarin sorumlulart bazi Batili tlkeler ve Rusya tarafindan
desteklenirken, Katiller Ermeni toplumunca “milli kahraman” ilan
edilmislerdir. Diger bir deyisle Ermeni toplumunda teror tesvik
edilen, hosgoriilen bir unsur haline getirilmistir. Sovyet déneminde
ise muhalefetin devlet eliyle ortadan kaldirilmasi ve kKanunsuz
siyasi saldirilar “devlet terdrii”nii siradan bir olay haline sokmustur.
1970 ve 1980°li yillarda farkh adlar altinda (ASALA ve Adalet
Komandolan) yeniden ortaya ¢ikan Hingak ve Tasnak terdra tipki
gecmiste oldugu gibi Ermeni toplumunun ¢ogunlugu tarafindan
desteklenmis, en azindan cogunluk terdre Kars: sert bir durus

18 “Armenian Party...”.

Aa,
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gosterememistir. Bu déonemde de eli silahli terér gruplan milli
kahraman sayilmisglardir. 1990°larda ise Karabag catismalarinda
asirt gruplar ’bagmismhk miicadelesini’ Batili bagimsiz kuruluslarin
da belirttigi tizere katliama donustiirmisglerdir. Hocali’da oldugu
gibi siddetin ulastiql boyut bir yana birakilsa dahi savasg
ortamindan bir ttrliit kurtulamayan Ermeni toplumu igin siddet ve
terdr hayatin bir pargasi halini almaya baglamistir. Tim bunlara ek
olarak, iktidarlarini “karanlik gigler” ile yaptiklan ittifaklara
dayandiran ve yasal zeminde olusabilecek muhalefete engel olan
her iki baskan da bu hareketleriyle terdr ve siddet Kkultirini
beslemisglerdir. Terorle beslenen
ve Kkahramanlari- nin buyidk bir co-
gunlugu terorist- | lerden olusan bir
toplumun kendisi- 7 ni siddet ortamin-
dan kurtarabilme- si oldukga gugtilr.

Gurcistan

Gyumri  Vanadzor
{Klrovakan)

Sevan [ ..

Nitekim Kkisacik
de Ermenistan’da
si cinayet ve sal-

lar icinde 24 Mart |
s6zde Daghk Ka- |

ti'nin tek tarafli
hurbaskam Arkadi

YEREVAN

*®

bagmsizlik tarihin-
da ¢ok sayida siya-
dinn olmustur. Bun-
2000 gecesinde
rabag Cumbhuriye-
ilan edilmis Cum-
Qukasyan’'a sehrin

meydaninda yapl- lan saldin ile
1999’da Meclis’e yapilan silahli saldin en dikkat ¢ekici olanlardir.
Her iki saldirnn da kanli bitmis, birincisinde “Cumhurbaskan1”
Gukasyan, sofoérii ve korumasi yaralanirken, ikincisinde
Ermenistan Basbakani ve ¢ok sayida Ermeni parlamenter yine
Ermeni Kursunlariyla hayatlarim kaybetmislerdir (Her iki saldirda
da Tasnak stliphesi vardir).20

Ozetle siddet siddeti dogurur ve su an Ermenistan’in
yasadigi siddet gegmiste siddete ve terdre gosterilen
hosgoriiniin dogal bir sonucudur. Ayrica ilkede demokrasi
kaltiriniin bulunmamas: asirihgi besleyen en énemli unsurdur.
Ulkede hemen her konuda biiyiik sorunlar yasanmasina karsin
muhalefetin giicsiiz kalmasi ve en etkin iktidan etkileme yolunun
hala silahta gorilmesi tlkeye nasil bir siddet Kiltiiraniin hakim
oldugunu goésterir. Esnekligi ve pragmatizmi azaltan bu hava dig
politikada da etkisini agikca gostermektedir.

% Gukasyan saidinist igin bkz.: Nazim Cafersoy, “Daghk Karaba§ ‘Cumhurbagkani’na Saldwrinin
Degerlendiriimesi®, Stratejik Analiz, Cilt 1 (1), Mayis 2000, ss. 19-23.
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Liderler

Dis politika belirlenmesinde etkisi en tartismah faktérlerden
olmakla birlikte bazi liderlerin ulkelerin gidisatlarini degistirdikleri
bilinen bir gergektir. Ornegin ‘maceract’ bir lider dis politikada
daha az pragmatist olacak, diger tlkeler ile uzlasma yollarini kendi
ulkesinin ¢ikarlar geredi olsa dahi aramayacaktir. Ayni durum lider
ile birlikte calisan kadro icin de gecerlidir. Donanimli ve tecriibeli
bir dis politika kadrosu asirnliklar gésteren bir lideri belli sinirlar
icinde de olsa sinirlandirabilir, daha dengeli bir dis politika
izlenmesini saglayabilir. Ermenistan’in bu agilardan da ¢ok sansh
oldugu sdylenemez. Her seyden 6nce diger boliimlerde de temas
edildigi tizere Ermeniler uzunca bir silire ‘devletsiz bir millet’
olmuslardir. Dolayisiyla dis politika gibi devlet geleneginin en cok
ihtiya¢ duyuldugu alanlarda yetismis bir Ermeni kadrosundan
bahsetmek zordur. Bunun icindir ki Ter-Petrosyan da Kocaryan da
dis politika konularinda belli oranlarda diasporadan yardim almak
zorunda kalmislardir. Eleman ihtiyaci Oylesine 6nemli bir hal
almistir ki bu nedenle bazi diplomatik birimlere temsilci dahi
gdnderilememistir. Liderin Kisiligi konusunda ise Robert Kogaryan,
ozellikle ilk yilarinda ¢ok ‘Gmit verici’ bir lider degildir.2! Ter-
Petrosyan’in aksine daha iktidara gelisinin ilk glinlerinde en biliytik
Komsusu olan Turkiye'yi ‘gereksiz yere’ rahatsiz edici beyanlarda
bulunan  Kocaryan, Karabag c¢atismalarindaki gerginligi neredeyse
aynt sertlikte Ermenistan’in dis politikasina yansitmak istemistir.
Secimden dnce “sec¢imi kazanirsam Tlrkiye ile iliskilerde bazi yeni
seyler, yeni vurgulamalarimiz olacak”22 diyen Kogaryan bu soézleri
sOylerken hala ‘Karabag'in halk kahramant’ gibi konusmaktadir.
Oysaki daha dingin ve gercekci herhangi bir lider, Ermenistan
kiguklugiindeki bir tilkenin dis politikasinin kendisinden nitfus
olarak 30 kattan daha blyik bir tllke ile tehdit temelli olarak
sturdirilemeyecedini kolayca anlayabilir. Tirkiye'nin sinirlarini
tanimadigini ima eden, soykinm iddialarini Ermenistan dis
politikasinin 6ncelikleri arasinda sayan ve isbirligi icin herhangi bir
girisimde bulunmayan Kogaryan’in gercek¢i ve pragmatist
olmaktan uzak oldugu ve bunun da iliskilerde iyilesmeyi
geciktirdigi kolayca sOylenebilir.

21 Robert Kogaryan 1954 yilinda dogdu. Karabag ayrilikgt hareketinin kurucusu olarak bilinmektedir. 2 Eyll
1991°de Nagorno Karabad bédlgesinde bir cumhuriyet ilan etti. 10 Aralik 1991°de yapilan referandumda
Nagomo Karabag Ust (Supreme) Konseyi Gyeligine segildi. Uzun bir sire aynlikg Karabag§ hareketinin
liderligini yapt, kendisini kimsenin tanimadigi bu boigenin bagkani ilan etti. 1997°de Ermenistan ba§bakan|
atanan Kogaryan Ermeni siyasi hayatinda radikalligi temsil etmistir.

22 Sibel Yegilmen, “Gizli Fldrt'te Yeni Baslangi¢”, Diplomasi Yazilan, No. 1, Haziran 1998, s. 28.
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Sonug olarak, Ermeni tarihi dikkatlice incelendiginde en énemli
problemin sagduyulu ve gercekgi bir liderligin bulunmamasi
oldugu sdéylenebilir. Hayalperest ve maceract kisilerin “pesinden
kosan” Ermeniler bundan dolay! bitytk acilar cekmislerdir. Bu ¢zel-

ligin Ermenistan kurulduktan sonra da devam ettigi sdylenebilir.

. j ‘
6. Fikirler, Ideolojiler ve Din: Ermeni Milliyetciliginin Temel
Ozellikleri

Dis politika {izerindeki etkileri son déonemde daha bir 6ne
cikmakla birlikte genel anlamda fikir hareketlerinin ve ybnetime ya
da tilkeye hakim olan fikirlerin dis politika Gizerindeki etkisi aciktir.
Fikirler disman ve dost algilamalann ve dis politika hedeflerini
etkiler ya da belirlerler. Bu kategoride en ¢ok dikkat ¢cek U¢ grup a.
Milliyetcilik, b. Diger ideolojiler, c¢. Dinlerdir. Zaman zaman i¢ ice
gecen bu siklar tlkeden ulkeye etki alanlarini genisletip
daraltabilirler.23

Ermenistan érneginde en belirgin olani din ile milliyetcilik
arasinda gorillen siki baglardir. Kilise, Ermeni milliyetciligini adeta
varliginin devami dibi gormustir ve dini 6geler Ermeni
milliyetciliginde diger 6rneklere nazaran daha bir belirgin olmustur.
Bunda Ermeni Kilisesinin diger Hristiyan kiliselerinden oldukga ;
farkli olmasi ve uzun stre Hristiyan diinyaca dislanmasimn da rolii
olmustur. Bu sayede Ermeni Gregoryan mezhebi adeta sadece
Ermenilere 6zgii olmus, bu da dini daha bir ‘millet’e 6zgu bir hale
getirmistir. Bagka bir ifade ile Ermeni ulusunun ortadan kalkmasi-
‘Ermeni dinini’ de sona erdirecek bir gelisme olacaktir. Kilisenin
‘1915 olaylari’'n1 efsanelestirerek kendi kurumsal kimligi ile birlikte
Kl i { Ermeni kimligini de ge¢misin
Dinin Ermeni kimliginde  ;cijan tzerine oturtmasinda
6ne cikmasimin bir diger bunun da buytk roli vardir.

nedeni ise Ermeni

Dinin Ermeni kimliginde One

kimligini olugsturmast  ¢jkmasimnin bir diger nedeni ise
beklenen diger unsurlarin Ermeni kimligini olusturmasi
cok zayif kKalmasidir. beklenen diger unsurlarm c¢ok

zaylf kalmasidir. Ozellikle

23 |deoloji — dis politika konusunda genel degerlendirme igin bkz.: Alan Cassels, /deology & International
Relations in the Modern World, (Londra ve New York: Routledge, 1996); Michae! Howard, “ideology and
International Relations”, Review of Interational Studies, Vol. 15,-1989, ss. 1-10; Richard Little ve Steve
Smith {ed.), Belief Systems and International Relations, (Oxford: 1988); David Armstrong, Revolution and
World Order: The Revolutionary State in International Society, (Oxford: 1993); Peter Calvert, Revolution and
International Politics, (Londra ve New York: Pinter, 1996). '
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Ermeni dili tim Ermenileri birlestirememis, din adamlarinin
¢abalarn sonucunda belli bir seviyeye gelebilmistir. Ayrica
Ermeniler tarihlerinin ezici bir cogunlugunda hicbir boélgede
¢ogunlugu olusturamamislardir. Buna bugiinkii Ermenistan boélgesi
de dahildir. Her ne kadar kendileri Kilikya, Dogu ve Guneydogu
Anadolu bdlgeleri ile Giiney Kafkasya'nin neredeyse tamamina
‘Bayak Ermenistan’ deseler de bu bolgelerde Ermenilerin yiizlerce
yil boyunca bir sehirde dahi coguniugu olusturamamalan ortak ve
glgltt bir etnik kimligin olusturuimasini da engellemistir. Ermeni
etnik Kimliginin giiclenememesinin bir diger nedeni de Selcuklu ve
Osmanh idarelerinin Ermenilere karsi gosterdikleri ithmh ydnetim
anlayisidir. ‘Millet” kategorisinde kendi i¢ islerinde serbest birakilan
Ermeni cemaati imparatorlugun goérece daha istikrarli bolgelerinde
yasamuiglar, askerlikten muaf tutulmuslar ve ticaret gibi gelismeyi
tesvik edici islerde calismislar ve kendilerini ayirici 6zellikleri on
plana ¢ikarmayr 19. ylizyila kadar diastinmemislerdir. Bu nedenle
bilytik bir cogunlugu Ermenice’den ¢ok Tiirkge konusmus ve Tiirk
gelenek ve goreneklerini kolaylikla igsellestirebilmistir.

Sonug olarak nedeni ne olursa olsun Ermeni Kilisesi gerek
Ermenistan’da, gerekse Ermeni diasporasinda gliciini arttirarak
devam ettirebilmistir. Bugiin gelinen noktada Kilise'nin etki ve
islevi alisildik laik (ya da sekiiler) devletlerin Kilise icin bigctikleri
rolden ¢ok farkhidir. Bu gériiniimiyle Ermeni toplumu Yunan
toplumunu andinyorsa da farklarin bulundugu da bilinmelidir.
Turkiye Ermenilerinden Hrant Dink Kilise’nin Ermenistan
politikalarindaki etkisini su ¢arpici sdzlerle anlatiyor:

“Ermenistan’da da ‘Polis Qiinii’ tesis edip, hafta basinda
kutlamislar.... Gelen fotograflara bakiyorum... Resmi gecit yapan
polisleri seref klirsiisiinde selamlayanlar arasinda Basbakan var,
tiniformasiyla Emniyet Genel Mudiirti var, Devlet Baskani Kocaryan
var, Meclis Bagkani var bir de ruhani kisvesiyle Baspatrik Karekin Il
Gotogigos Hazretleri var. lyi de Gatogigos’un o kiirsiide ne isi var?
Ben soruyu Kiirstiyle sinirli sordum. ancak siz buna baska alanlari
da eKleyip soruyu genisletebilirsiniz. ‘Devietlesme stirecine girmis
Ermenistan’da dini kurumun, ilgili ilgisiz hemen her alanin icinde
var goéziikmesi ideal bir demokratik ve laik devlet anlayisiyla
ortiisiiyor mu? 24

Bu Ornekten de Kolayca anlasilacad lizere Polis Gilinii'nde dahi
yerini alan bir dini liderin dis politika konularinda etki sahibi

24 Hrant Dink, “Ermenistan - Diaspora (6) Himayelerinden Kurtulmak”, Agos, 19 Nisan 2002.
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olamayacagin: diisinmek zordur. Kilise’nin yogun etkisinin en
Oonemlisi ise tahmin edileceqi izere inan¢ farkliliklarinin
vurgulanmasi seklinde kendisini gostermistir. Musliman Turklerin
Kilise goziindeki gorinimu tim topluma mal edilirken Kilise
gecmisin acilarini kendi prestiji icin sonuna kadar
kullanmstir. :

Ermeni ulusculugu diger bir ¢ok ulusculuk hareketi gibi Fransiz
Devrimi’nin etkisi ve diger devletlerin tesviki ile gelismistir.25
Onemli bir kismu ticaret ile ugrasan Ermeniler 6zellikle 19. yiizyilda
Karsilastiklar1 bu yeni akimdan etkilenmeye basglamislardir.
Imparatorlugun ¢6kiis asamasina girdiginin fark edilmesi bazi
‘idealist” Ermenilerde ‘bagimsiz bir Ermenistan’ fikrinin
gelismesine yol actiysa da bu fikir uzunca bir sire gug
bulamamistir. 19. ylzyilin sonunda isyanlara kadar uzanan
hareketin temeli ise Osmanlt Ermenilerinden ¢ok diaspora
Ermenileri olmustur. Ermeni ulusculugu temelli, aynhkci ve silahlt
partilerin tamaminin ya Avrupa’da ya da Rusya’da ve Kafkaslar'da
Kurulmasi, buna karsin neredeyse tam faaliyetlerini Osmanh
topraklarinda stirdirmeleri de bunu kanitlamaktadir. Ancak Ermeni
ulusgulugunun bir agmazi vardir, o da Ermenilerin hala hicbir
Osmanl topraginda ¢cogunlugu olusturamiyor olmalaridir. Topragi
ve nifusu olmayan bir ulusculugun basar sansi ¢ok dusiktur.
Daha da koétiisit Osmanh Ermenilerinin tamami bu hareketi
desteklememekte, aksine buyutk bir kesim mevcut sistemden en
buyuk payt alan gruplar arasinda yer aldigindan iktidar ile yakin bir
iliski icinde bulunmaktadir. Bu ortamda ulus¢u ve radikal gruplar
Oncelikle Ermeniler ile diger gruplar ve devlet arasindaki iliskileri
bozmaya ¢alismislardir. Bu amacla doguda Ermeni, Kiart ve Cerkes
asiretleri arasindaki ydresel sorunlar kasinmis ve sorunlar silahll
catismalar haline getirilmis, bati illerinde ise devlete karsi suikast
ve sansasyonel bombalama girisimlerinde bulunulmustur. Bu
girisimlerin bir amact Ermeni nifusu rahatsiz ederek bir yone
kanalize etmek oldugu kadar biyluk deviletlerin Konuya ilgisini de
cekmektir. Zaten Ermeni ulusculugunun en temel
karakteristiklerinden birisi de diger lilkelerin destek ve
yonlendirmelerine dayaniyor olmasidir. Bu 6zellik glinlimtize kadar
devam etmistir. Diger bir deyisle kendi gugleri ile bagimsiz
olamayacaklarinin bilincinde olan Ermeni radikalleri diger tilkelerin
Osmanl (ilkesi tGizerindeki niifuzlarini kullanmak icin hemen her

25 Ik dénem Ermeni milliyetci hareketlerinde millivetgilik ideoiojisi ve sosyalizmin roliniin degerfendirilmesi
konusunda bir ¢alisma igin bkz.: Anaide Ter Minassian, Ermeni Devrimci Hareketi'nde Milliyetcilik ve
Sosyalizm, 1887-1912, (Istanbul: {letigim, 1995).
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seyi yapmislardir. Beklenebilecegi uizere iliski ¢ift tarafliydr ve bu
tikeler de bu tlir bir siyasete son derece musaittiler. Hatta cogu
zaman Ermenilerin boyle eylemierde bulunmalarina dahi gerek
kalmadan bu tllkeler soruna miidahale ediyorlardt. ‘

7. Disa Bagimhlik, Tiirklere ‘Diismanlik’ ve Rusya’ya
Yakmhk

Disa bagimhlik disinda Ermeni ulusgulugunun bir diger 6zelligi
ise Rusya’ya ve Ruslara olan yakinhgdir. Ingiltere, Fransa ve ABD
ile kiyaslandiginda bdlgede en kalict unsur olarak Ruslan goren
Ermeni milliyetcileri amaclarina ulasabilmek igin en biiylik destedi
de Ruslardan almislardir. Kafkaslar'da Tirklere ve Iranlilara kars:
‘Hristiyan ve Rus yanhst’ bir set kurma ¢abalarin1 200 yili agkin bir
siuiredir sturdiren Rusya, Ermenileri kendisi i¢cin ‘dogal muiittefik’
olarak gormuis ve bu durum giinumiuze dek surmustir. 1991
yilindaki bagimsizliktan sonra da Ermenistan, Rusya'nin ‘etki
sahasi’da kalmaya devam etmistir.26 Rus etkisini azaltmak icin ciliz
kalan bazi denemeler yapildiysa da, 10 yillik stirecte Rusya’ya olan
bagimliik hemen hemen her alanda artrmustir. Son ddnemlerde
Ozellikle Hristiyan Giircistan’in da Rusya disinda arayislara girmis
olmasi Ermenistan’t Kafkaslar'da Rusya’ya yakin olan tek iilke
konumuna indirgemistir.

Ermeni milliyetgiliGinin Ermeni dis politikasi ve Turkiye ile
iliskiler agisindan en Onemli bir diger 6zelligi ise 'Turk
dismanhg’dir.” Diismanlhik’ ve ‘dostluk’ kavramlari uluslararasi
iliskiler literatirti icin alisiidik kavramlar degildir. Uluslararasi
sistemde ¢ikarlar ve guicin kullamimina dayali olarak cikarlarin
elde edilmesi vardir. Ancak daha 6nce de belirttigimiz Gzere
uluslar kendi cikarlarini duygularindan, kulturlerinden,
ideolojilerinden ve dinlerinden ayri, tamamen objektif kriterler
1siginda degerlendirmekten uzaktirlar. Bu durum Ermenistan gibi
teK basina sorunlanyla bagsedemeyecek durumda olan nispeten
‘kiiguk’ uluslar ve devletler icin daha bir bdyledir. Tarihsel davranis
kaliplar ne yazik ki diinden bugiine kolayca degisememekte, bu
da Kkalici rekabetlere ve hatta husumetlere neden olabilmektedir.
Thrk — Ermeni sorunlan da bu kategoride degerlendirilebilir. S6z
konusu dismanhgin temelinde yatan en 6énemli neden ilk Ermeni
milliyetgiliginin Osmanli Imparatorlugu’'na karsi olarak ortaya

26 Gayane Novikova, “Armenia and the Middle East”, MERIA, Middle East Review of International Affairs, Cilt

4, No. 4 Aralik 2000.
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cikmasindan kaynaklanmaktadir. Ermeni siyasi gruplar Osmanl’ya
karsi isyan bayraqini agmislar, amaclarina diger devletlerin ve
ortamin da katkisiyla ¢ok yaklastiklarina inanmislar, ancak
sonunda kaybetmisglerdir. Her ne kadar kendileri bir ‘soykinm’dan
ya da ‘katliam’dan bahsediyorlarsa da séz konusu olaylara
verilebilecek en dogru ad ‘bastirilan bir isyan’ ve ‘gergekgi
olmayan hedefler ugrunda buylk bir hiisrana ugratilan halk’tir.
Boylece Ermeniler yiizlerce yilik bir aradan sonra ‘bagimsizhik
hedefine cok yaklasmisken’ adeta ‘kaderleri haline gelen daginik
ve diger uluslarin egemenligi altinda yasama ‘gelenedi'ne geri
dénmiislerdir. Bu son, Ozellikle asir1 Ermeni gruplarda biyuk bir
Kizginhk ve sok yaratmistir. Benzeri bir durum Yunanllar i¢in de
soylenebilir. Ancak Yunan milliyetgiligi Osmanli topraklan tzerinde
defalarca bilyiiyerek (yaklasik dort kat) ‘egosunu’ tatmin etmistir.
Bu durum Ermeni tarafinda gorilemez. Ermeni milliyetciligi hala
yaralidir ve bu yaralarindan gii¢c almaktadir.

8. Diaspora ve Ermeni Kimliginin Olusumu27

Konunun bir diger boyutu ise Ermeni kimligi ile ilgilidir. Bilindigi
tizere 1915 tehciri ile birlikte ylizbinlerce Ermeni yer degistirmis,
6nemli bir kismu buglinkii Ermenistan’a gecerken, diger biiyuk bir
kismi Ortadogu ve hatta Kuzey Afrika ulkelerine ge¢mistir.
Bunlardan Ortadogu’ya yerlesenler bu bolgedeki catismalarin da
etkisiyle adeta ‘ikinci bir tehcir’ yasamislardir: Artan milliyetgilik ve
bu ulkelerin teker teker bagimsiz olmalar Hristiyan gruplari,
6zellikle de Ermenileri rahatsiz etmis, ve Ermeniler onbinler
halinde basta Fransa ve ABD olmak lizere Batil1 lilkelere go¢
etmeye baslamiglardir. Bu go¢ sonucunda Ingiltere, Kanada,
Avustralya ve Almanya gibi Ulkelerde dahi Ermeni diasporalan
olusmaya baslamistir. 1940 ile 1970 arasinda bilyuk bir hizla
devam eden bu sire¢ sonucunda birbirinden ¢ok farklt kiiltir ve
cografyalardan gelen Ermeniler birbirleriyle dahi anlasamaz bir
haldeydiler. Gelenlerin kimi Rusg¢a, kimi Arapga, énemli bir kismu
da Turkce konusmaktadir. Sudan, Misir gibi lilkelerden gelenler
Afrika ve tarim kultiirine; Kafkaslar'dan gelenler sosyalist bir

27 Diaspora Ermenileri ve Ermeni - Tiirk iligkileri {izerindeki etkileri igin bkz.: Kamer Kasim, "Diaspora’nin
Ermenistan Dis Politikasina Etkisi”, 2023 Jkibinyirmiiic Dergisi, Say! 12, 15 Nisan 2002, ss. 42-46; Sedat
Laciner, “Ermeni Kimlik Bunalimi ve Giig Politikalarmin Bir Uriint Olarak Ermeni Sorunu”, 2023 kibinyirmitic
Dergisi, Sayi 12, 15 Nisan 2002, ss. 56-61; Nazmi Gil, “Yirmibirinci Ylzyllin Baglangicinda ‘Haydat’
(Ermenilerin Davasi)®, Stratefik Analiz, Citt: 1 (2), Haziran 2000, ss. 25-28. Aynca Ingiltere, ABD, Rusya,
Almanya ve Avustralya'daki Ermeni diasporasi igin bkz. Ermeni Aragtirmalar Gilt: 1, No. 3 (Diaspora ¢zel

sayisi).
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gelenege; Kibns ve Liubnan gibi llkelerden gelenler ise ¢ok daha
farklhi bir yasam tarzina sahiptirler. Bu ortamda yeni gelinen 1lilke
Kiltdrleri karsisinda ‘savunmasiz’ kalan Ermeniler arasinda en
Oonemli tehlike olarak erime, yani asimilasyon tehlikesi acikga
goriillmeye baglamistir ve bundan en buylik rahatsizhg, varligint bu
insanlara baglayan Ermeni milliyetci ve komiinist partileri ile Kilise
duymustur. Hatta Hrant Dink’e gore “Kilise diasporaya dagilmis
Ermenilerin tekrar biraraya gelebilmelerini saglayan, Ermenilerin
yegane kalesi” olmustur.28 Birbirinden son derece farkh olan bu
insanlan bir arada tutacak ortak bir ge¢mis ve ortak hedefler
gerekmistir ve bunu saglamak icin ‘Ermenilerin Hz. Nuh’un ogullari
oldugu’ efsanesi yeterli olamayacaktir.29 iste bu sorun karsisinda
1915 olaylan ve ‘soykirim’ iddialan kilit bir rol oynamustir. Kilise ve
asin gruplarin organizasyonu sonucunda tiim diaspora Ermenileri
‘Tirklerin 1915 yilinda Ermenileri yok etmeye calistiklari ve halen
de firsatini bulmalari halinde bu amaclarint gercek-
lestirebilecekleri’ yoniinde ikna edilmislerdir. Cok kucik yaslarda
cocuklann ‘egitimi’ ile baslayan bu strateji basin yayin organlarn ve
sanatin siyasi amaclar icin devreye girmesiyle daha bir hiz
kazanmistir.30 Boylece Ermeni kKimliginin olusumunda Turkler,
istemeden de olsa, bir kez daha ‘diger’ rolinii tstlenmis
olmuslardir. Diger bir deyisle 1915 olaylan ‘Turklerin Ermenilere
yaptiklart soykirim’ olarak efsanelestirilmigtir. Bu sayede asin
milliyetciligin en ¢ok ihtiya¢c duydugu iki unsur, yani anavatanindan
uzakta olmak ve gecmiste yasanilan acilar bir araya gelmistir. Bu
sﬁre(; once Turk karsiti, ardindan da Turkiye karsiti bir hal almis ve
diaspora Ermeni milliyet¢iliginin ayrilmaz bir parcasi haline
gelmistir.31 Uzak ve farkli ilkelerde yasamanin etkileri de

28 Hrant Dink, “Ermenistan — Diaspora (6} Himayelerinden Kurtulmak”, Agos, 19 Nisan 2002.

29 Bilindigi (izere Ermeniler kerdilerine Hz. Nuh'un oglu saydiklari Hayk'in ogullart derler. Hz. Nuh ve tufan
efsanesi Ermeni kimliginin en dnemli yapi taglanndan sayimistir. Bu nedenledir ki Agri Dadr'min. Ermeniler
igin 6zel bir anlami vardir. -

30 Sedat Laginer, “Ermeni Propagandasi ve Sinema”, iginde lbrahim Kaya, Sedat Laginer ve Kamer Kasim,
Gegmisten Guntimize Ermeni Sorunu, (Istanbut: Halig Universitesi yaymlan, 2002), ss. 24-72; Sedat
Laginer, “Ermeni Propagandasi ve Ermeni Sinemas!”, Stratejik Analiz, Cilt: 2, Say:: 24, Nisan 2002, ss. 49-
83; Sedat Laginer, “Ermeni Propagandasinin Bir Araci Olarak ‘Sanat': Ararat Filmi Omegi”, Stratejik Analiz, ~
Cilt: 2, Sayr: 21, Ocak 2002, ss. 22-39.

31 Sedat Laginer, “Ermeni Kimlik Bunaiimi ve Glig Politikafannin Bir Urlingi Olarak Ermeni Sorunu”, 2023
IkibinyirmiGg dergisi, Sayi: 12, 15 Nisan 2002, ss. 56-61. Aynca bakiniz: Erol Goka, * ‘Ermeni.Sorunu’nun
(Gézden Kagan) Psikolojik Boyutu®, Ermeni Aragtirmalan, Ciit: 1, No. 1, Mart-Nisan-Mayis 2001, ss. 128-
136; Senol Kantarci, “Ermeni Sorunu: ‘Ezilmis Millet’ Kimligiyle Meselenin Psikolojik Boyutu®, Yeni Tirkiye,
Cilt: 7, No: 37, Ocak ~ Subat 2001, ss. 509-522; Ali Dogan, “Millet-i Sadika’nin Ihaneti”, Yeni Tirkiye, Cilt: 7,
No: 37, Ocak - Subat 2001, s. 83; Nevzat Yalgntas, “Ermeni Meselesinde Son Gelismeler”, Yeni Tirkiye,
Cilt: 7, No: 37, Ocak — Subat 2001, s. 114,
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eklenince diaspora Ermenileri Ermenistan Ermenilerinden ¢cok
daha hir¢in ve uzlasmadan uzak bir hale gelmislerdir. En
Kotuisti ise s6z konusu slreg 1915°ten sonra adeta stlireklilik
kazanmistir. 1915 Oncesinde zaten ‘diinyaya belli olctide yaylmis
bir cemaat’ olan Ermeniler, bu olaydan sonra Kafkasya ve
Ortadogu’ya yayilmislar, bir kismi da Bati iiikelerine gitmislerdir.
Ancak 1930’larla baslayan ve 2. Diinya Savasi ve sonrasinda
gelisen olaylar ile hizlanan Ermeni gocleri belirtildigi tizere adeta
bir ‘Ikinci Tehcir’'dir. 1960 ve 1970°li yillarda Kibris, Misir ve
Liibnan gibi tlilkelerdeki i¢ catismalar ve Karisikhiklar ise ‘Uciincii
Tehcir’ hadisesi sayilabilir. Bu dalga 1980lerin sonuna kadar,
agirhikll olarak ekonomik nedenlerle devam etmistir. Sovyetler
Birligi'nin dagilmasi1 ise bir ylzylldan daha az bir stirede
Ermenilerin yeniden akinlar halinde Bati'ya go¢ etmelerine neden
olmustur. Bu goéciin bluiytkligi ‘niifus’ bashg@t altinda carpici bir
sekilde verilmistir. Ermenistan bagimsizligina kavusunca
diaspora Ermenilerinden bir kismnin Ermenistan’a doénecegi
beklenirken, tam tersi olmus ve Ermenistan niifusu 10 yilda
inamilmayacak bir hizla azalmmstrr. Bu da diunya Ermenilerinin
diaspora halinde yasamasini temel karakteristikleri haline
getirmistir. Buglin diasporadaki Ermeniler daha zengin ve daha
gugliidiirler. Bagimsiz bir Ermenistan da istemektedirler. Ancak
Israil 6rneginin tersine bu bagimsiz Ermenistan’da yasamak
istememektedirler. Bu da Ermenistan politikalarinda ciddi bir
soruna yol agmaktadir. Glinkii Ermenistan tizerinde buiyuk bir etki
kurmak isteyen ve bunda basarili da olan diaspora kuruluslan bu
lilkede yasamadiklan i¢cin boélge gerceklerinin ve Ermenistan’in
gercek ulusal cikarlarinin da farkinda olamayabilmektedirler. Bu
durum Ozellikle Turkiye ile olan iliskilerde gecerlidir. Denebilir ki
Ermenistan-Turkiye iligkilerinin diizelmemesinde ve Ermeni dis
politikasinin sertliginde diaspora Ermenileri en 6énemli rollerden
birini oynamaktadirlar. Oyle ki ‘soykirim’ iddialarinin
Ermenistan’da gliclenmesi ve hemen hemen her sorun icin
Thrkiye'nin suglanmasi da daha ¢ok diasporanin etkisiyle
aciklanabilir.32 Diaspora, etkisini Ermenistan tizerinde arttirdik¢ca
bu asiriik dogal olarak- Ermenistan dis politikasina da yansimistir.
Bunun bir él¢iide farkinda olan ilk Devlet Baskani Levon Ter-
Petrosyan diaspora kuruluslarimin Ermenistan {izerindeki etkisini
kirmak istemis, hatta Tasnaklar gibi bazi kuruluslarin
Ermenistan’daki faaliyetlerini yasaklamistir. Tasnaklar (Ermeni

32 Kaan Soyak, “Firsatlar ve Imkan(siziK)lar”, Gérs, Ajustos-Eylul 2001, s. 15.
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Devrimci Federasyonu, EDF) bilindigi tizere Tlrkiye’ye karsi radikal
gorasleri ile tanmir. Tarkiye'ye karsi silahh micadele de dahil her
tirli micadeleyi onaylayan bir yapist vardir. Ter-Petrosyan’in
Turkiye ve Azerbaycan politikalarini yeterince sert bulmayan
Tasnaklar bagimsizhktan kisa bir stire sonra hukiimet aleyhine
calismiglar ve Ter-Petrosyan’in dis politikasini muhalefetlerinin
merkezine yerlestirmislerdir. Asil kadrolan yurt disinda UGslenmis
olan Tasnaklar, buna ragdmen kendi glindemlerini Ermenistan’a
tasimak istemislerdir. Ter-Petrosyan kendi iktidarini tehdit etmeye
baslayan Tasnaklar hakkinda en ciddi iddialarini 28 Aralik 1994’de
gindeme getirmis, ardindan da partinin faaliyetleri askiya
alinmistir. Ter-Petrosyan’in iddialan arasinda “siyasi terorizm” ve
“uyusturucu madde kagakcii@” da bulunmaktadir. Bu suc¢lamalari
takiben Ermeni Ust Mahkemesi partinin ve baglantih kuruluslarin
(6zellikle Dro). faaliyetlerini dnce 6 ayligina askiya almis, belirlenen
zamanda sartlar yerine getirilmeyince de 6nlemlerin uygulanma
sturesi uzatilmistir. Ter-Petrosyan’in iktidardan diasmesinde rol
oynayan en onemli gruplardan birinin de Tagnaklar olmasi
Tasnaklar'in dis politika anlayislarinin Ter-Petrosyan’dan ne kadar
farkli oldugu konusunda bir ipucu verebilir. Ayn1 gercevede
Kocaryan’in iktidara gelir gelmez yaptig: ilk isin Tasnakiar
lizerindeki yasaklarn kaldirmasi ve 1995 yilindan beri hapiste olan
Tasnaklann lideri Vahan Ovenesjan’1 serbest birakmasi Kogaryan
ile Tasnaklann radikal ve tavizsiz dis politika yaklasimlarinin ne
kadar yakin oldugunu gosteren delillerdendir.

Ter-Petrosyan’in diaspora ile ilgili ‘kontrol altina alma’ cabalari
bazi gruplarca diasporanin ‘kisturuldiagii’ seklinde yorumlandiysa
da,33 Ter-Petrosyan’in hareketinin diasporaya dedgil, diasporanin
asin kuruluslarna karsi oldugu sodylenebilir. Cuinkii bu kuruluslar
merkezleri disarida oldugu halde subeleri vasitasiyla Ermenistan
politikalarini belirleme c¢abasindadirlar. Nitekim Petrosyan’in
devrilmesi siirecinde de bu kuruluslarin aktif bir rol oynadiklar:
gorilmektedir. Robert Kocaryan iktidarinda ise Ermenistan -
diaspora iligkileri radikal bir degisim gecirmistir. Petrosyan’in
koymus oldugu yasaklar1 kaldiran Kogaryan, diaspora ile
- 'barismak’ icin bir de gosterilisli bir Ermenistan-Diaspora
Konferansi duzenlemistir.34 Bu sekilde diasporanin

33 Vincent Lima, “The Diaspora Establishment Convenes in Armenia”, Armenian Forum, 2, No 2, s. 94.

3  Aceleye getirildigi gozlenen bu konferansin uzun donemii planlardan gok giniin zorluklanm agmak igin
yapildigi sdylenebilir. Konferansta olusturulan alt komisyonlar Kogaryan yénetiminin diasporadan daha gok
yardim bekledigini gbstermektedir. Diaspora ise bu konferansta Ermenistan devieti ile kurumsal iligkiler

gelistirmek istegini ortaya koymustur.
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zenginliklerinden yararlanmak istenmistir. Kocaryanin hesaplarina
gére Ermenistan ile Ermeni diasporasi arasinda soyle bir “aligveris’
olacaktl: Diaspora, Ermenistan’a ekonomik yardim; yatirim; teknik
konularda danismanlik; disarida lobicilik; saglik, egitim ve bilim
alanlarinda yardim vb. yapacakti. Bunun karsihiginda Ermenistan
da diasporaya birararada durabilmesi icin siyasi hedefler sunacak,
ayrica diasporanin Ermeni kiltlrinti muhafaza edebilmesi icin
yardim edecekti.35 Ancak taraflar esit olmadigindan Kogaryan
doéneminde de iliskilerin istenen bir diizeye ulasamadigi, aksine
diaspora kuruluslarinin tek tarafli olarak Ermenistan’1 etkileme
cabalarini strdirdikleri sd6ylenebilir. ‘Hatta Kogaryan’in
hesaplarinin ters ytz oldugu da sdylenebilir. Buglin Ermenistan’in
oOzellikle dis politikadaki siyasi hedefleri diaspora tarafindan
cizilmekte, Ermenistan’a yeterli ekonomik yardim gelmemekte,
hatta bir anlamda Ermenistan diasporaya azalan nufusu ile
yardimda bulunmaktadur.

Ozetle diasporanin Ermenistan dis politikasi lizerindeki etkisi
tartismasiz ¢ok ust duzeylerdedir. Bu konuda en ¢arpici Ornek ise
tlkenin devlet baskaninin dahi disarida yasayan Ermenilerden biri
olmasidir. Bilindigi lizere Karabag Ermenisi olan Robert Kocaryan
uluslararasi hukuka gbére hala Azerbaycan vatandasidir. Devlet
baskaninin ana dili de Ermenice degil Rusga’dir. Konusmus oldugu
Ermenice ise diger bélgelere biraz farkli gelebilecek Karabag
Ermenicesidir. Bu da daha fazla s6ze gerek birakmayacak aciklikta
s6z konusu tabloyu 6zetlemektedir.

9. Ermenistan’da Ermeni Milliyetciliginin Olusumu: Son
DoOnemler

Buglunkii Ermenistan’daki milliyetcilik incelendiginde ise
yukarida sayilan 6zellikle dereceleri degismekle birlikie hemen
hemen ayni kalmistir. Birinci bagimsiz Ermenistan ddneminde
Turkiye’'den toprak taleplerini israrla surdiren Ermeni yonetimi
bunun bedelini agir bir sekilde ddemistir. Tiim giiciinil Tirklerle
savasa yOnlendiren Ermenistan biylk gbdclerin de etkisiyle yikici
bir ekonomik krize girmis ve bu Kriz Ermenistan’in bagimsizhiginin
sona ermesiyle bitmistir. Diger bir deyisle Tasnak fanatikligi
gercekci olmayan hedefleri ile bir kez daha Ermenileri hlisrana
udratmistir. Bu noktada su tespiti yapmakta yarar vardir: Ermeniler

35 lima, “The Diaspora...”, s. 95.
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i A ¢ son 100 yilda c¢ok bitylk acilar
Ermeniler son 100 yilda cekmislerdir. Ancak bunun

cok bilyiik acilar onemli bir kisrm Mustafa Kemal
cekmislerdir. Ancak bunun Atatirk gibi gerceke¢i ve
6nemli bir kismi Mustafa sagduyulu bir lidere sahip
Kemal Atatiirk gibi olamamalarindan

Kkci xd 1 kaynaklanmistir. Ermenileri
gergekcl ve sagduyuiu yonlendiren siyasi gruplar belli

bir lidere sahip bir olgunluktan ve gercekgi
olamamalarindan tespitler yapmaktan uzak
kaynaklanmistir. insanlar olmuslardir. Birinci

¥ Ermenistan’in bagimsizhdimi
kaybed1§1 de bunun dogal bir sonucu sayilmalidir. Buna ragmen
bagimsizlik Ruslara gecerken Ermeni halki hala Turklerden
korkmaktadir ve Rus yoénetimine gec¢mekten memnun
goérimmektedirler.36 Bu da Ermeni dis politikasinin Rus yanlisi ve
Tark karsiti 6zelliklerini bir kez daha teyit etmektedir.

Sovyet yonetimi altindaki Ermenistan’da milliyetciligin gelisimi
izlendiginde ise ‘kontrollii bir gelisim’ goruliir. Ermenistan halkim
kendine baglamak isteyen Moskova bir yandan, 6zellikle ilk
dénemde, Ermeni kiiltiirti ve degderlerine 6zel bir 6nem vermis ve
gelismesine izin vermistir. Diger taraftan ise milliyetgiligin kontrol
dis1 kalmamasina calismistir. Giivenlik sorunlarinin azaldig yillarda
ise Ermeni milliyet¢iligi iceride ezilirken, disarida sol Ermeni
milliyetgiligi tesvik edilmistir. Dis iliskiler agisindan ele alindiginda
Sovyet déneminde Ermeni milliyetciliginin Tark Kkarsiti yonlerinin
dis politika kaygilaryla tesvik edilmesi ginimiize kadar uzanan
sorunlara neden olmustur. Stalin 6rneginde goéruldugi lUzere
Sovyetler Birligi tarihi anlasmazliklan Tirkiye’ye karsi bir dig
politika araci olarak kullanmus, bunun igcin de Ermeni milliyetciligi
kullanilmistir. Stalin‘in agiktan uygulamis oldugu bu strateji
ilerleyen dénemlerde gizliden gizliye uygulanacaktir. Sonucta
Ermeni milliyetgiliginin kendi i¢ dinamiklerinin diginda gevresel
etkenler ve yonlendirmeler sonucunda da Turk karsithd bir
konuma itildigi sdylenebilir. Bu da bugilinkii Ermenistan devletinin
dis politika algilamalarini ve uygulamalarml kacinilmaz olarak
etkilemistir.

3 Ronald Suny, Armenia in the Twentieth Century, (Chico, CA: Scholars Press, 1983),s. 41.
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10. Algilama

Denebilir ki dis politikada algilama en az gercekler kadar
6nemlidir. Ciinkii bir konudaki sartlar ve {lkenin gticii nasil olursa
olsun, onun kararini belirleyen onun algilamalandir. Ornegin’ iki
tilke iliskilerinin gelistirilmesi o ulkenin cikarina da olsa eger o
ilke halki ve yoneticileri buna inanmiyorlarsa isbirligi mimkiin
degildir. Ermenistan Ozelinde ise algilama daha bir 6nem
kazanmaktadir. Ciinki asirilarin bu derece giiclii oldugu bir Glkede
gercekgi tespitlerden ¢ok idealler ve bu ideallerin yarattign “sahte
gerceklikler” gerceklerin yerini almaya baslar. Yukarida
detaylandirilan gercekleri Ozetleyecek olursak Ermenistan niifusu
en iyimser tahminlerle 2 milyon civarinda olan, ekonomik ve siyasi
istikrarsizlik icinde, dogal zenginlik kaynaklarn olmayan, hemen
hemen tiim komsulanyla sorunlu, denizlere kapall, fakir ve glgsiuz
bir tilkedir. Ustelik “bilyiik diisman” sayilan Tirklerin Ermenistan
bélgesindeki toplam niifuslart 100 milyonu agmaktadir. Fakat
algilamaya baktigimizda Ermenistan dis politikasint belirleyen
unsurlar farkli bir Ermenistan gérmekte, ya da gormek
istemektedirler. Bu gruplara gore “Ermenistan tarihi hedeflerine
ulasabilecek bir ulkedir. Azinlik ve smir sorunlarinda komsu -
tilkeler haksizdirlar. Ozellikle Tirkler, Ermenilerin diismanidiriar.
Tarkler, Osmanh déneminde Ermenilerin anavatanlarna zorla el
koymuslardir ve onlan yerytuziinden silmek istemiglerdir. Simdi de
firsatini bulurlarsa benzeri bir girisimde bulunabilirler. Ancak
Ermenistan devleti tek basina da olsa Turklerle de basedebilir”. Bu
tabloya baktigimizda Ermenistan dis politikasini belirlemede
algilamanin ne kadar énemli oldugu kolayca anlasilabilmektedir.

II. SALDIRGANLIGA GIDEN YOL: ERMENISTAN DIS
POLITIKASININ ‘EVRIMI'

A. TER-PETROSYAN DONEMI

Yeni. bagimsizligina kavusmus bir devlet olarak Levon Ter-
Petrosyan yonetimindeki Ermenistan’in ilk tespiti bolge
devletleriyle iyi gecinmenin sart oldugudur. Ter-Petrosyan ve
Ermeni Milliyetci Hareketi bagimsiziigin kalici olabilmesi ve ihtiyag
duyulan gelismenin saglanabilmesi icin ¢zellikle Turkiye ve Iran ile
iyi iliskiler gelistirmek gerektiginin farkindadirlar. Bu sadece
bolgesel istikrar agisindan degil, Bati blokunun Ermenistan’a
yapacagi umulan yardimlar ve Bat: ile yapilacak olan ‘karli’ ticaret
icin de bir 6n sart olarak algilanmistir. Bu dénemde sadece
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Ermenistan degil tim eski Docu bloku ulkeleri Bati'nin kendilerine
buyuk yardimlar yapacagim disiinmekteydiler. Yeni Ermenistan
yoénetiminin bir diger tespiti ise Rusya'nin Kafkasya ve Orta Asya’ya
gerekli bnemi vermemeye basladid seklindedir. Bu anlayisa gore,
Ermeni dis politikasini, sadece Bati ile iliskilerine oncelik veren
Rusya’ya dayandirmak miimkan degildir. Ayrica bagimsizligin
devam edebilmesi icin Rusya’dan olabildigince uzaklasmak
gerektigi de bilinmektedir. Son olarak Ter-Petrosyan’in en cok
¢ekindigi noktalardan bir tanesi de radikal Ermeni diasporasinin
Ermeni politikalarina kanigsmasidir. stikrarli ve gelisen Ermenistan
icin diasporanin maddi ve manevi desteginin sart oldugunun da
farkinda olan Ter-Petrosyan, bir yandan diasporadan destek almaya
calisirken, diger taraftan da diasporanin i¢ ve dis politika
konularindan uzak tutulmasini hedef edinmistir.

Bu cercevede Ter-Petrosyan yonetimi Tiirkiye ile iliskilerine 6zel
bir 6bnem vermistir. Cunkl Tirkiye, ‘Ermenistan’in Bati'ya acilan
en 6nemli kapist’ olarak algilanmistir. Turkiye'nin en ¢ok ‘hassas’
oldugu noktalarin ‘soykirim iddialar1’ ve ‘toprak talepleri’
oldugunun bilincinde olan Ter-Petrosyan yonetimi, milliyetci
Ermenilerin ve diasporanin tepkisine ragmen bu konulan 6n plana
cikarmamaya galigsmigtir. Ter-Petrosyan donemi Ermeni dis
politikasinin olusturulmasinda Kkilit bir rol oynayan Gerard (Jirair)
Liberidian bu durumu su sekilde Ozetlemistir:

“Ermeni soykirimi Tiirkiye ile iliskilerin temelinde bir problem
olarak ortaya konulmadl. Bu ¢ok dnemli, ¢iinkii, bilerek ya da
bilmeyerek soykirumin siyasilestirilmesi, onun soykirimi stirekli
olarak reddetmesiyle birlikte, Tiirkiye'nin nihai diisman oldugu
yontiinde bir psikoloji, bir anlayis yaratti. Eqer Tiirkiye nihai,
degismez bir diisman ise, bu durumda Rusya sonsuza dek ihtiyac
duyulacak bir dost oluyordu. Ve bu sizin bagimsizlik politikaniz
lizerinde bir baski meydana getiriyor.

Ermenistan, hicbir én kosul éne stirmeksizin, Tiirkiye ile normal
iliskiler gelistirmek icin yola c¢iktl. Bu aslinda Ermeni siyasi
diisiincesinde devrimin bel kemigini olusturuyordu. Bu bir ¢ok
Ermeninin tarih anlayist ve bu tarihte Tirkiye’nin oynadigr ve
gelecekte oynayacag! dustinillen rol konusundaki anlayiglarina
meydan okumaktadir. 37

37 Ara Sarafian, “The New Thinking Revisited, Gerard Liberidian Speaks at Princeton University”, Armenian

Forum, 9 Mayis 1998.
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Tim bu “iyi niyete” ve bans yolundaki tarihi gayretlere ragmen
Tirkiye ~Ermenistan iliskileri istenildigi sekilde gelisememistir.
Bunda Karabag catismasi gibi.ddénemsel sorunlarin biiyiik roli
olmustur. Ancak asil faktoriin asinn Ermeni milliyetciligi ve bazi
Ermeni milliyetcilerinin gligleri ile hedeflerini orantilayamamasi
oldugu soylenebilir. -

1. Ermeni Milliyetciligi: 'redentizm ve Saldirganliga Dogru

Bazi asirl Ermeniler Ermenistan’in sinirlarinl1 tanimakta
zorlanmiglardir. Bu durum sadece Turkiye ile olan sintrlar i¢in
gecerli degildir: Bu gruplara gére Ermenistan’in sinmirlarinin
Giircistanin giineyine, Azerbaycan’in batisina, Rusya’nin guneyine
ve Turkiye'ye dogru ‘bir miktar daha’ genislemesi gerekmektedir.
Burada en buayuk payln ise Tirkiye’den alinmas1 hesap
edilmektedir. Turkiye’den alinacak pay birka¢ Dogu Anadolu
ilinden baylasip tiim Dogu ve Gineydogu Anadolu, bazi Bati
Karadeniz illeri ve Dogu Akdeniz bodlgesine kadar uzanmaktadir.
Hicbir gercekgi temeli olmayan bu yaklasimin daha ¢ok diasporada
taraftar topladiq@i bilinen bir gercektir. Biraz 6nce de belirtildigi
lizere Ter-Petrosyan yonetimi bu iddialar devam ettikce Turkiye ile
iliskileri gelistirmenin imkéansiz oldugunu fark etmistir. Zaten
Ermenistan’in 1992 yiinda AGIK’e girisi de sinirlarin degismezligi
ilkesini resmi olarak kabul ettigi anlamina gelmektedir.38 Ancak
Ter-Petrosyan’in ‘soykirim iddialarini’ ve ‘toprak taleplerini’
gl’i’ndeme tasimama c¢abasina ve imzalanan antlasmalara ragmen
Ermenistan’in bazi hareketleri bu tilkenin s6z konusu iddialarindan
vazgecmedidini, sadece erteledigini agik¢a ortaya koymustur: Daha
Ermenistan bagimsiz olmadan Ermenistan Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti Yiiksek Sovyeti ile Daglik Karabag (Artsakh) Ulusal
Konseyi'nin 1 Aralik 1989’da, Ermenistan Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti ile Daghk Karabag bolgesinin birlesmesi konusunda
aldiklarn ortak karar Ermenistan’in yayllmaci isteklerini ortaya
koymaktadir. Bu karan dayanak alarak 23 Agustos 1990 tarihinde
Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Yiilksek Sovyeti
tarafindan 23 Agustos 1990 tarihinde yayinlanan ‘Bagimsizhk
Bildirgesi'nin 11. maddesi ise ‘soykirim iddialarn’'nin ve Turkiye'den
toprak taleplerinin Ermenistan devletinin ‘temel taslari’ arasina
yerlestirildigini agikca gdstermektedir. Bu bildirgenin 11. maddesi
su sekildedir:

38 Armenia at the Crossroads, s. 98.
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“Ermenistan Cumhuriyeti, Osmanli Tiirkiyesi ve Bati
Ermenistan’da gerceklestirilen 1915 soyKiriminin uluslararasi
diizeyde taninmasi ¢abalanm destekleyecektir.”

Burada ‘Bati Ermenistan’dan Kasit tahmin edilebilecegi Gzere
Tiirkiye'nin dogu boélgesidir ve bu da acgikca Ermenistan’in, yazih
antlasmalarca cizilen sinirlart daha ilk giinden tammmadigini ortaya
koymaktadlr 39 Tim bunlara ek olarak Ter-Petrosyan yonetiminin
: : Ozellikle ilk yillarinda populer
Ter-Petrosyan yonetiminin olmak icin gosterdigi

“# Konusmasinda Ter-Petrosyan

1915 olaylarini ”soykmm” olarak nitelendirmis ve uluslararasi
orgiitlerin bu olayr bu sekilde kabul etmesi cagrisinda
bulunmustur.40 Bu ve benzeri aciklama ve imalar Ter-Fetrosyan
déneminin sonuna dek devam etmistir. Bu konuda Ter-
Petrosyan’in samimiyetine inansak dahi Ermeni milliyetciliginin
irredentist egilimlerini dizginleyemedigini rahathikla sOyleyebiliriz.
Ter-Petrosyan yonetiminin bir diger agmazi da Turkiye konusundaki
politika degisimini halkina benimsetememis olmasidir.

bir diger agcmaz1 da geleneksel yaklasim da Tuarkiye
Tiirkiye konusundaki ile. Ermenistap arasinda bansg
politika degisimini hallana §!1 8¢rekli olan given
N . ortaminin olusmasini
benimsetememis zorlastirmistir. Ornegin 1990
olmasidir. secimlerindeki ilk

s

7
2. Karabag Sorunu: Dis Politika Yaklasiminin Test Ediligi%!

Karabag sorunu hem yukarida belirtilen ilkelerin ve etkenlerin
dis politikaya nasil yansidigi agisindan 6nemlidir, hem de bizatihi
kendisi Ermenistan dis politikasini etkileyen ve hatta belirleyen bir
unsur olmustur.

Karabag bélgesi yuzyillardir Tirklerin ve Misliiman ahalinin
cogunlugu olusturdugu bir bdélge olmustur.42 Karabag’'in

3 Unal Gevikdz, “Uluslararasi fliskilerde Yeni Dengeler”, Gorils, Sayi: 48, Agustos-Eyliil 2001, s. 11,
4 Yanki, 3 Temmuz 1995.

41 Karaba§ catigmast fle ilgili olarak daha fazla detay igin bkz.: Michael P. Croissant, The Armenia-Azerbaijan
Coriflict, Causes and Implictaions, (London: Praeger, 1998); Kamer Kasim, “The Nagorno-Karabakh
Conflict, Caspian Oil and Regional Powers”, in Billent Gokay (ed.), The Politics of Caspian Oil, (New York:
Palgrave, 2001) ss. 185-198; Kamer kasim, “The Nagorno- -Karabakh Conflict from its Inception tothe
Peace Process”, Armenian Studies, Vol. 1, No. 2, Haziran-Temmuz-Agustos 2001, ss. 170-185.

42 Yogun Ermeni géglerine ve Ruslarn boigeyi Tiirk ve Misltimanlardan anndirma gabalarina ragmen 1916’da
Ruslar tarafindan yapilan saym sonuglarina gére Karabag niifusunun % 58.9'unu Azerbaycan Tirkleri
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Azerbaycan’a ait oldugu 1 Aralik 1920°’de ve 1921’de Sovyetler
Birligi tarafindan da resmen teyit edilmistir. Buna karsin Sovyetler
ddéneminde Ermeni milliyetgiliginin gti¢ aldigi en 6nemli
konulardan biri de Karabag sorunu olmus ve sik sik Ermeni
milliyetgileri Karabag’'in Ermenistan’a katilmasi gerektigini
savunmuslardir. Bu gosterilerden birine Ter-Petrosyan’in da
katildi@n ve sonrasinda tutuklandigi bilinmektedir. Nitekim hentiz
Sovyetler Birligi dagiimadan, Karabag bélgesi Ermeni
milliyetgiliginin hedefi olmustur. 1987 yihinda 75.000 Ermeni
Ermenistan ile birlesmek istediklerini belirterek dilek¢e vermisler,
~ancak bu dilekceleri Sovyet makamlarinca kabul edilmemistir.
1988 catismalan siddetli gecmis ve bir ¢ok Kisi tutuklanmis ya da
yaralanmigtir. Bu catismalarin bir diger sonucu da boélgedeki
Azerbaycanli nafusun goé¢ etmeye baslamasidir. Sovyetler
Birligi'nin ters yondeki tutumuna ragmen Ermenistan’daki ve
Azerbaycan yonetiminde bulunan Karabag bolgesindeki Ermeniler
orgitlenmeye ve silahlanmaya devam ettiler. Bu stiregte Levon Ter-
Petrosyan da Kkilit bir rol oynamistir. Karabag Komitesi Ter-
Petrosyan’in liderliginde olusturulmustur.43 Bu donemde Ter-
Petrosyan‘in gerek Karabag gerekse diger konularda taviz vermez
bir milliyetci cizgi izledigi gézlenmektedir. Bu ¢izgisinden ileride
sapmalar gostermek isteyen Ter-Petrosyan bunu yapamayacak ve
adeta kendi politikalarinin sonucu olarak ‘kendi sonunu
hazirlayacaktir’.

Karabag Komitesi'nin temel amaci Ermenistan ve Karabag
topraklarinmi birlestirmekti ve bu anlamda Komite, Azerbaycan ve
Sovyet yonetimlerine karsi isyanin da diizenleyicisi olmustur.
Komite'nin bir diger 6zelligi de komunizm Kkarsiti olmasidir. Komite
faaliyetlerini surdiiriirken Ermenistan’in bagkenti Erivan’da
toplanan kalabalik gostericiler Azerbaycan ile savas ¢adrisi
yapmaktaydilar.- Ermeniler arasindaki bu milliyet¢i uyanisa karsin
Azerbaycan’da ciddi i¢ ¢ekismeler yasanmig, bu cekismeler ise
cephede ciddi kayiplarnin verilmeye baslanmasina neden olmusgtur.
1989’da Karabag'daki Ermeni saldinlan zirve noktasina ulagmigtir
ve zaman zaman Azerbaycan’in Karabag Ozerk Bolgesi disina da
sarkmaya baslamistir. Kisa slirede baslayan katliamlar ise ne
Azerbaycan gliclerince ne de Moskova tarafindan durdurulmustur

olustururken, Ermeni niifusun orani sadece % 41.1 olarak gdsteriimistir (Nasib Nassibli, “The Karabakh
Problem: Old Stubborness and New Hopes”, Journal of Azerbaifani Studies, Vol. 2, No. 3, 1999, ss. 51-59).
Ayrica bu rakamiarin Trkler aleyhine glvenilmezlik oraninin yiiksek oldugu da unutulmamalidir.

43 Kamer Kasim, “The Nagorno-Karabakh Conflict From lts Inception To The Peace Procee”, Armenian
Studies, Vol. 1, No. 2, Haziran-Temmuz-Agustos 2001, s. 171.
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ya da durdurulabilmigstir. Azerbaycan’da kamuoyu olaylardan dolay:
sadece Ermenistan’t degil, Rusya’yi da suclamistir.
Azerbaycanlilar'a gore Azerbaycan’da gelisen Rusya Kkarsithdi ve
Tarkel politikalar44 nedeniyle Moskova Azerbaycan Turklerini
Ermeniler ile ‘terbiye etmektedir’. Bu durumu protesto eden
Azerbaycanlilar Sovyet yOnetiminin sabrim tasirmis ve 15 Ocak
1990°da Sovyetler Birligi askeri birlikleri Bakii'ye gdonderilmistir.

1991 yilinin Sonbaharinda Ermenistan ve Azerbaycan
bagimsizligin ilan ettiginde tablo su sekildedir: Ermeniler var
gucleriyle Karabag ile Ermenistan topraklarini birlestirmeye
calismaktadirlar (Hatta hedefler arasinda uzun yillardir ele
geciriimek istenen Azerbaycan’in Nahgivan bolgesi de vardir).45
Bunun i¢cin en ¢ok giivenilen iki unsur diaspora Ermenilerinin
lobicilik faaliyetleri ve Rusya’dir. Rusya — Ermenistan isbirligi
konusunda Rusya’'nin da istekli oldugu goriilmektedir. Azerbaycan
ve Gurcistan’ndaki gelismelerden rahatsiz olan Rusya Ermenistan‘i
‘stratejik muttefik” olarak gérmektedir. Birazdan gorilecegi lizere
bu ‘sempati’ zaman iginde Azerbaycan’a karsi Ermenistan’1 silahh
birliklerle destekleme noktasina kadar varacaktir. Buna karsin
bagimsiziigini yeni kazanmis olan Azerbaycan gercek bir birlik
gostermekten uzaktir. Idealist agiklamalar yapan Azerbaycanh
liderler bir yandan Iran ve Rusya’yi tedirgin etmekte ve Ermenistan
saflarina itmektedir, diger taraftan etkili bir sekilde kendi askeri
guclerini olusturamamuislardir. Tek dogal miittefik olarak Tirkiye
gorulmektedir, ancak onun da dengeleri ne. kadar etkileyebilecegi
bu dénem i¢in mechuldiir.

Bu ortamda Ermeni liderler yeni kurulan devletin ekonomik ve
siyasi temellerini atmak yerine topraklar genisletmeyi éncelikli
hedef saymislar ve Karabag'daki catismalar siddetlenmistir.
Yukarida sayilan etkenlerin de etkisiyle Ermeniler Azerbaycanlilar'a
karsy ciddi bir askeri ustunliik sagladi. Sadece Karabag bélgesi
degil, Karabag ile Ermenistan arasinda kalan Azerbaycan topraklar

44 ik dénem Azerbaycan dig politikasi konusunda detayli bir aragtirma igin: Nazim Cafersoy, Elcibey Donemi
Azerbaycan Dis Politikast (Haziran 1992-Haziran 1993) Bir Bagimsizik Micadelesinin Diplomatik Oykisil,
(Ankara: Asam Yayintari, 2001). Azerbaycan - Rusya iliskileri konusunda bkz.: Nazim cafersoy,
“Bagimsizhdin Onuncu Yilinda Azerbaycan - Rusya lligkileri”, Avrasya Dosyasi, Azerbaycan Ozel Sayisy, Cilt:
7 (1), likbahar 2001, ss. 286-318.

45 Nahgivan'in Ermenistan’a katilmasi hayali bugin de devam- etmektedir. Ornegin bu amag igin &rgtitienen
Ermeni gruplardan Kurtariimig Bélgelerin Savunmasi Orgiitit Nahgivan'in Ermenistan‘a katimasinin gerekli
oldugunu savunmaktadir: The Statement of the Defense of Liberated Territories Organisation (Basin
Agctklamasi), 27 Mayis 2002.

PN
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da Ermeniler tarafindan isgal edildi. Ermenilerin 6zellikle
Karabag’in isgalindeki iddias: self-determination, yani kendi
kendini yonetme hakkiydi. Ancak ylzlerce etnik grubun yasadid
Kafkasya bolgesinde 150.000 Kisi icin bdyle bir hakkin talep
edilmesi Ermeni lidérlerin realist olamadiklanni, aksine hayalier
pesinde Ermenistan’in gelecegini tehlikeye attiklarimi ortaya koyar.
Bu konuda bir diger kanit da Ermenilerin Mayis 1992’de,
Karabag’'da basari sagladiktan sonra Nah¢ivan'a saldirmalandir.
Neredeyse higbir Ermeninin yasamadigl, buna ragmen Ermeni
yayilmaciliginin hedefi olan bu bolge dogal kaynaklar agisindan da
zengin degildir. Diger bir ifadeyle Ermeni saldinlarimn belli bir
plan ya da derinlikli bir stratejinin driinii olmadid. aksine
uzun dénemli hedefleri tehlikeye sokacak bir maceraperestlik
oldugu rahatlikla sdylenebilir. Nahg¢ivan boélgesinin toprak:
biitiinltigii Tirkiye'nin de taraf oldugu yazili antlasmalar ile garanti
altina alindigindan Turkiye ¢atismalarin bu bdlgeye sigramasina
hemen tepki gosterdi. Hatta Cumhurbaskani Turgut Ozal
Tirkiye'nin savasa girebilecegini ima etti. Turkiye'de ciddi bir
sekilde savas ihtimali tartisiimaya baslandi. Bu tepki, Turkiye'nin
sinirlarin silah zoruyla degismesine ne kadar karsi oldugunu
gOostermekle kalmadi, ayni zamanda Azerbaycan’in Turk dis
politikasindaki 6neminin de altim ¢izdi. Bu tepkiden Ermenistan’m
almas! gereken bazi dersler vardi: Eger Ermenistan Turkiye ile
uzun soluklu bir iliski kurmak istiyorsa smirlart silah zoruyla
degistirme yonteminden vazgecmeliydi. Ayrica Azerbaycan ile ‘kan
davasi’'na doniisen bir catisma Tirkiye-Ermenistan iligkilerini de
cikmaza sokardi. Ancak Ter-Petrosyan da dahil Ermeni liderlerin bu
hesab1 yapamadiklarn sOylenebilir.

Ermenistan, Tarkiye'nin savas tehdidini anlamakta zorlanmstir.
Ancak Rusya’nin bu imaya tepkisi ¢ok sert olmustur. BDT Ortak
Genelkurmayl Baskani Marshal Shaposhnikov, “Turkiye nin
miidahalesinin Gg¢uncii danya savasina yol acacagi”ni
aciklamistir.46  Diger bir deyisle Rusya, Tirkiye'ye “Ermenistan’in
de facto isgallerinden memnunum. Buna karisma” mesajini
vermistir. Bu aciklama siiphesiz en ¢cok Ermenistan’i sevindirmistir.
Ancak Ermenilerin hesaba katmadiklar nokta bu tiir tehditlerin
Tirkiye’nin Ermenistan’a uzun dénemli bakis agisimi olumsuz
yonde -etkiledigidir. Karsilikli restlesmelerin ardindan Ermeniler
Nahcivan saldirisindan vazgecmisler, bdylece buyiik ¢apli bir boyut

4 Dmitri Trenin, “Russia’s Security Interest and Policies in the Caucasus Region”, iginde Bruno Coppieters
(ed.), Contested Borders in the Caucasus, (VUB University Press, 1996); Amberin Zaman, “Azerbaijan
Looks to Ankara”, The Middle East, No. 213, Temmuz 1992, s. 8.
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almaya uygun bir kriz kapanmistir. Ancak bu olay gelecege doéntik
derin izler birakmistir: Artik Tiirkiye Ermenilerin yayilmaci
hedefleri konusunda daha net bir bilgiye sahiptir. Ayrica
Ermenistan’mn yalmz olmadig: ve saldirganhiginin altmda
Rusya’nin yattign iyice anlasiimstir.

Catismalarnn sonunda Azerbaycan topraklarinin %20°si Ermeni
kuvvetlerinin isgali altina girmistir (Karabag bdlgesi % 8 ve
Ermenistan Karabag arasindaki Azerbaycan topraklari % 12).
Tartismasiz bir uluslararasi hukuk ihlali olan isgal hi¢cbir deviet
tarafindan kabul edilmemis, Ermenistan da isgaldeki rolii
nedeniyle hukuksal anlamda zor durumda kKalmistir. Kendisinin
isgal ile ilgisinin olmadigini iddia etmesine karsin isgalin 150.000
nitfuslu Karabag Ermenilerince gergeklestirildigini diisiinmek
mumkin degildir. Ayrica Karabag'da kurulan s6zde cumbhuriyetin
yOneticilerinin zaman iginde Ermenistan kabinesinde gbrev almasi,
hatta bu s6zde devletin baskaninin Ermenistan Devlet Baskani
olmas1 arada Kkesin ve dodrudan bir iliski oldugunu
reddedilemeyecek bir sekilde kanitlamistir.

Karabag catismasi ve Ermenistan dis politikasina etkisini analiz
etmeden 6nce Hocall katliamindan da bahsetmekte yarar vardir.47
Clunkili Bosna’'daki siddeti ¢agristiran Hocali olayr Ermenilerin
boélgede nasil bir psikoloji ile hareket ettigini acikgca ortaya
koymaktadir: Hocali katliaminda Azerbaycan’in Hocall yerlesim
birimine saldiran Ermenilerin eylemleri Batili ve diger basin yayin
organlarinca bir intikam ve nefret saldinsi olarak yansitilmistir.
Hocali’daki Ermeni eylemleri normal savas kosullaryla
anlatilamaz. Burada Ermeni milisleri savunmasiz kadin, gocuk ve
yashilara dahi iskence uygulamislar ve bu iskenceler Batili medya
kuruluslarinca belgelenmistir. Ornegin haftalik The Economist
dergisi Hocal katliamini (veya soykirimini) su sekilde tasvir
etmigtir:

“Helikopter’den bakildiginda bazi Azeri miiltecilerin kagcmak
istedikleri, ancak buna ragmen yakalanarak oldiirtldiikleri acikca
gériilebiliyor. Kasaba Ermenilerce 25 Subat'ta ele gecirilmigti. Bir
hafta sonra erkek, kadin ve ¢ocuklarin cesetleri Nagorno
Karabag'in karli yamaclarnna saciimis bir vaziyette. Surasi acik ki
bir ¢cogqu keskin nisancilar tarafindan doldiirtilmiisler. Hayatta
kalanlardan bir tanesi Ermenilerin yerde yatanlari dahi nasil

47 Hocal katliami konusunda genis bir degerlendirme igin bkz.: Nazim Cafersoy, “10. Yilinda Hocali
Soykinmi”, Azerbaycan Turk Kultir Dergisi, No. 341, Mart - Nisan 2002, ss. 27-30.
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oldiirdiigiinii anlatti. Iki adanmn derileri yiiziilmiis, bir kadinin
ise parmaklan kesilmis."8

Bir diger Batih gazeteci ise manzaray! “parcalanmis vicutlar, bir
Kisminin derisi yazalmus, diger bir kismt ise yakimig” sézleriyle
anlatiyor.49 Batih kaynaklann verdigi bilgilere gére, Hocali'da bu
sekilde katledilen Azerbaycanlt sayist 1000’i gecmistir.50 Bu tablo
acikca gosteriyor ki Ermeni giiclerinin asil amaci bir topragi
isgal etmek degil, bir halka, suf Tiirk olduklan icin iskence
yapmak, aci ¢ektirmektir. Ermeniler bu katliamda adeta
“intikam aldiklanm” diisiinmektedirler. Bu Ermeniler arasinda
100 yii askin bir siiredir derin bir kinin yasadigini gdstermesinin
yaninda derin bir korkunun koék saimis oldugunu da goésterir.
Cunkid insan korkmadigi Kisiye karsi boylesine bilyiik bir vahsget
sergileyemez. BOylesine asir1 ve uzlagsmaz gruplarin Ermeni
siyasetindeki etkileri goz 6nitinde tutuldugunda Ter-Petrosyan’in
Ermeni dis politikasinda neden yumusama saglayamadidl kolayca
anlasilabilir. Bunu soylerken Ter Petrsoyan’in da zaman zaman bu
duygulan paylastii ve dis dinyaya gosterdigi “uzlasma arayisindaki
lider” rollinden iceride ¢ok kez siynildi@s bilinen bir gercektir.

Karabag catismalarinin Ermenistan dis politikas! tizerindeki
etkilerini 6zetleyecek olursak, bu ¢atismalar Ermenistan’da
istikrarin saglanmasini geciktirmis, olaylara daha gergcekci ve
sagduyulu yaklasabilen gruplar olabildigince zayiflatmistir. Bu
catismalar sonucunda llke kendisini ‘strekli savas’ halinde
hissetmis ve asirlarin yonetim lizerindeki etkileri artmistir. Bans ve
istikrar arayisinda olanlar ‘vatan hainligine” ve ‘isbirlik¢ilige’ varan
bir suclamayla karsilasirken ekonomideki bozulma had safhaya
ulasmistir. Karabag catismalarinin bir diger etkisi-de Turkler
konusundaki tarihi nefretin ve korkularin tazelenmesidir. Asirilarin
ve diger bazi odaklarin noktalarinin yonlendirmeleri sonucunda
Ermeniler, Turklerin kendilerini yeryliziinde bir irk olarak yok
etmeyi amacladiklarint diisinmektedirler. Bu inanisa gore “1915
yilinda amaclarina ¢ok yaklasan Turkler bunu Sovyetler Birligi'nin
dagilmasindan sonra tekrar deneyebilirler.” Yine bu goériuse gore,
“Karabag’'da Ermeniler biliyGk bir basan kazanmislardir, ancak bu
catismalar Tlrkiye'nin Azerbaycan’a olan destegini de gdstermistir.

48 “A View to a Slaugher”, The Economist, 7 Mart 1992, s. 48.
49 P: Quinn-Judge, “Revenge Tragedy”, New Republic, Vol. 206, No. 14, 6 Nisan 1992, s. 11.

50  Quinn-Judge, “Revenge...”, s. 11; Pascal Privat ve Steve Le Vine, “Faces of Massacre”, Newsweek, 16
March 1992; “Massacre by Armenians Being Reported”, The New York Times, 3 Mart 1992.
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Eger Ermenistan giicli olmaz ise Tirkiye ve Azerbaycan birleserek
Ermenileri tekrar yerylziinden silmek isteyebilir.” Dogal olarak bu
yaklasim Ermenistan’in Turk komsular ile olan iligkilerini olumlu
yénde etkilememis, karsilikli korkulan beslemekten bagka bir ise
yaramamistir. Karabag catismalarinin belki de en olumsuz etkisi
tilkede yayqin bir sekilde “dis diisman” kavraminin yerlesmesi
olmustur. Savas ve catismalardan beslenen gruplar dis diinyada
Ermenistan’lt yok etmeye azmetmis Ulke ve gruplarin oldugunu
iddia ederek, Ermenilerin Ermenilerden baska dostunun
olmadigini vurgulamuslardir. Bati'nin Turkler ve ekonomik sorunlar
karsisinda kendilerine yeterince yardim etmedigini distinen bu
gruplara gore hemen hemen herkes Ermenilerin dlismanidir:
Dismanhik deyince Turkler ilk akla gelenlerdir. Hatta Narek
Mesropian bu durumu ‘sairane bir dille’ soyle ifade eder:
“Tirklerden nefret etmek bizim kanimizda var”.51 Asiri Ermeni
milliyetgilerine gore Yahudiler de, Ermenilerin tarihten gelen
diismanlar arasindadir. Ayrica Yahudilerin ve Israil'in Turkiye ve
Azerbaycan ile olan tarihi ve su anki dostlugunun Ermenistan’a
karsi oldugu inanci ¢ok yaygindir. Hatta bazi Ermeni gruplan Ittihat
ve Terakki’yi 1915 yilinda tehcire yonlendirenlerin Yahudiler ve
Masonlar oldugunu iddia ederler.52 Yahudilere duyulan gtiphe
bugiin O0yle bir noktaya varmistir ki bazi Ermeni basin yayin
organlan dis dinyadaki “karst Ermeni bloklagma“nin Yahudiler
tarafindan yonlendirildigini dahi iddia etmislerdir. Azerbaycan
petrollerinden pay almak isteyen Yahudi firmalan ve [srail’in
Ermeni “soykirim” iddialarin1 siddetle reddetmesi bu kuskulari
daha da arttirmistir. iiging olan nokta Ermenilerin bati dunyasina
da yeterince giivenmemesidir. Hatta Rusya’ya glivenin dahi belli bir
sinirt vardir. Komsulardan Gurcistan da olasi dismanlar
arasindadir. NATO’ya Gye olmak isteyen ve Turkiye'ye yakin
politikalar izleyen Giircistan’daki Ermeni azinhgin ayrilik¢l
hareketleri Giircistan ile olan sorunlari daha da derinlestirmistir.

Yukarida cizilen tablo agikga gostermektedir ki Ermenistan
Karabag catismasinin da “biiyiik katkisiyla” derin bir korku ve belki
de “paranoya” icine girmistir ve ne yazik ki bu paranoya hayatin
hemen her alanini oldugu gibi dis politikayr da etkilemistir. Bu

51 Golos Armenii, 5 Adustos, 1997.

52 Bu iddialar igin bkz.: Sedat Laginer, “Armenia‘a Jewish Scepticism And Its Impact On Armenia - Israel
Relations”, Armenian Studies, Vol. 1, No. 4 Aralik 2001 ~Ocak-Subat 2002, ss. 296-335; Aydan lyigiingér,
“A New Perspective: Armenian Allegations In The Light Of Israel And The Jews”, Armenian Studies
(Ankara), Vol. 1, No. 4 Aralik 2001 - Ocak-Subat 2002, ss. 336-350.
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ortamda Ter-Petrosyan gibi bir zamanlarin asirn milliyetgisi dahi
ilimh kalabilmis, ancak bu grubun da gicli dengeleri degistirmeye
yetmemistir. Ayrica Karabad ve diger bazi Azerbaycan
topraklarinin isgali Ermenistan dis politikasinin manevra
alanini ciddi 6lgiide daraltmistir. Bu isgaller acik hukuk
ihlalleridir ve savunulmasi ¢ok guctir. Bunun Ermenistan’a bir-yiik
getirdigi asikardir. Su ana kadar Azerbaycan bu isgalleri dinya
Kamuoyuna anlatamamistir ve bundan dolay1 Ermenistan nispeten
daha rahat olabilmistir. Ancak uluslararast sistemde glicii ve énemi
gunden gune artan bir Azerbaycan, Karabag konusunda
Ermenistan’a biiylilk sorunlar ¢ikarma potansiyeline sahiptir.55

3. Rusya Ve Diaspora Faktorii

Daha Once de belirtildigi tizere Ermeni dis politikasinda asirihigin
ve sertligi iki dbnemli kaynag Rusya’nin bdélgedeki hakimiyetini
devam ettirebilme cabasi ve diaspora Ermeni &érgiitlerinin
Ermenistan dis politikas) tizerinde belirleyici olma istegidir. Ter-
Petrosyan yonetiminden istedikleri verimi alamayan bu iki glug¢
Kaynagi, ekonomik ve sosyal sorunlardan da yararlanarak halk
arasindaki huzursuziugun artmasina neden olmuslardir. Bu siirecte
Ozellikle Tasnaklarin ve Rusya’'nin oynadidi rol dikkate degerdir.
Ter-Petrosyan'in dis politika danismani Liberidian, Ter-Petrosyan’in
Tasnak-Rus isbirligi sonucunda devrildigini, bu ikilinin hentiz Ter-
Petrosyan devrilmeden O6nce baskan olarak Kogaryan’i
hazirladiklarini da iddia etmistir.54

Bahsi gecen baskilar sonucunda, 1996 secimlerinden galip
cilkmasina ragmen, Ter-Petrosyan énce basbakani degistirmek
zorunda kalmis ve 4 Kasim 1996°’da atamis oldugu Basbakan
Armen Sarkijian1 6 Mart 1997’'de gdrevden alarak yerine Karabag
Ermenilerinin lideri olan Robert Kogcaryan’i atamistir. Ter-
Petrosyan’in daha sonra ifade edecegi Uzere Kogaryan savastan
beslenen ve siirekli savas halini savunan ve bu anlamda Ter-
Petrosyan’in tersi ¢izgide bulunan bir liderdir. Bu dénemde
Karabag’'daki sorunu ¢dzmeden Ermenistan’in gergcek anlamda
bagimsiz, istikrarli ve ekonomik sorunlarini ¢dzebilmis bir lilke
olamayacagml anlayan Ter-Petrosyan baris. c¢abalarini

53 Azerbaycan'in bu konudaki ihmal ve eksikligi Azerbaycanh aragtrmacilarca da kabul edilmektedir: Firuza
Baymammadaizi, “Azerbaijan fails To Prove Armenian Aggression To The World”, AzerNews, 8 Mayis 2002.

54 Hakob Gakiryan, “Jiyayr Libarityan: ‘Dagnaklarin Kogaryan’a Destedi Ermenistan igin Cok Tehlikeli
Otmustur”, AZG, Armenian Daily, 1 Mayis 2002.
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yogunlastirmig, ancak bu c¢abalan {izerindeki baskilarin daha da
artmasina neden olmus, Kog¢aryan’in Basbakan olarak atanmig
olmasi dahi baskilarin kesilmesini saglayamamistir. Gerilimin
artmasi lzerine istifaya zorlanan Ter-Petrosyan’a yoneltilen en
énemli suclama Karabag konusunda fazla 6diin vermesi olmustur.
Ter-Petrosyan’in istifasi Uzerine gecici olarak Bagkan olan
Kocaryan’'in baskanliga gelir gelmezki ilk icraati Ter-Petrosyan
déneminde uyusturucu kacak¢iligi ve terdrizmden suc¢lanan
Tasnaklar’'in siyasi faaliyetlerini yeniden serbest birakmak
olmustur. Bu cercevede 1995 yilindan itibaren hapiste tutulan
Vahan Ovenesjan da cikarilmistir. Denebilir ki ilk icraatlari
Kocaryan’in nasil bir Bagkan olacaginin ve dis politikasinin nasil bir
icerikte olacaginin ilk ipuglanni vermistir.

Yapilan ilk se¢cimde Kogaryan % 59 oy alarak Baskan
secilmistir.55 Boéylece Ermenistan’da Ter-Petrosyan’in neredeyse
tam tersi gorusleri savunan bir lider, Robert Kocaryan iktidara
gelmistir.

4. Tirkiye'nin Tavn

Kocaryan dénemi' dis politikasini incelemeye gecmeden once
Ter-Petrosyan déneminde Tarkiye'nin tavrina deginmekte yarar
vardir. Ciinkil gerek Ter-Petrosyan gerekse Tirkiye’de bazi cevreler
Ter-Petrosyan’in diismesi ve yerine ¢ok daha sert bir ismin, Robert
Kocaryan’in gelmesinden dolay! Turkiye’yi su¢lamislardir. Bu
suclamalara gore Turkiye, Ter-Petrosyan’in uzlasma c¢abalarnna ve
Ermenistan’daki konumuna yeterli destedi vermemis ya da
verememistir.

Her seyden dnce Tirkiye nin hatalan oldugu muhakkaktr. Bolge
hakkinda yeterli bilgi birikimine ve kadrolara sahip olamamaktan,
boélgeyi yeterince yakin takip etmemeye ve elindeki ekonomik,
siyasi ve sosyal araclan verimli bir sekilde kullanamamaya kadar
genis bir alanda ihmal ve eksikliklerden bahsetmek muumkindiir.
Ancak istenmeyen sonug nedeniyle sadece Tirkiye'yi suglamak
miimkin degildir. Tiirkiye’nin bu déonemde Ermenistan’dan
talepleri oldukga makuldiir: Uluslararasi hukuk kurallarina
uyulmasi; saldirgan ve irredentist politika ve séylemlerden
vazgecilmesi. Bagka bir yazinin konusu olabilecek genislikteki bu
isteklerden Tirkiye'nin vazgegmesi hem hukuksal, hem de siyasi

56 Kogaryan Bagkanhk segimlerinin ilk ayaginda % 39 oy aimigtr. ikinci ayakta Kogaryan't % 31 oyla eski
Ermenistan Komunist Partisi lideri Vahan Ovanesjan takip etmigtir.

Ermeni Arastirmalari, Sayi 5, Bahar 2002



Yrd. Dog. Dr. Sedat Laciner

acgillardan miimkin degildir. Clinkit Ermenistan’in hukuk ihlallerinin
gérmezden gelinmesi ileride “bumerang” misali Tirkiye'yi tehdit
edecek tirdendir. Ikinci olarak Azerbaycan ile kiyaslandiginda
Ermenistan’in nispeten daha az 6nem tasidign aciktir. Bu durumu
tespit eden Ermenistan yoneticilerinin Azerbaycan’in isgali ortadan
kalkmadan Turkiye ile iliskilerin gelisemeyecegini tahmin etmeleri
gerekirdi.

Tim olumsuzluklara karsin Tirkiye'nin bu dénemdeki cabalar
da dikkate degerdir. Ermenistan’in uluslararas: sisteme entegre
olabilmesi i¢cin her tirlii cabay! destekleyen Tirk yoéneticiler,
Azerbaycan ile olan sorunlarnn bir an 6nce g¢oziilebilmesini en cok
arzulayan taraflardan biri olmus, hatta bu konuda arabuluculuk
rolil oynayabilecedini taraflara iletmistir.56

Bu bilgiler 1s1ginda Ter-Petrosyan ve onun déneminde
Ermenistan’in 6zellikle dis politikada basarisiz oldugu sdylenebilir.
Ik bakista basan gibi gériinen isgaller dahi aslinda basarisizhik
olarak sayilabilir. Ciinkl bu isgaller tilke ekonomisinin ve siyasi
yapisinin ¢oékmesine ve asirilarin ¢ogunlugu ele gecirmelerine
neden olmustur. Bu basarisizligin nedenleri su sekilde
Ozetlenebilir:

1. Yukarida sayilan dis politika belirleyicilerinin zamaninda ve
dogru bir sekilde okunamamasi,

2. D1s politika belirleyicilerinin gereklerinin yerine
getirilememesi,

@

. Imkanlar ile orantih hedeflerin ortaya konamamasi,

4. Asir1 gruplar ile belli bir donem yapilacak isbirliginin
stireklilik kazanmasinin 6niine gegilememesi,

5. Karabag catismasi,

6. BOolge devletlerinin ve uluslararasi sistemin kaygi ve
hassasiyetlerinin dikkate alinmamasi,

7. BOlge devletlerinin (6zellikle Azerbaycan, Gircistan ve
Tirkiye) sinir biittinliigiine yeterince sayq gésterilmemesi,

8. Rusya faktordii,

9. Diaspora ve Taghak faktoru,

10. Ekonomik ve sosyal sorunlar,

11. Liderden (Ter-Petrosyan) kaynaklanan sorunlar,

5 Thomas de Waal, “Recipes for Stability in the Caucasus”, WPR, Institute for War & Peace Reporting, CRS

No. 72, 2 Mart 2001.
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B. KO(;ARYAN DONEMIi: CATISMA MERKEZLIi57 BIR DIS
POLITIKA ANLAYISI .

Kocaryan dénemi dis politikasi incelendiginde ilk ve en 6nemli
6zelliginin saldirganbir dis politika olmasi oldugu soylenebilir.
Bunun nedeni Ter-Petrosyan’in dis politikasinin basarisiz. oldugu
=+ varsayimidir. Kog¢aryan
Kogaryan yone imine gore yonetimine gore “Ter-Petrosyan

Ter-Petrosyan barsgi ve baris¢r ve tavizkar tutumu

tavizkar tutumu nedeniyle nedeniyle basarisiz olmustur.
Ermenistan Ozellikle Turkiye ve

basarisiz olmustur. .
A Azerbaycan’a kars: saldirgan ve

aktif bir dis politika iziemelidir.
Sonuca ancak bu sekilde ulasilabilir. Bu 6zelliklerinden dolay1, Ter-
Petrosyan Kocaryan ve ekibini “savas partisi” olarak
nitelendirmistir.58

Saldirgan bir yaklasimi benimseyen Kocaryan, iktidara geldigi ilk
andan itibaren bu tutumunu hissettirmis ve dis politikada ciddi
degisiklikler olacagini isaret etmistir. Bu “iddiali” yontemine karsin
Kocaryan'in Ermenistan ile Turkiye arasindaki biyik gug farkim
bilmedigi sdéylenemez. Ancak Kog¢aryan‘a gore Ermenistan
Tirkiye'ye karsi kullanilabilecek bazi énemli araglara sahiptir ve
bunlan kullanmus degildir. Bu araclar esas olarak bes tanedir: 1.
Soykinm Iddialan, 2. Diaspora Ermenileri, 3. Rusya Faktori, 4.
Bolgesel Kutuplasma Cabasi (Yunanistan, Suriye, [ran ve Kibris
Rum Kesimi ile Tirkiye'ye karsi ittifak arayislan), 5. Turkiye'nin
Sinirlarinin Tartismaya Ag¢ilmasi.

1. Dis Politika Araci Olarak Soykinm iddialan

Daha iktidara geldigi ilk giinlerden itibaren Kogaryan ve dig
politika ekibi soykirnim iddialanni giindeme tasimaya baslamis ve
diaspora Ermenilerini de bu konuda tesvik etmistir. Kocaryan,
Ermenistan’in yeni dis politika hedefleri arasinda “soykirnrm”
iddialannin taninmasinin en 6nemli hedeflerinden biri oldugunu
sikca vurgularken, bu konuda diaspora Ermenilerinin yardimlarini
beklediklerini de séylemistir. 1999 yiinda yapilan 1. Ermenistan —
Diaspora Konferansi’'ndaki ¢agrisinda da bu isteklerini yinelemistir.

57 “Gatigma MerkezIi" kavram bu satiriarn yazan tarafindan da benimsenmekle birlikte ilk olarak Gerard
Libaridian tarafindan kullanimistir: Ara Sarafian, “The New Thinking Revisited, Gerard Liberidian Speaks at
Princeton University”, Armenian Forum, 9 Mays 1998.

58 Alexandre- Grigorian, “Lisbon - Istanbul: From Defensive Policy to Diplomatic Offensive?”, The Armenian
Center for National and International Studies, Articles, http://acnis.am/articles/lisbon.htm.
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Kocaryan buradaki konusmasinda “soykinim sadece diasporanin
degil devlet ve millet olarak tiim Ermenilerin davasidir” ifadelerine
yer vermistir.5% Hatta Turkiye’den ATV televizyonuna verdigi
demecte Robert Kocaryan soykirim iddialarinin kabuliiniin
Ermenistan’ca bir énsart olarak One siiriilebilecegini dahi ima
etmistir:

R. Kogaryan: “Bizim de sartlarimiz var. Bu dogru yol degil
ama.”

Muhabir: “Ne tar sartlarimz var?”

R. Kogaryan: “Soykirim Ornegin. Sonra bazi diplomatik sorunlar
var. Bazl sinir problemleri var.”60

Kocaryan 24 Nisan 2002 giinii s6zde soykirimi anma giiniinde
yapmis oldugu agiklamada da bu iddialarini tekrarlamistir:

“Ermeni soykiriminin uluslararasi alanda taninmasi
Ermenistan’in dis politika giindemindeki yerini almistir ve bu
durum Ermeni halkinin hakli taleplerini ve beklentilerini
yansitmaktadir.”

Ermenistan dis politikasinda soykinm iddialarimin bir gercek
olarak taninmasinin énemli bir hedef oldugunu degisik vesilelerle
dile getiren62 Disigleri Bakam Vartan Oskanian’in ifadelerine gore
ise Ermenistan soykirim iddialarindan ti¢ asamal bir beklenti
icindedir:

“Soykirimun taninmasi li¢ yénil hedeflemektedir: ilk olarak
SoyKirimun taninmasini giivenceye almak icin diger devletler ile
birlikte ¢aligiimasi; ikinci olarak Tiirkiye’nin soykirimi tanimasi.
Uciincii ise uluslararas: kurum ve orgiitlerin sorunu insan haklan
genel kKontekstinde ve oOzellikle uluslararasi mahkemelerin
soykirim tanimi g¢ercevesinde ele alarak sunmalan yoluyla canli
tutmaktir, 63

Diger bir deyisle ilk 6nce soykirim iddialari konusunda diger
ulkelerin destekleri alinacak, bu destek yoluyla Tirkiye’ye baski

%9 Groong Research & Analysis Group, “Efforts For Genocide Recognition Intensify”, Armenian News Network
/ Groong, 10 Kasim 2000, http://groong.usc.edu/ro/ro-20001 110.html.

80 Sirin Payzin, “Kocharian: Lets Make Up But Remember Past”, Diplomacy Papers, No. 1 Haziran 1998, s.
32. -

81 "President Robert Kocharian’s Statement on the Occasion of the Day of Rememberance of the Genocide
Victims”, Kocharian'in resmi agiklamasi, 24 Nisan 2002.

62 “Hovanissian Comments On Genocide Recognition”, ARF News, Nisan 1998.
63 Salpi Haroutinian Ghazarian, “Breaking The Wall Of Silence”, Armenian International Magazine (AIM), Mart

1999.
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yapilarak Turkiye'nin tanimasi saglanacak, uygun siyasi ve
psikolojik zemin saglandiktan sonra da uluslararas: orgutler ve
mahkemelere gidilecek, ayrica bunlar sorunun gindemde kalmasi
icin kullanilacaklar. Stphesiz soykirim iddialarinin kabul
edilmesinden Kocaryan yonetiminin ve diger asiri Ermeni
gruplarinin pratik beklentileri de bulunmaktadir: Tanimann
ardindan gelecek tazminat talepleri ve toprak istekieri bunlardan
yalnizca iki tanesidir.64 Ancak Kocaryan’in soykirim iddialarimi
Ermenistan dis politikasinin temeline yerlestirmesinin altinda daha
Kisa dénemli hedefler bulunmaktadir. Kogaryan soykirim iddialan
yoluyla Turkiye uzerinde Batili uilkelerin baskisini saglamak, bu
sayede Azerbaycan, Karabag ve Tirkiye ile ekonomik iligkiler
konularinda taviz koparmak gayretindedir. S6zde soykinmi tanitma
faaliyetlerinin agirlikhi olarak Batih {ilkelerde yuarutiilmesi de bunu
gostermektedir. Yani amaglardan biri de Turkiye ile Batili tlkeleri
karsiya getirmektir. Soykirim disinda ekonomik sorunlarn nedeniyle
de Turkiye’yi sorumiu tutan Ermenistan sik sik Turkiye'nin
Ermenistan’a ekonomik ambargo uyguladigin Batili Glkelere
iletmektedir.65

_ Khatchik Der Ghosgassian’a gore soykirim iddialarinin dig
politika sorunu olarak giindemde tutulmasinin “bir diger yarar ise
Tiirk tehdidi konusunda Ermenileri strekli olarak uyanik durumda
tutmaktir.”66 Diger bir deyisle soykirim iddialarn giundemde
tutularak aymi zamanda dis tehdit miti giiclendirilerek Kogaryan
politikalari ve iktidart da mesrulastiriimaya calistimaktadir.

8 Taninma sonras ile ilgili tarigmalar konusunda bkz.: Simon Payaslian, “After Recognition”, Armenian
Forum, Vol. 2, No.3, Giiz 1999, ss. 33-56; Nicolas Tavitian, “The Fifth Purpose of Genocide Recognition, A
Response To Simon Payaslian”, Armenian Forum, Vol. 2, No.3, Gliz 1999, ss. 57-62.

6 Ornegin 10 Mayis 2000 giindl Ermenistan Digisleri Bakam Vartan Oskanian Avrupa Parlamentosu
Parlamenterler Isbiriigi Komitesi Bagkani Ursula Schieicher ile Erivan'da yaptigy gérigmede Ermenistan’daki
ve Giney Kafkasya'daki istikrarsiziigin en énemli sorumiusunun Turkiye'nin uygutadid ekonomik
ambargonun oldugunu sGylemistir: “Armenian Foreign Minister Discusses Relations With Turkey”, RFE / RL
Newsline, Vol. 4, No. 92, 12 Mayts 2000. AP Kararlarinda Ermenistan-Trkiye iligkilerinde Turkiye’nin
yeterince gaba sarfetmedigine yonelik xararlarin daha cok Ermenistan ziyaretierinin ardindan gelmesi de
dikkat cekicidir, Dialog eksikligi nedeniyle Tirkiye'nin suglandig bir diger érnek ise yine Oskanian’in bu kez
Londra'da Kraliyet Uluslar arasi Olaytar Enstitiist’ndeki konusmasinda gergeklegmistir: Ben Partridge,
“Armenia: Foreign Minister Says Caucasus Needs Regional Forum”, RFE / RL, 17 Mart 1999. Resmi
girisimlerin diginda diaspora Ermenileri de Tiirkiye'nin ekonomik ambargo uyguladigini iddia ederek ABD ve
Bati Avrupa’da lobicilik faaliyetinde bulunmaktadiriar. Omegin Washington Report'ta yayinlanan Ross
Vartian'in makalesinin baghgi “Ermenistan ve Karaba§'a Kars! Tirk ve Azerbaycan Ambargosu ABD've
Vergiden Gelecek Dolarlari Kaybettiriyor” seklindedir. Sorunun nedenlerinin sorgulanmadii bu yaz da
digerleri gibi sorumiu olarak Tlrkiye'yi gostermektedir: Ross Vartian, “Turkish , Azerbaijani Blockades of
Armenia and Karabakh Waste U.S. Tax Dollars”, Washington Report on Middle East Affairs, Ocak - Subat
1995, ss. 28-29.

8 Khatchik Der Ghogassian, “The Genocide On Armenia's Foreign Policy Agenda, A Response To Simon
Payaslian”, Armenian Forum, Vol. 2, No.3, Giiz 1999, s.68.
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Soykirnim iddialarinin diaspora acisindan 6nemi yazinin ilk
kisimlarinda ele alimmmusti. Kocaryan’in soykinm iddialarimi yeniden
gindeme tasimasi ve diasporadan bu konuda yardim istemesi
diaspora Ermenilerini yeniden kaynastirmis ve harekete
gecirmigtir. ABD Ermeni yayin grubu Groong’un su tespiti Tirk
diusmanhd@ ve olusturulan soykirim efsanesinin nasil bir rol
oynadidini agikga ortaya koymustur:

“Bagimsizhiktan giiniimiize gecen bir 10 yilin ardindan
Erivan sunu anladi ki, soykirimin taninmasi homojen olmayan
Ermeni diasporasim birlestiren ve harekete geciren tek
konudur, “67 ~

Su ana kadar Ermenistan Ermeni diasporasini ve Bati
dunyasindaki taraftarlarini harekete gecirmeyi basarmis, aktif
durumda olanlara da buyiik bir moral destek saglamustir. Bu destek
sonucunda Ter-Petrosyan dénemi ile kiyaslanamayacak diizeyde
bir kampanya baslatilmis ve soykirim konusunda Turkiye
lizerindeki baskilar olabildigine artrmistir.68 Ozellikle Fransa’daki
tanima karari Kocaryan'in hedeflerine ulasmaya basladigini da
gostermistir. Tirkiye ile Fransa arasinda bozulan iliskiler ve
Turkiye'nin bir ¢ok Batili lilke ile iligkilerinde soykinm iddialarinin
Onemli bir problem olmas! Kocaryan’t umutlandirmistir. Ancak Bati
ve diaspora lzerinden yapilan baskilar sonucunda Ermenistan ile
gorismeye zorlanacagini dastndagii Tirkiye 'nin tavrn Ermenistan
ve Kocaryan hiikiimetini bir anlamda hayal kirnkhidina ugratmistir.
Cunku soykirim iddialan giindeme tasindikca ve Ermeniler bu iddi-
alara destek verdikge Tiirkiye'nin tavri daha da sertlesmis, diyalog
ve iligkileri gelistirme cabalar sekteye ugramistir. Ermenistan va-
tandaslarina sinirda vize kolayhginin kaldirilmasi Tiirkiye’nin sertle-
sen tutumuna érneklerden sadece biridir. Diger bir deyisle Kocar-
yan'in dolayl saldirgan dis politikasinin en azindan soykinm iddi-
alari konusunda ise yaramadig, aksine geri teptigi sdylenebilir.

2. Diaspora Ermenileri

Rocaryan dis politikasinin bir diger 6zelligi de Ermenistan’in dis
politika belirleyicilerinden birisinin de diaspora oldugu gercegini
kabul etmesi, hatta bundan memnun olmasidir. Yerytliziindeki tiim

87 Groong Research & Analysis Group, “Efforts For Genocide Recognition Intensify”, Armenian News Network
/ Groong, 10 Kastm 2000, http:/groong.usc.edu/ro/ro-20001110.html.

8  Groong Research & Analysis Group, “Efforts For Genocide Recognition Intensify”, Armenian News Network
/ Groong, 10 Kasim 2000, http://groong.usc.edu/ro/ro-20001110.html,
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Ermenilerin bayiuk ¢cogunlugunun anayurtlarindan (Ermenistan)
baska iilkelerde yasadigi hatirlanacak olursa bu yaklasim
anlasilabilir. Ancak Kocaryan’in tercihi demokratik temsil
kaygilanndan ¢ok daha baska nedenlere dayanmaktadir. Diaspora
ile yakinlagsmadaki ilk ama¢ ekonomik kaygilardir. Dia$poran1n
Ermenistan’a yapacagi yatirnmlar ekonomik sorunlari azaltacak,
ayrica iilkenin dis arenada giiclenmesini saglayacaktir. Ikinci olarak
diaspora Ermenistan’in tim diinyadaki, 6zellikle Bati’daki,
savunucusu konumundadir. Diger bir deyisle sesini dlinyaya
duyurmak isteyen Ermenistan’in diasporaya ihtiyaci vardir. Bir
diger hedef ise birinci madde ile, yani soykinm iddialar ile ilgilidir.
Kocaryan Tirkiye ve diger “rakipleri” ile Ermenistan’in tek basina -
“bas edemeyecedi” kanaatindedir. Bu “mucadelede diaspora
Ermenilerinden biiylk yararlar umulmustur.

Bu cercevede, kendisi gibi radikal goriislere sahip olan diaspora
Ermeni kuruluslariyla yakin isbirligine giren Kogaryan bu iligkiyi
kurumsallastirmaya da ¢alismistir. Ermenistan’da dluzenlenen ve
45 ayn llkeden, binlerce Ermeni temsilcinin katilimiyla
gerceklestirilen Ermeni - Diaspora Konferansi ve Pan-Ermeni
Olimpiyatlar1 bu ¢abalara iyi bir 6érnek teskil eder.6° Ozellikle
Ermenistan - Diaspora Konferanslarinin Kogaryan déneminde,
Eylal 1999’da yapilmis olmasi manahdir. Kogaryan bu yolla
diasporaya agik bir mesaj géndermistir. Kanli parlamento baskinin
golgesinde kalan bu konferansin Mayis 2002’de Ermenistan’in
baskenti Erivan’da tekrar diizenlenmesi ve geleneksel hale
getirilmeye calisiimasi diaspora ile Ermenistan arasinda sureklilik
kazanacak bir kurumsallasma arayisidir. Nitekim Ikinci
Konferans’ta alinan karar geregi ticiincii konferans tg yildan daha
kisa bir sturede gergeklestirilecek, diger taraftan olusturulan
kurullar alinan kararlarin uygulanmasini takip edecektir.70
Kocaryan’a gore kendi déneminde baslatilan stirecin temel amaci
“Ermenistan ile diaspora arasinda tam bir butanlesmenin
saglanmasi ve Ermenistan Cumhuriyeti'nin tim ulusal
potansiyellerini bu yolla kullanabilmesidir.”7!

8 Vicken Cheterian, “The Second Armenia-Diaspora Conference Starts On Monday 27th Of May, The
Diaspora Still Cares For Armenia”, Armenian News Network / Groong, 26 May 2002; Tigran Liloyan,
“Armenians Megt in Forum to Discuss Diaspora’s Task”, ITAR - TASS News Agency, 27 Mayis 2002.

70 “Regular All-Armenian Conference Armenia-Diaspora To Be Held. Not Later Than In Three Years”, ARKA
News Agency, 31 Mayis 2002,

7 “Armenian President Keen for Dialogue on Future with Diaspora”, Arminfo, 27 Mayis 2002.
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Kog¢aryan’in diasporaya génderdigi bir diger mesaj da
Tasnaklarin hikumette temsil edilmelerini saglamasi ve biraz énce
deginilen soykirim iddialarint giindemin ilk maddesi haline
dgetirmesi olmustur.72

Diaspora-Ermenistan iliskilerinde yasanan bu butanlesme
egilimi ilk etkisini Turkiye - Ermenistan iliskileri tizerinde
gostermistir. Canku iki lilke iliskilerine en biyiik engeli
diasporanin uzlasmaz tavr1 olusturmaktadir.73 Oyle ki Robert
Kogaryan ikinci Konferans esnasinda Ermenistan’in Tirkiye ile ilgili
Kararlarn diaspora Ermenileri ile birlikte almasi gerektigini dahi éne
surmustir.74 Bu da iliskilerde yeni gerginlikierin habercisi
olacaktir. Ciinktl diaspora kuruluslar icinde dialoga karsi olanlarin
Ermenistan Gzerindeki etkileri diger kuruluslara gbére daha
fazladir.75 Ayrica Ikinci Ermenistan Diaspora Konferansi’'nda aliman
kararlardan birinin de “soykirimin taninmas1 6ncelikler
arasindadir”76 geklinde olmas1 Turkiye — Ermenistan iliskilerindeki
sikintilarda “soykirim” iddialarinin devam - edecedini
gOstermektedir. Ancak tim bu gelismeler Ermenistan dis politika
yapicilan tizerinde gerekli etkiyi yapamamistir. Ornegin Ermenistan
Disisleri Bakan1 Vartan Oskanian, bir soru tizerine “Ermenistan =
Turkiye iliskileri bu durumdan olumsuz etkilenmez. Cliinkii ortada
zarar gorebilecek bir iliski yok” demistir.77

Diasporanin Ermenistan lizerinde artan nifuzunun ikinci buytik
etkisi Ermenistan’in Karabag politikalan tizerindedir. Gegcen zaman
icinde Kocaryan dahi bir baris yolunun gerekliligine ikna olmaya
baslamisken, diaspora Ermeni Kuruluslari béyle bir gelismeyi
engellemektedirler. Karabag ve Ermenistan ile arasindaki
koridorun hicbir sekilde Azerbaycan’a dgeri verilmemesini savunan
diaspora kuruluslart en son Konferans oncesinde Karabag’'daki
Ermeni nifusunun 250.000’e ¢ikarllmasini (su anda 150.000'in

72 Cheterian, “The Second...”.
73 Groong Research & Analysis Group, “Efforts...".
74 “Diaspara Ermenistan’da”, Agos, 24 Mayis 2002.

75 Bu durum Tirk - Ermeni Barigma Komisyonu calismalari sirasinda daha bir belirginlik kazanmistir. Ozellikle
Tagnaklar bu konuda Ermeni Uyeleri tehdit etme noktasina kadar ileri gitmislerdir. Son dénemde Avrupa
diaspora 6rglitleri arasinda da TARC benzeri girisimlere karsi tepki olusmaktadir: “35 European - Armenian
Organizations And Associations Sign Joint Declaration Against The New ‘TARC', AZG, 25 Mayis 2002.

76 Armen Zakarian ve Hrach Melkumian, “Armenia - Diaspora Conference Ends In Yerevan”, RFE / RL
Armenian Report, 28 Mayis 2002.

77 Groong Research & Analysis Group, “Efforts...”.
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altinda), bunun i¢in de Pan-Ermeni Fonu78 aracilidiyla
350.000.000 dolar civarninda bir ekonomik yardimin saglanmasini
karara baglamistir.79 Nitekim Konferans‘in aldigh kararlardan birinin
de “Karabag’in kurtarilmasi Ermenilerin modern tarihteki en
Onemii basarilaridir”80 ifadesi de Karabag konusunun _Ermeni
tarafindan taviz ya da uzlagsma arayisini zora sokacagini
gostermektedir.

Diasporanin Ermenistan dis politikasina bir diger zarari ise
iclerinde Ermeni azinlik bulunduran ilkeler ile, 6zellikle de
Gurcistan ile olan iliskilerde yasanmistir. Gergek¢i olmayan
hedefler Gurcistan’da tedirginlik yaratmistir ve bu tedirginlik halen
devam etmektedir. Ulkelerinde “aktif” bir Ermeni azinhk bulunan
Qurciler bu sorun nedeniyle Tlirkiye, Azerbaycan ve Batili tilkelere
daha ¢ok yaklasmakta, buna karsilik Ermenistan ve Rusya ikilisini
ise dnemli bir tehdit olarak algilamaktadirlar.8!

Ozetle Kocaryan daha Onceki yonetimin tersine diasporanin
hemen her alanda yardimini aramis ve bu yolla hem i¢ sorunlanni
c6zmeye caligmis, hem de dis politikada elini glig¢lendirmek
istemistir. Ancak Ermenistan’da yasamayan ve yasama niyetinde
olmadigint su ana kadar gosteren radikal Ermeni diasporasi giin
gectikce Ermenistan Gizerindeki etkisini arttirmaktadir. Bu streg
Ermenistan‘daki olaylar tizerinde Ermenistanii yoneticilerin etkili
olamamasina neden olabilir. Ozellikle ekonomi alaninda bunun ilk
isaretleri alinmaya baslanmistir da. Bundan da 6nemlisi
Ermenistan’da yasamayan Ermeni diasporasi1 Ermenistan’in
sartlannm ve ihtiyaclarim da anlayamamaktadw. Bu da hayalci,
belki de uygulanmasi imkansiz politikalarin i¢ ve dis politikada
hitkiimete empoze edilmesine neden olmaktadir. Turkiye ve
Karabagq politikalarindaki gelismeler bu ydndedir. Kogaryan, Ter-
Petrosyan gibi, ama farkl bir alanda, belki de durduramayacad: bir
stireci baslatmistir. Ter-Petrosyan Karabag politikalarinin altinda
ezilmis, kendi olusturdugu ortamin kurban olmustu. Simdi ise
Kocaryan, Ermenistan’1 kisa donemli ¢ikarlar i¢in diaspora
orgitlerine adeta devretmektedir. Bu siiregten geri doniis sanildidy
kadar kolay olmayabilir.

78 Pan-Armenian Fund su ana kadar Ermenistan ve Karaba§ Ermenilerine 75 milyon dolarlik bir finansal
yardimda bulunmugtur: “World Armenian Forum To Promote Armenia - Diaspora Ties”, Armenian News, 28
Mayis 2002, www.vosgouny.com/NewsArm.html,

79 Ara Martirosian, “Aiming To Boost Economy”, AZG, 29 Mayis 2002.
80 Zakarian ve Melkumian, “Armenia - Diaspora...”.

81 Glircistan - Azerbaycan yakinlagmas! igin bkz.: Kamil Agacan, “Kaderdas Devletler: Azerbaycan ~ Gilrcistan
Itiskileri®, Avrasya Dosyasr, Azerbaycan Ozel Sayisi, Cilt: 7 (1), likbahar 2001, ss. 319-336.
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3. Rusya Faktorii

Kocaryan yonetimi Bati’da soykirim iddialarini ve diaspora
baskisini kullanarak Tirkiye'yi Ermenistan’la uzlasmaya zorlamaya
calisirken, Dogu’da da Rusya faktorant ‘kullanmak’ istemistir.
Oysa ki Turkiye ve Busya gibi iki boigesel guicii bolgesel kiiguk bir
devletin ne kadar kullanabilecegi olduk¢a tartismalidir. Rusya’nin
boélgesel hegemonyasini yeniden kurmasi konusunda Rus
politikalarin1 destekleyen Ermenistan bu anlamda Kafkasya’'daki
tek “Rus kalesi” haline gelmistir. Rusya’'nin Azerbaycan ve
Giircistans? ile iliskilerinin sorunlu oldugu, hatta bu iki iilkenin i¢
sorunlart ve ulkelerindeki ayrilikgl hareketler nedeniyle Rusya’yl
sucladiklarn hatirlanacak olursa Ermenistan’in Rusya merkezli dis
politikasi bu tlkeler ile olan iliskilerini de bozmustur. Hatta Rusya —
Ermenistan yakinlasmasi bu iilkelerce bir bloklagsma seklinde
algilanirken her iki tlkenin de Tirkiye ve Bati'ya yaklagsmasini
hizlandirmustir. Rus askeri tsstintin Ermenistan’daki varhiginin
giiclenerek devam etmesi ve iki lilke arasindaki silah iligkisi ve
saldinn durumunda yardim soézleri hem Gurcistan’t, hem de
Azerbaycan’l tedirgin etmistir. Karabag ¢atismalarinda Rus
birliklerinin (6zellikle 366. Rus Birligi) Azerbaycan’a karsi Ermeni
giiclerini desteklemesi83 hala unutulmadigindan bu stratejik
‘isbirliginin bolgedeki diger iilkeleri hedef aldigi kolayca tahmin
edilebilmektedir. Rusya'nin Kuzey Kafkasya’da azinliklar, 6zellikle
Cecenler ile yasadigi sorunlar bdlgedeki korkulari, dolayisiyla
Ermenistan’a kars: duyulan endiseleri artirmaktadir. Kendisini
guvence altina almak isteyen Azerbaycan ve Giircistan bunun igin
basta ABD, Turkiye ve Israil ile iliskilerini gelistirmeye calismakta,
hatta Rusya’ya karsin NATO’nun lyesi olmak istemektedir.
Gilrcistan ve Azerbaycan Rusya‘ya karst NATO askerlerini isterken,
Ermenistan boyle bir gelismenin bodlgedeki dengeleri bozacagini
istikran olumsuz etkileyecegini sGylemistir. Ermenistan’a gore Rus
askerlerinin Ermenistan’daki varliqi ise “bdlgede guvenligin
garantisidir”. Nitekim Ermenistan Disisleri Bakan1 Oskanian “Rus

82 Glrcistan’in Rusya faktdrinden duydugu rahatsizhgt igin bkz.: Hasan Kanpolat, “Rusya Federasyonu’nun
Glney Kafkasya'daki Askeri Varligi ve Glrcistan Boyutu”, Stratejik Analiz, Cilt: 1 (3), Temmuz 2000, ss. 42-
47; Kamil Agacan, “Giircistan’a Yonelik Artan Rus Baskilan ve Tiirkiye”, Stratejik Analiz, Gilt: 1 (4), Agustos
2000, ss. 29-36.

83 “The Killing Mountains”, The Economist, 18 Haziran 1992, s. 52; “The Russians Are Leaving... Not Yet”,
U.S. News & Worid Report, 16 Mart 1992, s. 9; Kamer Kasim, “The Nagorno - Karabakh Conflict From Its
Inception To The Peace Process”, Armenian Studies, Vol. 1, No. 2, Haziran-Temmuz-Agustos 2001, s. 171.
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askeri Ussiiniin Ermeni topraklarindaki varligi Ermenistan’in
givenligindeki en 6dnemli faktodrlerden biridir” demistir.84

Kocaryan’in, Ter-Petrosyan’dan farkh olarak Rusya’ya bu kadar
yaklasmasinn Ug¢ temel nedeni bulundugu sdylenebilir:

1. Rusya’'nin dasmanlidint kazanmamak. Ciunkll Kogaryan,
bolgedeki diger tlkelerde yasanan iktidar degisiklikleri gibi
Ter-Petrosyan’in gidisinden de Ruslarin sorumlu oldugunu
diusiinmekte, su ana kadarki baskanlik tecritbesinde de Rus
etkisinin ne kadar giglii oldugunu anlayabilmektedir. Bu
nedenle Rusya’nin dismanhdindansa dostlugunu kazanmayi
tercih etmektedir,

2. Ikinci 6nemli neden ise Rusya’'nin dolayh saldirgan dis
politikanin bir parcasi olmasidir. Yani Tilrkiye’ye Rusya
lizerinden baski yaparak, en azindan onu Rusya ile
korkutarak Tirkiye'yi Ermenistan ile diplomatik iligki
kurmaya zorlamak istemektedir.

3. Son olarak Ermenistan kendi givenligini tehlikede
gormektedir. Guiglenen Azerbaycan ordusu, Tirkiye faktorii
ve zayliflayan  Ermenistan ekonomisi Rusya'nin askeri varligini
bir anlamda gerektirmektedir. Bu noktada Ermenistan’in
diger bolge tilkeleri gibi ABD ve NATO’dan ziyade Rusya’yl
tercih etmesi anlamli bulunabilir. Bu da bodlge dengeleri,
ideolojik tercihler ve tarihi Rus ~ Ermeni “dostlugu” ile
aciklanabilir.

Kogaryan, Rusya ile olan ortakligindan bekledigi sonuglan elde
edebilmis midir? Bu soruyu cevaplamadan Once Rusya ile yakin
iliskinin baz1 yan etkilerinin oldugunu belirtmekte yarar vardir.
Ozellikle s6z konusu olan Ermenistan gibi kiiciik bir tlke ise.
Rusya'nin diger devletier ile iliskileri, Rusya’'nin kiigik tlkeler ile
iliskilerinde ekonomik ve siyasi bagimhlik kurdugunu gostermistir.
Sovyetler Birligi gecmisi bulunan iilkelerin bu bagimlihiga daha agik
olduklar1 ortadadir. Diger bir deyisle eski Sovyetler Birligi
cumhuriyetlerinin bagimsizhklarini gercek anlamda hayata
gecirebilmeleri Rusya’dan ekonomik ve siyasi alanlarda
Kurtulmalarina baglidir. Ter-Petrosyan’in nispeten “dikkatli” Rusya
‘politikasinin altinda yatan nedenlerden biri de bu tespit olsa
gerektir. Ancak Kogaryan yonetimi hemen her alanda Ermenistan’l

84" “Armenia, Russia Agree On Mutual Assistance, Russian Military Base”, Mediamax News Agency (Erivan),
24 Mayis 2002; “Vardan Oskanian: Presence Of Russian Military Base !s An Important Component In
Ensuring The Security Of Armenia”, Noyan Tapan News Agency, 24 Mayis 2002.
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Rusya’nin etkisine agmustir. Bunun sonucu olarak ekonomik alanda
Ermenistan, Rusya‘ya karsi ciddi yukiimlillikler altina girmis ve
ekonomisi Rusya bagmli olmaya devam etmistir.85

Rusya konusunda bir diger tespit ise Rus askerinin bir kez
girdigi bolgeden kolay kolay ¢ikmamasidir. Nitekim Giircistan ve
Azerbaycan dahi tum i1srarlarina ragmen Rus tesislerinden
kurtulmakta zorluklar yasamaktadirlar. Bu ortamda Ermenistan’in
Rus askeri {issti konusunda biilytik tavizler vermis olmasi onun
gelecekte Rusya politikasindaki manevra alanlarini daraltacaktir.

Tam bu bilgilerin 1siqinda Rusya ile yakin iligkilerin olumsuz
etkileri ortaya cikmaya baslamistir. Ozellikle 11 Eyliil olaylar
sonrasinda yeniden olusan dengeler Ermenistan’1 yeni alternatifler
aramaya itmistir. Ancak Rusya faktorii Ermenistan dis politika
belirleyicilerinin alternatiflerini azaltmistir. Bu siire¢ artarak devam
edecektir denebilir. Turkiye konusunda ise Ermenistan bekledigdini
yine bulamamistir. Rusya’'nin boélgeye daha rahat bir sekilde
yerlesmesi Turkiye'yi tedirgin etmisse de Tirkiye'nin Ermenistan
politikalarinda degisiklige gitmesine yol agmamistir. AKksine
Ermenistan bolgede gerginligi arttirdik¢a Tirkiye'nin Ermenistan
ile iliskilerini normallestirme istegi azalmig, hatta Ermenistan’a
doniik soyleminde sertlesmeler yagsanmustir.

4. Bolgesel Bloklasma

Kocaryan’in dolayli saldirgan dis politikasinda diger bir arag
olarak Tarkiye'nin diger "hasimlart’ kullanilmak istenmistir.
Ozellikle Kocaryan’in iktidara geldigi dénemde hiz kazanan bu
stratejiye gore Ermenistan Tiirkiye'nin rakip saydigt hemen hemen
B tiim {ilkeler ile isbirligini

Kocaryan'in dolayh arttirmak, hatta bu
saldirgan dis politikasinda yakinlasmalar askeri ittifaklara
diger bir arac olarak tasima gayretine girmistir. Bu

konuda en dikkat ¢ekici tGlkeler
Yunanistan, Kibris Rum Kesimi,
[ran ve Suriye’dir. Biraz 6nce
detayli bir sekilde ele alinan

Tirkiye'nin diger

“hasimlan” kullaniimak
istenmistir.

85  Ara Tadevosian, “Armenia Leans East? Opponents of Robert Kocharian are Accusing the Armenian
President of Gettig Too Economically Dependent on Russia”, IWPR (instititute for War & Peace Reporting),
CRS No. 104, 6 Kasim 2001; Emil Danielyan, “Russia, Armenia To Seal Debt Deal ‘In June™, RFE / RL

Armenia Report, 31 Mayis 2002.

Ermeni Arastirmalan, Sayr 5, Bahar 2002



ERMENISTAN DIS POLITIKASI VE BELIRLEYICI TEMEL FAKTORLER 1991-2002

Rusya da bu yeni strateji icinde degerlendirilebilir. Stphesiz bdyle
bir bloklasmayi Ermenistan gibi bir iilkenin tek basina
gerceklestirebilmesi neredeyse imkansizdir ve s6z konusu surecte
ismi gecen lilkelerin istekli olmasinin da buyuk bir rolii olmustur.
Ancak bu da tek basina yeterli degildir ve Rusya ile Yunanistan’in86
bu strecteki aktif rolleri gbzden kagirlmamahdir. iran ve Suriye
ise, Bati’'nin tavri nedeniyle dis politikalarinda ciddi bir
alternatifsizlik yasamakta, bu nedenle gelen isbirligi tekliflerini
olabildigince degerlendirmeye calismaktadirlar. Sonug¢ olarak
Ermenistan, Suriye, iran,87 Gliney Kibris Rum Kesimi ve
Yunanistan ile olan iliskilerini ekonomiden savunmaya kadar her
alana yaymustir. Bu iligkilerin “iiglincii bir devleti hedef almadigl”
Ermeni yetkililerce siklikla tekrar edilse de bir ¢ok toplantida
goriismeler “Turkiye tehdidi” lizerine odaklanmakta, hatta bazi
katihmcilar bunu agikga sOyleyebilmektedirler. Ayrica Yunanistan
ve Kibris Rum Kesimi ile yapilan isbirligi soykinm iddialaninda da
devam etmektedir. Ermeni tarafi {iim dinyada Rumlarnn da Tulrkler
tarafindan soykirima ugratildigini savunurken, Rumlar da
Ermenilere destek veriyorlar. Bunun en son 6rnedi 19 Mayis
giiniinin Ermenistan’da s6zde Rum Soykirimini Anma Gunit ilan
edilmis olmasidir.88

Ermenistan’in bu bloklasmadan ne tiir faydalar sagladigini
soyleyebilmek bu asamada gilictiir. Ermenistan’in Kiguk bir
ekonomi olmasi ve disa kapali cografi konumu nedeniyle bu
iliskilerden umdugu ekonomik yarar1 saglayabildigini
soyleyebilmek zordur. iran diginda kalan tilkelerin Ermenistan dis
ticaretindeki paylan kiigiik oldugu gibi Ermenistanin buyik caph
ticari iliskileri yuritecek i¢ dinamikleri mevcut degildir. Bu
iliskilerden diaspora Ermenileri belli bir yarar saglayabilirse de, bu
da Ermeni olmalarindan ¢ok yasadiklar: Batilt tlkelerin

8  Yunanistan uzun bir stiredir Suriye, Rusya ve Iran ile olan iligkilerini gelistirmeye calismaktadir. igbiriiginin
ekonomik nedenleri varsa da Tirkiye faktérll bagi gekmektedir. Ermenistan’in bu “zincire” eklenmesi
Yunanistan'in Tirkiye politikast ile uyum halindedir. Yunanistan-Ermenistan-lran yakinlagmast ile itgili olarak
bkz.: “Armenian, Greek and lranian Foreign Ministers to Discuss Cooperation Enlargement”, Asbarez, 7
Mart 2001.

87 Ermenistan - lran iligkileri konusunda érnekler igin bkz.: “Iranian Secretary of National Security Council
Arrives in Armenia”, Asbarez, 16 Temmuz 2001; Hrach Metkumian, “Iran’s Defence Chief Hopes for Closer
Ties with Armenia”, RFE / RL Armenia Report, 4 Mart 2002; “Iran, Armenia Reconfirm Close Ties”, Asbarez,
19 Temmuz 2001; “Kocharian Visit Said to Boost lran - Armenia Ties”, Asbarez, 6 Temmuz 2001;
“Kocharian Says Iran One of Armenia’s Principal Trade Partner”, Asbarez, 13 Mayis 2001; “Defense
Minister, Iranian Ambassador Discuss Relations”, Asbarez, 1 Agustos 2001; “Iranian Role In Karabakh
Peace Process Welcomed”, Asbarez, 23 Temmuz 2001;

88 “Armenia to Commemorate Greek Genocide Memorial Day”, PanArmenian News, 14 Mayis 2002.
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avantajlarindan kaynaklanacaktir. Siyasi ve askeri alanda ise Kimin
kimi kullandign mechuldiir. Tirkiye'yi tedirgin ederek goériismelere
zorlama hesaplari ise gercekgi degildir. Nitekim su ana kadar
Turkiye, Ermenistan’in bu girisimini ciddiye almamis, bunun yerine
s6zur gegen tilkeler ile iliskilerini birebir gelistirme yoluna gitmistir.
Buna karsin Ermenistan’in bu girisimleri Tiirkiye ile olan iliskilerine
zarar vermeye devam etmistir. Tim bunlara ek olarak bu ulkelerin
yarisi ABD'nin teror listesinde yer alan {ilkelerdir (Suriye ve iran).
Yine bu llkelerin bdélgedeki dis politika hedefleri ile Batih Glkelerin
hedefleri arasinda ciddi farklar bulunmaktadir. Kibris Rum Kesimi
ile siyasi isbirligi ise Tirkiye ile iligkileri zaten bozuk olan
Ermenistan dis politikasina yeni yukler getirmektedir. iran ile
kurulan isbirliginin askeri alana kaymasi ise hem ABD’nin tepkisini
cekmekte, hem de Azerbaycan’i tedirgin etmektedir.89 Kogaryan
ydénetimi bunu bir koz olarak gériiyorsa da iran, Rusya ve
Ermenistan’in Bati1 ¢ikarlarini tehdit eder bir sekilde biraraya
gelmeleri buyuik giliclerin bélgeye ilgisini arttirmakta, bu da
Ermenistan’t kontrol edemeyecegi bir stire¢te zor durumda
birakmaktadir. Son dénemde Ermenistan ile ABD arasinda Iran’a
satilan mallar konusundaki sorunlar ve ABD askerlerinin
Gurcistan’a gelisi ve ABD’nin Iran karsisinda Azerbaycan’a verdigi
destek Ermenistan’in yeni stratejisinin ters tepebilecegini, en
azindan manevra alanin daraltabilecegini géstermektedir.

5. Toprak Talepleri

Kocaryan yénetiminin Turkiye’yi sikistirmak ve bu yolla
gorismelere zorlamak, belki de taviz verdirmek stratejisinin bir
parcasi olarak toprak talepleri giindeme gelmistir. Bu talepleri

; 5 resmi kanallardan yapmamaya
Kocary n yonetiminin Ozen gosteren yonetim daha ilk
Tiirkiye'yi sikistirmak ve gunden bu tir imalarda

bu yolla gbriismelere bulunmus, gayri-resmi yollarla

2 ; da bu istekler dile getirilmistir.

zorlamak, belki de taviz  g,q;1y hala Ermenistan’da ve
verdirmek stratejisinin bir djasporada Tirkiye'nin Dogu
parcasi olarak toprak illeri icin “Bat1 Ermenistan”

talepleri giindeme kavrami kullanilmakta, bu
illerden “Ermenilerin isgal

altindaki vatanlar1” seklinde

88 “Tehran Rejects Azeri Criticism of Iran’s Ties with Armenia”, Asbarez, 19 Mart 2001.
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bahsedilmektedir. Ancak bu politika da kisa zamanda basarisizliga
ugramistir denebilir. Azerbaycan topraklarinin ytizde 20’sini isgal
ederek uluslararast hukuk kurallarini agik¢a cigneyen Ermenistan
bu imalarla daha zor durumda kalmistir. Nitekim bu politikanin
sonucgsuz kalacaginmi anlayan Kocaryan da CHNN Tiurk araciigiyla
verdigi demecgte Tirkiye'den toprak talep etmediklerini agikca
sOylemistir. Bu sozler lizerine Kogaryan hem Ermenistan’daki bir
¢ok parti tarafindan, hem de ABD Ermenileri tarafindan agir bir
dille elestirilmis, hatta Asbarez bu gelismeyi “Kocaryan’in
diasporadan uzaklasmasi” geklinde yorumlamistir.90 Kogaryan
yonetiminin diaspora ve asin gruplar ile grift iliskisi nedeniyle bu
hedeflerinden tamamen uzaklasmasi zor goriinmektedir. Diger bir
deyisle Kogaryan'in toprak talepleri konusundaki sézleri ile
icraatleri arasinda ciddi bir uyumsuzluk yasanmakta, bu da
Turkiye'deki glivensizligi beslemektedir.

Basansizlik ve 11 Eyliil'iin Etkileri: Dedisim Cabasi m1?

Sonug olarak tipki Ter-Petrosyan gibi Kocaryan da dis politikada
hedeflerine ulasamamistir denebilir. Turkiye ile sorunlar yerli
yerinde durmakta, Azerbaycan konusunda bir gelisme
kaydedilememis durumdadir. iran ve Suriye konusunda Bati'nin
tepkisi cekilmis, Rusya’ya bagimlilik artarak devam etmis,
ekonomide c¢okiis siirerken, niifus azalmistir. Diger bir deyisle
disarida yeni topraklar pesinde kosan Ermenistan elindeki niifusu
birarada tutmayi dahi basaramamistir. iste tim bu faktorler
Kogaryan yonetimine ve Ermeni halkina “acaba izlenen politikalar
yanlis m1” sorusunu sordurmaktadir. Ozellikle sorunlann ¢ozimi
konusunda diasporaya bel baglayan yonetim ve halk diasporadan
gelen yardimlann zayifl@ karsisinda hayal kinkhdina ugramakta,
diasporay1 “bencillikle” sug¢lamaktadir. Ancak daha Once de
belirtildigi tizere Kogaryan’in girmis oldugu yol kolay geri
dénulebilir bir secim degildir. Asinlar ve dis odaklar yerlerini almis
ve hizla orgatlenmislerdir. Catisma ve istikrarsizliktan bunalanlar
baska ulkelere kacarken, istikrarsizliktan beslenenlerin Ulkedeki
konumlan giglenmistir. Bu ortam degisimi zorlastirmaktadir.

Ermenistan’t dis politikasini gdozden gecirmeye yoénelten bir
diger neden ise Rusya merkezli politikalarin Bati'y1 ve 6zellikle

% “Distancing The Diaspora”, iginde David B. Boyojian, “The Pan-Turkish Superhighway And Other Wrong
Tums”, Asbarez, 18 Mayis 2001.
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ABD’yi ihmal etmesidir. Gelinen

Ermenistan’1 dis noktada ABD ve bolgedeki en
politikasim1 gézden onemli muttefiki Israil, Tuarkiye,
gegirmeye yonelten bir Azerbaycan ve Gilrcistan ile
diger neden ise "Rusya iliskilerini arttirirken,

merkezli politikalanin ~ Crmenistan tam tersi bir
istikamete girmis durumdadir.

Bati'y1 ve ozellikle ABD'yi ;4. ., un dénemde

ihmal etmesidir. Ermenistan’in cikarlanni agikca
tehdit etmektedir. Bu surecte
11 Eylal olaylarinin biiylik bir rolil olmustur.91 11 Eylill’den sonra
dis ve glivenlik politikalarini yeniden yapilandiran ABD’nin yeni
stratejisinde Tirkiye ve Azerbaycan’in 6nemi tahminlerin 6tesinde
artmistir. Siyasetten din anlayisina kadar Tirk modeli diger
Musliiman ulkelerden ayrilarak ABD politikalanna en uygun model
haline gelmistir. Bu haliyle ABD’nin Ortadogu ve Orta Asya’da
Tarkiyesiz politikalarim1 yaritebilmesi oldukca giic gériinmektedir.
Tirkiye ile israil arasinda gelisen iliskiler de bu siirece hizmet
etmektedir.92 Diger taraftan Azerbaycan petrolleri Azerbaycan’in
6nemini Ermenistan’la kiyaslanmayacak diizeyde arttirmustir. Israil
ile Azerbaycan arasindaki yakinlasma ve ABD’deki Yahudi petrol
sirketlerinin ABD dis politikasint Azerbaycan lehine etkilemesi
Ermenistan’daki endiseleri daha da arttirmistir.93 Bilindigi izere bu
c¢abalar ve Tilrkiye'nin 6zel gayretleri sonucunda ABD;
Azerbaycan’a karsi 907. madde ile uyguladigi Kisitlamalart 2001
yilinin sonbaharinda kaldirmistir.94

Tum bu faktdrlerin de etkisiyle son dénemde Kocaryan
yonetiminin Rusya’yt ABD ve NATO ile dengelemek arzusunda

81 11 Eyliil olaylarinin Ermeni terdrli ve genel olarak Ermeni sorunu (zerindeki olast etkilerinin genig bir
tartismast igin bkz.: Sedat Laginer, “11 Eylll Olaylari (Yeni Terdrizm) ve Ermeni Sorunu”, Stratejik Analiz,
Cilt: 2, No: 19, Kasim 2001, ss. 39-51.

92 Son dénem Tiirk - lsrail iligkileri igin bkz.: Efraim Inbar, “Regional Implications of the Israeli — Turkish
Strategic Partnership”, Meria, Vol. 5, No. 2 Haziran 2001; Kamer Kasim, “Trkiye ~ Israil ligkileri: iki
Bélgesel Giiciin Stratejik Ortakhigi”, icinde Idris Bal (ed.), Tirk Dis Politikasi, (Ankara: Alfa, 2001); Daniel
Pipes, “The Emerging Turkish-Israeli Entente”, The National Interest, Kis 1997/98.

9 Bu durum bazi Ermepilerce Tirkiye-israil-Azerbaycan-ABD blogunun olustugdu seklinde
degerlendirilmektedir. Israil-Azerbaycan iligkileri igin bkz.: Sedat Laginer, “Armenia’s Jewish Scepticism
And lts Impact On Armenia - Israel Relation”, Armenian Studies (Ankara), Vol. 1, No. 4 Aralik 2001 - Ocak-
Subat 2002, s. 320;

84 ABD, Ermeni lobisinin de ydnlendirmesiyle uzun siire Karabag sorununa kayttstz kalmig, hatta saldirgan ile
saldirfani ayrmadigr icin isgali ve saldirganiigt de facto olarak destekiemistir. Detaylar igin bkz.: Araz Aslanl,
“ABD’de Adaletsizlige Verilen Ara: 907 Sayili Ek Madde’nin Uygutanmasinin Durduruimas:”, Stratejik Analiz,
Cilt: 2, No. 21, Ocak 2002, ss. 55-62.
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oldugu goOzlenmektedir.95 Son aylarda en st dizeyde yapilan
aciklamalar Ermenistan’in kendisini izole edilmis hissettigini ortaya
koymaktadir. Ornegin Disisleri Bakani Vartan Oskanian ve
Savunma Bakani Serzh Sarkisian Ermenistan’in, bolgede izole
olmamak icin NATO ve ABD ile olan iligkilerini arttirmasi gerektigini
belirtmislerdir. Her iki bakana gOore de Ermenistan, Bati'nin
Kafkasya politikalarina daha uyumlu bir hale gelmelidir.96 '

Bu konudaki 6zel cabalara ek olarak Kogaryan'in son ddnemde
Turkiye ile temasa ge¢me konusunda her firsat: kullanmaya
cahstiqy ve ilk basglardaki sert s6yleminde yumusama yasandidi da
belirtilmelidir.27 Giircistan ile yakinlasmak icin son dénemdeki
temaslar da bu cergevede dederlendirilebilir.98 Ancak su ana
kadarki veriler Ermenistan dis politikasinda esasli bir degisim
oldugunu séyleyebilmek icin yetersizdir. Baska bir yazinin konusu
olacak 6nemde ve giriftlikte olan bu konunun detaylarini bir yana
birakarak bu tablonun, Kog¢aryan'in biiyik bir hevesle ortaya.
koydugu dolayl saldirganlik politikasimin basarisizhigini kanitladidi
sOylenebilir.

SONUC

Sonug¢ olarak Ermenistan’in dis politikasini belirleyen faktorler
iki ana gruba ayrilabilir; Son derece sinirlt imkanlar ve bu imkanlar
ile uyumsuz son derece iddiali ve saldirgan hedefler. Sinirli
imkanlar ile iddialt hedeflere ulasilamayaca@ aciktir. Zaten su ana
kadarki tecriibe de bu tespiti dogrulamaktadir.

Ermenistan dis politikasindaki en 6nemli aksayan tarafin
Ermenistan hiikiimetinin kendi dis politikasina yeterince
hakim olmamasi, yani tam anlamyla bagimsiz olamamasi
oldugu sdylenebilir: Diaspora Ermeni Orgiitleri, Karabag ve
Gurcistan Ermenileri, Rusya, ideolojik ve asiri milliyetci gruplarin
olusturdugu baskl ve yénlendirmeler Ermenistan ydnetiminin
kendi gercekleri ile orantili bir dis politika belirlemesini ve
uygulamasini engellemektedir. Bu durumu Ermenistan baskanlarn

85 Nazmi Gl ve Gokgen Ekici, “Stratejik Ortaklar Arasinda Bir Sorun mu Var? Putin’in Ermenistan Ziyareti Ve
Moskova — Erivan lligkileri”, Stratejik Analiz, Cilt: 2, No: 19, Kasim 2001, s. 37.

% Armen Zakarian, “Yerevan Confirms Pro-Western Tilt in Foreign Policy”, RFE / RL Armenia Report, 4 Nisan
2002.

97 “Armenian President Convinced Yerevan Should Not Avoid Contacts With Ankara”, PanArmenian News, 20
Mayis 2002. B

98  “Armenian Foreign Policy Is About To Change”, www.gfsis.org/UpI/_10197?7841.
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% da tespit etmislerdir, ancak bu
Ermenistan dis tespitlerinde ya gec¢ kalmislar,
politikasina asirlar hakim ya da mevcut durumu lehlerine
0]mu§ ve ula§llamayacak cevirecek glicii kendilerinde
hedeflere ulasilmaya bulam?mlslardlr. .S.onugta
calisildikca Ermenistan’m Ermenistan c!xs politikasina
) , . asirtlar hakim olmus ve
lzol?syonu fle‘.(am etl'_nlg ulasilamayacak hedeflere
ve bolgedeki bir ¢ok ulke yja5,1maya cahisiidikga
ile sorunlan artmmstir. Ermenistan’in izolasyonu
devam etmis ve bodlgedeki bir

¢ok tlke ile sorunlan artmistir.

Ermenistan — Tlrkiye iliskilerinde de benzeri sikintilar
yasanmistir. Kendi giiciinii, hedeflerini, dostlarim ve
diismanlarim tam olarak tespit edememis olan Ermenistan,
Tiirkiye gercedini de tam anlamiyla kavrayabilmis bir
durumda degildir. Oysa ki Ermenistan'in bolgedeki gelecegi
ve bagmmsizhign Tiirkiye ile kuraca@ saghkl iliskilere baghdir.
Bunun yerine 2 milyonluk bir tilkenin gevresini saran ve niifusu
100 milyonu asan bir ulusu toptan kendisine diisman ilan etmesi
gercekci olmadiqn gibi kendi ¢ikarina da degildir.
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Giris

u yaziyt yazarken karsima bazi terminolojik gugclikler ¢ikti,
B ornedin makalenin konusu olan toplumu isimlendirmede.!

Ontuimdeki secenekler sunlardi: Fransa Ermenileri, Fransiz
Ermenileri, Fransiz Ermeniler, Ermeni Fransizlar, Fransa Ermeni
toplulugu, Fransa Ermeni Toplumu. Bu yazida en sik kullanilan
terim sonuncusudur. Elbette bu secim elestirilebilir, Fransa’da
Anayasal olarak toplumlarin, diger bir degisle cemaatlerin
bulunmadig bilinmektedir. Ancak yazinin amaci, de jure olmasa
da de facto cemaatlerin bulundugu tezinden hareketle, bu
cemaatin isleyis mekanizmasin incelemek oldugundan bu tercih
yapilmistir. Kaldi ki diger terimler bizi ilgilendiren bireylerin
Fransizlikla Ermenilik arasinda bir ayinnm yaptiklart intibasim
uyandirabilir. Oysa durum bdyle gérinmemektedir. Fransiz
Ermenilerinin en tnlilerinden biri olan Charles Aznavour “kendimi
100% Fransiz, 100% Ermeni hissediyorum” diyebilmektedir.2
Boyle birseyin mimkin olup olmadidini psikologlara birakarak
bize bu duyguya uygun olarak yazmak kaliyor. Asagidaki makaleyi
okurken bu iki gugligi g6z éntnde bulundurmak gerekmektedir.

Turkiye'nin ‘Ermeni sorunu’ olarak adlandirabilecedimiz bir
sorunu var mudir? Bu sorunun cevabi bakis acisina, tarihteki
dénemlere veya Ermeni sorunu kavramina ylklenen anlama gore
degisebilir. Ancak, diaspora olarak adlandirilan, ve Ermenistan
disinda yasayan Ermeni kokenli baska tlilke vatandaslar igin
‘Turkiye sorunu’ olarak tanimlayabilecegimiz bir problemler
dizisinin oldugu tartisiimaz. Elbette burada bahsettigimiz
cemaatlerdir ve bireyler bazinda bu konuya daha sogukkanli, daha
bansgil ve hatta daha ilgisiz yaklasanlar da vardir. Gene de son

Aragtirmact (Centre National da la Recherche Scientifique, Strasbourg - Fransa), Strazburg Universitesi
Ogretim goreviisi

1 Diger bir terminolojik gliglik 1915 olaylarni nitelendirmede kargima ¢ikti. Asagidaki makale iki tezden birini
savunmak amaciyla yazimamistir, varolug sebebi bu olmadigt gibi iki tezden birinin ‘ispat’ edildigi defiller de
icinde bulunmamaktadir, Iste bu yizden yazi boyunca “soykinm” terimi tirnak iginde kullanilacaktir.

2 |es Nouvelles d'Arménie, Ekim 2000, s.35.
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- analizde Ermeni diasporasinin
Diasp larak . Tuarkiye devletinin v[;rllgma,
adlandinlan, ve prensiplerine, toprak
Ermenistan disinda egemenligine ve seyrek de olsa
yasayan Ermeni kokenli bu devletin vatandasglan olan
baska iilke vatandaslan Tarklere karsi bir tutum
icin ‘Tiirkiye sorunu’ icerisinde oldugu da kusku
olarak tammlay abilecegilniz géturmez. Bu tutumun milll bir

. . ol e . politika oldugunu sdylemek de
bir problemler dizisinin mimkindir. Bahsi gecen

oldugu tartisiimaz. politikay! tarif etmek ilk bakista

¢ kolay olabilir. Butiun
diasporanin Kilitlendigi nokta “soykirim”in Tlrkiye Cumhuriyeti
Devleti tarafindan resmi olarak taninmasidir. Diasporayla
o6zdeslesmis olan hemen hemen biitiin kurumlarin enerjilerinin
biiyiik bir kismu bu konuya odaklanmistir. “Soykirim” kavraminin
Turkiye tarafindan taninmasi i¢in sarf edilen ve kisaca lobicilik
olarak nitelendirebilecegimiz bu biliylilk cabanin “katmerli”
sonugclart olmasi kacinilmazdir. Bu durum Ermenistan’in bagmsiz
bir devlet olarak uluslararasi sahneye cikisindan beri daha da
Karmasik bir hal almistir. Bu lobiciligin kademeli etkilerini sdyle
Siralayabiliriz :

- Turkiye lzerindeki etkileri ki bunlar Tirkiye'nin devlet
politikast lizerine olan etkileri ve Tirk kamuoyunun
Ermenilere bakis agisina olan etkileri olarak ikiye ayrilabilir.

- Ermenistan tizerindeki etkileri. Ermenistan’in 6zellikle
Tirkiye'ye karst tutumu ve politikalarint diasporanin tutumu
etkilemektedir. Ancak yakindan bakildiginda diaspora i¢indeki
‘sahinler’ olarak nitelendirebilecegimiz bir. grubun
Ermenistan‘in Tirkiye politikasini fazia yumusak buldugunu
da belirtmek gereKir.

- Bati devletleri (Avrupa ve ABD) ve Bati kamuoyu f{izerine olan
etkileri ki lobiciligin en dnemli sonucglari bu alanda
gorinmektedir. Bazi Bat1 devletlerinin ve yine bazi uluslararasi
kurumlarin “soykinim”1 tarumalart bu etkininin sadece goriinen
Kismi olup, bizce asil édnemlisi Bati kamuoyunda yillar
boyunca Tirkiye ve daha da vahimi Tirkler aleyhine yaratilan
atmosferdir.

--Ve son olarak diasporaya etkileri. Bu siddetli lobicilik
faaliyetlerine Ermenistan’da yasamayan Ermenilerin tepkisini
6lcmek bir hayli zordur, ancak iki tiirli duygunun varhigindan

N
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sdz edebiliriz. Bunlardan birincisi kelimenin tam anlamiyla
(kelimelerden Korkmanin geredi yok) nefrettir. Tiurkiye ve
Turkiye'yle ilgili olan herseye duyulan ve kolayca dile getirilen
bir nefret. Ancak bu duygunun tek oldugunu sdylemek
haksizlik olur. Giinlilk yasamda Ermeni diasporasina mensup
munferit iliskilerde Tirkler'e kargi samimi duygular besleyen,
Tark karsiti propagandaya tepkilerini dile getiren, konuya biraz
nostaljik de olsa bariscil bir sdylemle yaklaganlarin sayisi da
az degildir. Bu cercevede bir noktaya dikkat ¢ekmek
gerekmektedir. Ayni kisiler degisik ortamlarda, degisik olaylar
karsisinda ve degdisik muhataplarla farkh, hatta zit sGylemler
telaffuz edebilmektedirler ki bu son derece dogaldir. Bu
ylizden konuya manichéen bir bakis agisiyla yaklasmak son
derece yanhs olur.

Bu yazida Ermeni topluluklarinin en énemlilerinden ve en
etkililerinden olan Fransa Ermeni cemaatinin Turkiye'ye bakig
acisini irdelemeye calisacagiz. Ik olarak bu toplulugu tanittiktan
sonra cemaatin ileri gelenlerinin lobicilik faaliyetlerini analiz
edecediz ve Fransa Ermenilerinin diizenli yayinlari 1siginda bu
toplulugun Turkiye’ye ve Tirk halkina olan duygularii 6igmeye
calisaca@z. '

Fransa Ermeni Toplumu

Dunyadakl btitiin Ermem asillilarin toplami 6,5 milyon olarak
orildugh gibi son derece kiguk
sayilabilecek bu milletin en
azindan Bati Danyasi’'ndaki
taninma orani buyuklagu ile
ters orantiidir, bu da konumuz
olan propagandanin ne kadar
basarih oldugunu gostermekte-
dir. Ermenilerin asagl yukar: 5
milyonu eski Sovyetler Birligi
lilkelerinde yasamakta ve

Diinyadaki biitiin Ermeni
asilhilarin toplam 6.5
milyon olarak tahmin
edilmektedir. Gorildiigii
gibi son derece Kiigiik
sayilabilecek bu milletin
en azindan Bati

Diinyasi’'ndaki taninma
oram biiyiikliigii ile ters

orantilidir, bu da konumuz

olan propagandanin ne
kadar basarii oldugunu
ostermektedir.

yaklasik 3,5 milyonu 1991’den
beri Ermenistan vatandasidirlar.
QGeriye kalan 1,5 milyon Ermeni
diasporasini- olusturur. Di-
asporanin odaklandigr en
onemli GUlke Amerika Birlesik
Devletleri olmakla birlikte (800
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000 kisi) Avrupa’daki en énemli topluluk Fransa‘’da bulunmaktadir.
Giiniimiizde Ermeni asilli Fransiz vatandaslarnnin sayisi 350 000 ila
400 000 arasinda tahmin edilmektedir. Ayrnica 1991°den beri
Ermenistan’dan gé¢ devam etmekte ve Fransa, ABD ile birlikte, en
onemli go¢ llkelerinden biri olarak kKarsimiza c¢ikmaktadir.3 Bu
tabloya Liibnan ve Kibris gibi bazi1 Orta Dogu tilkelerini de eklemek
gerekir ki sayica kiiciik de olsa Liibnan Ermeni azmhgnin ozellikle
1980‘lerde ASALA vasitasiyla adint duyurdugunu goézden
kacirmamak gerekir.

Fransa Ermenilerinin baytik bir kismi Paris ve cevresinde
yasamaktadirlar. 1930°lu yillardan beri bazi Ermeni yerlesim
birimleri ortaya cikmistir, yogun olarak bulunduklari en énemli
yerler olarak Alfortville, Maisons-Alfort ve Issy-les-Moulineaux
gosterilebilir. Ayrica Marsilya ve Lyon gibi buyiik sehirlerin
etrafinda da ¢esitli Ermeni gruplan yasamaktadir.

Ermeni ¢agdas milli mitolojisinde Fransa'min ayricalikh bir yeri
oldugu tartisilmaz. 1914°’den Once sadece 4 000 Ermeni
barindiran bu tilkenin4 bu giin 400 000  Ermeni asilli vatandasi
olmasi bunun kanitidir. Fransa’ya go¢ 1915’den itibaren baslamis,
Ermenistan’in Sovyetler Birligi'ne katilmasi, Fransa’nin Ermeni
asilli Osmanlh vatandaslarnnin yogun oldugu Adana bdlgesinden
cekilmesi (1921) ve Seévres Antlasmasi’'nin Lausanne
Antlasmasi’yla kadiik olmasi (1923) ile devam -etmistir. Ermeniler
icin Fransa bir siginma devletidir. Birgok arastirmaci Ermeni
diasporasinin ‘dogum belgesinin’ 1915 olaylan ve ‘dogum yerinin’
Fransa oldugu konusunda birlesmektedirler.

1925 ile 1938 yillar1 arasinda 63 000 Ermeni Suriye’den,
Libnan’‘dan, Tiirkiye’den, Yunanistan’dan ve Sovyet
Ermenistan’dan Fransa’ya gd¢ etmislerdir. Fransa se¢imi 19.
yluzyildan beri bu iilkede aktif olarak bulunan bir Ermeni ticaret
kolonisinin bulunmasina ve Ermenilerin stirgline gittikleri Suriye ve
Liibnan’daki Fransiz varligina baglanabilir.

Fransiz Ermenilerinin tarihinde ilging ve acihi bir tecriibe Ikinci
Dilinya Savasi’'ndan sonra yer alir. 1945'den sonra Stalin Ermeni
diasporasinin Sovyet Ermenistan‘ina déniisiine izin verir. Amag
Ermenistan’in ntfusunu ytikseltip Turkiye'den toprak talebine
bahane hazirlamaktir. Bu ¢ergevede butin dinyadan 100 000

8 «8ur la route avec les émigrés clandestins » in Les Nouvelles d°’Arménie, Mayis 20001, s. 12-21.
4 Hovanessian Martine, Les Arméniens et leurs territoires, (Paris : Autrement), 1995, s. 32.
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Ermeni Ermenistan’a bir

Amag¢ Ermenistan’in itopyay! gerceklestirmek igin
niiffusunu yiikseltip (Israil gibi) isteyerek go¢ eder
Tiirkiye’den toprak (NERKATH/ Geri dénus).

talebine bahane Bunlann arasimda 7 000 Fransiz

Ermenisi de bulunmaktadir. Bu
. tecriibe tam bir hisranla
 sonuclanmis ve gidenlerin ¢ok
buytik bir kismi geri donmtislerdir. Kisacas: Fransa ikinci defa bir
siginma ulkesi olmustur. Ermenistan’1 bu terkedis Ermeni
toplumunda bir béllinmeye sebep olmustur. Diaspora ve
Ermenistan’daki Ermeniler biraz daha uzaklasmis, siyasi farkliliklar
daha da goz ontne ¢ikmistir. Ermenistan’dakiler daha cok Hincak
ve Ramgavar gibi partilere yakinken (Sovyet yanhsi), diasporada,
ozellikle Fransa’da, Tasnak partisi sempatizanlart 6ne ¢ikmistir
(Sovyet Karsit1). Bu boliinme diaspora ile Sovyet Ermenistan
iliskilerini germis, uzun siireli ideolojik bir rekabet ortaya ¢cikmistir.
Bu rekabetin Ermenilerin Tlrkiye’ye bakis acis1 ve Tirkiye'ye karsi
yiriitilen politikalar agisindan énemi buyuktiir. 20. ylzyihin ikinci
yarisi boyunca diaspora Ermenileri Tirkiye’ye karst daha ‘sahince’
bir tutum goéstermislerdir. Bu durumda Sovyet Ermenistan’in
politikalarinda serbest olmamasinin da payi vardir.

hazirlamaktr.

Ermenistan’a giden Fransiz Ermenilerinin Fransa’ya donusi ile
birlikte, Fransiz Ermeni cemaatinin etnik goériniimui de degismeye
baslamistir. 1950‘lerin basindan itibaren Filistin ve Dogu Avrupa
Ermenileri ve 1975°den sonra Liibnan Savasi’'ndan kacan
Ermeniler, iran islam Devrimi‘'nden kacanlar ve Turkiye'deki 1980
askeri darbesinden sonra Fransa’ya go¢ edenler, ayrica Fransa’'nin
gbcmen aileleri birlestirme politikasiyla bu flilkeye gelen Ermeniler,
Fransiz Ermeni cemaati icin adeta bir taze kan olmuslardir.
1980’lerde artik 1915 gociinin yarattigi cemaat degismis,
genislemis ve ¢esitlenmis bir goriiniim almustir.

1988’deki biyuk deprem, Bati'ya gocii tekrar canlandirmis ve
Sovyet Ermenistan’inin ¢okiisiinden itibaren gene Bati'ya ve
6zellikle Fransa’ya go¢ hizlanmistir. Goraldagua gibi Fransa
Ermenileri tek bir kultar, tek bir cografi koken ve hatta tek bir dini
inamis gostermemektedirler : “Ermeni kékenli Fransizlan ayiran
cok biiyiik farkhihklar vardir... Fransiz orta sinifi icinde erimis
Libnan, iran, Istanbul kékenli Ermenice konusan ama ayni
zamanda kozmopolit olan Ermeni burjuvazisi... ; is¢i smifindan
Tirkce veya Kiirtce konusan Anadolu Ermenileri ki bunlarin ¢ogu
muhafazakar Hiristiyan olup, gecmisleriyle ilgileri kalmamigtir ve
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Arnouville, Alfortville, Issy-les-
Disardan, daha dog@rusu  pMoulineaux . gibi banliyd
Tiirkiye'den goériinenin sehirlerinin sosyal konutlarinda
aksine, Fransa Ermenileri sikisip kalmislardir; Beyrut,
soydaslarimin Fransiz =~ Sam, Qezayir gibi 6nemli
toplumu icinde Ermeni sehirlerinden gelen

gereginden fazla ‘eski’ Ermeniler Ki bunlar da

. 3% s . 4 s ae . . kimliklerine ve dillerine ¢ok
eridiklerini, kimliklerini bagh ve ‘Ermeni davasi’nin

kKaybettiklerini ve en militanlandiriar.”5
Onemlisi yeterince Ermeni Bu bolinmuslik durumunun

davasma angaje Turkiye acisindan 6énemli bir
olmadiklarm sonucuna dikkati cekmek
diisiinmektedirler. gerekir. Disardan, daha dogrusu
Turkiye’den goOriinenin aksine,
Fransa Ermenileri soydaslarinin Fransiz toplumu iginde gereginden
fazla eridiklerini, kimliklerini kaybettiklerini ve en 6nemlisi
yeterince Ermeni davasina angaje olmadiklann disinmektedirler.
Asadi yukan1 350 000 Ermeni asilli Fransizin icinde sadece 5 ila 20
bininin Ermenilige bagh kaldigini iddia etmektedirler. Fransa
Ermenileri'nin yayinladiq sireli yayinlar araciligiyla 5 ila 10 bin
Ermeni, Ermenistan, Karabag ve diaspora ile ilgili haberleri takip
etmekte ve sadece ¢ok azi glinliik hayatlaninda Ermenice’yi
Kullanmaktadirlar. Ermeni okullarindaki ¢ocuklarin sayisi toplam
2 000’i gegmemektedir.6

Ermeni cemaatinin ileri gelenlerinin en buyiik korkusu geng
Fransiz Ermenilerinin ‘dava’dan kopmasi, “soykirum”t unutmasi, ve
Ermenistan ile ilgilerini kesmesi olarak gorinmektedir. Biitin
azinlik gruplannin korkulu riiyyasi olan asimilasyon bu cemaatte de
dogal olarak mevcuttur. Bu tehlikeye karsi alinan en énemli 6nlem,
Kurumlasma, propaganda, ve derneklesme olarak gdrinmektedir.
Gergekten de Fransiz Ermenilerinin siki olarak nitelendirilebilecek
bir dernek ve yayin ag oldugunu belirtmek gerekir.

1920’lerden itibaren biitlin- gd¢men gruplarda goéruldugi gibi,
Ermeniler de Osmanh imparatorlugu’ndaki butiin dernek, siyasal
dgruplasma, kilise gibi kurumlarin1 yeni ulkelerine, yani Fransa'ya
tasimiglardir. Kiliselerin yaninda en 6nemli devamlilik siyasal

5 Ter Minassian Anahide, «Les Arméniens de Paris depuis 1945» in Le Paris des étrangers, (Paris :
publications de la Sorbonne, 1994), s. 205-239.

6 lalettre de I'U.G.A.B, 15 Temmuz 1995, s. 2
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partilerde gorilmektedir. Bu partilerin en 6nde gelenleri arasinda
asagndakileri sayabiliriz : :

- Hingak Partisi Marksist ve populisttir. Sovyet Ermeni
Cumhuriyeti'nin yaninda yer alif, bu ylizden Fransa’daki etkisi
kisithdir. ‘

- Tasnak Partisi ya da ‘Ermeni Devrimci Federasyonu’ '1914’den
onceki Ermeni faaliyetlerinin énde gelen partilerindendir.
1918-1920 arasinda Ermenistan Cumhuriyeti'nin yoneticileri
bu partidendirler. Ermenistan’in Sovyetlesmesinden sonra
iiyelerinin ¢ogu stirgiine gitmis ve faaliyetlerini diasporada
stirdiirmiislerdir. Bugiin de en genis Ermeni siyasal hareketi
Tasnak olarak gérilmektedir.

- Ramgavar Partisi ise Ermenilerin liberal burjuva kesimini
temsil etmektedir. Daha ¢ok elit ve zengin tabakaya hitap
eder. Ermeni Genel Yardimlasma Birligi isimli kurum bu
partiye baghdir.

1930‘lardan itibaren, bu partilere bagh olarak, Osmanh
Imparatorlugu’'nda bulunan bitin Ermeni tegkilatlari Fransa’ya
tasinmistir. Bu tesgkilatlarin, ki bir cogu yardimlagma dernekleridir,
Ermeni Kimliginin Fransa’da korunmasindaki Katkilari
yadsinamaz.? v '

Bu dernek aginda en basarihh olan Tagsnak Partisi olarak
gorillmektedir. Partinin Paris’teki merkezi ayn1 zamanda birgok
dernegin de merkezi durumundadir, bunlardan en 6nemilileri ‘Nor
Seround’8 ve ‘Fransa Ermenileri'nin Mavi Hacgi’dir.? Gene bu
merkezde ‘Ermeni Kultar Evi’, 10 Gen¢ Tasnaklar Hareketi (ki

7 Hovanessian Martlne, Le lien communautaire, trois générations d'Arméniens, (Paris : Armand Colin, 1992),
s. 122.

8 Nor Seround Tagnak Partisi'nin genglik koludur. Bir gok panel bu teskilat tarafindan organize edilir. Fransa
ileri gelenlerinin davet edildigi bu haftalik panellerin konusu ‘tekrar birlesmis’ Ermenistan Gzerinedir.
Lobicilik faaliyetleri oldukga ileridir.

9 «La Croix Bleu des Arméniens de France », Tasnak Partisi'nin bir organicir, % 99'u kadin oimak iizere bin
kadar {iyesi vardir. 18 subesi biitin Fransa’y kapsar. Dil, dans, tiyatro, koro dersleri diizenier aynica birgok
konferans, seminer de bu dernek tarafindan diizenlenmektedir, rouk kamplar, yash Ermenilere yardim
gibi faaliyetleri de vardir.

10 ik 8nce Taghak Partisi’nin inisiyatifiyle kurulan ‘Ermeni Kiiltlir Evleri’ glinimiizde Fransa’nin bitinine
yayiimig olarak calismaktadirlar. Ancak Fransa topraklarindaki on kadar evin birkag! Tagnak'in kontroliinden
gikmigtir, En aktifi Paris baniiydsiindeki Alfortville’de bulunan evdir. 1977 yilinda 7 dgrenciyle kurulan bu ev
bugtin 200 &grenciye ulagmis, 20°den fazla devamli aktiviteler sunmaktadir. Bu evler de Ermeni klmllglm
korumada ve lobicilik faaliyetierinde &nemli bir rol oynamaktadiriar. Alfortvilie’deki Ermeni Kultir Evi'nin
dinamik olmastnin baglica sebebi bu gehrin belediyesinden bilyik destek aimastdir, bu kiiglik sehrin
niifusunun 1/6’simin Ermeni asith oldugunu unutmamak gerekir.

AN
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Lo e Hayastan isimli bir yayin
Tasnak Partisi'nin rakibi organiar vardir), ‘Ermeni
Hingak Partisi'nin de Izcileri’, 11 gibi teskilatlanmalar

etrafinda bircok dernek  goriilebilir. ‘

bulunmaktadar. Siyasi plandaki iki baslhihk,

i i % dernekler bazinda da
gorillmektedir. Tagnak Partisi'nin rakibi Hincak Partisi’'nin de
etrafinda bircok dernek bulunmaktadir. Bu Sovyet yanhs: Parti'nin
kuruluslar, Ermenistan kuruldugundan beri diger derneklere
yaklasmaya baslamislardir. Bu kuruluslarin baghcalar ‘Kizil Hag” (ki
Mavi Hac¢’in rakibidir), ‘Fransiz Ermeni Gengligi Hareketi’
(Mouvement de la Jeunesse Arménienne de France, J.AF.), 'JAF
yanlhisi Izciler Organizasyonu’ (Organisation des Scouts jafistes)
olarak belirtilebilir. JAF Fransa'nin kurtulusu sirasinda kurulmustur,
bu dénemde Fransiz Komiinist hareketinin ne kadar gticlii oldugu
g6z Oniinde bulundurulursa Hingak’mn bu dénemdeki énemi daha
iyi anlasilabilir. 1948’den itibaren Décines, Lyon, Valence, Paris,
Alfortville, Sevran gibi sehirlere yayilmistir. Ancak daha ¢ok Sovyet
Ermenistan’ ile ilgilendigi icin diasporada c¢ok biiyiik bir yank:
uyandirmamistir. Dernek iki béliimden olugur, daha yaslilarin
bulundugu Fransa Ermenileri Fransiz Kiltiir Birligi (Union Culturelle
Francaise des Arméniens de France) ve daha genclerin bulundugu
adi1 gecen JAF. Ozellikle 1960’lara kadar bu iki dernegin
diizenledigi balolar, tiyatro gosterileri vb. butiin Ermenilere hitap
etmekteydi.

Son olarak Ramgavar Partisi’'nin etrafindaki dernekleri
belirtebiliriz. Elit tabakasinin partisi durumunda olan bu partinin
en onemli kurulusu ‘Ermeni Yardimlasma Genel Birligi‘dir (Union
Générale Arménienne de Bienfaisance U.G.A.B.). Oldukga eski bir
dernek olan bu kurulus (1906°da Kahire‘de kurulmustur), 1910°1lu
yillardan beri Marsilya’da faaliyet géstermektedir. Biitiin Avrupa’da
22 000 iyesi vardir ve son derece giiglit bir mali yapiya sahiptir.
1990’larda sermayesinin 700 milyon Frank’a ulastig:
sOylenmektedir. Bu servet sayesinde bircok okul ve kultir
merkezini de isletmektedir. Ayrica biri Suriye’de digeri ise ABD’de
olmak lizere iki de tatil kampi her yaz bu dernek tarafindan
diizenlenmektedir. Ermenistan ile iliskileri olduk¢a gugliadur.
Ramgavar Partisi’'nin goriisiine gbére Sovyet Ermenistan’1 Tirkiye'ye

11 Ermeni lzcileri sportif miisabakalarla gengleri kendine gekebilmektedir, Avrupa’ya ve Amerika'ya yerlegmis
57 gubesi bulunur. Son derece giigli bir iligkiler agina sahiptir. Bitin subeler ‘Homenetmen’ isimli bir
merkezden yonetilir.
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kargi en buyuk guvenceydi,

Aralarinda ideolojik 1989°dan sonra da mali
ayriiklar olsa da hepsini kaynaklarinin biyiik bir bélimu
birlestiren nokta zaten  gene Tirkiye'ye karsi giicli bir
cok Kiiciik olan bu milletin Ermenistan’in yapilandirilmasi
diasporada kaybolmasini
onlemektir.

icin kullanilmaktadir. Kisacasi
bu partinin ve etrafindaki
derneklerin kaynaklarinin
buyldk bir kismi Ermenistan‘a
yOnelmekte ve diasporayi ihmal etmektedir. Gene de Fransa’daki 5
subesiyle (Marsilya, Lyon, Vienne, Valence ve Paris) UGAB Fransa
Ermenileri'nin zengin tabakasina hitap eder, Paris’teki Ermeni
Etiatleri Kitliphanesi (ki 30.000 cilt belge bulunmaktadir) gene bu
dernek tarafindan isletilmektedir. Ayrica Raimcy’de bulunan
Tebrotzassére Ermeni Okulu, Paris'teki Ermeni Ogrenciler Evi ve
Manukyan Kiltiir Merkezi yine bu dernege baghdir.

Batiin adi gegen siyasi partiler ve bunlara bagh dernekler
Fransiz Ermenilerinin sosyal yasam cevrelerini olusturmaktadirlar.
Aralarinda ideolojik ayriliklar olsa da hepsini birlestiren nokta
zaten ¢ok Kig¢uk olan bu milletin diasporada kaybolmasini
Onlemektir. Hepsi, kendi ¢aplarinda, sosyal faaliyetlerin yaninda de
facto birer propaganda kurumlan haline gelmislerdir. Soylemek
istedigimiz bu derneklerin sosyal faaliyeterinin yaninda Ermeni
cemaatinin Fransa’daki goruntirliigiine de (visibilité) katkisinin
yadsinamaz oldugudur.

Geng nesillerin bu dernek faaliyetlerine aktif olarak katilmaya
devam ettikleri gézlemlenebilir. Ancak bu faaliyetlerin mahiyetinde
ve derneklerin- dogasinda bir degisiklik oldugu da yadsinamaz.
Butin gbcmen topluluklardaki gibi, ki bu Fransa’daki Turkler icin
de gecgerlidir, Gi¢tinct ve daha geng nesillere mensup olanlar
‘anavatan’ kKavramindan uzaklasip kendi vatanlan olarak gordiikleri
dogduklar1 ulkeye odaklanmaktadirlar. Anavatana olan baglilik
siurse de go¢ kavrami sulanmakta, faaliyetler her gegcen gin
yasanilan illkeye yonelmektedir. Bu durum Fransiz Ermenilerinde
de gorilebilir. Yeni dernek faaliyetleri buna bir 6rnektir. Fransa'da
ad1 gegen partilere bagh olmadan c¢alisan  300’den fazla Ermeni
dernegi bulunmaktadir. Bu noktada Fransa’da sivil toplum
orgiitlerinin ¢ok giiclii ve yaygin olduklarnni da vurgulamak gerekir.
Bu dernek agt her meslek ve sosyal kategoriyi icine alacak sekilde
gelismistir. Partilere baglh derneklere bir tepki olarak dogan bu
kuruluslar kultiirel, sosyal ve mesleki faaliyetlerin yaninda dolayl
olarak lobicilik aktivitelerine de katkida bulunmaktadirlar.
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Yardimlasma dernekleri, spor klipleri, dans gruplari, kaltar
dernekleri ve mesleki birlikler bu a@ olustururlar. Iki énemli
mesiek kunglu@unu belirtmemiz gerek: ‘Fransa Ermeni Doktorlar
Birligi’ ve ‘Ermeni Meslekleraras: Grubu’.

Bu listeye eklenmesi gereken birkag kurulus daha vardir. 1975-
1985 arasi, yani Ermeni terdristler Tirkiye karsiti cinayetlerini
sturdiiriirken kurulan ve terorist faaliyetlere destek olma, bu
faaliyetlerin lehine kamuoyu olusturma amacini giden dernekler
de goz ardi edilmemelidir. ‘Ermeni Milli Hareketi’ (Mouvement
National Arménien, M.N.A), Fransiz Ermeni Dayanismasi (Solidarité
Franco-Arménienne) ve Toprak ve Kiiltiir Dernedi (Terre et Culture)
bunlardan bazilaridir. Bu son dernek oldukca genis bir aga sahiptir.
1977'de terdrizme destek vermek icin Ermeni militanlarca kurulan
dernegin bugiin Fransa’da 250 uyesi bulunmaktadir, ayrica
isvicre’de, Ingiltere’de, Arjantin’de, Ermenistan’da ve ABD’de
subeleri vardir. 1991°den beri bu dernekler Union Internationale
des Organisations Terre et Culture (UIOTC) isimli bir federasyonda
birlesmislerdir. Siyasi partilerden bagimsiz olan bu dernek,
1990’larda ‘Ermenistan’a donis’ icin ¢calismaktadir.

7 Arahik 1988’de Ermenistan’da yasanan biiyuk deprem yeni
apolitik inisiyatiflerin dogmasina vesile olmustur, butiin diaspora,
ozellikle Fransiz Ermenileri, 530 000 evsiz Ermeni’ye yardim icin
cesitli organizasyonlar yapmis, dernekler kurmuglardir. Bu olay
diaspora Ermenileri‘'nin ‘yeniden uyanislari’ olarak
nitelendirilmektedir. Fransa’da yardim i¢in bir diizine dernek
harekete gecgmistir, bunlar icinde ‘Croix Bleu des Arméniens de
France’ gibi eski dernekler oldugu gibi, ‘Aznavour Pour L’Arménie’,
‘SOS Arménie’ gibi yeni kurulan dernekler de vardir. Ozellikle
sanat¢r Charles Aznavour'un onderliginde Kurulan ‘Aznavour pour
L’Arménie’ 1989’dan beri son derece faal bir sekilde ¢alismis ve
Fransiz kamuoyunda Ermenistan’a karsi bir sempatinin
uyanmasinda buyik rol oynamstir.

Fransiz Ermenilerinin hayatinda Ermenistan’la ilgili son 15 yilda
onemli gelismeler olmustur: 1988 depremi, 23 Eylal 1991°de
bagimsiz Ermenistan‘in ilam ve Azerbaycan ile yasanan Daghk
Karabag sorunu bunlarin arasinda sayilabilir. Ermenistan’in
kurulusu Fransiz Ermenilerinde yeni bir boliinmeye yol agmistir.
Bir kismi Ermenistan’in yasamak icin komsusu Turkiye ile
yakinlasmasi gerektigini dusaniip, bir realpolitik durusu
savunurken, diger bir kisim ne olursa olsun Tirkiye ile hi¢bir
sekilde iliskiyi onaylamamakta, ve Ermenilerin milli davasi olan
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“soykirim”in faninmasini her tuarlit yakinlasmaya énkosul olarak
gormektedir.

Ermenistan’in siyasi gelecedi ile ilgili bélinmeyi énlemek igin
1991'de Paris‘te ‘Ermeni Dernekleri Forumu’ isimli bir kurulus
meydana getirilmistir.12 Amag kilise, siyasi partiler ve bu partilerin
etrafindaki eski derneklerin artik cevap veremedigi Fransiz
Ermenilerini canlandirmaktir. Gintimiuzde 1988 depreminden
sonra kurulmus 60 kadar Ermeni dernegdi bu foruma lyedir.
Forumun Kurulugsunda G¢ ana amag¢ gudiilmektedir. Birincisi
Fransiz Ermeni toplulugunu resmi olarak temsil edecek bir kurum
yaratmak olarak tanimlanabilir. Gergekten de Fransiz siyasal
sistemi Tirk siyasal sistemine benzer bir sekilde cemaatler tizerine
degil Kisiler Gzerine kurulmus oldugu i¢in bugline kadar Ermeni
toplumunu resmi olarak temsil eden bir kurum olamamistir. Ancak
1990’lardan itibaren Fransa’daki c¢esitli gruplar, ki bunlann basinda
Cezayir, Tunus, Turkiye gibi tilkelerden gelen gdé¢men gruplari
bulunmaktadmr, bu tip cemaatlesme imkanini bulmusglardir. Ayni
Ornedi takip ederek Fransiz Ermenileri de bu Forumla
cemaatlesme cabasi i¢cinde goriilmektedirler. Bu cabalarin lobicilik
faaliyetlerini gliclendirecegi aciktir. Bu giiclenmenin en buyiik
Kanit1 Fransiz Parlamentosu’ndan gecen “Ermeni Soykirimi”
Kanunu’dur. Kisa bir gelecekte bu forumun ABD’deki National
Assembly of Armenians kadar gliclenecedi distintilebilir, Bu agidan
bakildiginda Forumun ‘Ermeni Davasi'na, “soykinm”in taninmasi,
Ermenistan Fransa iliskileri gibi konularda Fransa‘’da gug¢ kattigi
soOylenebilir.13 Forumun ikinci amaci Fransa Ermeniligi'ni
surdiirebilmektir. 14 Hakikaten de Turkiye’den goriildiigiintin aksine
Fransa Ermenileri'nin en buylk korkularindan biri asimilasyondur.
Bu asimilasyon Ermeni ileri gelenlerinin géziinde ‘dava’nin terk
edilmesi anlamina gelmektedir. Bu ytizden de Ermeniligi koruyacak
her tuarlii ¢alisma takdir toplamaktadir. Gene Ermeni
entelektiiellerinin gbéziinde Fransa’da Gnlii olmus bir Ermeni asilh
Fransiz’in hayattaki amaglarindan biri ‘Ermeni Davasi'na faydah
“olmak olmalidir. Les Nouvelles D’Arménie isimli dergide yapilan
batiin réportajlar bu konu lizerinde donmekte, Ermeni oldugunu
acik ve net bir sekilde ilan etmeyenler kotii gozle goriilmektedir.

12 «lLes associations arméniennes ont décidé d'évoluer vers une structure & I'image du Conseil représentatif
des institutions juives de France (Crif)», Libération, 22.02.2001.

13 «Etats-Unis : un modele a méditer. Lobbying mode d’emploi» in Les Nouvelles d’Arménie, Mayis 1996, s. 8-
9.

14 [a Lettre de PUGAB, 15 Temmuz 1995, s. 2.
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i N e % Mesela asil ismini kullanmayan
Onemli olan, Le Monde, Ermeni asilli tnla Fransiz

Libération gibi 6nemli sinema ydénetmeni Henr
] y y
gazetelerin konuya Verneuil'iin Ermeniler’in

egilmeleri ve Ermeni Osmani Imparatoriugu’'ndan

tezlerinin kamuoyunda Marsilya’ya gogunti konu eden

Mayrig isimli filmini cemaatin

yalflﬂlanmaSIm baskistyla ¢ektigi bilinen bir

saglamalandir. gercektir. Bu acidan

: z ¥ pakildiginda Ermeni ileri
gelenlermm gozinde Fransiz Ermenileri'nin gérevi iki tanedir:

birincisi asimile olmamak, yani kendi Ermeniligini korumak digeri
de ‘davayl’ Fransiz kamuoyuna mumkiin oldugu kadar maletmek.

Son olarak bu forumun amaclan arasinda Fransiz Ermeni
cemaatiyle Ermenistan arasinda képrii olmak vardir. Cesitli hayir
faaliyetleri Ermenistan’da bu forum tarafindan organize edilmekte,
baglann gevsemesine izin verilmemeye calsiimaktadir.

Bltiin bu amacglarin 6ntlinde, bu forumun bas amacinmn Ermeni
cemaatini birlik olarak tutmak oldugunu sdéyleyebiliriz. Ancak
bunun igin forumun cemaatin glivenini kazanmasi gerekmektedir.
Ne de olsa partilere bagh dernekler kokli ve tarihi kuruluslardir,
bu durumda onlarin Uzerine ¢ikmak zor olmaktadir. Bu giliveni
kazanip cemaat icinde ve Fransiz kamuoyunda inamlir olmanin tek
yolu medyatik olmak gibi gérinmektedir. iste bu yluzden de
kuruldugundan beri Forum bir¢ok konuda medyada ses getirecek
lobicilik faaliyetleri yGritmustiir, Amerikal tarihci Bernard Lewis’in
Le Monde gazetesinde yazdidt ve “soykirnnm”i reddeden yazisi
tizerine agilan davaya Forum mudahil olarak katilmis, ve Lewis
aleyhine bir kamuoyu yaratarak, tarih¢cinin mahkum olmasinda
onemli katkis1 olmustur.13 GQene Gnli Fransiz tarihg¢i Gilles
Veinstein’in Collége de France'da kurulacak Tirk ve Osmanh
Calismalarn Kiirsiisii'ne segilmesi s6z konusu oldugunda, bu
tarihcinin 1995’'de yazdin “Ermeni soykinmi“nin Kesin olmadigx
yoniindeki yazisi tekrar c¢ikarilmis ve kendisine Karsi buytlk bir
kampanya Forum tarafindan organize edilmistir. Buttin cabalara
karsin bugiin Gilles Veinstein bu kirsiiniin basindadir. Ancak bu
olayda 6nemli olan, Le Monde, Libération gibi énemli gazetelerin
konuya egilmeleri ve Ermeni tezlerinin kamuoyunda
yankilanmasini sadlamalaridir. Bu agidan bakildiginda Forum,
Ermeni cemaatinin giivenini kazanmis, onu resmi olarak temsil

15 «Procés Lewis» in Les Nouvelles d'Arménie, Aralik 1994, s. 17.
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etmeye aday olmus gorinmektedir. Kaldi ki, Fransiz
Parlamentosu’'nda kabul edilen, “Ermeni soykirimi“ni taniyan
yasada da Forumun propagandasi 6nemli rol oynamistir.16 Bu
propagandayi tek parca (monolithique), kemiklesmis ve tamamen
rasyonel olarak gdérmek yanhs olur. $imdi bu konuyu incelemeye
calisacagiz. ; :

Lobicilik ve Propaganda

[1k 6nce bu iki kavrami tarif etmemiz gerekmektedir.
Anglosakson llkelerde pozitif bir kavram, olarak kabul gbren
lobicilik Latin siyaset kiltirande (ki buna Turkiye'yi de katabiliriz)
tam aksine negatif olarak nitelendirilmektedir. Her devirde ve her
toplumda baski gruplari, ¢ikar gruplan ya da glic gruplari olarak
nitelendirebilecegimiz topluluklar olmustur ve olacaktir. Mesleki,
siyasi, etnik, dinsel veya cogdrafi gruplagsmalar bu baski gruplarina
en iyi ornekleri teskil ederler. Hatta daha ileri giderek sanayilesme
sonrasi bati toplumlarinda zevk ve bos zamanlan degerlendirme
acisindan bir araya gelenlerin siyasi baski grubu olusturduklan
goriinebilir, bu duruma en iyi 6rnek Fransa’daki ¢ok giiclii avcilar
lobisidir. Gene de lobicilik deyince akla ekonomik cikar gruplarn ve
etnik gruplar gelmektedir. Bu konuda yeni parametre Avrupa
Birligi‘dir, ¢iinki Avrupa Birligi'nin gerektirdigi entegrasyon
egemenlik kavramini merkezi devletten G¢ ayr gli¢ odagina
kademeli olarak gecmesini 6ngdérmektedir. Bunlar da
supranasyonal olarak nitelendirilen Avrupa Komisyonu,
intranasyonal olarak nitelendirilen Uye iilkeler icindeki boélgesel
yonetimler ve toprak kavramindan bagimsiz olarak sivil
toplumdur.17 Bu durumda Avrupa Birligi tlkelerinin timunde
lobiciligin giiclenmesi kacinilmazdir.

Bu gune kadar siyaset Kkiiltiirlerinde bireyleri cemaatierden
fistiin tutan Fransa gibi lilkelerde bile bolgesel ve etnik
cemaatlesme artik kabul gormeye baslamis gériinmektedir.
Bolgesel cemaatlesmeye Korsika, Alsace ve Bretagne en iyi
ornekleri teskil edebilirler. Yine ayni ulkede etnik ve dinsel
cemaatlesme de sancili da olsa kabul géormeye basglamistir.
Musliiman gbégmenlerin kurumlasmasina géz yumulmakta, hatta bu

16 Forum'un galigmalarinin genis bir Ozeti icim bakiniz : « Les 3 ans du Foruym » in Les Nouvelles d’Arménie,
haziran 1996, s. 30-31.

17 AB'deki lobicilik faaliyetleri hakkinda bakiniz, Quermonne Jean-Louis, Le systéme de I'Union européenne,
Paris : Montchrestien, 1994, s. 93.

Ermeni Aragtirmalari, Say: 5, Bahar 2002



Dr. Samim Akgdéndl

kurumlasma cesaretlendiril- -
Bu cercevede ABD’'de mektedir. Bu cercevede ABD’de
oldugu gibi Fransa’da da oldugu gibi Fransa’da da bir
bir kurumlasmis Ermeni kurumlasmis Ermeni lobisinin
lobisinin gitgide gitgide gi.lgle.necegini (?ngérm.elf
gﬁglenecegini 6ngérmek zor degildir. Daha onemlisi
L ey a3 : Fransiz kamuoyunun bu
zor degll(}lr. faaliyetleri her gecen giin daha
cok kabul etmesi ve normal
olarak gormesidir.18 Iste bu durumda Fransa’daki Ermeni
toplumunun bazi kesimlerinin tzerlerine gorev olarak aldiklan
Tiirkiye aleyhine ve Tiirkiye'nin “soykinm”1 tanimasi yoniunde
propaganda kamuoyunda yanki bulmaktadir.

Bu asamada propagandadan ne anladiqimizi da belirtmek
gerekir. Kisaca ‘propaganda’yr kamuoyu olusturma olarak
tamimlayabiliriz. Cesitli tarifler arasinda siyasi a¢idan en genisi
sudur:

‘Bir memleketin i¢c ve dis politikasina dair herhangi bir davanin
kazanilmasinda rolit ve yardimi olan sahislar, ziimreler ve Kitlelere
tesir yapabilecek faaliyetlere propaganda denir’.19 Bu tarif
konumuz olan propaganda cesidine uymaktadir. Propagandanin
amacina gelince Osman Ozsoy’un tarifi soyledir: ‘Fertlerin kabule
zorunlu olmadiklar bir dastinceyi, istekleriyle kabule, yapmaya
zorlanamayacaklar1 bir hareketi istekleriyle yapmaya
yoneltmektir’.20 Konumuz agisindan bu tarifin eksik oldugunu
dastinilyorum. Son analizde, prensipte fertlerin higbir fikri kabule
zorunlu olmadiklarini varsayarsak, bu tarifle her acgiklanan
diistinceyi propaganda olarak nitelendirmemiz gerekir ki bu da
abartili olur. Kald1 ki Ermeni propagandasinin amaci fertleri degil
toplumu ve toplum araciliglyla siyasi erki etkilemektir. Bu spesifik
propagandada fertleri etkilemek amag degil ancak arag¢ olarak
gOrtlebilir.

Bu diisiinceler bizi spesifik olarak Fransa Ermeni cemaatinin
propagandasina getirdi. Bu propagandanin i¢ ice gecmis iki amaci
oldugunu soyleyebiliriz. Birincisi her ne yolla olursa olsun,
Fransa’'nin Tirkiye devletine “1915 Ermeni soykinmi“ni tanimasi

18 Fransa’daki lobicilik faaliyetierinin gelisimi (izerine bakniz Lamarque Gilles, Le Lobbying, (Paris: Presses
Universitaires de France, 1994).

19 Bagdogan Ferhat, Propaganda, (Ankara : Kara Kuvvetieri Komutanh§i Yayinlary, 1960, s. 3.
20 Ozsoy Osman, Propaganda ve Kamuoyu Olugturma, (Istanbul : Alfa, 1998), s. 7.
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: yolunda baski yapmasini

Amac¢ Fransa’nin saglamaktir. Bu amag birkag
Tiirkiye'ye siyasi, etapli bir faaliyet plani

ekonomik ve psikolojik gerektirmektedir. Birinci etap
baski yapmasi ve Tirkiye Fransiz kamuoyunu “soykirnm”i
devletinin 1915’claylarnmn 9¢76¢k ve tarihi bir olay

bir “ K ” oldud olduguna ikna etmektir, ikinci
Ir “soykinm" oldugunu etap aym1 kamuoyunun Fransiz

tammmasim saglamaktir.  p;jamentosu’na, Senato’suna,
~- Hikumeti'ne, Fransiz $Sehirleri-
nin Belediye Meclisleri‘'ne, Kisacasi devletin butun organlarina
baski yapmasin saglamaktir. Uciincii etap adi gecen organlarin
resmi olarak “soykirim”1 tanimalari ve bu yolla onu bir tez halinden
mesru bir tarihi gercege ¢evirmeleridir. Bilindigi gibi bu Ug¢ etap
Fransa’da hemen hemen tamamen gerceklestirilmis durumdadir.
Bundan sonrasi etaplar Tirkiye‘ye yoneliktir. Amag¢ Fransa’nin
Tirkiye'ye siyasi, ekonomik ve psikolojik baski yapmasi ve Turkiye
devletinin 1915’olaylarinin bir “soykirim” oldugunu tanimasini
sa@lamakfir. Fransiz Ermenileri’'nin bayik bir cogunlugu icin son
amag¢ bu gibi gérinmektedir. Ancak propagandaya hakim
cevrelerin (Ermeni politikacilar, gazeteciler, dernek ileri gelenleri
vs.) daha ilerki etaplan da hesap efttikleri gériinen bir gergektir. Bu
etaplar taninmadan sonra Turkiye’den tazminat talebi ve en
nihayet Ermeni literatiiriinde ‘Bati Ermenistan’ olarak nitelendirilen
Kars bolgesinin Ttlirkiye’den kopartilip Ermenistan’a dahil edilmesi
olarak basite indirgenebilir.21 Elbette bu etaplar ttopyadan ileri
gecmemektedir.

Ikinci amag¢ daha soyut olarak karsimiza ¢ikmaktadir, Fransa
Ermenileri’nin propaganda calismalari Tiirkiye'ye Karsi kamuoyu
yaratmayi genele yaymis durumdadir. Yani Tiirkiye’yi ilgilendiren
her konuda Ermeniler Tiirkiye‘'yi haksiz goésterme
cabasindadirlar. Bu konunun Ermenilerle ilgili olup olmamasi
bir 6nem tasimamaktadir. Amag ilkel, antidemokratik, vahsi
bir Tiirk devleti ve bazen de, ki bu en koétiisiidiir, bir Tiirk
milleti imajim Fransa’da yaymaktir. Les Nouvelles d’Arménie

21 « Séparer les bourreaux et les victimes » in Les Nouvelles d’Arménie, Haziran 1995, s. 40-41

22 Bu agamada 6nemli birkag noktay! belitmek gerekir. Les Nouvelles d’Arménie isimli dergi 1994’den beri
aylik olarak yayinlanmakta ve sert sayilabilecek bir gizgiye sahiptir. Sadece abonelere génderilen kuge
kagida basilt, tamamen Fransizca, bol reklam igeren bir dergidir. Hitab ettigi topluluk Fransiz kamuoyu degil
Fransiz Ermenileri’dir. Bu satirlarin yazari gibi bir avug aragtirmact diginda dergiyi strekli okuyanlar genelde
geng nesil Ermeniler'dir. Kisacasi bu dergide yayilan kot Tirkiye imaji Fransiziar's degil Fransiz
Ermenileri'ni etkilemektedir ki yeni nesil Ermeniler'in Tirkiye'ye ve Tiirkler'e bakis agisini degistirmelerine
engel olmaktadir.
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isimli aylik dergide Turkiye'nin haksiz oldugu iddia edilen su
konularda makaleleri bulduk:22

- Tiirkiye ve komsulaniyla iliskileri: dogal olarak
Ermenistan’‘in da bulundugu bolgedeki ikili iligkiler dergide
onemli bir yer tutmaktadir. Ancak ilging olani Turkiye'nin
bélgede yalniz, izole ve butin komsulariyla kot ve diismanca
iliskiler icinde oldugu intibasini uyandirmak istegidir.
Savunulmak istenen tez acikca Turkiye Devleti'nin uzlasmaz,
irrédentiste, ve saldirgan oldugudur.23 Turkiye'nin
Yunanistan,24 Kibris,25 Bulgaristan, Gircistan, hatta Iran ve
Irak ve Suriye ve a fortiori Ermenistan ile olan iligkilerinde
‘hakll’ taraf daima Turkiye'nin karsisindaki taraftir. Bu
iliskilerden en ¢ok yer tutani elbette Tirkiye ve Azerbaycan
iliskisleridir. Iki tilke tekmis gibi gosterilmekte26 Ermenistan’in
ekonomik ve siyasi sorunlarindan mesul gésterilmektedir.
(Karabag sorunu, Turkiye sinirinin kapali olmasi, ambargo, vs.)

- Tiirkiye Avrupa Birligi iliskileri: bu konuda makaleler,
ropartajlar, arastirma yazilan sayisiz denecek kadar ¢ok
karsimiza ¢ikmaktadir. Genel olarak yayilmak istenen tez
Tirkiye’'nin Avrupa Birligine ‘layik’ olmadigidir. Yeterince
demokratik olmadig, ekonomisinin zayif oldugu, insan haklarn
ihlallerinin oldugu en sik tekrarlanan tezlerdir.2? Ama elbette
Tirkiye AB yakinlasmasinin en 6nemli énkosulu “soykirim”l
tanimak olarak gosterilmektedir. Derginin makalelerinden
edinilen intiba, eger bu taninma yapilirsa diger negatif kavram-
larin bir anda silinecegi yolundadir. Dergiye gore Tirkiye’deki
insan haklarn sorunlari, demokrasi eksikligi gibi problemlerin
kokiinde “soykinnm”1 tanimamak gelmektedir. Bu ¢ercevede
Turkiye AB iliskilerindeki biitiin sorunlar alkiglanmakta28 ve
bitiin yakinlagmalar son derece elestirilmektedir.29

23
24

25

26

27
28

29

« Turquie et ses voisins : le torchon brile » in Les Nouvelles d’Arménie, Mayis 1996, s. 27.

« Le retour des tensions gréco-turques » in Les Nouvelles d'Arménie, Aralik 1994, s. 32-33, « Tensions en
Mer Egée » in Les Nouvelles d’Arménie, Mart 1996, s. 22.

« Une République bananiére au cceur de fa Méditerranée : les multiples casinos de la zone occupée servent
au blanchiment de {'argent sale de la mafia turque » in Les Nouvelles d’Arménie, Haziran 2000, s. 20, «
Chypre : Ankara cloué au pilori » in Les Nouvelles d’Arménie, Haziran 2001, s. 12.

Les Nouvelles d’Arménie, Kasim 1994, s. 16-19.
Les Nouvelles d’Arménie, Subat 1995, s. 18.

« Le camouflet des Quinze : 'Europe ferme ses portes a la Turquie » in Les Nouvelles d’Arménie, Subat
1998, s 24-25.

« Turquie: quelle place en Europe 7 Contradiction entre la Commission européenne et le Parlement de
Strasbourg sur les conditions de I'intégration o’ Ankara » in Les Nouvelles d’Arménie, Aralik 2000, s. 32-35.
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+ Gene Tiirkiye aleyhine yazilarin son derece sik olarak
bulundugu bir konu Kiirt sorunudur. Bu onlarca makalede
verilmek istenen fikir, Kirtlerle Ermenilerin “Tiirkler tarafindan
ezilmis birer millet olarak” bir nevi kader birligi icinde
bulunduklaridir.30 Tirkiye. Kiirtleri'ne genis destedin otesinde
PKK’ya ve Abdullah Ocalan‘a verilen yer carpicidir. Ozellikle
Ocalan’in mahkemesinden sonra dergi yarginin tarafli oldugu,
PKK sefinin kotli kosullarda tutuldugu gibi konulara genis bir
yer ayirmistir.31 Bu konuda en 6nemli sonug¢ Tirkiye nin Kirt
sorununun ¢ozillmesi igin yapmasi gereken ilk seyin
“soykirim”1 tamimasi gerektidi tezidir. Dergiye goére Ankara’nin
Guney Dogu politikast 1915°in bir devamindan ibarettir. Biitiin
makale ve roportajlarin okunmasindan sonra geriye kalan
intiba, Turklerin Kirtlere kéti davranmasinin “normal”
oldugudur. Bu manichéen yaklasim diger azinhk konularinda
da kendini gostermektedir.32 Ilgin¢ olan nokta derginin
Tirkiye Ermenileri konusunda son derece sessiz
goranmesidir. Anlasilan Fransa Ermenileri Turkiye Ermeni
azinhdim yeterince angaje bulmamakta, azinhdin “soykinm”in
taninmasi igin ¢aba gostermemesine, Ankara’nin yaninda bir
tavir koymasina icerlemektedir. Tlirkiye Ermeni Azinhgi ile ilgili
tek tuk yazilar daha ¢ok dini konulardadir.33 Oysa bu azinhgn
cesitli sorunlar1 oldugu bilinmekle beraber, 6rnedin vakif
mallari gibi, bu Konularda hemen hemen hi¢ makale
bulunmamaktadir. Fransa Ermenileri'ne gdre diasporanin en

. pasif kisminu Turkiye Ermenileri olusturmaktadir.

+ Tiirkiye’nin ekonomik sorunlan hakkinda da sik sik yazilar
gormekteyiz. Son analizde bu yazilardan ¢ikan sonug
Turkiye’nin bir mafya tilkesi oldugu, bir ‘'muz cumbhuriyeti’
konumunda bulundugu ve bu ekonomik sorunlarin gene
‘normal’ oldugudur. Gene dergiye gore bu problemler her
halukarda Turkiye’'nin bir Avrupa Devleti olmadigini
gostermektedirler. Celiskili olarak, aym dergi Tirkiye’yi bluyuk
ve komplocu bir bodlgesel gii¢ olarak gbstermekten
¢cekinmemektedir. Etnik merkezci (ethnocentrique) bir bakis

30

3t
32
33

« Arménie-Kurdistan : une alliance naturelle » in Les Nouvelles d’Arménie, Ocak 1996, s. 22-23, « Tous
avec le PKK » in Les Nouvelles d’Arménie, Nisan 1999, s. 8-9.

« Abdullah Ocalan va mal » in Les Nouvelles o’Arménie, Temmuz-Agustos 2000, s. 11.
« Anatolie ol sont tes enfants Grecs ? » in Les Nouvelles d’Arménie, Mayis 2000, s. 8.

«Décés de Sa Béatitude karékine il : la communauté d’Istanbul en deuil » in Les Nouvelles d’Arménie,
Nisan 1998, s. 34-35.
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acisiyla Tuarkiye'nin bolgedeki her girisimi Ermenistan‘a karsi
yapilmis olarak gosterilmektedir. 34

- Ana hatlanyla verdigimiz bu Turkiye ile ilgili haberler ve
yorumlar listesine son olarak Tirkiye’'nin i¢ politikasiyla ilgili
olanlar1 da eklemek gerek. Burada énemli olan nokta sudur:
bu i¢ politikayla ilgili yazilar Ermenistan i¢ politikasiyla ilgili
olanlardan az olsa da paradoksal olarak Fransa i¢ politikasiyla
ilgili olanlardan kat be kat fazladir. Oyleki derginin yazarlarinin
siyasal hayati Ermenistan ve Tirkiye etrafinda dénmektedir.
Fransa i¢ politikasina ait haber ve yorumlar sadece ve sadece
Tiirkiye ve Ermenistan’a yénelik ve daha 6nemlisi.“soykirim”a
yonelik yazilar halinde yer almaktadir. Asisi sag disinda siyasi
yelpazenin her kesiminden politikacityla roportajlar yapilmakta
ancak sorular sadece “soykinm” etrafinda dénmektedir. Gene
de “soykirim”in Fransa tarafindan taninmasina yaklasimindan
dolay1 Sosyalist Parti'ye biraz daha az sempati duyuldugu
hissedilmektedir.35 Bu konuya daha sonra gelecediz.

Son on yilda Fransa Ermeni cemaatinin Tirkiye’'ye karsi
(kelimenin her anlamiyla) yurittugi propagandaya iki yeni
parametre eklenmistir: Bunlardan birincisi daha 6nce de kisaca
degindigimiz Avrupa Birligi’'nin 6nemli bir siyasi aktor olarak ortaya
citkmasidir. Sancili hatta chaotique de olsa son on yilda Tirkiye
A.B. iliskilerinin siklastigi yadsmmamaz, daha dogrusu bu son on
yilda A.B.’ye entegrasyon Tirkiye'nin ‘devlet politikasi’ haline
gelmistir. Bu durumda Fransiz Ermenileri Tilrkiye’'ye karst yeni bir
koz elde ettiklerini diisinmektedirler. Avrupa Birligi yeni ve
Fransa’dan daha gug¢lu bir baski organi olarak gorilmektedir. Bu
yuzden de hem Briiksel’e dogru (Avrupa Komisyonu) hem de
Strazburg’a dogru (Avrupa Parlamentosu) yoqun bir baski
baslamistir. Bu baskinin amact Komisyon'un ve Parlamento’'nun
Tiurkiye'nin adayhgina vazgecilmez dnkosul olarak “soykirim”i
tanmimasint koymasini saglamaktir. Avrupa Parlamentosu’'nun kabul
ettigi son raporia bu lobicilik kismen amacina ulasmistir, ancak
Parlamento’nun giicii ve yetkileri Britksel’e nazaran son derece
diistik oldugundan bu baskilar devam etmektedir.

34 «Gaz Turkméne et allumettes turques » in Les Nouvelles d’Arménie, Kasim 2000, s. 7.

3 «Soykinm »n Fransa Parlamentosu’nca tannmasindan once yazilan bir yazida, Onlii bir western filmine
atifta bulunarak bazi milletvekitleri ‘iyi’ (ki hepsi sag kanattan), bazilan ‘haydut” (ki hepsi Sosyalist Partiden)
ve bazilan da ‘kaba’ (ki hepsi diplomasiye yakin milletvekillerinden) olarak nitelendirilmektedir, «<Les bons,
les truands et les brutes » in Les Nouvelles d’Arménie, Haziran 1998, s. 4-6.
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= Ikinci parametre daha da
Ermenistan hakkinda karmasik olarak karsimiza- cik-

Fransiz Ermenileri'ni en makta : bagimsiz Ermenistan.
cok iizen iki nokta Ik 6nce sunu belirtmek gerekir:

ne olursa olsun Fransa

.. . Ermenileri = bagimsiz bir
gun biraz daha bogalmast ‘Anavatan’a sahip olmaktan

ve Ermeni hiikiimetlerinin gurur duymaktadirlar. Ozellikle

“soykirim”1 yeterince Sovyet Ermenistani’na soguk

savuanmamalandirr. bakan ¢evreler Anavatan
- # mitosunu yeniden bulmanin
sevinci 1gmde Ermenistan’a sanlmis goritnmektedirler. Elbette
Ermenistan icindeki siyasal rekabetler, oradaki kadar keskin
olmasa da Fransa’da da vardir. Yukarida saydigimiz siyasal
olusumlar Fransa’da da kismen bir boliinmeye yol agmaktadir,
ancak son analizde Ermenistanin varolmasindan rahatsiz olan
kimse yok gibidir. Ermenistan konusunda en énemli nokta
diasporanin, Ozellikle kendini ‘gercek ve saf Ermeni’ olarak kabul
eden Fransa Ermenileri'nin Ermenistan politikasinda s6z sahibi
hatta biraz da gii¢ sahibi olmak istemeleridir.36 Ermenistan’daki
aksak demokrasi rahatca elestirilmekte, hitkiimetlerin diasporayla
daha yakindan ilgilenmesini istemekte, mafyalasma endigeyle -
karsilanmaktadir. Ermenistan hakkinda Fransiz Ermenileri’ni en
cok tizen iki nokta Ermenistan’in her ge¢en giin biraz daha
bosalmasi37 ve Ermeni hukiimetlerinin “soykirim”1 yeterince
savunmamalaridir. Birinci konuda, goé¢ nedeniyle giderek agirlasan
bu kanamanin her ne yolla olursa olsun durdurulmasi gerektigine
herkesin hemfikir oldugunu sOyleyebiliriz. Elbette Ermeni yayin
organlari 1991’den sonra Fransa’dan gidip Ermenistan’a
yerlesenleri birer kahraman olarak tamitmakta ve ‘tekrar vatana
ddéniisti cesaretlendirmekiedirler, ancak bu yazilardan da
anlasildigi gibi bu tip tersine go¢ vakalart son derece marjinaldir.58
Cesaretlendirilen baska bir konu da Ermenistan’dan go¢ii 6nlemek
icin bol maddi yardim kampanyalandir. Bir yardim konseri, yardim
gecesi, miizayede veya yardim c¢adrisi olmayan bir ay yok gibidir.
Elbette bu kadar cok yardim kampanyasi Ermenistan’in ¢ok fakir
ve yasanmas! zor bir iilke oldugu imajini kortuiklemekte ve
yerlesmek isteyenlerin cesaretini kirmaktadir. Sunu da belirtmek

Ermenistan’in her gecen

3« Arménie-Diaspora » in Les Nouvelles d’Arménie, Eyliil 2001, s. 74.
37« Hémorragie » in Les Nouvelles d’Arménie, Mayis 20001, s..22-25.
38 « Portrait de trois femmes qui ont choisi de travailler en Arménie : it faut y aller » in Les Nouvelles

d’Arménie, Subat 1996, s. 14-15.
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gerekir ki artik dérdiincii nesile ulagsmakta olan bir diasporanin
tekrar Anavatan’a yerlesmesi oldukca zor gériinmektedir. Kald1 ki
Fransa gibi sanayi 6tesi ¢cady yasayan bir tlkeden Ermenistan’in zor
sartlarina gitmek kolay is degildir. Fransiz Ermenileri'ne gére gécin
ana sebebi ekonomi ve bu durumun sorumlusu da Ermenistan’a
ambargo uygulayan Tiirkiye ve Azerbaycan’dir. Bu durumda dolayli
olarak, lilkenin bosalmasimin sebebi de Tirkiye olarak gosterilir.
Dogal olarak Fransiz Ermeni Toplumu Ermenistan’a Fransa gozlugii
ile bakmakta, ekonomik sorunlann disinda siyasi, jeostratejik ve
konjonktiirel sorunlarin da oldugunu gbz ard: etmektedir.

Ermeni toplumunu, en azindan bir kismini, endiselendiren diger
konu Ermenistan’in “soykiim”in Tirkiye tarafindan taninmasina
yapilan baskida diasporaya nazaran isteksiz ve pasif goranmesidir.
Diaspora Ermenistan Devletini ekonomik ve siyasi ¢ikarlar ugruna
soykirim politikasinil sulandirmakla suc¢lamaktadir. ‘Davanin
herseyin 6nilinde tutulmasini istemekte ve taninma olmadan
Tarkiye ile herhangi bir iliskiyi hos gbrmemektedir. Mesela son iki
yildir calismaya calisan (I) Tlrkiye-Ermenistan Barisma Konseyi'ne
hi¢ de iyi bir gdzle bakilmadig aciktir.39 Bu Konseyin Turk
Qiyelerinin Ermenistan’i ekonomik vaatlerle aldattigi ve asil konu
olan “soykirim”dan uzaklastirdigt diistintiilmektedir. Bu ag¢idan
bakildiginda Fransa Ermeni Toplumu ileri gelenlerinin zor bir
durumda olduklarint kabul etmek gerekir. Cemaat yasami
“soykinnm” ve onun anilmasi lUzerine on yillardir kurulmusken,
Turkiye’'nin komsusu bir Ermenistan’in dogusu daha 6nce son
derece kolay olan tavirlan zorlastirmistir. “Soykirnm“dan ve bunu
cevreleyen toplum yasamindan vazge¢cmek imkansizken, Kendini
Ermenistan’in bugiinkii ¢cikarlarina dahi ters diismek zorunda
hissetmektedir. Bu da bir kimlik krizine yol agmakta diaspora
‘diasporaca’ diisinmekten ve davranmaktan vazgegememektedir.

Lobiciligin ve propagandanin amaclarini kisaca irdeledikten
sonra, araclar Gizerine de bir kag bilgi vermek gerek. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi Gizerinde diustindigumuz propagandanin Ui¢ adresi
vardir:

- Fransa Ermenileri (Asimilasyonu 6nlemek, Ermeniligi
korumak, Turkiye'ye karsi yeni nesiller yetistirmek.)

39« Le dialogue arméno-turc » in Les Nouvelles d’Arménie, Ocak 2000, s. 32-35, « Dialogue de demi-sourds »
in Les Nouvelles d'Arménie, Temmuz-Agustos 2000, s. 34-35.
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 Fransizlar (Turkiye aleyhine kamuoyu olusturmak, Tlrkiye'yi
antipatik goéstermek, “soykinnm”in varhgina inandirmak.)

+ Fransa devleti (Tirkiye ile iyi iliskilere girmemek, Turkiye AB
iliskilerinde Turkiye aleyhine tavir alinmasini saglamak,
Ermenistan’la iyi iliskiler kurulmasini saglamak, “soykirnm”1
tanimak ve Turkiye'nin tanimast icin siyasi baski yapilmasini
saglamak.)

Pl , Bu ¢ degisik adrese ug
Biitiin bu yaymnlar, degisik aracla hitab edilmekte
aralarinda ideoloji ve oldugunu goéoriayoruz. Fransa

strateji farkliliklan olsa da Ermeni Cemaatine direk hitap
Fransa Ermeniligi’ni stireli yaymlardan gecmektedir.

korumay1 amaclamakta ve o0numuzde Fransa’da

kendi lerind Ermenilerce okunan 3 ayhk
endi cercevelerinde dergi (les Nouvelles d’Arménie,

‘dava‘’ya hizmet ettiklerini frrance-Arménie, Azad

savunmaktadirlar. Magazine), iki haftalik dergi
(Achkhar, Lettre de I'UGAB) ve
iki de ganlik gazete bulunmaktadir (Gamk ve Haratch). Dergiler
Fransizca-veya Fransizca/Ermenice, gazeteler ise Ermenice
yayinlanmaktadirlar. Biitin bu yayinlar, aralarinda ideolgji ve
strateji farkliliklart olsa da Fransa Ermeniligi'ni korumayi
amaglamakta ve kendi cercevelerinde ‘dava’ya hizmet ettiklerini
savunmaktadirlar. Ama bu yayinlardan ¢ok sézlu ve aile ici
‘egitimin’ yeni nesillerin Ermeni karakterlerini korumalarini
sagladiklart ve ‘dava’ya yeni neferler yetigdirdiklerini
savunabiliriz.40 Les Nouvelles d’Arménie dergisinde her ay unlii bir
Ermeni asilli Fransizla réportaj bulunur. Roportaj yapilan kisinin
faaliyetleri kisaca gecildikten sonra butin sorular bu Kiginin ne
kadar angaje oldugu, Ermeniligi'ni nasil yasadign, “soykinm” icin ne
yaptigl gibi konular etrafinda dénmektedir. Ermenilige uzak
olduklarni, herseyden once Fransiz olduklarint belirtenler ince bir
dille elestirilmekte, onlara bir g¢esit Ermenilik dersi verilmektedir.
Basanl Ermeniler tanitilarak yeni nesillere hem Fransiz, hem
Ermeni hem de Unla ve basarili olunulabilecedi asilanmakta,
‘dava’ya hizmet etmemenin son derece ayip birsey oldugu mesajt
islenmektedir.

Genel olarak Fransiz kamuoyuna mesajlar ililkesel basin
aracihigiyla yapilmaktadir, Le Monde, Libération, Le Figaro, hatta Le

40 -Bu konuda detayll bir ¢aligma icin bakiniz Hovanessian Martine, Le lien communautaire, trois générations
d’Arméniens, (Paris : Armand Colin, 1992). )
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Canard Enchainé gibi kamuoyunda son derece etkili gazetelerde,
tilkesel ve bolgesel televizyonlarda, radyolarda sik sik “Ermeni
soykmml ni1 tanitan yaymnlar yapilmakta, konferanslar, kolokyumlar
diizenlenmekte, brosiirler, Kitaplar basilmakta, konulu veya genel
dergilerde makaleler basilmaktadir. Bunun disinda onlarca
Fransizca kisisel veya kurumsal internet sitesi danyanin her
yerinden takip edilebilmekte ve bu sitelerde en buyuk yeri
“soykinm” iddialar tutmaktadir.41 Bitin bu medya organlarini
kullanmanin bir sonucu olarak Les Nouvelles D’Arménie isimli
derginin yaptirdigr bir anketin gosterdigi sonuglar sasirtici
olmamalidir. Bu anketin Turkiye i¢cin 6nem tasiyan sonuclari
sunlardir:42 '

Soru 1 :

“Ermeni soykirimi'ni, yani 1915'de Turkiye’de Ermeni niifusa
Karst yapilan kiyimlari biliyor musunuz veya bundan bahsedlldxglm
daha 6nce duydunuz mu ?"*

69% Evet, 31% Hayir
Soru 2 :

“Tarkiye Devleti'nin resmi olarak Ermenilerin maruz kaldi@i bu
soykirim’1 higbir zaman tanimadigim biliyor musunuz ?”

49% Evet, 51% Hayir

41 Ermenilere gére 650°den gok kurumsal ve kigisel Ermeni intemet sitesi “soykmm"l tanitmakta ve Tirkiye
karsiti propagandaya katimaktadir, Les Nouvelles d’Arménie, Ocak 2000, s. 11-15, bizim gorebildigimiz
siteler arasinda sunlan sayabiliriz :
www.armenews.com {Les nouvelles d’Arménie dergisinin sitesi)
www.acam-france.org (Association Culturelle Arménienne de Marne-la-Vallée dernegi)
www.agbu.org {Armenian General Benevolent Union)
hitp://giia.armenweb.org (Groupement Intemational Interprofessionnel Arménien)
www.internews.am (Internews Armenia) .
www.armenpress.am (Armenian News Agency)
hitp://com24.armenweb.org (Conseil de coordination des organisations arméniennes de France)
www.cdca.asso.fr (Comité de défense de la cause arménienne)
www.guiank.com (Amicale des Arméniens de Toulouse Midi-Pyrénées)
www.ifrance.com/japel (association artistique arménienne)
http://azadakroutioun.free.fr (Association d’Aide et de Coopération a I Arménie)
www.netarmenie.com
http://mattinp.free.friindex.htm (Educational Link and Entertainment For Armenian New Talents)
http://perso.club-internet.fr/sarafian. (France-Arménie)

42 Les Nouvelles d’Arménie, Nisan 1996, s. 4-9. Anket son derece ciddi ve taninmig bir kurum olan Louis
Harris firmasina yaptinimistir.
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Soru 3 :

“Sizce Fransiz otoriteleri bugin43 Ermenilerin maruz kaldig bu
soykirim’i resmi olarak tamimah midir ?”

75% Evet, 14% Hayir, 11% Fikri yok

“Bildiginiz gibi 1939 ve 1945 yillan arasinda yaplla.n‘Yahudi
soykirimi'ni reddeden agiklamalar yapmak Fransiz yasalarina gore
suctur. Sizce 1915 Ermeni soykirnm’t i¢in de aym sekilde olmali
midir ?°

79% Evet, 13% Hayir, 11% fikri yok

Sorulara verilen cevaplardan acikca goriuldugi gibi Fransiz
kamuoyu soykirnm’in bir gergek olduguna (tam olarak ne oldugunu
bilmese bile, ama bunun hi¢cbir dnemi yoktur) inanmis
; & durumdadir.44 Zaten Fransa'nin

Sorulara verilen bunu bir yasayla tanimasi da
cevaplardan acgikca bunun dolayli bir kanitidir, bu

gorildiigii gibi Fransiz tanima sadece seg¢im ve oy
. hesaplaniyla ac¢iklanamaz.

kamuoyu soykirim’in bir
Ancak unutulmamasi gereken

gercek olduguna
tam olarak ne oldudunu unsur, kamuoyu kavraminin
( g hi¢cbir zaman kemiklesmis

W

bilmese bile, ama bunun
hicbir 6nemi yoktur)
inanmis durumdadur.

=

olmadigidir. Kamuoyu devamh
bir devinim ic¢inde olup
kamuoyu yoklamalari sadece ve
sadece o anki diisiincelerin

fotografini ¢ceker. Bu durumda Fransiz halkinin sonsuza dek
‘Tlrkiye’ye karsl’ bir tutum icinde kalacagini disiinmek yanhs
oldugu gibi tehlikelidir de.

Bu anketteki son soruya dikkati ¢ekmek istiyorum. Hakikaten
de Ermeni soykirimi’'nin Fransiz Parlamentosu ve Senatosunda
resmi olarak taninmasindan sonra Fransiz Ermenileri’'nin yeni
propaganda calismalari soykirim’lt reddedenlerin yasayla
cezalandinimalanm saglamak Uzere yogunlasmistir.45 Bilindigi gibi
Fransa’da Yahudi soykiriminm agik¢ca reddetmek hatta bu soykinmi

43 1996'da yani bu taninma hendiz yapiimamigken.

44 Son derece popliler olan ve her aksam milyonlarca Fransiz'in seyrettigi Haber sunucusu Patrick Poivre
d'Arvor « Je pense que le génocide des Arméniens est maintenant quelque chose d’entendu dans Pesprit
des Frangais » {Fransizlann artik Ermeni Soyknmi'ni bilinen bir sey olarak kabu! ettiklerini diigiiniyorum)
demektedir, in Les Nouvelles d'Arménie, Nisan 2001, s. 40-41.

4 |alettre de 'UGAB, 12 Ocak 2002.
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rolativize eden makale, Kitap, bilimsel calisma yapmak Gayssot
kanunuyla4é cezalandinlmaktadir. Ermeni lobisinin Fransa’daki
yeni amaci bu gine kadar sadece Yahudilere uygulanan katliami
reddetmeyi kapsayan bu yasanin ¢ercevesini genisletmek ve
“Ermeni soykinmi“na da uygulamr hale getirmektir. Tarihci Bernard
Lewis’e acilan davada,%? gene tarih¢i Gilles Veinstein’a karsi
yapilan propagandada48 amag bu yodnde bir ilk, bir jurisprudence,
olusturmak gibi goriinmektedir. Bu gerceklestirildigi takdirde, en
azindan Fransa’da, Tikiye'nin on yillardir savundugu ‘Tarih’in
tarihcilere birakilmasi’ tezi tamamen kadiik hale gelecek,
“soykirim” kavrami tarih cercevesinden siyaset cercgevesine
gecisini tamamladiktan sonra daha da kati olan hukuk gercevesine
gececektir. Sdéylemek istedigim, Fransa devletinin “soykirim”i
tanimasiyla Ermeni Lobiciliginin bitmedigidir.

Son olarak propagandanin adresi Fransiz yonetim ve Devlet
mekanizmasidir. Les Nouvelles d’Arménie dergisinde yer alan
politikaci roportajlart Ermeni cemaatinin her ne partiden olursa
olsun, Fransiz i¢ politikasi hakkinda pozisyonu ne olursa olsun,
biitiin siyasi erk sahibi kisi ve kurumlarin ‘dava’ hakkinda
goriglerinin alindign hatta daha ileri gidilerek bu kisilerin angaje
olmasi icin bir nevi baski yapildigi acikca gorulmektedir. Belediye
Baskanlari, Milletvekilleri, Bakanlar, secimlere aday olanlar,
sendikacilar, Dernek Baskanlari vb. Ermeniler, Ermeni “soykinmi”,
Ermenistan ve Fransa-Turkiye iliskileri konusunda sorulara tabi
tutulmakta, bu konular hakkinda hi¢ disinmemis olsalar da
roportaj esnasinda kendilerini Turkiye aleyhinde pozisyon almak
zorunda hissetmektedirler. Bu baskiya direndikleri takdirde
‘gazetecinin’ sorulan sertlesmekte, soru olmaktan ¢ikip bir ahlak
dersi haline gelmekte, roportaj yapilan politikaci kendini defansif
bir durumda bulmaktadir. 1994'den 2001’e kadar adi gegen
dergide yer alan yazilarin niceligi ve niteligi, Fransiz
politikacilarinin ne kadar ¢ok 6nemsendigini gosterebilir:49

Ségoléne Royale, Deux-Sevres milletvekili, eski Sosyalist
Bakan50

46 Fransa’da kanuniar kanunu sunan milletvekilinin ismiyle anifirlar.

47« Le procés de Bernard Lewis. Le génocide et |a loi frangaise » in Les Nouvelles d’Arménie, Kasim 1994, s,
8-13.

48 «Gilles Veinstein élu de peu » in Les Nouvelles d’Arménie, Ocak 1999, s. 34-35.

43 Ayni Kisiyle birkag defa réportaj yapilmig olabilir, dikkat edilirse kiginin siyasi gérevi ve dolaysiyla glicli
degismistir, ayrica sunu da belirtmek gerekir ki bu yazilann bir kismi roportaj degdit politikacinin kendi
kaleminden gikan makalelerdir.

50« Elle porte plainte contre la Turquie » in Les Nouvelles d’Arménie, Ocak 1995, s. 22-23.
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Lionel Jospin, Cumhurbagkanhgi se¢imine sosyalist aday5!
Edouard Balladur, Cumhurbaskanh@ secimine sag aday32’
Michel Barnier, Avrupa Isleri Bakani53

‘Francois Mitterrand, CumuhurbaskamS4

Frangois Rochebloine, Fransa Parlamentosu’nda Fransa
Ermenistan Dostluk Grubu Baskani35

Patrick Devedjian, Antony Belediye Baskam ve Milletvekilisé

Laurant Fabius, eski Basbakan, Mecliste Sosyalist Grubu
Bagkanis7

Robert Hue, Fransiz Komiinist Partisi Birinci Sekreteriss

Gilles de Robien, Amiens Belediye Baskani ve Milletvékili,
Mecliste UDF (Merkez Sag) partisinin Grup Baskam39

Philippes De Villers, Mouvement Pour la France Partisi Baskani
(Milliyet¢i Sag), Avrupa Parlamentosu Milletvekilié0o

Francois Rochebloine, Loire Milletvekili, Loire Bolgesi genel
Konseyi Baskan Yardimcisi6l

André Santini, Issy-Les-Moulineaux Belediye Baskani ve
Milletvekili62

Paul Mercieca, Alfortville Milletvekili63

Patrick Devedjian, Antony Belediye Baskani ve Milletvekili64

51« Le candidat de la gauche s'adresse aux Arméniens » in Les Nouvelles d’Arménie, Nisan 1995, s. 32-33.
52« Edouard Balladur s’adresse & la communauté » in Les Nouvelles d’Arménie, Mayis 1995, s. 34-35.

53« De retour d’Arménie, le Ministre des Affaires européennes nous livre ses impressions », Les Nouvelles
d'Arménie, Aralik 1995, s. 30-31.

54 « Mitterrand et les Arméniens » in Les Nouvelles d’Arménie, Subat 1996, s. 4-5 (bu makalede Frangois
Mitterrand'in Haratch gazetesine 23 Nisan 1981'de verdigi bir demeg de yer almaktadir)

5% « Le Président du groupe d'amitié France Arménie au Parlement » in Les Nouvelles d’Arménie, Mart 1996,
s. 26-27. :

5 Les Nouvelles d’Arménie, Nisan 1'996, s. 10 (Ermeni toplumunun tek milletvekili oldugundan dolay: Patrick
Devedjian’la birgok réportaj yaptimistir, Ermeni lobisinin en dnemli kisiliklerindendir)

57 Les Nouvelles d’Arménie, Nisan 1996, s. 11.

58 Les Nouvelles d'Arménie, Nisan 1996, s. 12.

59 Les Nouvelles d’Arménie, Nisan 1996, s. 13.

60 Les Nouvelles d’Arménie, Mayis 1996, s. 5.

81 Les Nouvelles d’Arménie, Mayis 1996, s. 5.

82 . Les Nouvelles d’Arménie, Mayis 1996, s. 6. .

63 Les Nouvelles d'Arménie, Mayis 1996, s. 6.

84« Plaidoyer pour une vraie justice » in Les Nouvelles d’Arménie, Haziran 1996, s. 28-29.
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Jean-Pierre Foucher, Clamar Belediye Bagkani ve Milletvekili65

Jean-Paul Bret, Sosyalist Milletvekili, Villurbane Belediye Baskan
Yardimcisi, Fransa Parlamentosu’nda Fransa Ermenistan Dostluk
Grubu Baskani66 S

Jacques Oudin, Vendée Senatorii, Senatoda Fransa Ermenistan
Dostluk Grubu Baskani67

Jacques-Richard Delong, Haute Marne Senatori, Fransa-Turkiye
Dostluk Grubu Baskani68

Francois Bayrou, Eski Bakan, UDF Partisi Baskani69
Pierre Lelouche, Paris Milletvekili70

Francois Hollande, Sosyalist Parti Birinci Sekreteri?1
Noél Mamere, Gironde Milletvekili (Yesiller)72

Philippes Douste Blazy, Lourdes Belediye Ba§kah1 ve
Milletvekili73

Alain Krivine, Avrupa Parlamentosu Milletvekili, Lutte
Communiste Revolutionnaire (Trockist parti) sdézciusu74

‘Jack Lang, Blois Belediye Baskani ve milletvekili, eski sosyalist
kultar bakani7s . - ,

Philippe De Villiers, Vendée Miletvekili, RPF Partisi ikinci
Baskani76

65 « L’UDF doit reconnaitre ie génbcide » in Les Nouvelles d’Arménie, Ocak 1998, s. 24-25.

8 « Le nouveau Président du groupe d’amitié France-Arménie » in Les Nouvelles d’Arménie, Subat 1998, s.
30-31

67« Les pressions turques ne peuvent toucher le Sénat » in Les Nouvelles d’Arménie, Eylii-Ekim 1998, s. 34-
35.

68« Quel est I'intérét de la France dans cette affaire » in Les Nouvelies d’Arménie, Kasim 1998, s. 34-35, (Bu
roportajda Jacques-Richard Delong, kendini savunmak zorunda kalmig ve sonunda Turkiye'nin degil
Fransa’'nin gikartanni diistindigiini agiklamaktadir)

89« Pour la reconnaissance... » in Les Nouvelles d'Arménie, Nisan 1999, s. 24,

70 « Histoire d'un coup fourré » in Les Nouvelles d'Arménie, Temmuz-Agustos 1999, s. 66.

71« Réponse a Pierre Lelouche » in Les Nouvelles d'Arménie, Eyliil-Ekim 1999, s. 66.

72« Du génocide armérien & la solution du probléme kurde » in Les Nouvelles d’Arménie, Araltk 1999, s. 64.

78« Pour rejoindre I'Union, 1a Turquie devra reconnaitre le génocide arménien » in Les Nouvelles d’Arménie,
Ocak 2000, s. 66.

74« La reconnaissance du génocide est un enjeu pour 'avenir de I'Europe » in Les Nouvelles d’Arménie,
Subat 2000, s. 66.

75 «la victoire de mémoire sur la realpolitik » in Les Nouvelles d’Arménie, Mart 2000, s. 66.

76« Le blocage au Sénat est de fait imputable au gouvernement Jospin », in Les Nouvelles o’Arménie, Nisan
2000, s. 686.
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Jean Tibéri, Paris Belediye Baskam?77
Christian Poncelet, Senato Bagkani78

Jean-Paul Bret, Fransa Parlamentosu’'nda Fransa Ermenistan
Dostluk Grubu Baskani79

Franc¢ois Rochebloine, Loire Milletvekiligo
Jean-Claude Gaudin, Marsilya Belediye Baskam ve Milletvekili8!

Bertrand Delanoé, Paris Belediye Meclisi Sosyalist Grubu
Baskani82

Patrick Devedjian, Antony Belediye Baskan ve Milletvekilig3

Héléne Luc, Val de Marne Senatdri ve Komiinist Grubu
Baskani84

Jean-Paul Bret, Fransa Parlamentosu’nda Fransa Ermenistan
Dostluk Grubu Baskani85

Marie Anne Isler Béguin, Avrupa Parlamentosu Milletvekili
(Yesiller)86

André Santini, Issy-Les-Moulineéux Belediye Baskani87

Goruldagi gibi siyaset yelpazesinin her tarafindan politikacilarin
goriigleri alinmakta, konuyla ilgili olmalan saglanmaktadir. Butin
bu politikacilarin disinda, sik sik Ermeni yayin organlarinda
Milletvekili ve Senatdrlerin adresleri verilmekte ve Fransiz
Ermenileri‘'nden bu politikacilara baski yapmalan istenmektedir.88
Bu bask: 6&zellikle “Ermeni soykirimi“ni taniyan yasa

77« La reconnaissance du génocide arménien : de l'enjeu frangais & I'exigence européenne » in Les Nouvelles
d'Arménie, Mayis 2000, s. 66.

78« Devoir de mémoire et de réconciliation  I'aube du 21e siécle » in Les Nouvelles d’Arménie, Haziran 2000,
s. 65.

78« Puisque la vérité est dite » in Les Nouvelles d’Arménie, Temmuz-Adustos 2000, s. 66.
8  « Responsabilité partagée » in Les Nouvelles d’Arménie, Eyliil 2000, s. 66.

81« Une nécessaire reconnaissance » in Les Nouvelles d’Arménie, Ekim 2000, s. 66.
8« Aunom de I'avenir » in Les Nouvelles d’Arménie, Kasim 2000, s. 686,

8« Un devoir républicain universel » in Les Nouvelles d’Arménie, Aralik 2000, s. 74.
84« Ensemble nous avons réussi » in Les Nouvelles d’Arménie, Ocak 2001, s. 66.

85« Quel sens donner & imprescriptibilité si la réparation n’est pas envisagée » in Les Nouvelles d’Arménie,
Haziran 2001, s. 66

8 « Caucase : la solution européenne » in Les Nouvelles d’Arménie, Temmuz-Agustos 2001, s. 74
87« Un nouvel espoir pour I'Arménie » in Les Nouvelles d’Arménie, Eylll 2001, s. 66
88« Ecrivez & votre sénateur » in Les Nouvelles d’Arménie, Nisan 2000, s. 64.

o
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parlamentodan gecip8? Senato’da gorustlilmeyi beklerken
yogunlasmustir. Biiyiik gosteriler diizenlenmig (11 Mart 2000°de 12
000 kisi Paris’te yuruyis yapmistir)®0 “La Turquie massacre, le
Sénat enterre” (Turkiye kiyiyor, Senato gémiiyor) gibi hem
Turkiye’yi hem de Fransiz devletini rencide eden sloganlar
kKullanilmustir. Bu baskilara herhangi bir politikacinin dayanmasi
elbette sdz konusu olamazdi. Sonunda 8 Kasim 2000°de Senato
164 Evet 40 Hayir oyla yasay: kabul etti.91 18 Ocak 2001 tarihinde
Senato ve Parlemento’nun toplami olan Milli Meclis yasay oybirligi
ile kabul etmistir.92 Bu olayin Fransa’da herkes tarafindan iyi bir
gozle goraldiagini sdylemek yanhs olur. Itirazlar, elestiriler
olmustur93 ancak gene de Fransiz kamuoyunun bu karan fazla bir
tepki gostermeden kabul ettigini de belirtmek gerekir. Bu kabulden
sonra, daha énce de dedigimiz gibi, Ermeni lobisinin iki amaci
devam etmektedir, birincisi “soykinm”1 Turkiye'nin tanimas igin
Fransa’nin ve Avrupa’nin Ankara’ya baski yapmasini saglamak - ve
bunun sonucu olarak réparation (tamir) yani tazminat
isteyebilmek, ikincisi ise Fransa’da “soykirim”1 reddedenlerin
yasayla cezalandinlmasin elde etmektir.94 Aynca diger Ulkelerin ve
" sehirlerin “soykinm”1 tanimalan yakindan izlenmekte,95 baskilar ve
propaganda Avrupa Parlamentosu’na yénelmektedir.96

Sonucg

Bu yaziyr dnemli bir noktaya dikkat ¢ekerek bitirmek istiyorum.
Fransa kamuoyunda Ermenilere karsi bir sempati duyuldugu bir
gercektir. Bu sempatinin nedenleri hem sosyolojik, hem gtincel,
hem de tarihseldir. Sosyolojik olarak Fransiz kamuoyunun silahh
miicadeleye, ter6rizm de olsa genel olarak sicak baktigini
sdylemek herhalde yanlis olmaz: FKO, IRA, ETA, PKK gibi orgutlerin
faaliyetleri bir kisim Fransiz tarafindan ‘kurtulus faaliyetleri’ olarak

8« La France reconnalt publiquement le génocide arménien de 1915 » olarak kabul edilen tek maddeli yasa
29 Mayis 1998 tarihinde Fransiz Meclisinde Oy birligi ile kabul edilmigtir.

9% Le Monde, 12.03.2000

9t Le Monde, 08.11.2000.

92 [e Monde, 18.01.2001

93 Meseld Pascal Boniface, « Une diplomatie sous influence ? » in Le Figaro, 26.01.2001.
%  « Et maintenant ? » in Les Nouvelles d’Arménie, Nisan 2001, s.18.

9 -« Génocide : il n'y a pas fe feu au lac » in Les Nouvelles d'Arménie, Nisan 2001, s. 7, « Génocide : le
scandale anglais » in Les Nouvelles d’Arménie, Nisan 2001, s. 13, « Le parlement italien reconnait le
génocide arménien » in Les Nouvelles d’Arménie, Aralik 2000, s. 6.

% « Le parlement européen prend prétexte de la commission de réconciliation arméno-turque pour zapper le
génocide » in Les Nouvelles d’Arménie, Kasim 2001, s. 16-17
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nitelendirilmekte ve Tiirkiye,
oyunda Ispanya, Ingiltere gibi tlkelerde
Ermenilere karsi bir cektikleri tepkiyi Fransa’da
sempati duyuldugu bir ¢ekmemektedirler. Hatta
gercektir Kor"silfa’c!aki FLNC 6rgatinin
ter6ri bile kamuoyunun bir
Kisminda onay buimaktadir. Bu
baglamda ASALA gibi bir orgiitiin isledigi cinayetler beklenen
tepkiyi cekmemis, Orly olayindan sonra dahi Ermeni teroristler
‘kotiler’ kategorisine tamamen girmemislerdir. Bu teroristlerin en
Unlilerinden Varoujan Garabedian yakin bir tarihte, 18 yil hapis
yattiktan sonra serbest birakilabilmis ve Ermenistan’a yerlesmis,
bbylece son Asala teroristi.de Fransiz hapishanelerini terk etm1§97
ancak kamuoyundan higbir negatif tepki gelmemistir.

Bu sempatinin altinda son derece popiiler ve sevilen Ermeni
asilli Fransizlarnn yattigi da dusinilebilir. Sanatci Charles Aznavour,
sinema y6netmenleri Henri Verneuil ve Robert Guédiguian,
televizyon haber spikeri Daniel Bilalian, futbolcular Youri Djorkaeff
ve Alain Boghossian bunlara verilebilecek giincel 6rneklerden
sadece birkacidir. Ama bitiin bu Unliler tek baslarina “ian” ekli
isimli kisilere Fransa’da duyulan sempatiyi aciklamaya yetmez.
Bunun bilingaltindaki tarihi koékiiniin Michel Manoukian oldugunu
dusinmekten kendimi alamiyorum. 15 yasinin tzerindeki bitiin
Fransizlar bu ismi duymuslardir. Nazi isgali sirasinda isbirlik¢i Vichy
hiktimetinin 6ldiirdigu ve bunu ‘Kirmizi Afislerle’ (Affiche rouge)
duyurdugu bu Ermeni asilli komunist direnisci Fransizlar’in
bilincaltinda ozgiirliik, direnis, kahramanlk, ve sehit olmak gibi
pozitif kavramlarla 6zdeslesmistir. Dikkat edilirse basta adi gecen
Manoukian olmak lizere butiin bu kisiler Ermeni olduklan icin
degil yaptiklan seyler sebebiyle Fransa’da popiilerdirler, dolayisiyla
bu kisilere karsi duyulan munferit sempati butiin bir topluma
dolayli bir yoldan yansimaktadir.

Sonug olarak sunu sdylemek istiyorum. Bircok Ermeni’nin
samimi olarak “soykinm”in varhgina inandiklan ve sosyologlarin
‘yas calismasi’ (Travail de deuil) olarak nitelendirdikleri psikolojik
kigisel calismay! baslatmak icin Tirkiye'nin bu olay1 tanimasini
bekledikleri sOylenebilir. Bu kisilerin ferdi olarak Tiirkiye’den
maddi bir talepleri oldugunu ya da Tiirklerden butiinsel olarak
nefret ettiklerini dusinmuyorum. Sorun diasporanin icindeki

97« Les premiers pas d’un homme libre » in Les nouvelles d*Arménie, Haziran 2001, s, 20-21.

2N
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lobicilik ve propaganda calismalarni elinde tutan ileri gelenlerin
“soykirnm”1, daha dogrusu “soykirim” propaganda'sml kendileri icin
bir varolus sebebi haline getirmis olmalaridir. Bu olay o kadar
Kemiklesmistir ki sancili Tlrkiye Ermenistan yakinlasma
calismalan bile bu kesim tarafindan iyi bir goézle gdérilmemektedir.

AN
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ERMENI ARASTIRMALARI ENSTITUSU'NUN
DIREKTORU EMEKLI BUYUKELCI OMER LUTEM
iLE ERMENI SORUNUNU KONUSTUK*

Leyla TAVSANOGLU"*

PORTRE / OMER LUTEM

Ortadégrenimini Istanbul’da Galatasaray Lisesi’nde,
yiiksekégrenimini A. U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’ de tamamladi.
1957'de Disisleri Bakanligi'na girdi. Cesitli kademelerde gérev
yapti. 1983-89°da Sofya Biiytikelcisi oldu. Bulgaristan Tirklerinin
isimlerinin degistirilmeleri déneminde Sofya’da gérev yapti; olayin
bitisine yakin Ankara’ya déndi. O dénemle ilgili anilarinin birinci
cildi yayimlandi. Bir dénem Ankara’da Miistesar Yardimcist oldu.
Bunun ardindan Vatikan’‘a biiytikelgi olarak gitti. Son olarak
UNESCO’da Tiirkiye Daimi Temsilcisi oldu. 1998°de emekli oldu.
Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi'nin (ASAM) énce Balkan
Boliimii Direktérligii‘nt yiiriittii. ASAM biinyesinde Ermeni
Arastirmalan Enstitiisti kurulunca da bir yildir onun direktérliigiinti
lstlendi.

LEYLA TAVSANOGLU Tiirkiye'nin basindaki bela sarmalinin bir
ucu olan Ermeni soykirimi sorunu, temcit pilavi gibi 1sitilip
éniimiize geliyor. Daha uzaktan, bozulmus kokusu duyuldugunda
mide bulandiran bu temcit pilavi en son on bes giin Kadar énce
Avrupa Parlamentosu’n da Isvecgli parlamenter Per Gahrton’un
Giiney Kafkasya raporuyla soframiza buyur edildi. Per Gahrton kim,
Ermeni soykirinu sorunu kim, diye diistinebilirsiniz. Once Liberal
Partili olan, sonra Yesiller'e gecip Isvec ‘in AB iiyeligini bile veto
edebilen, son yilarin polisiye roman yazarl Gahrton, Ermeni
sorununa da anlasilan bir Hercules Poirot érnedi yaklasiyor. Batil
siyasiler, Ermeni soykirimi sorununu Karistira dursun, merkezi
Ankara‘da olan Ermeni Arastirmalan Enstitiisii de Istanbul’da Talat
Pasa’nin éldiiriilmesinin yildéniimii nedeniyle uluslararasi bir
sempozyum diizenledi. Bu sempozyumun hedefleri ve hep
éniimiize konulan Ermeni soykirimini, enstitii direktorii emekli
Biiyiikelci Omer Liitem’le konustuk.

*  Cumhuriyet gazetesinde yayinlanandan gok az kisaltitmis hali.
*  Cumhuriyet Gazetesi 17 Mart 2002.
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SOYLES!

- Birinci Diinya Savasi’'nda herkesin birbirini oldiirdrigii,
Ermeni Tasnak ve Hincak’larin da Rusya tarafindan
kullanildig:r bilindigi halde, bu gercekler goéz ardi edilerek
Osmanl Imparatorlugu’nda yasayan Ermeni toplumuna
sistematik bir soykinm uygulandigi iddialar1 neredeyse bir
yiizyll sonra sizce neden siirekli giindeme getiriliyor?

- Sorunuz ¢ok guzel. isin esasinin suradan kaynaklandigini
saniyorum: Herkes, Birinci Diinya Savasi’nda biiytik haksizliklar
yapildigini ve Ermenilerin bunun intikamimi aldigum séyler. intikam
sOzcugii bir noktaya kadar gecerli olabilir de bu olayin tizerinden
sizin de dediginiz gibi, neredeyse bir yuzyil sonra intikamdan. s6z
etmek biraz garip oluyor. Bu ne bicim bir Kindir, diye sorabilirsiniz.
Ama temelde baska nedenler var.

- Nedir o nedenler?

- Acikga her yerde yazilmaz, ama ¢cok dikkat ederseniz satir
aralarinda, g¢ikariyorsunuz. Diasporadaki Ermenilerde asimilasyon
var. Ornegin Fransa’daki Ermeniler gittikce Fransizlasiyor, ABD’deki
Emeniler gittikce Amerikalilasiyor. Bunlar bir suire sonra Ermeni
Kimliklerini kaybediyorlar. Ermenilerin bu Kimliklerini
kaybetmesinden bilyilk rahatsizlik duyan bir grup var. Bunun
basinda da Ermeni kilisesi geliyor. Bu, ABD, Fransa, &bir
ulkelerdeki Ermeni Kkiliseleri... Yine o ulkelerdeki Ermeni siyasi
partiler, hayir ve kiltiir cemiyetleri... Bu yerel Kiliseler, yerel partiler
ve yerel hayir cemiyetleri, Ermenilerin yasadiklar1 topluma asimile
olduklan takdirde kendilerinin de ortadan yok olacaklarini
biliyorlar. Orada Ermeni toplumu kalmazsa Ermeni Kilisesinin de
varlik nedeni ortadan kalkar. Dolayisiyla kendi varlik nedenlerini
koruyabilmenin tek yolu oralardaki Ermenilerin Ermeni bilincine
sahip olmalandir.

-Peki, bu asimilasyon egilimine karsi1 Ermeni bilincini
koruyabilmeleri icin ne yapmalan gerekiyor?

-Birinci Diinya Savasi’'nda olanlan biiytik bir soykirim, biiytik bir
felaket olarak gbsterip kisileri bunun ¢evresinde birlestirmek, yani
kisilere ortak bir diisman godstermek... Biliyorsunuz, insanlar Kin
¢cevresinde ¢ok kolay birlesirler de sevgi etrafinda o kadar kolay
birlesmezler. Diaspora Ermenilerinde Ermeni bilincini yaratan, bu
soykirim iddialaridir. Bu iddialar1 kaldirdiginiz anda tam
asimilasyon olacak ve yerel Ermeni kiliseleri kapanacak, yerel
Tasnak partileri yok alacak, biiyiik hayir cemiyetlerinin etkileri
kalmayacaktir. isin ilging yan da “Biz kin duyuyoruz” dememeleri...
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“Tarihi adalet istiyoruz” diyorlar. Tarihi adalet filan bayuk
Kelimeler... Bunlar hukuki gecerliligi olan kavramlar degil. Tarihte
birtakim olaylar olur, bunlar biter; ona gdre yeni duzenlemeler
Kurulur. -Tarih hep bdyledir. Birinci Diinya Savasi‘'nda Osmanit,
Avusturya-Macaristan ve Rus imparatorluklarinin hepsi dagldi.
Bundan sonra da yeni diizenlemeler oldu. Bu yeni diizenlemelere
godre de haritalar sekillendi. Ondan gerisi artik siyasi bakimdan
gecerli degildir.Cunkli yeni siyasi diizen gelmistir. O nedenle
Ermenilerin tarihsel olarak higbir hak iddia edecek durumlari
yoktur.1915’i ele alirsak, bunun tarihsel diizenlemesi 1918’de,
bizim icin de 1923’te olmustur. Arkadan yine bir savas oldu, yine
1945-46’da bu bdlgede bir dlizenleme yapildi. Bir bagka tarihi
diizenleme de 1991-92°de gerceklesti. Ote yandan bugiin 1915’¢
doniip de siyasi bir talepte bulunmanin hi¢cbir anlami yoktur Per
Gahrton’un hazirladigi Giiney Kafkasya Raporu daha ortaya
¢ikmadan Briksel’e gitmistim. Onunla ilgili olarak baz1 Avrupa
Parlamentosu temsilcileriyle goériistiim. Kendilerine hep sunu
sOyledim: “1915’le ilgili bir tarihi iddiay: siz siyasi baklmdan kabul
eder misiniz?”

Hig¢ birisi “Kabul ederim” demedi. Fakat Ermeniler. bunun hala
yasanabilecedini, o zamana ddnebileceklerini, zamamn geriye dogru‘
cevirebileceklerini saniyorlar; ya da dyle goriiyorlar.

- Ermenistan‘da sade vatandasin éyle bir meselesi
olmadigi biliniyor. Soykirim meselesini sadece diaspora
Ermenileri ve Ermenistan yoneticileri giindeme getirmiyor
mu? ‘

-Evet. Demin de dedigim gibi varlik nedenleri buna bagh.
Ermenistan’daki insanlarin bir kismi buna tepki de duyuyor.
Diasporadaki siyasi partiler, hayir cemiyetleri ve kilise, Ermenilerin
surekli bu yolda beyinlerini yikiyorlar. Ermeniler, 1915°ten bu yana
dordiinciti kusaga giriyorlar. Tarklere karsi Ermenilerdeki kin ve
nefreti bu kusaklara goére inceleyelim. Normal Kosullar da
psikolojik ve sosyolojik. bir analizin su sonucu vermesi gerekKir:
Tarklere en ¢ok kin duymasi gereken birinci kusak Ermenilerdir.
Cunkl onlar savasin icinde yasamislar ve biitiin acilari
gérmuslerdir. Ikinci kusak onlarin ¢ocuklaridir. Birinci kusaga
kiyasla daha az, ama yine de goz ardi ediimeyecek giiclii duygulara
sahip olmalidir. Uglincii kusaga gelince, bunun ¢ok azalmasi lazim.
Cinku o acilan ¢ekenleri tantmamaktadirlar artik.

- Ugiincii, dérdiincii kusagin hala 1910’Iu yillarda yasamasi
icin basta ruha sahip olmasi gerekmiyor mu?
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- Evet. Normal bir psikolojik ve sosyolojik analiz bu sonucu
verir. Bunlarda ise tersine oluyor. Ermenilerde Tiirklere karsi en
fazla kin duyanlarin tg¢inci ve dérdincu kusaklar oldugu
goraliltyor. Birinci ve ikinci kusaklarda ise bu kin ve nefret
duygulan az. Ugiincii ve dordinct kusaklar Ermeni siyasi partileri,
hayir cemiyetleri, yayin organlarinin yuritttikleri muthis bir beyin
yikamaya tabi tutulmuslardir. Hayatinda o olaylann yasamamis
insanlar, “Tirk” denince miithis bir kinle davraniyorlar. Bu da
ancak psikolojik bir vaka olarak adlandinlabilir. Ama bu psikolojik
vaka da durdugu yerde gelmez. Birilerinin o insanlara bunu
astlamasi gerekir. Bu durumda da birileri bu kin ve nefreti stlirekli
besliyorlar. Bu, isin en korkung tarafi. Ermeni yazarlar da isin
farkindalar, ama itiraf etmekten cekiniyorlar. “Cok travmatik olaylar
oldugu icin boyle oldu” diyorlar. Hangi travma? Bana sorarsaniz
diizmece travma... Bakin. o kadar iiging ki... Tiurk diplomatlan
- Oldurenlerin tamamt Gc¢unci kusaktir. Yani olaylart uzaktan
yakindan yasamamis kisilerdir. Soyle Ozetlersek... Bazi ¢ikar
gruplarinin yasamak icin uydurduklan ve sectikleri bir yoldur bu.
Yani, bazi ¢ikar gruplar diaspora daki Ermenileri sOmiirtyorlar. Bu
gelismelerin esasinda bu vardir. Soyle sdyleyelim. ABD’de Ermeni
toplumu olmasa Gregoryen papazlar da olmayacak; Ecmiyazin’e
gitmek zorunda kalacaklar. Hi¢ giderler mi? Hi¢c kimse kalkip da
ABD’den o kosullardaki Ermenistan’a gitmez.

- Bir de yakin gecmiste Tiirkiye'yle Ermenistan’i
uzlastirmak icin bir Tiirk-Ermeni Uzlasma Komisyonu
kurulmustu. Ermeni tarafinda Ermenistanli olmayan
Ermeniler vardl. Sizce Ermenistanli olmayan Ermenilerin o
komiteye, sorun ¢ézmek iizere davet edilmelerinin anlami ne
olabilir? ’

- O, Ermenilerin tamamini temsil etsinler, diye uydurulmus bir
seydi. Fakat demin de soOyledigim gibi, Ermenistan’daki
Ermenilerin bu tur duygular ve ruh haliyle. hig¢bir ilgileri yok.
Turkiye’ye cok dost olduklart séylenemez, ama onlar ginliik
hayatin- daha fazla i¢cindeler. Bu sekilde bir soykirim edebiyatiyla
kars! Karstya kalmadiklan icin de Tirkiye ve Tirklere karsi negatif
duygulan ¢ok daha az.

- Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi biinyesindeki
Ermeni Arastirmalari Enstitiisii olarak Talat Pasa’nin éliim
yildéniimii nedeniyle bir sempozyum diizenleme karari
aldimiz. Bu fikir nasil dogdu?
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- Bu fikir bir siire énce dogdu. Ama saniyorum isin esasinda 11
Eylil terdr saldirilan var. 11 Eylul dinyada terdrizme yeniden
dikkatlerin cevrilmesine neden oldu. Derken, bir giin aramizda
konusurken Talat Pasa’nin oldiriilmesi tarihini de g6z dnline aldik.
Dinyadan, bu konuyu bilebilecek baz kisileri bir araya getiriyoruz.
Sempozyumun gerceklesmesi icin Sayin Kiltir Bakani biydk ilgi
gosterdi ve yardim etti. O yardim olmasayd: belki bu kadar ytliksek
diizeyde katilm saglayamayabilirdik.

- 1975°’te baslayan ve dzelliklede Tiirk diplomatlarini
hedefleyen Ermeni terdor orgiitii ASALA‘nin eylemlerinin
baslama nedenleriyle ilgili ne diistiniiyorsunuz?

- Birinci olay, 1973‘te Los Angeles’ta Yanikyan adli Ermeninin
Tark Baskonsolosu Mehmet Baydar ve Bahadir Demir’i sehit
etmeleri olayl. Ama bu organize bir teroér olay1 degildi. Yanikyan
lstelik biraz meczup olmakla taniniyordu. Fakat, bu olayin yanllan
o kadar fazla oldu ki Ermeni asin siyasi ¢evreleri Turk
diplomatlarin1 6ldurerek kendi davalarini butin danyaya
duyuracaklart sanisina Kapildilar. O zamana kadar Ermenilerin
iddialarn diin yada pek de fazla yanki bulmuyordu. Yanikyan olayi
birdenbire diinya kamuoyun da genis yanki bulunca bu, Ermeni
asir1 uclarinca bir firsat olarak disiintlda. Turk diplomatlan
bdylesine oldiiriilirse kendi davalarimin diinya basininda daha
fazla yer alacagim dustindiiller. Burada ¢ok 6nemli bir nokta var.
1973’te Yanikyan olay1, 1974’te Kibns Barns Harekat1 gerceklesti.
1974 Kibns Bans Harekati, Yunanistan’in bitin gliciiyle Tirkiye’'ye
kars1 cephe almast anlamina gelmektedir. O sirada Ermeniler
Yunanistan’dan buiyiik bir destek gormuglerdir. Ama Yunanistan bu
destegi hicbir zaman agikga ifade etmemistir.

- Kibris Harekati’min Ermeni teror hareketlerinin iyice
doruga tirmanmakta oldugu bir dénemle kesismesi sizce
rastlanti mr?

- Olmayabilir. Her neyse... O sirada Ermeni diasporasi
Yunanistan’da bitylik bir mutteffik buldu. Yunanistan'in onlara ¢ok
da yardimlan vardi, ama bunu hi¢bir zaman resmen ifade etmedi.
Turk diplomatlarina karsi islenen cinayetlerin agsag yukar tamami
profesyonelcedir. Yani, bir kisinin kizip, eline tabancay: alip
karsisindakini vurmasi biciminde degildir.

- Peki, bu ASALA cinayetleri nasil birdenbire durdu?

- Bu cinayetier 11 yil strdii. Bu sure iginde 34 Tirk diplomat:
oldiiruldii. Dorda biliyukelgi, dorda baskonsolos,. biri askeri
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atageydi. Terdrizm kordur. Siyasi bir amaca varmak icin yapilir.
Kullanilan siddet de bir siire sonra kontrolden c¢ikar. Diinyanin her
yaninda terdrizmin c¢izgisi hep bdyledir. Bastan cok belirli amaca
dogru yonelir; sonra dagimalar baslar. Ermeni terdériinde de Oyle
oldu. Bunun dénum noktasi Orly katliamidir. Orly’de patlama
sonucu Olenlerden ikisi Tirk, altisi yabanci uyrukluydu. Terériun
yabancilara yoneldigini gbren ve o zamana kadar Ermeni terériint
desteklemedigi halde pek de Karsi ¢cikmayan Bati basini buna agik
tavir aldi. Bu da Ermenilerin hedeflerinin tamamiyla sas tiqi gibi
aksinin olmasi sonucunu dogurdu. Davalarinl anlatacaklar yerde
antipati topla maya basladilar. Teroristlere yapilan maddi yardimlar
kesildi. Bir yil icinde de bu is durdu. Ermeniler, daha sonra o
dbénemi hi¢ anmamaya, hatirlatmamaya ve bahsedilmemesini
saglamaya calistilar. Clinkii o dénem onlar icin ¢ok ciddi bir kara
lekedir. ’

- Bu Ermeni teréristler, kendi davalarini duyurmak icin
onca insani éldiiriirlerken Tiirkiye’de yasayan Ermeni
cemaatinin nasil biiyiik rahatsizliklarla karsi karsiya
Kkalmalanna yol actiklarnm hi¢ diistiinmediler mi?

- Tlrkiye’deki Ermeni cemaatine hi¢ aldirmadilar bile. O yillarda
Turkiye'deydim. Turkiye’deki Ermenilerin ciddi sikintilari, hatta
Korkularinin oldugunu agik¢a gordiim. Sunu da vurgulamakta yarar
goriilyorum: Ne zaman Ermeni sorunu tirmansa bunun manevi
bedelini Turkiye'deki Ermeniler 6diyor.

- Bati iilkelerinin parlamentolarinda sizce neden son
yillarda Ermeni soykirimini kabul etme kararlarini alma
modasi patlak verdi?

- Bu sorunun cevabi ¢ok karmasik. Her ulkeye, her olaya gore
degisiyor. Ermeni soykinminm taniyan tam 11 alke var. Bunlardan
Uruguay bunu 1965’te tanimis. Orada cok etkin bir Ermeni
diasporasi var. Soykirimin taninmasinda son yillarda AB cok énemli
rol oynadi. Burada iki gesit lilke var. Bunlardan birisinde tamimanin
en Oonemli nedeni Ermeni diasporasidir. 11 iilkenin asa@ yukari
dokuzunda durum boéyledir. Geri kalan ikisin deyse, yani
Yunanistan ve Giiney Kibris’ta durum daha degisik. Onlar
tamamiyla eskiden gelen geleneksel Tirk diismanh@ nedeniyle
bunu yaptilar. Oradaki Ermenilerin gicli oldugunu sdylemek
miimKkuin degildir.

-Ya Avrupa Parlamentosu’ndaki durum?
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- Oradaki durum bir hayli karisik. Benim gdrdugiim kadariyla
Turkiye'nin Avrupa’ya girmesini istemeyenler ya da simdi girmesini
istemeyenler gibi Tilirkiye'ye karsi acik olmayan, hatta gizli
sayilabilecek bir koalisyon var Ermeni meselesi de son zamanlarda
Tilirkiye’ye Karst negatif olusumlarin bir parcasi olarak goriniyor.
Tlrkiye'nin hi¢ istemedigi bir Ermeni tasarisini ortaya attiginiz
zaman o tasarnidaki unsurlar i¢in degil, Tarkiye'ye karsi olunmasi
nedeniyle bu isi yapiyorlar. Burada su noktaya dikkat ¢cekmek
istiyorum: Gerek milli parlamentolarda, gerek Avrupa
Parlamentosu’'nda alinan kararlarin hi¢cbir yaptinm glicii yoktur.
Bunlar tamamiyla tavsiye ya da temenni mahiyetindedir. O
Kararlarin hig¢birisi uygulanamaz. Yalniz, bunlar uygulanamaz
demek, bunlarnin énemi olmadigi demek degildir. Bunlarn ciddi
Onemi vardir.

- Bu Kkararlar Tiirkiye’ye karsi niyet ve zihniyeti belli
etmiyor mu?

- Tabii ki ediyor. Tlirkiye'nin imaji zaten 1980°den, hatta
1970’lerin basindan bu yana g¢esitli nedenlerle kotillesmistir. Zaten
bu ¢ok Kot bir olgu. Onun lzerine de insanliga karsi sug
olusturan soykirimi koyarsaniz, gercekten imaj bakimindan cok
asadl bir noktaya geliriz. Bu koétili imaj ekonomik gugcliklerden
daha cok AB’ye girmemizi etkileyebilir. Ust liste alinan bu yoldaki
kararlarin 6énemini ben burada goériiyorum. Zaten parlak olmayan
Tuarkiye’'nin imaji busbutiin karartiiyor. O Kararlann yaptinm gaci
yok, ama boyle bir zaran var. Bir baska zaran daha var. O da su:

Tarkiye bu turlit kararlar alindiginda birlik icine giriyor ve bu
kararlari reddediyor. Ama bu Kkararlan alan ulkelerle iliskiler de
zedeleniyor, 6rnegin, Fransa’yla oldugu gibi... Bir yit var ki iligkiler
hala yerli yerine oturmadi. Ben bu fikrimi sdyledigim zaman tepki
aliyorum. lliskilerin bozulmasindan, 6rnegin Fransizlarin da
nasiplerini aldigi gibi karsiliklar isitiyorum. Tabii ki bu Fransizlarin
aleyhine oluyor. Ama bunun Turkiye'nin de aleyhine oldugunu
sdylemek lazim. Fransa, Tirkiye’yi AB yolunda destekleyen bir
ilke. Fransa’nin Dogu Akdeniz politikasiyla Turkiye'nin Dogu
Akdeniz’deki goriigleri ¢ok ortiisiir. Fransa, bizim icin ekonomik,
askeri isbirligi bakimindan ¢ok 6nemli bir ortaktir. Bu meseleden
aramiz bozuldugunda, bundan, evet Fransa zarar gériyor, ama
Turkiye de zarar gorityor. Dolayisiyla bu Kkararlarin yaptinim guct
olmamasina karsin, Ozellikle ikili iliskilere ciddi zararlart vardir.

- Sam Weems adli Amerikali bir arastirmaci yazar, bildigim
kadanyla Ermeni soykininu ¢ercevesinde dolastinlan iddialara
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Karsihik bir kitap yazdi. Kitabimn iceriginin, sbézde soykirim
iddialarma kars: Tiirkiye’nin savundugu tezlerle ortiistiigiinii
dgrendim. Bu konuyu bira: acar misimz?

-Evet. Kitabin ismi “Armenia: A Great Deception” (Ermenistan:
Buyiik Aldatmaca). Sam Weems pek ¢ok belge incelemis, pek ¢ok
arastirma yapmis. Ama Kitab: daha gérmedim. St. John’s Yaymnevi
tarafindan basildi. Simdiden Ermeniler arasinda biliylk itirazlara
yol aciyor. Ciinkll simdiye kadar hep Ermenilerin yazdiklarn
Kitaplar, hep onlann gorusleri var. O nedenle bu yeni Kitap ¢ok
ilging goéridayor.

- Peki, Sam Weems bdyle bir calisma yapmayi neden aklina
koymus? :

- Thrklere Karsi bliytk haksizlik yapildidi kansinda oldugu icin...
Muhtemelen Tiirkiye ve Turklerin seslerini yeterince duyuramamis
olmalarinin sikintisim1 duyuyor.
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Ermeni arastirmalar1 alaninda calisan yiliz yirmiden fazla

bilim adami ve yazar 20-21 Nisan 2002 tarihlerinde
Ankara’da Milli Kiitiiphane konferans salonlarinda bir araya geldi.
Ermeni Arastirmalarn Enstitiisii 2001 yilinda Avrasya Stratejik
Arastirmalar Merkezi (ASAM) tarafindan kurulmus olup Ermeni
sorunu, Ermeniler ve Ermenistan’la ilgili bilimsel ¢calismalar
yuriutmektedir. Kongre katilimcilari iki giin boyunca Ermeni
cahismalan ile ilgili olarak tarih, hukuk, din, dil, kaltir, uluslararasi
iliskiler, psikoloji, sosyoloji ve ter6r alanlarinda sunuslar yaptilar.
Kongre sonunda tiim katilimcilarin lizerinde mutabik kaldiklar bir
bildirge tartisilarak kabul ve ilan edildi.

E rmeni Arastirmalan Enstitiisti’'niin diizenledigi Kongre’'de

Ermeni Arastirmalan Tirkiye Kongresi sunulan teblig sayisi
bakiminda Tirkiye capinda oldugu gibi bizim tespitlerimize gore
diinya ¢apinda da bir ilke imza atti. Tim Turkiye ¢apinda 80
Uiniversite, kurum ve bireysel arastirmacidan gelen 114 sunus iki
gin boyunca Ug¢ ayrn salonda ayni anda yapildi. Her oturumu
takiben tartisma, soru ve cevap boélimlerinin yer aldigi Kongre,
dinleyicilerin de katkilanyla zengin bir entellektiiel havada gecti.
Kongreye sunulan tebligiler en kisa zamanda Enstitil tarafindan
basilarak daha genis bir Kitleye ulastirilacaktir.

Kongre'nin bir Tiirkiye kongresi olmasi nedeniyle teblig sunma
cagrist sadece Turk bilim adamlarina yapildi. Ayrica tim
liniversitelere Kongre afigleri gonderildi. internet ve basin yaymn
aracihigi ile de Kongre duyuruldu. Elbette Turkiyeli Ermeniler de
kendilerine davet gdnderilenler arasindaydi. Bu baglamda Patrik
Mutafyan’a, Ermeni Katolik Patrigine ve Turk Ermeni toplumunun
6nde gelen simalarina davetiye gonderildi. Ancak Ermeni
davetliler, biyuk bir coguniugu mazeret bildirerek, Kongre'ye
istirak etmediler.

Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer’'in himayelerinde ve Kiiltir
Bakanh@i'nin katkilaryla diizenlenen Kongre’ye Cumhurbaskaninm
yant sira, Bagbakan Bulent Ecevit, Bagsbakan Yardimcisi Mesut
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Yilmaz birer mesaj gondererek basari dileklerini ilettiler.
Kongre'nin agilis konusmalarini Deviet Bakam Sukrii Sina Giirel,
Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Bagkani Prof. Dr. Umit Ozdag
ve Ermeni Arastirmalar Enstitiisi Baskam E. Buyiikelci Omer
Engin Liutem yapti.

Kongre’nin duzenlenis amaci Tirkler ve Ermeniler de dahil
olmak tuzere tim diunyaya son donemde vuku bulan gelismeler
isiginda Tirk bilim camiasinin goéruslerini sunmak ve Tiirk ve
Ermeni milletleri arasinda karsilikh sayqr ve hosgoritye dayanan bir
anlayisin gerceklestirilerek Ermeni ¢calismalar: alanina ilgiyi
arttirmakti.

Ermeni Arastirmalan Kongresi Ermeni soykirimi iddialarini
tarihsel ve guncel bakis acilarindan degerlendirdi. Kongre’ye
sunulan teblidler Ermeni soykirimi iddialarinin temelsiz ve sahte
belgelere dayandirildigint butiin agikhidiyla ortaya koydu. Ayrica
Ermeni iddialarini savunan Kisilerin karsit gérusleri hi¢c dikkate
almadiklart ve kendi fikirlerini dogrulamayan gercek belgelere
miracaat etmekten tamamiyla kacindiklari belirtildi. Kongre
Katilmcilarinin belirttigine gore “soykinm” hukuk tarafindan higbir
sipheye yer vermeyecek sekilde tanimlanmistir. Bu baglamda
1915 Tehciri'nin soykirnnm olarak nitelendirilmesi asla mimkiin
degildir. Birinci Diinya Savas1 sirasinda hayatint kaybeden, yahut
Kaybettigi iddia edilen, Ermenilerin sayisina bakarak bir
soykirimdan s6z etme imkani bulunmaktadir. Kongre’de sunulan
bildirilerin acikc¢a ifade ettigi gibi o donemde Ermeni toplumu
silahlanmis ve Turk toplumu ve devleti ile silahli miicadeleye
girismisti. Vuku bulan 6ltimlerin bir kismu bu miicadele sonucu
olurken, biiylik bir kismu da soguk, aclik ve hastalik gibi dogal
nedenlerle olmustur. Bu dénemde Ermeniler tarafindan katlediien
Tirk nitifusa dikkatleri ceken Kongre katihmcilan, bu alanda daha
derin calismalarin yapilmasinin geregine isaret etmistir. Kendileri
tarih¢i olmayan ve hukuksal olarak bundan neredeyse ytizyil 6nce
oldugu iddija edilen olaylarla ilgili yasa yapma yetkisi bulunmayan
Parlamentolann sdzde Ermeni soykinmu ile ilgili kararlar almasi da
Kongre tarafindan talihsizlik olarak nitelendirilerek, bu tir
Kararlarin yapici cabalar konusunda tesvik etmekten uzak olduklars
vurgulanmustir.

Kongre Kkatilimcilar1 Ermeni sorunu ile ilgili olarak arsiv
calismalarinin énemine deginmisler ve Ermeni arsivleri ile diger
devletlerin arsivlerinin de bir an 6nce acgilarak bilim adamlarinin
kullanimina sunulmasi ¢agrisinda bulunmuslardir. Bu arada
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katilimcilar T.C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Muadirliigii'ne
argivleri kullanmada goOsterdigi aciklik ve bircok arsiv belgesini
internet araciligr ile bilim camiasinin hizmetine sunmasindan
dolay1 tesekkiirlerini sunmustur. ’

Kongre, terdérin hangi nedenle ve kim tarafindan islendigine
bakilmaksizin her yerde ve yiliksek sesle lanetlenmesi gerektigini
belirtmistir. Bu baglamda masum Turk diplomatlart ve Turk ve
diger ulke vatandaslarinin 6ldarilmesiyle sonuclanan Ermeni
terdrii Kongre katiimecilarn tarafindan Kinanmis, Ermenistan ve
Ermeni diaspora Orgiitlerine de terérii Kinama ve bu tiir siddet
iceren eylemleri tasvip etmediklerini agiklama cagrist yapilmstir.
Ayrica Kongre diger ulkelere ¢cagn yaparak Ermeni teror orgitlerini
teror listelerine almalarini istemistir.

Kongre’de belirtildigi gibi Kafkasya boélgesinde bans ve istikrar
ancak toprak butinluagunin taninmasi ve iyi komsuluk gibi
uluslararasi1 hukuk ilkelerine saygi goOsterip uymakla
gerceklegebilir. Ermenilerin komsu Azerbaycan topraklarini
isgallerini on yildan fazla bir zamandir strdiirmesi ve Tiirkiye'ye
yOnelik toprak talepleri bolgede istikrar ve kalkinmanin Oniinde
engel olarak durdugu Kongre tarafindan agiklanmistir.

Kongre’de Turk bilim adamlan farkli hatta zit gértsleri savunan
arastirmacilarin bir araya gelerek goriis alis verisinde bulunmasinin
faydalar: tzerinde durmuslardir. Ermeni gorlisiinii savunan
yazarlarin bu tur bir diyalogu gerceklestirmek (izere bilimsel
platformlarda Tirk bilim adamlariyla bir araya gelmekten
kagindiklan belirtilmistir. Kongre, Ermeni goriisiinii savunanlara
acik bir ¢adrn yaparak farkliliklarin ve anlasmazhklarin ancak
diyalog yoluyla ¢dzumienebilecegini, kendi goériisline giivenenlerin
asla bunlarn tartismaktan kaginmamasi gerektigini ifade etmis her
firsatta Tuirk bilim adamlarinin Ermeni meslektaslanyla bir araya
gelerek tartismaya hazir olduklarin ilan etmistir..
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TALAT PASA’NIN OLUMUNUN 81.YILDONUMUNDE
ULUSLARARASI TERORE BIR BAKIS SEMPOZYUMU

ISTANBUL 15.03.2002

Kittiir Bakanhginin himayesinde, Ermeni Arastirmalan Enstitiisii
ve [stanbul Tip Fakultesi Deontoloji ve Tip Tarihi Ana Bilim Dali
Baskan! tarafindan diizenlenen “Talat Pasa’nin Olimunin
81.Yildoniimiinde Uluslararas: Terdre Bir Bakis” isimli uluslararas:
sempozyum 15 Mart 2002 tarihinde Cuma giinii istanbul’da Pera
Palas otelinde gercekiesmistir. Tim giin boyunca suren
sempozyuma yurtdisindan ve yurticinden konusmacilar katilmigtir.

Sempozyumun acis konusmasini Killtir Bakani sayin [stemihan
Talay gerceklestirdi. Talay konusmasinda 1915 olaylanyla ilgili var
olan 6nyargilart gidermek acisindan bu ve benzeri bilimsel
calismalarin 6nemine dikkat ¢ekti.

Sempozyumun ilk konusmacist olan ODTU tarih bolumi
hocalarindan sayin Prof. Segil Karal Akgiin “Ermeni Sorununun
baslangicindaki Terorist Olaylar” isimli bir teblig sundu. Akgiln
Ermeni sorununun 19. ylzyilda ortaya ¢ikan yapay bir sorun
oldugunu ve aslen Avrupa devletleri tarafindan yaratiimis oldugunu
ortaya koyarken, ilk terorist olaylara degindi ve Ermeni teroriiniin
ASALA ile baslamadigini, ¢ok daha O6nceleri var oldugunu aciklads.

Istanbul Tip Fakiiltesi Deontoloji ve Tip Tarihi Ana Bilim Dal
Baskam olan ve Ermeni Arastirmalari Enstitisi ile birlikte bu
sempozyumun gerceklesmesinde 6n ayak olan Prof. Arslan
Terzioglu’'nun teblig bash¢i “Talat Pasa ve Bahaddin Sakir’in
Berlin’de Oldirilmesi ve Ermeni Tehciri”dir. Terzioglu asir
Ermeniler tarafindan tehcir icin sorumlu tutulan Talat Pagsa’nin, bu
karart verme zorunlulugunu ve Kkaran uygulamaktaki iyi niyetini ve
hassasiyetini én plana cikartmistir. Ancak Talat Pasa ve daha sonra
Bahaddin Sakir Ermeni teroristler tarafindan katledilmislerdir.
Sonralar1 Tehlirian davasi diye (in salacak olan dava ise Talat
Pasa’'nin katlinden sonra Almanya’da gerceklesmistir ve sanik
Tehlirian’in serbest birakilmasiyla bir adalet fiyaskosuyla
sonugclanmuistir.

[1Ik oturumun son konusmacist olan Rus tlrkolog Kalerya
Bellova'nin teblig bashd “Cemal Pasa’'min Tiflis’te Oldiirilmesini
irdeliyordu. Ermeni tertrizmin diinyanin bir¢gok yerinde kol
gezdiginin goOstergelerinden bir tanesi olan bu olayin ayrintiarini
anlatiyordu sayin Bellova. Sunumundaki ilging nokta ise, bu
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degerlendirmeyi yaparken Rus arsivlerinden yararlanmasi ve Rus
arsivlerinin aslinda tiimiiyle Tiirk tezini savunuyor olmasiydi.

Ikinci oturumun ilk konusmacisi olan “Myth of Terror” kitabinin
unlt yazari Avusturyal Prof. Erich Feigl’in konusu oldukca ilgi
cekiciydi: “Talat Pasa: Franz Werfel’in Bir Devlet Adamini
Karalamasi”. Feigl Diinyaca lnli yazar Franz Werfel’in “Musa
Daginda 40 Gun” kitabini aynntili bir sekilde ele alip kiyasiya
elestirdi. Asinn Ermeniler tarafindan efsane haline getirilen ve
kullanilan bu yapit 1915 olaylarinin diinya capinda garpitilarak
yansitiimasinda buyuk bir rol oynamustir. Erich Feigl ise Franz
Werfel'in Kisiligini ve 6zel hayatin1 da inceleyerek bu yaptin sadece
bir roman oldugunu ve tarihi gercekleri yansitmadigini ortaya
Koymustur.

Tip doktoru olan Alman Prof Otto Winkelmann 1915 yilinda
Turkiye'de gorev yapmis olan bir doktor ile ilgili “Ernst von Diiring
Pasa’nin hatiralarinda Ermeni Sorunu” isimli bir teblig sundu.
Gorev icabiyla Osmanlt Devleti’nde bulunan bir insanin
izlenimlerini 6grenmek son derece 6énemli. Ernst von Diiring
Pasa’nin hatiralarindan da goérilecegi gibi ‘Ermeni Sorunu’ diye
adlandirilan sey hi¢ de Oyle, asinn Ermeniler tarafindan lanse
edilmeye calisildicn gibi degildir.

“Armenia. The Great Deception. Secrets of a ‘Christian’ Terrorist
State” kitabin yazari Samuel Weems ise giiniimiiz ABD’sinde var
olan Ermeni terérun, klasik anlamda fiziki 6liimle ya da
yaralamayla sonuc¢lanmayan Ermeni terériinden bahsetti. Bu
terériin psikolojik boyutu ve baskici sekillerinden bahsetti yazar.

Uctnet oturumun ilk konusmacisi olan emekli buytikelgi ve
tarihg¢i Bilal Simsir “Ermeni Tero6riit Kurbani Diplomatlar” isimli
tebliginde 1980l yillarda dinya capinda faaliyet gosteren ASALA
teror orgulti tarafindan katledilen 36 diplomatin 6liimina tekrar
hatirlatti. 11 Eylil sonrasinda uluslararasi terdriin belki ilk defa bu
denli dikkate alindigi bu dénemde, Turklerin gecmiste yuzyilize
kaldigr terérii animsatmakta fayda vardir mutlaka.

Emekli biiytikel¢i ve Ermeni Arastirmalari Enstitiisii baskani
Omer Liitem konuya kronolojik olarak devam ederek “Ermeni
Terori ve Sonrasy” isimli tebliginde terdr asamasindan sonra gelen
agsamalar acikladi. Ermeniler terdr vasitasiyla uluslararasi
platformda Ermenilere destekieyen bir biling olusturmayi
bagarmislardi. Terdr bir siyasi ara¢ olarak koétilye kullanilmisti.

Azeri Prof. Nesib Nessibli ise Ermenilerin terér yontemleriyle
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Karabag'da yaptiklarini “Karabag Sorunu ve Ermeni Terdéri” isimli
tebliginde ag¢ikladi. Daghk Karabag ve Azerbaycan topraklarinin
%20’si Ermenistan tarafindan isgal edilmekte giliniimitizde.
Ermenistan uluslararasi hukuku cigneyerek bu isgali strdiirmekte
ve bariscll bir ¢cdziime yanasmamaktadir.

Alman kiltiir bilimcisi Prof. Peter Bendixen’in “Kiiltiirel Alisveris
ve Hosgodrii ile Terdrizmin Engellenmesi Bir Hayal mi?” isimli tebligi
suphesiz en ilgi ¢cekenlerden ve gelecede yoOnelik en yapici
olaniydi. Cikis noktasim kiiltiirel ahs veris olarak kabul ederek
gelecekte bazi sorunlarin ¢déziimlenebilece@ini, hatta terdrizmin
Onlenebilecegini savunuyordu Bendixen ve bunun icin ge¢misten
de Ornek veriyordu.

Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimuinden Prof.
Mehmet Saray “Turk Ermeni Iliskilerindeki Sorunlar nasil
cOzumlenebilir?” isimli tebligiyle iki dlkenin de gorusmek icin
karsilikhl koydugu sartlari ele alarak ortak noktalar bulmaya calist:.
Saray gelecekte Turkiye Ermenistan iliskilerinin normallesmesi icin
yapict bir tutumla yaklasarak yol géstermeye calistl.

“Talat Pasa’'nin Oliimiinin 81. Yildénimiinde Uluslararasi
Ter6re Bir Bakis” isimli sempozyuma goérsel ve yazili basin yogun
ilgi gostermistir. TRT, CNN Tirk, NTV, Ulusal TV, BRT, TV8, Anadolu
Ajansi, Hurriyet, Sabah, Zaman, Turkish Daily News, AGOS,
Marmara, ve Jamanak temsilcileri hazir bulundular ve katiimcilarla
sOylesiler ve ¢cekimler gerceklesti.

Birinci Uluslararasi Tiirkiye'nin Ermeni Meselesi Sempozyumu
MANISA 23 - 25 Mayis

23-25 Mayls 2002 tarihinde Celal Bayar Universitesi ve Manisa
Valiligi'nce Birinci Uluslararasi Tilrkiye'nin Ermeni Meselesi
Sempozyumu diizenlendi. 24 konusmacinin Kkatildig:
sempozyumda ASAM Ermeni Arastirmalari Enstitliistinden Yrd. Dog.
Dr. Kamer KASIM, Okutman Senol KANTARCI ve ASAM Kafkasya
Masasindan Dr. Yasar KALAFAT ile Mahmut Niyazi SEZGIN teblig
sundular. Yrd. Do¢. Dr. Kamer KASIM, Ermeni Diasporasinin
Turkiye-Ermenistan iliskilerine Etkisi bashgini tasiyan bir teblig
sundu. Kamer Kasim tebliginde diasporanin Ter-Petrosyan
yonetimine karsi tavri ve Ter-Petrosyan’t 6zellikle Tirkiye ile
iliskiler ve Daglik Karabag catismasina yonelik politikasi nedeniyle
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elestirmesinin Ter-Petrosyan’i istifaya kadar iten bir siireci
baglattiqini ifade etti. Celigkili bir sekilde Ter-Petrosyan’in Karabag
politikast Tirkiye ile iliskileri normallestirmesine engel teskil
ederken, ayni zamanda Tirkiye ile iliskilerde sertligi ve mesafeli
olunmasini isteyen bazi diaspora Orgiitleri ve bunlarin destekledigi
muhalefet arasinda da problemlere neden oldugunu belirten
Kamer Kasim, Ter-Petrosyan’in istifasi ve Kogaryan’in Ermenistan
Devlet Bagkani olmastyla birlikte diasporanin etkisinin arttiqini ve
bunun Tarkiye-Ermenistan iliskilerine de yansimalarn oldugunu
ifade etti. Kocaryan'in Daglik Karabag sorunu ve Tirkiye ile iliskiler
konularinda Tasnaklara yakin bir cizgide oldugunu ve iktidarnin ilk
yillarinda Azerbaycan Devlet Baskant Aliyev ile goriismeyi
reddederek Aliyev’in muhatabinin Karabag yonetimi oldugunu
ifade ettigini sOyleyen Kamer Kasim, Turkiye'ye karst da soykirim
iddialarin1 yeniden giindeme tasiyan Kogaryan’in Avrupa
Konvensiyonel Kuvvet Indirimi Anlasmasi cercevesinde
Ermenistan’daki askeri Ustlerde denetim yapan Tiark yetkililerin
sayisinin azaltilmasinit da talep ettigini ve Ter-Petrosyan
yOnetimince Ermenistan’da faaliyette bulunmas! yasaklanan
Tagnaklarin partisi Ermeni Devrimci Federasyonu da Kocgaryan’in
sec¢ilmesiyle yeniden faaliyetine basladigini belirtti. Turkiye ile
iliskilerini. normallestirmenin Ermenistan‘in yararina oldugunu
belirten Kamer Kasim, bunun i¢in 6éncelikle Ermenistan’in
diasporanin etkisinden kurtulmasi gerektigini ifade etti.

Senol KANTARCI Amerikalr Bir Misyonerin Hatiratinda Van’da
Ermeni Olaylarnt baslikli bir teblig sundu.

Senol Kantarci, tebliginde Van vilayetinde misyonerlik yapan
Amerikali Dr. Clarence D. Ussher’in 1917 yilinda Boston’da
yaymladig: “An American Physician, isimli hatirati incelemistir.
Kantarci tebliginde bu incelemeyi yaparken Dr. Ussher’in
hatiratinda anlattiq olaylan yine bodlgede misyonerlik yapan diger
Amerikalt misyonerler ve diger yabacilarin hatiratlariyla
karsilastirmistir. :

Kantarci'nin bu eseri incelemesinin amaci, hatirat sahibinin yani
Dr. Ussher’'in Van‘da misyoner olarak gbérev yapmasidir. Van'in ise
Ermeni sorununda ¢ok énemli bir yeri vardir.

Van vilayeti Ermenilerin Anadolu’daki faaliyetlerinin en acik
sekilde goruldiigt yerdir. Buradaki komitelerin ¢calismalari
Tarkiye'ye yonelik Ermeni faaliyetlerini butiin ciplakligiyla ortaya
koymustur. Zira diger vilayetlerde gizli kalan Ermeni tertipleri,
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burada aleni bir sekilde ortaya cikmustir. Ozellikle ikinci Van isyant,
niteligi itibariyle Osmanlh Hukumeti tarafindan 27 Mayis 1915
tarihli “Sevk ve iskan” Kararinin en 6nemli sebeplerinden birisini
teskil etmistir. Tebliginde Kantarci, Dr. Ussher’in hatiratini
incelerken hatiratta anlatilan Van'da cereyan eden olaylarin
analizini yapmistir.

Dr Yasar KALAFAT, Tovhit MELIKZADE ve Mahmut Niyazi
SEZGIN’in “Gliney Azerbaycan’da Turkge Yazan Gregoryen inanch
Bir Halk Asigi Salmash Kul Hartun” baslikhi tebligde, inanci
Gregoryen, Milliyeti Tiurk ve Dili Tirk¢e olan Halk Asid: ele
alimmistir.

Avusturya Turk Bilim Ofisinden Inang¢ FEIGL Avusturya
belgelerine Gére Osmanlt Devleti'nde 1915 Senesi bashkl
tebliginde Avusturya kaynaklarina gbre Avusturya-Macaristan'in
1915 olaylarinda Ustlenmis oldugu rolit ve Osmanl Devleti'nin
icinde bulunmus oldugu siyasi, beseri, askeri ve sosyal durumu ele
ald.

Avusturya Turk Bilim Ofisi Bagkani Kerstin Tomenendal Ermeni
Meselesi ve Franz Werfel’in Eserleri adli tebliginde Avusturyali
edebiyatc1 Franz Werfel’in yasami ve eserlerindeki bakis acisin
analiz etti.

Avusturya’dan Prof. Dr. Erich FEIGL, Talat Pasa: Franz Werfel'in
Bir Devlet Adamini Karalamasi adli tebliginde Franz Werfel’in Aram
Andoniyan’in verdigi sahte belgelere dayanarak yazdidi Musa
Daginda Kirk Giin isimli romant ile yaptigt yanhst anladiqini ancak
Ermeni mafyas tarafindan oldiriilmekten korktugu igin suskun
kaldigimn belirtti.

Ermeni Arastirmalani, Sayr 5, Bahar 2002




KITAP TAHLILLERI

A PROBLEM FROM HELL: AMERICA AND THE AGE OF
GENOCIDE
(CEHENNEMDEN GELEN SORUN: AMERIKA VE SOYKIRIM CAGI)

Samantha Power, New York, Basic Books Publishing,
384 sayfa, 2002,
ISBN: 0465061508

Ercan KARAKOC ve Gokmen KILICOGLU*

Gegtigimiz ginlerde Amerika Birlesik Devletleri'nde (ABD) Basic
Books Basimeyvi tarafindan yeni bir kitap yayinlandi. Samantha
Power’in “A Problem From Hell: America and The Age of Genocide”
adli bu Kkitabi XX. ylizyilda soykirim konusunu, soykirim
kavraminin tarihi gelisimini ve Yahudi, Kambogya, Irak, Bosna
Hersek, ve Ruanda soykirimlarini incelemektedir. Ayrica kitabin
birinci boélumiinde Ermeni Tehcirine deg@inilmis ve maalesef bu
olay bir soykirim olarak degerlendirilerek XX. ytizyilda olan
soykinm olaylannin ilki gibi gosterilmistir.

Yazar, Harvard Universitesi John F. Kennedy School of
Government’in Carr Center for Human Rights Policy'nin icra
yoneticiligini yapmaktadir. Esasinda Power kitabinda ABD'nin bu
olaylar karsisinda gerekli tepkiyi gostermedigini iddia etmekte ve
kitabiyla ABD kamuoyunun soykirim konusunda daha hassas
olmasin1 amaglamaktadir.

Ancak hukuk egitimi almis olan yazar, is tarihi konulari
incelemeye gelince acemi oldugunu gostermistir. Ozellikle Tiirk
toplumunu ilgilendiren birinci béliimina inceledigimizde bu
eksiklik hemen géze carpmaktadir. Bizim kitapta yadirgadigimiz en

*  FErcan Karakog ve Gokmen Kiligoglu, Gebze Yiksek Teknoloji Enstitiisti, Isletme Fakiiltesi, Strateji Bilimi
B&limU Aragtirma Gérevlileri.
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Onemli nokta ise; bir hukuk¢u olmasina ragmen yazarin Kitabina
bir suikastgily1 6verek baslamasi ve bir katili kahraman gibi
gostermesi olmustur. Yazar, son donem Osmanli yOneticilerinden
Talat Pasa’nin katili Soghomon Tehlerian’t maalesef aklamaya
¢alismaktadir.

“Race Murder” baglikh birinci béllimde yazar Ermeni tehciri’'ni
bir soykinm olarak islemektedir. Ancak, bdyle ciddi bir ithamda
bulunan yazann bu sonuca varabilmesi icin daha saglam delil ve
kaynaklara basvurmasi gerektigini dustinmekteyiz. Objektif her
hangi bir okuyucu, kitabin birinci bdluimiine yluzeysel olarak
baktiginda bile, yazarin Ermeni propagandasindan ne denli
etkilendigini hemen fark edecektir. Daha detayll bir okumada ise
bu durum tamamen aciga ¢ikmaktadir.

Power, 25 Nisan 1915°te Talat Pagsa’nin 250 Ermeni aydinini
Istanbul’dan strdiirdiigiina belirtmekte,l ancak bu Kkisilerin
yasadist orgut mensubu olduklarindan ve Ermeni halkini Osmanl
Devleti'ne karsi kiskirttiklarindan hi¢ bahsetmemektedir.2 Yazar,
tehcir sirasinda o6lenlerin sayisini verirken, veriler ltzerinde
tartismalar oldugunu ifade etmis ancak her nedense en abartil
Ermeni verilerini gercekmis gibi gostermekten geri kalmamustir. Bu
konuda saglam ve glivenilir kaynaklar yerine propaganda amacl
hazirlanmis Ermeni kaynaklart kullanilmistir. Yazarin bu bolimu
hazirlarken Turk tarafinin goriuslerine yer vermemesi bir yana, bu
konuda yapilmis uluslararasi Gine sahip ¢agdas Batil yazarlardan
Bernard Lewis, Stanford Shaw ve Justin McCarthy gibi Osmanl son
donem tarihi tizerine uzmanhklan tartisiilmaz yazarlarin eserlerine
bile bagsvurmamis olmasi distndiiriciidilr. Yazar, birinci boliimde
bir olayin var olup olmadigimi incelemek yerine kendi iddiasina
dayanak bulmak amaciyla yanhs bilgileri gercekmis gibi gostererek
bilimsel olmayan bir tavir sergilemistir.

Yazarin Kitabindaki iddialarindan birisi de sudur. “1I. Abdiilhamit
1895-96 yillan arasinda 200.000 Ermeni’yi katletmistir.”3 Herhalde
yazar o dénem Ingiltere’de kurulmus olan Anglo-Armenian
Committee ve Evangelican Alliance gibi Ermeni kdkenli kurumiarin
abartil1 ve propaganda amagh yaydiklari haberlerde bile ancak

t Power, Samantha; “A Problem From Hell: America and the Age of Genocide”, Basic Books Publishing, New
York, 2002, s. 2.

2 Géyiing, Nejat; “Osmanli Devleti'nde Ermeniler Hakkinda” iginde Hasan Celal GUZEL (edt.), Osmanirdan
Gliniim{ize Ermeni Sorunu, Istanbul, 2001, s. 47.

3 Power; a.ge. s. 8.
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20.0004 Kisinin 6ldiguna soyledigini bilmemektedir. Ustelik
yazarin sebepsiz yere gibi gbsterdigi bu olumlerin bu yillarda
meydana dgelen Ermeni isyanlarinin bastirilmasi sirasinda meydana
geldigi unutulmamahdir. Ayrica isyan eden Ermeniler'in katlettiqi
yuzbinlerce Turk’ten hi¢ bahsetmemektedir. Bu yazinin amaci
Ermeni tehcirini genel anlamda incelemek olmadigindan sadece
kitaptaki eksiklikleri belirtmekle yetinecediz. Burada rakamlar
hakkinda tartismaya girmek yazimizin amacin asacagindan sadece
dénemin Osmanli ve Ermeni Patrikhanesi nufus arsivlerini
inceleyen McCarthy'in “Muslims and Minorities: The Fopulation of
Ottoman Anatolia and The End of The Empire”s adl kitabini
Onerecediz.

Yazarin birinci bélimiun olusturulmasinda genelde dénemin
Amerikan Biylkelgisi Morgenthau'nun “Ambassador Morgenthau’s
Story” adl Kitabindan faydalandigr gérilmektedir. Ancak yazar ana
kaynak olarak aldigi bu kitabin énemli bir elestirisini yapmis olan
Heath W. Lowry'nin “The Story Behind Ambassador Morgenthau’s
Story” adli kitabindan hi¢c bahsetmemistir. Lowry, Morgenthau'nun
gliinliguni, yazdigi mektuplar: ve raporlarini inceleyerek,
Morgenthau'nun Kitabindaki geliskilerini aciga cikarmistir. Mrs.
Power Kitabinmin tanitimi icin yaptiq toplantida Lowry'nin kitabini
gobrdigiinit belirtmis, ancak Lowry tarafindan yanlishig ispatlanmis
kimi olaylar: kitabina neden aldigini agiklayamamistir. Yazar
kitabinda Talat Pasa ile Morgenthau arasinda gectigi iddia edilen
New York Life Insurance ve Equitable Life of New York sigorta
sirketlerindeki Ermenilere ait hisselerin Tiirkiye'ye verilmesini
clinkia sahipleri ve mirasgilarinin 6lduginii iceren bir dialogu
belirtmektedir.6 Ancak Lowry bdyle bir konusmanin ge¢medigini,
Morgenthau'nun bu sigorta sirketleri ile ilgili olarak Talat Pasa ile
sadece 3 Nisan 1915'te goéristgiini; bu gdérismede de sigorta
sirketlerinin devletge el konan paralar tzerine Konusuldugunu
belirtmistir. Zaten gérismenin tarihi de s6zde soykinm iddialarinin
baslangi¢ tarihi olarak gosterilen tarinten ¢ok o6ncedir. Henliz
ortada ne tehcir ne de bdyle bir plan vardir.7 Yine Lowry, iddia
edilen goriismenin buytikelginin ABD’ye gectigi raporlarda hig

4 Kuran, Ercliment; “Tarihte Tiirkler ve Ermeniter” iginde Hasan Celal GUZEL (edt.), Osmani’dan Gliniimiize
Ermeni Sorunu, Istanbul, 2001, s. 43.

§  McCarthy, Justin; “Muslims and Minorities: The Population of Ottoman Anatolia and the End of the
Empire”, New York University Press, New York, 1983

6  Power;age, s.8.

7 Lowry, Heath W, “The Story Behind Ambassador Morgenthau's Story”, The Isis Press, Istanbut, 1990, s.
40. (Lowry, H.W., “Biylikelci Morgenthau'nun Oykisi’niin Perde Arkast”, Isis Yayncilik, Istanbul, 1991)
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bahsedilmedigini séylemektedir. Bu kadar énemli bir konusmanin
eder gergcekte var olsaydi, bir buyiikelci tarafindan tstlerine
aktanlmamas) diigiintilemez. Morgenthau o dénem Istanbul’unda
konusgulan dillerin higbirisini bilmemektedir. Kendisi ne Tiirkce, ne
Fransizca, ne Ermenice ne de Rumca bilmektedir. Kendisine
cevirmenlik ve yardimcilik yapanlar Agop Andhonian ve Arshak
Schmavanian adli Ermenilerdir. Dolayisi ile kendisinin bu
Ermeniler tarafindan yénlendirildigi ve hatta kitabinin pek cok
bolimiiniin dogrudan bu Ermenilerce yazildigl iddia edilmektedir.8
Aynca bir Amerikan el¢isinin kitabini Tirklerin suglanmasi icin
kaynak olarak kullanan yazar neden bir baska Amerikali Amiral
Bristol’'un raporundan hi¢ bahsetmemistir.

Yine yazarin en 6nemli eksiklerinden birisi hic kuskusuz 1.
Dunya Savasi sonrasi Ruslarla anlasan Ermenilerin, Tirk ordusunu
arkadan vurmasindan, savunmasiz koOylerde yaptiklari
katliamlardan hi¢ bahsetmemis olmasidir. Bunlarin yaninda su
gercekte bilinmektedir ki Ingilizler istanbul’'u isgal ettikten sonra
Malta’da kurmay! dusiindiikleri Osmanli Savas Suclar:
Mahkemesi'nde kullanmak tzere Ermeni Tehciri ile ilgili somut
belgeler bulmak istemislerdir. Bu amagla Osmanl Arsivleri'nde bir
aragtirma yapmasi icin Ermeni bilim adami Haig Khazarian
gorevlendirilmistir. Khazarian tiim ugraslarina ragmen planlanmis
bir katliam ile ilgili herhangi belge bulamamistir. Bunun (izerine
ABD’ye basvuran Ingilizler buradan da istedikleri belgeleri ve
Kanitlari bulamamislardir.9 Kendi arsivierinde de iddialarini
destekleyecek kanit bulamadiklarindan10 Malta’daki tutuklu 144
kisiyi serbest birakmak zorunda kalmislardur.

Yazar kitabinda ingiliz isgali altindaki Osmanl Hiikiimeti’'nin
Ermeni Tehciri ile ilgili mahkeme kurdugunu; bu mahkemenin baz

8  Lowry, ag.e,s. 14, 15.

8 Craigie, R. C., British Embassy in Washington, to Lord Curzon, 13 July 1921; Foreign Office
371/6504/8519: "1 regret to inform your iordship that there was nothing therein which could be used as
evidence against the Turks who are at present being detained at Malta... No concrete facts being given
which could constitute satisfactory incriminating evidence... The reports in question do not appear in any
case to contain evidence against these Turks which would be useful even for the purpose of corroborating
information already in the possession of His Majesty’s Government...”

1029 July 1921: Foreign Office 371/6504/E8745: “The Charges made against the persons named in the
Foreign Office list are of a quasi-political character, and are for this reason to be distinguished from those
cases in which Turks have been held as prisoners of war on the advice of the Law Officers upon charges of

~ cruetty to British Prisoners of War... Up to present no statements have been taken from witnesses who can
depose to the truth of the charges made against the prisoners. It is indeed uncertain whether any
witnesses can be found and it is hardly necessary to dwell upon the difficulty of finding witnesses in a
country so remote and inaccessible as Armenia, especially after so long a lapse of time...”
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Osmanli yoneticilerini cezalandirdiklarini belirtmistir. Boylece
katliamin Osmanhlilarca da kabul edildigini iddia etmektedir.11
Fakat, yazarin ve Ermeni cevrelerinin bu iddialarnn dayanaksizdir.
Zira, yargilama go¢ ettirilen Ermenilere, gd¢ yollarinda ve
konaklama yerlerinde saldiran, kotii davranan, esyalarini ve
mallarim ¢alanlarla, bunlan 6nlemek icin gerekli tedbiri almayan
yoneticiler i¢cindir ve yargilananlar arasinda Ermenliler de
bulunmaktadir. Ayrica surasi unutulmamalidir ki Ingiliz isgali ve
baskisi altinda kurulan bu mahkemenin adilligi tartismaldir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, bir hukukgu olarak yazar savunma
hakkinin kutsal oldugunu gézardi ederek Tirk tarafinin géruslerine
hic yer vermemistir. Bunun o6tesinde tarafsiz kaynaklara da
basvurulmamistir. Soykirim gibi ciddi bir sugu bir millete atfeden
hukuk koékenli yazarin daha adil olmasi gerektigini distinmekteyiz.
Yazarin gorevi gercedi bulimak ve korumaktir; yoksa bir takim hayal
trtinlerini gercekmis gibi gostererek nefret tiretmeye yardimct
olmak degildir.

* %k
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1 Power; a.g.e., s. 14,
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kiiltiir boyutlariyla sorunu inceleyen dergi, iki sOylesi, sekiz
makaleyle konuyu ele almistir. _

[Ik soylesi, Turk Tarih Kurumu Baskani Prof. Dr. Yusuf
Halagoglu ile yapilmistir. 2023 dergdisi tarafindan kendisine
sorulan sorulan yanitlayan Halacoglu, 24 Nisan‘in Ermeniler igin
tasidign anlami, yer dedistirme olayinin nasil gercgeklestigini,
soykirim kavrami ve iddialariyla ilgili bilgiler vermistir.

Prof. Dr. Halagoglu, yerleri degistirilen Ermenilerin sayisinin 1,5
milyon olmadigini, rakamin 458 bin civarinda oldugunu yapilan
arastirmalar sonucunda ortaya konuldugunu sdylemis ve sadece
bu durumun bile Ermeni iddialarimi ¢iriittir nitelikte bulundugunu
ifade etmistir. Dliinyanin cesitli parlamentolarinda kabul edilen
soykirim tasanlarinin altinda tarihi Tirk dilsmanhginmin yattigini
ifade eden Halagoglu, soykinm kavramim Tirkiye'nin kabul
etmesinin mimkin olmadigini sdylerken “Olmamis veya olmasi
intimali hicbir belgeyle ispat edilmeyen bir konunun bizim
tarafimizdan kabuliinii diisiinmek bile miimkiin degil” demistir.

Butiin bu iddialar: ilmi bir sekilde arastirmak, dunya
kamuoyunu konu tizerinde aydinlatmak amaciyla 1990 yiliinda
Tarih Kurumu'nun hazirlamis oldugu kongrede Ermeni seksiyonu
acildigini ve butlin dinyada Kkarsi iddiada bulunanlan ve 6zellikle
de Ermenileri davet ettiklerini ancak bir Kisinin disinda kimsenin
gelmedigini anlatmistir.

Derginin ikinci sOylesisi, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi
Ermeni Arastirmalan Enstitiisti Baskani E. Bityiikelci Omer E.
Liitem’le yapilmistir. SOylesisinde Ermeni soykirimi iddialarinin
amagclarini, diasporanin ve Ermenistan‘in bakis acilariyla ortaya
koyan Liutem, Ermenilerin ABD ve Avrupa’daki lobi faaliyetleri
hakkinda da sorulan sorulan yanitlamistir, Tlrkiye ile Ermenistan
arasinda diplomatik iliski kurma ydniunde ti¢ engel oldugunu
sOyleyen Ermeni Arastirmalar1 Enstitlisii Baskani1 Lutem, bu
engellerden birincisinin Ermeni iddiasi olan soykirim, digerinin
Azerbaycan topraklarindaki Ermeni igsgali ve tigiincii olarak da
Tuarkiye'nin toprak butiinliigii ve sinirlarin dokunulmazhginin
‘Ermenistan tarafindan taninmasi oldugunu séylemis ve eder bunlar
¢o6ziilmezse Ermenistan ile Tirkiye'nin normal diplomatik iliskiye
girmesinin mimkiin olmadiginm belirtmistir. Liitem, ayrica Ermeni
Aragtirmalan Enstitiisii hakkinda detayh bilgi vermis, Enstitiintin
calismalar ve hedeflerini anlatmistir.

Derginin ilk makalesi ASAM Kafkasya Masasi1 Baskani Dr. Yasar
Kalafat ile Kafkasya Masasi asistanlarindan Mahmut Niyazi Sezgin
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tarafindan incelenen “Albanlar Tarihi ve Ermeni Kiiltlir Stratejisi”
adh konu olmustur. Makalede, yaklasik bir ytuzyildir devam eden
Turk-Ermeni micadelesinin bugiine dek ihmal edilmis olan
"kaltirel boyutu'nun bir béliimu gbzler dniline serilmeye
calisitmistir. Ermeniler, din ve kiiltiir 6gelerini bu miicadelede
devamli birer silah olarak kullanmis ve diinya kamuoyunu
yamltarak yalniz Turklerden degil, baska toplumlardan da haksiz
isteklerde bulunmaya devam etmislerdir. Ermeni siyasal diisiincesi
ve hareket tarzini anlayabilmek icin ona altyapi olusturan kaltir
stratejisini ve onun Ogelerini iyi tahlil edebilmek gerekir. Bu
makalede Ermeniler'in kendilerini Kafkasya'da Hiristiyanlik’in
varisleriymis gibi gostermek ve etno-kiiltiirel olarak Kafkasya'nin
asll sahipleriymis gibi takdim etmek suretiyle nasil haksiz kazang
sagladiklart ve bu konular nasil yayilmaci ve istilaci bir zihniyetin
triinit olan Haydat ideolojisine birer altyapi malzemesi haline
getirdikleri tizerinde durulmustur.

“Hangi Antranik?” adli makalesinde Sakarya Universitesi Tiirk-
Ermeni lliskileri Arastirma Merkezi Mudiirii Yrd. Do¢. Dr. Haluk
Selvi, Ermeniler tarafindan kendi séylemiyle Ermenilerin
Garibaldi’si, Robin Hood’u haline ¢esitli etkinliklerle getirilen
“Antranik”i incelemistir. Ermeniler tarafindan siirlere, marslara ve
cesitli kahramanlik hikayelerine konu edilen General Antranik’in
incelendigi makalede, Antranik’in biyografisi ve faaliyetleri genisge
anlatilmistir.

Prof. Dr. Cemalettin Taskiran, “Karabag Meselesi”'ni butiun
yonleriyle anlatan bir makale yazmistir. Makalede Karabag'in
cografik yapisi, tarihi, kultard islenmistir. Bélgenin tarihinde
Tiirklerin yeri ve dneminden bahsedilmis sirasiyla iskitler, Partlar,
Arsaklar, Albanlar, Sel¢uklular, [lhanhilar, Timurogullari,
Karakoyunlular, Akkoyunlular, Safeviler ve Osmanlilarin bodlgeye
yerlestigi ve Karabag’i yurt ve vatan edindikleri anlatiimistir.
Konuyla ilgili 6nemli ¢alismalart bulunan Prof. Dr. Taskiran,
calismasinda yogun olarak Azerbaycan-Ermenistan anlasmazhgini
irdelemis bu baglamda Ermenistan'in Karabag" isgalini gercekci
bulmayarak Ermenistan’in bu tutumundan vazge¢mesini sonug
béliiminde islemistir.

Taskiran, Karabag'da olaylarin bu sekli almasinda Azerbaycan
yoneticilerinin sorumlulugu oldugunu, ydneticiler kadar
meselelerine sahip ¢ikmayan Azeri Turklerinin de payr oldugunu
ancak bununla da bitmedigini Tiurkiye'nin de Karabag meselesine
gereken 6nemi vermedigini anlatmistir.
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Yrd. Dog. Dr. Kamer KASIM, “Diasporanin Ermenistan Dis
Politikasina Etkisi” bashkh makalesinde Ermeni diasporasi ve
diaspora partileri olarak bilinen Ermeni Devrimci Federasyonu
(Tasnak), Sosyal Demokrat Hingak Partisi ve Ermeni Liberal
Demokrat Parti (Ramgavar)’'nin Ermenistan dis politikasinda
oynadidt rolii analiz ediyor. Ermenistan’in ilk Devlet Baskani Levon-
Ter-Petrosyan ve Ermenistan1 bagimsizhiga tasiyan stirecte oncii
roli oynayan Ermeni Ulusal Hareketi’'nin, Ermenistan ydnetiminde
s0z sahibi olamayan Tasnaklar basta olmak iizere diaspora
orgiitleri tarafindan elestirildigini belirten Kasim, diasporanin
Ermenistan’a ger¢ekci olmayan bir dis politika anlayisi empoze
etmeye calistigini ifade ediyor. Kamer Kasim Kocgaryan’in
secilmesiyle birlikte diasporanin Ermenistan dis politikasi {izerinde
etkisinin arttigini ve basta Daglik Karabag sorununun ¢éziimi
olmak lUzere diger dis politika konularinda Ermenistan Devlet
Bagkani’'nin ataca@ adimlarda diasporay1r hesaba katmak zorunda
oldugunu vurguluyor. Diasporanin sivil toplum girisimine yodnelik
Ermenistan’in goruslerini bile etkiledigini belirten Kamer Kasim,
buna 6rnek olarak da Tirk-Ermeni Barisma Komisyonuna once
Ermenistan Digisleri Bakanhginin sicak yaklasip ardindan bazi
diaspora orgltlerinin ve bunlarn etkisindeki siyasi partilerin
girisimiyle Komisyona Karsi bir tavir almasini gosteriyor.

ASAM Ermeni Arastirmalan Enstitlisii arastirmacilarindan Senol
Kantarci, “Amerikali Misyonerierin Osmanli Topraklarindaki
Faaliyetleri” baglhkl incelemesinde ABD'nin Anadolu’daki misyoner
faaliyetlerini anlatirken konunun ayrintisina inmis, misyonerligin
Ozellikle de Protestan misyonerliginin, ABD’deki gelisim strecinden
alarak XIX. yuzyilldan itibaren ABD'nin Dogu’ya, Osmanh
cografyasina girisini anlatmistir. Kantarci, Amerikalilarin Osmanh
Imparatorlugu’ndaki asil gayelerinin Amerikan ticaretini
yerlestirmek oldugunu belirtmis ve bu amagclarina ulasmak icinde
Ermenileri arag¢ olarak kullandiklarini yazmaistir.

“Ermenilerin Yahudi Soykirimiyla Benzerlik Kurma Stratejisi”
isimli bir diger makale Yrd. Dog¢. Dr. ibrahim Kaya tarafindan
yazilmistir,

Ermeniler ve onlarin yaninda yer alanlar, dzellikle son
zamanlarda 1915 yilinda gergeklesmis bulunan Tehcir ile
Yahudilerin 2. Diinya Savasi sirasinda tabi tutuldugu soykirim
(Holokost) arasinda benzerlikler kurarak kendi iddialarini yayma
yontemini benimsemislerdir. Yrd. Dog. Dr. Kaya'nin belirttigine
gore bu gevreler daha da ileri giderek Hitler’'in soykirim Tiirklerden
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ogrendigini, Tirklerin 20. ylizyilhn ilk soykinmini isleyerek, bundan
sonra islenen ve islenecek tiim soykirnimlara, Yahudi soykirimi
dahil, ornek olusturdugunun ve dolayisi ile bunlardan dolay1 da
suclu oldugunu ifade etmektedirler. Kaya ¢alismasinda bu
stratejinin temel unsurlari olan benzerlik kurma ¢abalarini ve
gercekten boyle bir benzerlik olup olmadigini incelemektedir.
Calisma ilk 6nce okuyuculara Holokost'un ne oldugunun kisa bir
agiklamasiyla baglamaktadir. Holokost'un temelinde Bati Hristiyan
dilnyasinda ortacaglarda 6zellikle yayginlik kazanmig, daha sonra
dinsel nedensellikten arinarak Darwinizm goriigleri ¢ercevesinde
“bilimsellik” Kisvesine burinmius bir Yahudi karsithdr (anti-
semitizm) yatmaktadir. Osmanl tarihi boyunca hi¢bir sekilde
Ermeni diismanlhiginin olmadiga, millet sitemi icerisinde Yahudiler
ve Rumlar gibi Ermenilerin de tiim haklarinin korundugu,
Ermenilerin toplum ve devlet hayatinda, bakanliklar da dahil
olmak flizere, en iist duzeylere geldigi yazar tarafindan
vurgulanmaktadir. :

Kaya’nin belirttigi gibi Fransiz Devrimi sonrasi yabanci gii¢lerin
de katkisityla Ermeniler arasinda milliyetci ve ihtilalci fikirler hizla
yayilmis, bunlar silahll gruplar olusturarak hem devlete hem de
birlikte yasadiklari Miislimanlara, hatta kendi goruaslerini
benimsemeyen diger Ermenilere karsi teror eylemlerine
girismiglerdir. Bu husus da masum Yahudilerin 6ldurdimesi olan
Holokost’a tam bir tezat tegkil etmektedir.

Birinci Dunya Savasi sirasinda Ermeniler dogu cephesinde
Osmanlilara kars1 savasan Ruslarla isbirligi yapmislar, bir kismi Rus
saflanna katilmis bir kismi da hem yerel isyanlar ¢ikarmis hem de
Osmanli ordusuna ve sivillere karsi cephe gerisinde teroér
eylemlerine girismistir. Bunun lzerine 1915’te Tehcir karari
alinmustir. Bu Kkarar terdr eylemlerine kansanlarin tlkenin bagka
boélimlerine zorunlu olarak nakledilmesini 6ngérmekteydi. Tehcir
kararinda Ermenilerin yok edilmesi icin herhangi bir hikam
olmadig! gibi, onlara iyi davranilmasi ve guavenliklerinin tam
saglanmasi hususlar yer almaktaydi. Nitekim bu hiikiimleri ihlal
edenler bizzat devlet tarafindan savas esnasinda cezalandiriimigtir.
Yahudi soykirimiyla ilgili olarak ise 1942 yiiinda Wansee’de yapilan
bir toplantida Yahudilerin tiimden yok edilmesi Kkararlann alinmis,
bunlan gergeklestirmekten kaginanlar cezalandinimgtir. Bu nokta
acisindan da Holokost ile Tehcir arasinda bir benzerlikten so6z
edilemeyecegi {brahim Kaya tarafindan belirtiimistir.

Son olarak Kaya, Ermeni Tehciri ile ilgili olarak yargilanmak
fizere ingilizler tarafindan tutuklanan Osmanh ileri gelenlerinin
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durumu ile Nurmberg mahkemelerinde Yahudi soykirimi
suclulannin yargilanmasinmi Karsilastirmistir, Kaya bu agidan da bir
benzerlik olmadigini, Ingilizlerin iftiralar Gizerine tutuklanmis
bulunan aydin ve yoéneticileri delil olmadigl gerekgesiyle
mahkemeye bile cikarmadan serbest biraktigini belirtmistir. Oysa
Nirmberg Mahkemeleri Yahudi soykirimi ile itham olunanlarin
suclarini sabit bularak Holokost'u hukuken tescil etmistir.

ASAM Ermeni Arastirmalar1 Enstitiisu kidemli arastirmacisi ve
GCanakkale Onsekiz Mart Universitesi ogretim Gyesi Yrd. Dog. Dr.
Sedat Laciner ise makalesinde Ermeni sorununun siyasi, Kiltiirel
ve sosyolojik nedenlerine deginiyor. Diger {ilkelerin Ermeni
sorununu, uzun bir ddnem Tiirkiye’ye ydnelik dis politikalarinin bir
unsuru haline getirdiklerini hatirlatan Laciner, bu baglamda Rusya,
Yunanistan ve Suriye etkenleri tizerinde duruyor. Ermeni
sorununun Turkiye'nin komsular ile iliskilerinde sorunlar
derinlestikce aleviendigini belirten Laginer, bu egilimin giinimiizde
de degismedigini ortaya koyuyor. Sedat Laginer’in lizerinde
durdugu bir diger konu ise diaspora Ermenilerinin sorunlarini
Ermeni sorunu ile asma c¢abalari. 1915 olaylarinin Kilise ve asin
gruplarca efsanelestirildigini ve olmayan bir dramin adeta
“tretildigini”n altini ¢izen Laginer, ashinda temelleri zayif olan
Ermeni milliyetgiliginin Turk diismanhg tizerinde yeniden
yilkselmeye calistigini iddia ediyor. Ozellikle Ermeni Kilisesi'nin bu
slirecte oynamis oldugu rolii detaylandiran Sedat Laginer bir ¢ok
arastirmacinin Uzerinde durdugu “kimlik sorunu ve Ermeni
sorunu” konusuna da deginiyor. Laginer'e gére Ermeni sorununun
¢Ozimi Ermenilerin kendilerini daha yapici ve bariscil bir sekilde
tanimlamalarindan geciyor. Makalenin son bdélumiinde ise
Tirkiye'nin sorumluluklari hatirlatililyor. Sorunu uzun yillar
gbrmezden gelen Tirkiye'nin sadece “tarihsel boyut”a
odaklanmasinin yetersiz oldugunu iddia eden Lag¢iner, konunun
siyasi ve sosyolojik boyutlarinin ¢ok daha 6dnemli oldugunu
sOyliyor. Bu yaklasima gore sorunlar giiniimiizde yasanmaktadir ve
gintimiizan sartlan sorunun igerigini belirlemektedir. Bundan
dolay1 ¢6ziimlerin de buna gore olmasi dogaldir.

ASAM Ermeni Arastirmalari Enstitisti Arastirmacilarindan
Hatem Cabbarli, “Rusya’da Ermeni Diasporasi Olusumu ve
Faaliyetleri” adli makalesinde Ermenilerin Rusya topraklarina go¢
etmesi ve daha sonra burada belirli ayricaliklara sahip olmalan ve
Ermeni kolonilerinin olusumu strecine aciklik getirmis, XIX.
yuzyilin sonlarindan itibaren Ermenilerin Rusya’nin ekonomik ve
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siyasi hayatinda etkili olduklan konusunda bilgi vermistir. Cabbarli,
daha sonra Sovyetler Birligi doneminde Ermenilerin Tlirkiye ve
Azerbaycan’a karsi faaliyetlerine deginmis, Ermeni diasporasinin
sdzde soykirim konusunda propaganda faaliyetlerini anlatmistir.

Cabbarli, Sovyetler Birligi sonras1 ddnemde Rusya’da Ermeni
diasporasinin faaliyetlerini daha genis bir alana yaymasi, Rusya’da
yasayan Ermenilerin yeni bir orgiitlenme stirecinin baslatmalan ve
Rusya’daki Ermeni kuruluslart ve tesgkilatlar1 konusunda bilgi
vermistir. Ermeni diasporasinin Rusya’nin siyasi hayatinda da etkili
oldugunu kaydederek, Rusya Liberal Demokrat Partisi Milletvekili
Aleksey Mitrofonov’un 1995'de “Bati Ermenistan’da 1915-1922’de
Ermeni halki soykiriminin kinanmasi hakkinda” hazirladiqi
bildirinin Rusya Devlet Dumasi’‘'nda gérisulmesini drnek olarak
gostermistir.

Diinya giindemini isgal eden “Ermeni sorunu” 2023 adit dergide
uluslararasi iliskiler ve tarih boyutuyla uzman bir kadro tarafindan
masaya yatirilmis ve oldukg¢a basarili analizlerle mesele
aydinlatilmaya calisiimistir.

* % Kk

ARARAT, SANATSAL ERMENi PROPAGANDASI

Sedat LACINER ve Senol KANTARCI. Ankara: Avrasya Stratejik
Arastirmalar Merkezi Ermeni Arastirmalan Enstitlist Yayini,
Mayis 2002. 167 sayfa + dipnotlar + kaynakc¢a + fotograflar.
ISBN: 975-6769-47-5 Yayincl ve isteme Adresi: Asam Ermeni
Arastirmalan Enstitiisli, Konrad Adenauer Caddesi, No. 61,
Yildiz, Cankaya, Ankara, 06550.

Selguk Ural*

Atom Egoyan’in yoénetmenlidini yaptiqi Ararat Filmi'nin gercekte
bir sanat eseri mi, yoksa propaganda maksath bir yapit mi oldugu
sorusuna cevap bulmak amaciyla Sedat Laciner ve Senol Kantarci
tarafindan kaleme alinmistir.

Eser, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Ermeni
Arastirmalari Enstitisii’nan ilk yaymn: olarak, Mayis 2002’de
yayimlanmustir. Kitap, esas metin, ekler, fotograflar ve kaynakca ile
birlikte toplam 167 sayfadir.

*  Atattirk Universitesi (Erzurum), Sosyal Bilimler Enstitlisti Midirliga.
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Kitap yazilis amaci g6z 6niinde tutularak gayet genis bir
Kaynakga ile yazilmistir. Basta arsiv belgeleri olmak tizere, yerli ve
yabanci kitap, makale ve gazetelerden yararlanilmisti. Bu agidan
zengin bir kaynakcaya sahiptir. Eser, 'iki ana kisimdan
olusmaktadir. Ik kisim Sedat Lacginer tarafindan kaleme alinmis
olup, giris hari¢, bes bdlimden meydana gelmektedir.

Giriste, sanatin dis politikada nasil bir propaganda araci olarak
kullamldig hakkinda genel bilgiler verildikten sonra, Tirkiye'nin
aleyhine nasil kullanildiq@y tizerinde durulmaktadir. Yazar, Ermeniler
ve Rumlar basta olmak lizere Tirkiye karsiti gruplarin ulkemize
karg sanatsal, edebi ve sportif faaliyetleri koordineli ve orgiitlii bir
sekilde kullanmaya calistiklarina dikkat ¢ekmektedir. Laginer
eserinde siyasi mulahazalardan olabildigince uzak durarak, Ararat
filminin “buylik ve uzun soluklu bir propaganda kampanyasinin
Grani olup olmadigim incelemek" amaciyla kameraya alindigim
belirtmektedir.

“Ermeni Propagandasi ve Sinema” adini tasiyan birinci
béllimde, Ermeni sinemasi ve onun uluslararas: Ermeni
propagandasi icindeki yeri ortaya konulmaya calisilmistir. Yazar,
ABD ve Avrupa’daki Ermeni topluluklarinin tstiin Bati kaltarii ve
medeniyeti icerisinde yok olmamak, topluluklarin milli bilinci canh
tutmak amaciyla nasil “Soykirim Efsanesine” sarildiklarini ve
bunun Turkiye’ye yonelik Ermeni propagandas: icerisindeki yeri
uzerinde durmaktadir. Ermeni propagandasinda aktif gorev alan
Kisi ve Kuruluslarin yam sira, Tirkiye karsiti filmler ve islenen
temalara da bu bdélumde yer veren yazar, kamuoyunu
bilgilendirme ac¢isindan-gok énemli. bir hizmette bulunmustur. Bu
filmlerin Avrupa ve ABD’nde yasayan Turkler ve hatta Ermeni
ulusal Kimligine verdigi zararlar da boliim icerisinde ele alinan bir
baska konudur.

Ikinci bolum filmin yénetmeni Atom Egoyan’in biyografisi,
sanatsal Kimligi, Ermeni sorununa bakisi ve bunu filmlerine
yansitist hakkinda carpici bilgiler icermektedir.

Ararat filminin sanat adina mi, yoksa propaganda adina mi
cekildiginin incelendidi Gg¢linch boéliimde; senaryo esas alinarak
once amag ve verilmek istenen mesajlar ele alinmistir. Laginer,
Egoyan’'in “Zavalli Ermeniler, Zalim Tulrkler” mesajini her sahnede
vermeye calistigini ileri sirmekte ve bunu senaryodan verdigi
orneklerle gliclendirmektedir. Bunun disinda Egoyan’in filmi
¢ekmedeki amacinin; biitiin diinyanin Ermenilere soykirim

iy

Ermeni Arastirmalari, Sayr 5, Bahar 2002



KITAP TAHLILLERI

yapildigint gérmesini ve hatta Tirkiye'nin bunu tamimasi oldugu
anlatilmaktadir. Laciner, filmin oyunculan hakkinda kisa bilgiler
vererek, oyuncularin Ermeni asiilli yada Ermenilere ve Ermeni
sorununa sempatiyle bakan insanlardan olusturulmasinin tesadiifle
aciklanamayacagini ifade etmektedir. Bunlarin disinda filmin cekim
stireci, finansal kaynaklar ile Batidaki etkisi bu boliimde ele alinan
diger konulardir. Butliin bunlardan sonra yazar, filmin propaganda
amach oldugu mesajini vermektedir.

Laciner’in kaleme aldi@i dordiinci bolum filme Tirkiye‘den
gelen tepkileri icermektedir. Yazar, tepkileri “Panige Kapilanlar” ve
“Birakin Yapsincilar” olarak iki gruba ayirmaktadur. Ik grup felaket
tellalcisi olarak tamimlanmaktadir. Yazara gére bu gruba giren
Kisiler ve cevreler neler yapilmasi konusunda ciddi 6neriler ortaya
koyamamaktadirlar. Ikinci grup - ki bunlara 6rnek olarak Ertugrul
Ozkok, Mehmet Barlas ve Ismet Berkan verilmektedir - filmin
Tirkiye'ye yapacag! etkinin abartildigini disiinen insanlardan
olusmaktadir. Laciner, bu yazarlarin fikirlerine getirdigi
elestirilerle filmin yaratacag: etki hususunda bu insanlardan ayn
goruste oldugunu ortaya koymaktadir. Yazar, basta TBMM olmak
tzere pek ¢ok resmi kurumun film hakkindaki dusiincelerine ve
almayi diusindiikleri tedbirlere de yer vermistir.

“Sonug ve Degerlendirme” bélliminde Laciner, ortaya koydugu
bilgilerin 1s1qinda Tiirkiye'nin son derece “organize, akilli, 1srarci ve
guclia bir agla” karsi karsiya bulundugunu, Ararat ve benzeri
filmlerin Tirkiye‘ye zararn olmayacadinin iddia edilemeyecedini ileri
surmektedir. Bunun disindaki yaklasimlara ihtiyatla yaklasilmasi
taraftaridir. Yazar son olarak “Turkiye'nin Alabilecegi Olasi
Onlemler” bashgiyla hem devlet yetkililerinin ve hem de diger
ilgililerin dikkate almasi gereken onlemler siralanmustir.

Senol Kantarci tarafindan kaleme alman ikinci kisim giris harig,
iki boéliimden olusmaktadir.

Birinci bélimde ele alinan ilk konu ABD'nin Anadolu’ya yonelik
misyonerlik faaliyetleri ile misyonerlerin Ermeni toplumuyla olan
iliskilerini icermektedir. Yazar, Van‘da Ermeni hareketlerine
degindigi ikinci konuda misyonerlerin alt yapisina énemli katkilar
sagladigi Ermeni bélich teskilat ve bunlarin ¢cahsmalan hakkinda
ozl bilgiler verilmektedir. Rusya’'nin bu teskilatlara para, silah vb.
yardimlar sagladigq tizerinde duran Kantarci, bunun 1896’da patlak
veren [. Van Isyani’'nindaki payini ortaya koymustur.

1915'te kanli olaylarla tarihe gecen Van’daki II. Ermeni Isyam
hem arsiv belgelerinden, hem de hatiratlardan yararlanilarak
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biitiin cepheleriyle anlatilmistir. Yazarin, butiin bu belge ve
hatiratlardan ulastigs sonug¢ sudur ki; Egoyan’in senaryosunda iddia
ettigi gibi Turkler saldiran taraf degildir. Aksine kendilerini
savunmak zorunda kalan ve bu yuzden onbinlerie ifade edilen
Kkayiplar veren taraftir. Ermeniler, savunmasiz Tirklerle beraber
sehirde medeniyetin izini tasiyan her binay1 ve meskeni ortadan
kaldirdiklari belgelerle kanitlanmustr.

Kantarci, ikinci bélimde Ararat filminin senaryosu ile misyoner
Dr. Ussher’in hatiratinin karsilastirilmasini yapmaktadir. ilk olarak
Ussher’in hatirasini ele alan yazar hatirada yer alan pek ¢ok
bilginin yanhs, eksik ve yanl oldudgunu tespit etmistir. Bu tespite
hem arsiv belgeleri, hem de cgagdas hatiralarin verdigi bilgileri
karsilastirarak ulasmistir. Bundan sonra Senaryo ile hatira arasinda
farklarin neler oldugu konusuna edilen Kantarci, burada da
Egoyan‘in “Sanatsal Serbestlik” (1?) iddiasiyla hatiradaki pek ¢ok
bilgiyi ve olayr carpittigini, hatirada gecen bir ¢ok olayr yansitmak
iste@i sekle soktugunu ortaya ¢ikarmustir. Yazar, hatirada Tirkler
lehine kullanilabilecek hususlara ise senaryoda hi¢ deginilmedigini
belirtmektedir. Yazar tespitleriyle ilgili olarak eserde pek c¢ok
oOrnekler de vermektedir.

Ussher’in hatirasinda yer alan yanlis ve yanh bilgiler icin verilen
orneklerden bazilan sunlardir:

- Tarklerin modern silahlar kullandigi, bunlara karsin
Ermenilerin hem sayica, hem de silah bakimindan Tiirklerle
mukayese edemeyecek derecede zayif oldugu iddiasi. Bu iddia
diger hatiralarin verdigi bilgilerle curiitiilmekiedir.

- Ermenilerin isyan sirasinda en vahsi usullerle Tilirkleri kadin
cocuk demeden 6ldiirdigli Rafael de Nogalis'in hatirasinda 6nemli
yer tutarken, Ussher’in hatirasinda hi¢ yer aimamakta, Gstelik
olaylar Turklerin, Ermenileri katlettigi seklinde yansitilmaktadir.

Eserde bununla ilgili 6rnekleri artirmak mimkindur.

Egoyan, her agidan Ermeniler lehinde olan Ussher’in hatirasini
yeterli gdrmemis olacak ki, kendiside senaryoyu kaleme alirken
pek cok degisiklik yaparak senaryoyu tamamen propaganda amacli
kaleme aldigini ispat etmektedir: Mektup gbnderme hadisesi, Vali
Cevdet Bey’in kisiligi, Amerikan Hastanesinin tahribi, Van sehrinin
Adgn Dad@ civarinda gdsterilmesi...vs. bu grup icerisinde ele alinan
oOrnekierden sadece birkag tanesidir.

Sedat Laciner ve Senol Kantarci tarafindan kaleme alinan bu
eser Ararat filmini hem Konusu, hem de Tirk - Ermeni iliskileri
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agisindan mercek altina almistir. Ortaya ¢ikan sonug, bu filmin
iddia edildigi gibi tarihi bir gercedi aciga cikarmak icin degil, aksine
ABD ve Avrupa’daki Ermenilerin tamamen c¢ikarlari dogrultusunda
hazirlandigidir. Film, yapilan propagandalarin aksine tahrip edilmek
istenen tarihi gercekler Uzerine bina edilmistir. Bu agidan zaten
soguk olan Tirk - Ermeni iliskilerini daha da olumsuz ydnde
etkileyecegdi aciktir.

* ok ok

AIM, ARMENIAN INTERNATIONAL MAGAZINE
(ULUSLARARASI ERMENI DERGISI)

Editér: Tony HALPIN, Yayinci: Michael NAHABET. Kurulus Tarihi:
1990. Kurucu Editér: Vartan OSKANIAN. Adres: 207 South
Brand Boulevard, Suite 203, Glendale, CA 91204, ABD,

Tel: 818 246 7979. Fax: 818 246 0088. E-mail:
AlMagazine@aol.com. '

Yrd. Dog. Dr. Sedat LACINER*

Ermeni sorunu belki de tarihten ¢ok giiniimiiztin bir sorunudur.
Her ne kadar tim dikkatler gegmise ve Ermenistan’a yoneliyorsa
da, Ermeni toplumu dagmnik bir toplumdur: Birbirinden binlerce
kilometre uzakta, cok farkli codrafya ve Kiltiurlerde yasamak
zorunda olan bu halki bir arada tutabilecek ¢ok az ortak nokta
vardir ashnda. Belki de Turkiye karsithdginda bu derece radikal
olmalarinin altinda bu gercek bulunmaktadir. Denebilir ki Ermeni
diasporasi ve Ermenistan ile olan iliskisi anlasilamadan Ermeniler
ve Ermeni sorunu hakkiyla anlasilamaz ve dogru analizlere
ulasilamaz. “Ermeniler Tirklerden neden nefret etmektedirler?”,
“bir Turk ile tamismamis, Turkiye'ye hi¢c gelmemis insanlar neden
Turklerden hesap sormaktadirlar?”. Tim bu sorularin cevabi
‘diaspora gercegini’ anlamaktan gecer. Diasporanin ¢ok canli bir
yayin diinyasi vardir ve Ermeniler duygu ve distncelerini
gizlememektedirler. Neredeyse her gittikleri yerde ilk olarak bir
matbaa ve yaymevi kuran Ermenileri anlamak ‘Kolaydir’ aslinda.
Bir asira yakin bir stiredir dogru ya da yanhs gorus ve duygularin

*  Asam Ermeni Aragtlrmalarkl Enstitlist (Ankara) kidemli aragtxrmadsu ve Ganakkale Onsekiz Mart Universitesi,
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakultesi Uluslararas: lligkiler BoIimii 8gretim Uyesi.
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‘dunyaya haykiran’ bu insanlarnn anlamak Turkiye icin hayati bir
konudur. Bu sadece yuzlerce yildir bir arada yasadigimiz bir halka
olan ‘gbnul borcumuz’ degil, ayni zamanda Turkiye nin ulusal
guvenligini uzun zamandir tehdit eden bir sorunun ¢déziimiu icin de
sarttir. ‘Bilimsel gereklilik’'ten s6z etmeye gerek bile yoktur. Bu
nedenlerle bu ¢alismada Ermeni diasporasinin énemli yayin
organlarindan AIM dergisi tanitilmaya ¢alisilacaktir.

AIM dergisi diaspora Ermenilerinin ingilizce’de yayinladiklari
dergiler arasinda en Onemlilerden biri olarak degerlendirilebilir.
Aylik olmasina Karsin, Ocak-Subat ve Agustos-Eyliil sayilan birlesik
olarak yaymlanmaktadir. 13. cildini ¢cikarmakta olan AIM dergisinin
ismi, Armenian International Magazine, yani Uluslararasi Ermeni
Dergisi‘nin kisaltilmis hali ve Ingilizce’de “hedef’ anlamina
gelmektedir. Derginin neyi hedefledigi ise kolayca anlasilabiliyor:
Diasporadaki Ermenileri bir arada tutmak, birbirleriyle ve
anavatanlanyla (Ermenistan) olan baglarini sikilastirmak ve son
olarak da ‘Ermeni diunyasi’'n1 dis diinyaya daha ¢ok olumliu
yobnleriyle tanitmak. Bu baglamda derginin elestirel ya da ‘mubhalif’
oldugunu séyleyebilmek zordur. Diger bir deyisle bu dergiyi takip
ederek siyasi ¢cekismeleri ya da temel fikir ayrihklarini gérebilmek
neredeyse imkansizdir. Buna karsin diasporanin Ermenistan’a ilgisi
ve diger faaliyetlerini anlamak agisindan son derece yararh
makaleler sik¢a yaymlanmaktadir.

AIM dergisi temel olarak alti ayr1 bolliimden olusmaktadir: Okur
mektuplan ve ‘AIM Mektubu’ koseleri dergi ile okuyucusu arasinda
iletisimi arttirmayr amacliyor. ‘Notebook’ (Defter), ‘Cover’ (Kapak
Konusu) ve ‘Focus’ (Odak) boélamleri daha giincel konular ele
aliyyor. Bu boliimlerde Ermenistan ve diasporadaki gelismeler
detayli bir sekilde inceleniyor. ‘Community’ (Toplum) bolimi ise
agirlikhi olarak diaspora Ermenilerinin ve bunlara ait kuruluslarin
faaliyetlerini tanitmak ve tartismak lizere kKaleme aliniyor.
‘Connections’ ise Erivan’dan haberler ve iletisim ile ilgili makaleleri
iceriyor. Son bdéluimler kitap, cd tamtimlan ile sanat haberlerine
ayrilmis durumda. Ozellikle Ermeni sanatcilann haberleri 6zel bir
yer buluyor. AIM dergisi ortalama olarak 60 sayfa olarak
yaymlaniyor ve renkli, kuse kagida basiliyor. Diger bir deyisle baski
kalitesi -oldukga iyi. Basta ABD ve Kanada olmak uzere Ingilizce
Konusulan tulkelerde iyi bir dagitim agina sahip olan AIM’in
Ermenistan ve diger ulkelerde de satildign gorultyor. Ayrica AIM
dergisine internet tizerinden http://mindred.com/aim/index.htm
adresinden ulasmak da mumkindur. Bu sitede AIM’'in eski sayilan
ve ilave bilgiler de mevcuttur.
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Glendale, Kaliforniya (ABD) merkezli AIM, reklam ve abone
gelirlerine ek olarak zengin Ermenilerin bagislarn ile ayakta
durmaktadir. Dergide ¢ok sayida Amerika kokenli Ermeni
isletmesinin reklaminin bulunmasi reklamlarin da daha ¢ok bagis
seklinde verildigine isaret etmektedir. Bu sirketlerin biydk bir
cogunlugunun Kaliforniya merkezli olmasi da dikkatlerden
kagmaktadir.

Teknik &zellikler bir yana birakilacak olur ise Turkiye agisindan
derginin en dnemli 6zelligi ‘soykirim’ iddialarini sikga giindeme
getirmesidir. Aradan ge¢en neredeyse bir asirlik streye ragmen bir
Ermeni dergisinin 2002 yili sayilarinda en az 6-7 farkli makalede
1915 yilinda olan olaylara atifta bulunulmasi ¢arpict bir durumdur.
Dergi yazarlarina gore ‘Ermeni soykirimi’ Turkler tarafindan
yapilmistir, Bunda hicbir siiphe yoktur. Tek sorun tiim diinyaya ve
hala suclarini inkar etme ‘ayibini’.gosteren Turklere bu durumu
kabul ettirmektir. Bu cercevede s6zde ‘soykirimi’ diger tlke
parlamentolarinda kabul ettirmek icin gerceklestirilen tim
girisimlere dergide genis bir yer veriliyor, belli oranda da bu
cabalar tesvik ediliyor. ‘Ermeni soykirimi’ iddialarini destekleyen
yabanci Gnlillerle yapilan roportajlar da dergi sayfalarinda yer
buluyor. Bunlara ek olarak bu tiir iddialan konu alan Ermeni sanat
eserlerinin tanitimi ve reklami da dergide en ¢cok goérulebilen
yazilar arasinda yer aliyor. AIM dergisinde en ¢ok rastlanabilecek
fotograf ise Agri Dadi’'nin Ermenistan’dan gorintgsi. Derginin bir
¢cok sayisinda Turkiye’den ‘Bati Ermenistan’ olarak bahsediliyor ve
Agr1 Dagn Ermeniligin en énemli sembolil olarak yansitihiyor.
Dergide yayinlanan reklamlar da Tirkiye'nin Ermeni Kimligi
lizerinde ne kadar etkili oldugunun énemli bir kanitidir: Sirketlerin
bir Kisminin isimleri Anadolu’daki sehir ve cografi yerlerin
isimlerini tasiyor. En ¢ok kullanilan isim ise ‘Ararat’ yani ‘Agn Dagr’.
Ararat recelleri ve maden sular1 dergide en ¢ok boy gdsteren
reklamlar arasinda yer almaktadir.

Derginin bir diger amaci da Ermeni dini, dili, kisacas1 kimligini
muhafaza etmek ve gecmisin amlanm canlt futmaktir. Yazilardaki
ortak temalardan bir digeri de, Ermenilerin ne kadar farklh tilke ve
cografyalarda yasarlarsa yasasinlar ‘sinirlari asan bir millet’
olduklart mesajinin verilmesidir. Dergi, Ermenilerin tiim diinyaya
yayillmig bir millet oldugunu iddia ve kabul etmekle birlikte
anavatanin Ermenistan oldugunu ve diaspora Ermenilerinin
anavatanlarina ‘iyi bakmalar’ gerektigini de sik¢ca vurgulamaktadir.
Bu cercevede sikga Ermenistan’a yardim kampanyalari
diizenlemektedir. Ayrica bu yardimlarin nasil kKullanildi@i ve nasil
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daha etkin bir hale getirilebilecegi konusu Erivan’daki muhabirleri
araciliglyla da takip edilmektedir.

Derginin énemli amaclarinda biri de Ermenistan’t ‘yasanabilir’
bir ilke haline getirmektir. Bu nedenle siyasi sorunlardan ¢ok
sosyal Konulara yer verilmesi dikkat cekiyor. Aile ici siddet, dksiiz
¢ocuklar ve digkunlerin durumu sik sik mercek altina aliniyor. Bu
baglamda Mart 2002 sayisinin kapaginin aile i¢i siddete aynlmas,
yine sokak ¢ocuklarina i¢ tam sayfa ayrilmasi bu ilgiye iyi bir
ornek teskil etmektedir.

Daha 6nce de belirtildigi tizere AIM diaspora Ermenileri arasinda
dayamismay1 da peKistiriyor. Dergide yayinlanan rekiam ve ilanlar
diaspora Ermenileri arasindaki iliskileri arttirirken birbirlerinden
aligveris yapmalan ve birbirlerini desteklemeleri mesajlar veriliyor.

Okuyucunun dergiyi daha iyi anlayabilmesi amaciyla derginin en
genis sayillanindan Ocak-Subat 2002 sayisinin igindekiler kismi su
sekilde 6zetlenebilir:

Okur Mektuplan (ss. 9-11); AIM Goérdasti - “Ermenistan Sanaty”
(s. 12), “Yeterince Uzun” (s. 12); SOylenilmeyenin Soylenmesi (s.
14); Zara Chatinian, “Avrupa’da Bir Yil”; Asbed Pogharian, “Ararat
Evi, Los Angeles’ta Bilyiiyen Bir Kurulus” (ss.16-17); Ashot
Gareginian, “Simdi Inise Gegiyoruz — Yeni Bir Havaalam” (Erivan
havalaninin yenilenmesi ile ilgili bir haber-analiz yazisi, ss. 18-19;
Takvim (Ermenilerin tiim diinyadaki faaliyetleri, ss. 20-21); Heather
Cole, “Tas Devri, Granit Sehir'de Hatirlamak i¢in Bir Anit”, (ss. 22-
23); Asbed Pogharian, “Ve Kazanan... Miizik Ronesansim Kutluyor”
(ss. 24-26); Suren Deherian, “Opera Binasi’'nda Manzara Degisiyor”
(s. 27); Asbed Pogharian, “Sistemi Oynamak” (ss. 28-29); Melineh
Saroyan, “Sarkici Kuslar S@yliyor, Lark Konservatuan lkinci Nesli
Hazirliyor” (ss. 30-31); Tony Halpin, “Gumri'nin Klasik Dogusu, Bir
Muzik Okulu, Bir Orkestra, Bir Koro ve Bir Otel” (ss.32-33); Kristen
Kidd, “Biliyuk Bir Sahnede Calmak” (ss.34-35); Lucine Zeytunian,
“Radyo Dalgalan” s. (35); Ara Arakelian, “Bayrakdarian Bravura,
Operanin Yikselen Yeni Yildiz1” (s. 36); Lusine Zeytunian,
“Hatirlanacak Muzik, Egoyan Ararat’in Sesini Artyor” (s. 37);
Laurence Ritter, “Vanadzor Cagdiriyor” (s. 38); Suren Deherian,
“Sanssiz Bir Yildénimii, Zamanda Donmus” (Ermenistan’daki
deprem felaketi lizerine, ss. 43-51); Zara Chatinian, “Hayatta
Kalma Miuicadelesi” (Erivan‘daki Hayvanat Bahg¢esi’nin durumu
lizerine, ss. 52-53); Suren Deherian, “Meydandaki Bosluk” (Erivan
Cumbhuriyet Meydani’'na Lenin ve buiylk bir hag anitindan sonra ne
konulacag tartigmalan flizerine, s. 54); Lusine Zeytunian, “Soguk
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Icin Tedaviler” (s. 55); Eliza Galfayan, “Tarihin Kizgin Melegi”
(Ermeni iddialarim1 destekleyen Diamanda Galas adh sanatgt ile
ilgili, ss. 56-59); Gayane Abrahamian, “Bir Ermeni Filmi [lk Kez
Olarak Oskar’a Aday Gosteriliyor” (ss. 60-61); Ara Arzumanian,
“Tastaki Semboller” (ss. 62-63; Janet Samuelian, “George
Krikorian”, s. 65; “Rafta” (Ermeniler ile ilgili kitap, vido, cd. vb.
tanitimi, ss. 77-80). '

Sonug¢ olarak, ¢ogu zaman Kkliselerden kurtulamasa ve
onyargilarinin esiri olsa da AIM dergisi Ermeni diasporasi ve
Ermeni dusiince sistematigi icin ¢cok degderli bir ‘pencere’ aciyor.
-‘Hasim’ olarak ya da ‘ortak’ olarak Ermeniler ile birlikte yasayacak
bir ulus olarak Turklerin Ermenileri anlamasinin ne kKadar 6énemili
oldugu higbir kelime ile abartilamaz. Ermenileri anlamak agisindan
AIM ve benzeri yaymnlarin ne kadar 6nemli oldugu da ortadadir.
Tirk okuyucusu sadece Ermenileri anlamak icin degil, yanhs
buldugu noktalar1 onlara aktarmak ve bu yanhslan elbirligi ile
diuzeltmek icin de bu tir araglart kullanmak zorundadir.

L

HER YONUYLE ERMENI SORUNU

Yavuz OZGULDUR; Ali GULER; Suat AKGUL ve Mesut KOROGLU.
Ankara, Kara Harp Okulu Yayinlari, 2001. 370 s.
Kaynaklar, Ekler (Fotograflar), ISBN yok.

Yrd. Dog. Dr. Yiicel ACER"

Tarihleri boyunca ¢ogu zaman bir baska devletin ya da
imparatorlugun egemenligi altinda yasamis Ermenilerin, Osmanl
egemenligi altinda 600 yi1l boyunca durumlarindan uzun sure
memnun Kaldiklar genelde kabul géren bir gorustir. Osmanl’da
azinlik kavrami etnik esastan ziyade din ve mezhep esasina
dayandinlmakta ve bu ¢ercevede azinlik gruplara (cemaatlere) hak
ve ayricaliklar taninmakta, hatta kendi iclerinde 6nemli oranda
orgutlenmelerine ve kendi toplumlarina iligkin isleri idare
etmelerine izin verilmekteydi. Bu durumun Ermeni toplumu icin
tatminkar oldugunu gosterir 6nemli gerceklerden birisi, bu

* Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltes! Uluslararasi fliskiler Balimt Ogretim
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toplumun kendilerine ‘sadik millet’ dedirtecek kadar Osmanl
devletine baghlik géstermis olmalandir.

Ozetlenen bu pozitif tabloya ragmen Osmanli’da bir ‘Ermeni
Sorunu’nun ortaya c¢iktigini gébrmek oldukg¢a sastirici bir durum
olsa gerektir. Daha sasirtict olan: da, bdyle bir milletin Turkiye
Cumhuriyeti déneminde ve giniimuzde de Dinya kamuoyunun
gundemine sokulmaya c¢alisilan bir “Ermeni soykirim” . iddiasi ve
Ermeni teroru gibi bircok degisik yoniyle hala bir “sorun” olmaya
devam ediyor olmasidir.

Stuphesiz ki bu sasirtici durumun gerisinde kendine 6zgii
sebepler ve unsurlar bulunmakta ve sorunun anlasiimasinda bu
unsurlarin incelenmesi buyuk 6nem tasimaktadir. Ermeni
sorununun cegsitli yonlerden giiniimiizde de devam etmesi, bu
sebeplerin ag¢iklanmasi ve tahlilinin gliniimiizde de 6neminin
devam ettigini gosterir onemli bir kanitidir. Kara Harp Okulu’ndaki
bir grup akademisyen tarih¢i subay tarafindan hazirlanmis “Her
yoniyle Ermeni Sorunu” adh calisma bu acidan stiphesiz énem
tasimaktadir.

G06ze c¢arpan ilk unsur, calismanin Ermeni tarihine fazla yer
ayirmadigidir. Bu konu, daha ziyade Ermeni tarihinin genel
hatlarim1 Ozetleyen kisa ve genel bir bolim olarak diizenlenmistir.
Bu ¢ercevede Ermenilerin k6kenine iliskin iddialar yansitilmis ve
Ermenilerin tarihi gelisimine iliskin énemli noktalar siralanmstir.
Ayni bigcimde Selcuklu déneminde Ermenilerle iliskiler ve bu
dénemde Ermenilerin durumuna da ¢alismada fazla yer
ayriimamistir. Yine bu ddénem Ermenilerle iliskilere ve Ermenilerin
Selcuklu egemenligi altinda sahip olduklart konuma iliskin
Ozetleyici genel noktalar yansitilmaktadir. Bu noktada vurgulanan,
daha Selguklular déneminde baslayan Ermeniler {izerinde Turk
hakimiyetinin belirgin pozitif unsurlar tasidigi ve Ermenilere cesitli
kiltiirel, dini ve sosyal haklar tamindiqidir. Zira, Selguklular
d6neminde gayrimuslimlere gdsterilen belirgin bir hosgodrintn
oldugu bir gercektir.

Calismada, Ermeni tarihine ve Sel¢uklu dénemi Ermenilerin
statiilerine aynntili yer verilmemesi aslinda ¢alismanin maksad: ve
icerigi acisindan bakildiginda - bir eksiklik olarak
dederlendirilmemelidir. Calismanin isminin de yansittiq: gibi
incelemeye tabi tutulan her yonii ile Ermeniler degil fakat Osmanl
ve Turkiye acisindan bir “sorun” olarak her yonii ile Ermenilerdir.
Dolayisi ile amacg, 6zellikle Osmanlilar ve Tirkiye Cumhuriyeti
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agisindan Ermeni sorununu, 6nemli yonleri ile inceleme konusu
yapmak olarak algilanmalidir. Bu dogrultuda dogal olarak, Osmanl
déneminde Ermeniler calismada énemli bir yer tutmakta ve hemen
her 6nemli unsur yansitilmaktadir. Bu a¢idan bakildiginda
calismanin igerigi, ismi ile vaat ettigi genis kapsami yansitir
gozukmektedir. '

Calismanin Osmanli dénemi ile ilgili olarak yer verdigi ilk
meseleler, Osmanli’da gayrimiuslimlerin hukuki durumlari,
Ermenilerin bu baglamda dini, egitsel, ve diger Kiltlirel haklan
olmakta. Ote yanda, 6zellikle Ermenilerin giiniimiizde 6n plana
fazlaca ¢ikarmadikiari Osmanl siyasi hayatinda ve devlet
hizmetinde Ermenilerin roli gergedi incelenme konusu yapimis ve
o6rnegin Osmanh Mebussan Meclisi'nde Ermenilerin énemli sayida
vekil bulundurduklan da belirtilmistir. Tiirk ve Ermeni toplumlar
arasimda bu yakin ve iyi minasebetlerin sonugta Turk killtiriinin
Ermeniler Gizerinde énemli izler yarattigina da bir kisim ayrinti ile
degdinilmisgtir.

Calismada deginilen bir diger konu, Ermenilerin Osmanh
doneminde ekonomik ve demografik durumlaridir. EKonomik
durumlan ile ilgili olarak oldukc¢a ayrintili bilgiler verilmekte,
Ermenilerin i¢ ve dis ticarette, tarim, sanayii, ve madencilikte ve
para, kredi ve faiz alanlarinda Osmanl ekonomisi icerisindeki ne
denli bir yere sahip olduklarn belirtiimektedir. Ermenilerin vergi ve
meslek konularninda da durumlan bu cercevede inceleme konusu
olmaktadir. :

Ote yandan, bugiin bile Ermeni soykinmi iddialan nedeni ile sik
sik giindeme gelen Osmanl Ermenilerinin nifus durumu ayn bir
inceleme konusu olarak ayrintii bir bigimde incelenmekte. Bu
cercevede, bircok donemler boyunca Osmanli Devleti'nin
nifusunu, niufusun dinlere ve cemaatlere gore dagiimini yansitan
bircok tablo ve rakamlar sunulmakta ve Osmanh Ermenileri
spesifik olarak incelenmektedir. Ermeni soykinim iddialan
agisindan 6nemi nedeni ile 6zellikle 1914 yih nuafus durumu ve
dagilimi bir¢cok kaynaga referans yapilarak yansitilmakta. Yine bu
cercevedeki Onemi nedeni ile Batt Anadolu vilayet ve sancaklan
nifus durumu ayrica inceleme konusu yapillmakta. Sadece
Osmanli kaynaklarina degil, ayn1 zamanda Kirkor Zéhrap (takma
adiyla, Marcel Leart) gibi Ermeni tarihgilerinin ve Ermeni
Patrikhanesi'nin istatistiklerine de yer verilmektedir.

Osmanhi’min 6zellikle Batili devletlerin zorlamasi ile giristigi
1slahat hareketleri calismada dogal olarak dnemli bir yer tutmakta.

/o
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Bu ¢ercevede misyonerler ve Emperyalizm ile Osmanlh Ermenileri
arasindaki bag on plana cikarlmakta. Dolayisi ile, Osmanlhda bir
Ermeni meselesinin ortaya ¢ikmasinda, bu unsurlar ve Ermeni
kilisesinin rolii vurgulanmakta ve ¢esitli Ermeni patriklerinin sahsi
faaliyetlerine ayrica yer verilmekte. Tabi ki Ermeni okullari ve
cemiyetlerinin rolit de genis yer bulmakta.

Temelde ortaya bu guclerce ¢ikariimis Ermeni sorununun
devaminda genis yer tutan bir Ermeni terérii ve bunlari
gergeklestiren Hingak, Dagnak (Tasnaksutyun) gibi terdr orgitleri
calismada da 6nemli yer bulmakta. Daha da Otesi, gesitli isyan,
ayaklanma ve siddet olaylan ile Ermenilerce ¢cok cesitli yorelerde
yasayan Osmanl halkinin nasil ve ne c¢apta bir kKiyima ve katliama
ugratildigina da deginilmekte.

Dogal olarak 1915 tehcir karar1 ve gerisindeki ve
uygulanmasindaki gercekler oldukca ayrintili bir bigimde ortaya
kKonmakta. Tehcire tabi tutulmus Ermenilerin ihtiyaglarinin
Karsilanmast, mallar1 ve miilkleri, niifuslan, tehcir sonras) durum
ve geri doénius kararnamesi, tehcir karsisinda Ermenilerin ve
Batililarin tutumiart gibi énemli konulara bu gercevede yer
veriimekte.

Ermeni sorununun Osmanl ile birlikte sona ermedigi gercegi ile
paralel olarak, calisma, Milli Miicadele déneminden baslayarak
Ermenilerin ve Ermeni sorununun durumunu incelemeye almakta.
Bu baglamda, Lozan Konferansi sirasinda “Ermeni yurdu” gibi
Ermeni iddialan ve Ermeni meselesine iliskin tartismalar, Lozan
Antlagmasi’ndan giniimiize Ermeni sorunu gibi konular giindeme
getirilmekte.

Gilinimiizde Ermeni sorununun 6nemli yonleri ¢alismanin son
Kisminda ayrintisi ile ele alinmakta. Ikinci Dinya Savasi esnasinda
Ermeni faaliyetleri, s6zde soykirimi Diinya kamuoyuna yayma
cabalar, Ermeni terdr orgiitlerince gercgeklestirilen eylemler, bu
teror orgitlerine verilen destekler ve Ermeni terérii ve Japon Kizil
Ordusu (JRA) ve PKK baglantilan son kisimdaki 6nemli alt bashklar
olarak ortaya cikmaktadir. Nihayet,‘gﬁnﬁmﬁzde Ermeni sorununun
Tlrkiye-Ermenistan iliskilerine nasil yansidign Ermeni sorununun
bir diger yoni olarak incelenmektedir.

Ermeni sorununun bitiin énemli yonlerini degisen ayrintilanyla
yansitan bu ¢alisma ayni zamanda genis bir kaynakca da kullanmis
gézukmektedir. Saygin Tiirk ve yabanci tarihgilerin calismalan ve
argiv belgeleri bunlar arasinda 6nemli bir yer tutmakta. Belki de
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elestirel agidan yaklasildiginda belirtilebilecek bir eksiklik birincil
nitelikte kaynaklarn nispeten az olmasi olabilir. Fakat, calismanin
asil islevinin Ermeni sorununun 6nemli bitiin yonlerini toplu bir
bicimde sunmak oldugu kabul edilirse, yine de bunun- 6nemli bir
eksiklik olmayacagi dasinulebilir. Sonugta okuyucu, guvenilir
kaynaklardan derlenmis bir Ermeni sorunu anatomisi ile
bulusmanin kolayha ile karsi karsiya bulunmaktadir.

* %k

ISTORIYA ROSSIi: ARMYANSKiIY SLED
RUSYA TARIiHI: ERMENI iZi

Suren AYVAZYAN. Moskova: Kron Press Yaymevi, 2000,
656 sayfa. Yaymn Dili: Rusca.
ISBN 5-232-01225-1

Hatem Cabbarh*

1877-1878 Osmanli-Rus savasi Ayastefanos Anlasmast ile sona
ermis ve Antlasmanin 16. maddesi ile Ermeni sorunu uluslararasi
gindeme tasinmistir. Ermeni sorununun uluslararasi giindeme
tasinmasi ve desteklenmesi XX. ytizyihn baslarina kadar Carlik
Rusya’s1 daha sonra ise Sovyet Rusya’s tarafindan kesintisiz olarak
hayata gecirilmigtir.

Bazi arastirmacilar Sovyetler Birligi zamani1 Ermeni
propagandasinin 1965°den itibaren basladigini ifade etmektedir.
Ancak Haziran 1945'de Ecmiadzin’de yeni Ermeni Katogikosu
secilmesi nedeniyle diinya Ermenileri temsilcilerinin E¢miadzin’e
toplanmasi ve alinan bir kararla Kars ve Ardahan’in Sovyetler
Birligi tarafindan ilhak edilmesi gerektigil3 ve Stalin’in bogazlar
lizerinde talebini gbz dniinde bulunduruldugunda Sovyet Rusya'nin
Ermeni meselesine ilgisinin hi¢ bir zaman azalmadig gorualir.
Moskova’'nin izni olmadan 1965'de Erivan sokaklarinda s6zde
Ermeni soykinminin 50. yih anma toérenleri diizenlenemezdi. Bu
tarinten itibaren Rus ve Ermeni tarihgilerinin Ermeni meselesine
ilgisi artmis Rus ve Ermeni dilinde gok sayida makaleler
yayinlanmis kitaplar basilmstir.

*

Asam Ermeni Aragtirmalan Enstitlisii, Ankara.
13 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yayinlan, Istanbul 1987, s. LXXV.
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Sovyetler Birligi'nin ¢ékmesinden sonra Rusya Federasyonu’'nda
Thrkiye kargiti Ermeni propagandasinin arttign gérilir. Zira
Rusya’da yasayan Ermeni diasporasi Sovyetler sonrasi Rusya’da
siyasi ve ekonomik ac¢idan genis. faaliyet alanina sahip olmustur.
Nitekim, s6zde Ermeni soykiriminin Rusya tarafindan taninmasi
icin Rusya Devlet Dumasi milletvekili Liberal Demokrat Parti Gyesi
Aleksey Mitrofonov’'un 1995'de hazirladigr “Ermeni Halki
Soykinminin Kinanmasi Hakkinda” bildiriyi kabul etmesi, Rusya’da
Ermeni diasporasinin faaliyetlerinin sonucudur.

Bu baglamda Ermeni tarihc¢isi Ayvazyan'in “Rusya Tarihi: Ermeni
Izi” adli kitabi dikkat cekmektedir. Kitap Rusya Federasyonu ve
eski Sovyetler birligi mekaninda yasayan Rusca konusan
topluluklar i¢cin propaganda araci olarak yaziimistir. Kitabin ana
hatti, Ermenilerin Kadim bir ulus olduklari, diinya medeniyetinin-
yazinin, astroloji ve maden Kkultiiriinin Ermeniler tarafindan
kesfedildigi, Ermenilerin MO XVII-XIX. yiizyillarda Sibirya’dan Orta
Doguya kadar olan bodlgelerde yasadiklari ve daha sonra bu
bolgeye yerlesen halklarin tarih ve Kulttirinde silinmez izler
biraktigi tezierden ibarettir.

Ayvazyan, buyuk bir gayretle hayatinin 40 yilimi harcayarak
Ermenilerin ve Ruslarin ayni millet olduklarini kanitlamaya
calistiqini ifade etmektedir. Kitapta ileri siiriilen iddiaya gore bakir
ve demir Ermeniler tarafindan kesfedilmis, Ermeni ticcarlar
tarafindan Avrupa ve Orta Doguya tasinmustir.

Ayvazyan, kitabinda Ermenistan haritasini cizerken Kiev
Rusya’sinin Ermeniler tarafindan IX. ylzyilda kuruldugu tezini
savunmaktadir. 14 Yazar Ermeni tarihinin baslangicini Ermenilerin
atasi Hayk’in MO. 2107’de Van'in guney-dogusunda Asur Cari
Bela’yr maglup etmesinden almakta ve 1893°te kendilerinin
“4000” yillik tarihinin oldugunu ifade etmektedir.

Ayvazyan, XIX. yuzyilin sonlarinda Ermeni meselesinin
uluslararasi giindeme tasinmasinda (1877-1878 Osmanl Rus
savasl sonucu imzalanmis Ayastefanos Anlasmasinin 16. maddesi)
Ermeni halkinin Ruslara minnettar olduklarini, bu zamandan
itibaren Ermenilerin buyuk bir bagimsizlik micadelesi
baslattiklarini ve bu miicadelenin 6nderligini Hincak (Can),
Tagnaksutyun (Birlik), Ramgavar (Emekgi) partilerinin yaptigini
vurgulamistir.

14 Bakiniz: s. 287-327.
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Yazarnn iddiasina gore, Osmanli Imparatorlugu 1887’de niifus
sayimi yaptii zaman Imparatorluk igerisinde 12,5 milyon Ermeni
oldugunu ancak bu sayimn 2,5 milyon olarak gdsterildigini, ayni
tarihte Osmanl Tirklerinin toplam niifusunun ise 5 milyondan
fazla olmadigini ifade etmistir.15

Yazar, sdzde Ermeni soykinnmindan genis bir sekilde bahsederek
15 milyon (!) Ermeninin Osmanl tarafindan katledildigini
kanitlamaya calismustir. Ermeni soykinm literatiirinde birbirinden
farkli rakamlar gosterilmektedir, ancak hig¢bir tarih¢i 15 milyon
Ermeninin sézde soykirima ugradiginil sdylemeye cesaret
etmemistir. Ayvazyan ise Osmanhida demografik durumu koékanden
degistirerek, Ermeni tezlerini savunan en radikal tarihgilerin bile
kabul etmedigi 15 milyon rakamini ileri stirmektedir. Ozellikle
sézde soykinnm konusunda duygusal davranarak propaganda
yapmaya ¢alismistir. Ornegin, Tirklerin “barbarh@!” ve “vahsiligi!”
konusunda genis bilgi vermeye calismstir.

Yazar, daha sonra ¢ok ilging bir iddiada bulunmaktadir. Bolgevik
ordusunun 1920’de Kafkasya'y: isgal etmesinden sonra Rus-
Osmanl iliskilerine deginerek Sovyet Rusya'nin Ermenilerin milli
davasina ihanet ettigini, Tarkiye'nin dogusunun Ruslar tarafindan
Tiirklere birakildigini ifade etmistir. 1918-1920 Ermenistan
cumhuriyetinin kurulmasina da deginen Ayvazyan bunun
Ermenilerin son bin yillik tarihinin en serefli sayfasi oldugunu,
bagmsiz bir Ermenistan devletinin kurulmasimn Ermenilerin bin
yilhk miicadelesi sonucu ortaya ¢iktigimi vurgulamistir. 1918-
1920°de Ermenistan-Osmanh arasinda yasanan savasta Avrupa,
Amerika ve Sovyet Rusya’si tarafindan Ermenilerin kendi
kaderlerine terk edildigini anlatmistir.

Ayvazyan daha sonra ise Ermenistan’in Sovyet Rusya’s:
tarafindan isgal edildigini, basta Stalin olmak lzere Bolsevikler
tarafindan “Dogu Ermenistan” topraklarinda Azerbaycan
Cumhuriyetinin kuruldugunu ve daha ileri giderek Ermenilere ait!?
Bakil petrollerini de Azerbaycan Tirklerine verdiklerini yazmigtir.16

Yazar daha sonra 1921-1945 yillari arasinda Ermenistan‘in
siyasi-sosyal ve Killtiirel tarihini incelemis, tlkenin Stalin
despotizmi ile yonetildigini, 1980-1990 yillar1 arasinda ise
Ermenistan‘da yasanan siyasi gelismeler ve Ermeni halkinin
bagimsizlik yolunda verdigi muicadeleyi anlatmistir.

15 Bakiniz: s. 454.
16 Bakiniz: s. 497-506.
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Kitabin son boliiminde ise 1995-1997 yillarinda Ermenistan
Cumbhuriyetinin yasadiqi siyasi ve ekonomik sorunlar hakkinda
bilgi verilmis ve c¢ikis yollart aranmistir.

Ayvazyan’in Kitabi, bilimsel bir calismadan ¢ok propaganda
araci olarak yazilmistir. Kitapta her ne kadar tarihsel agidan
inandiric1 olmayan bilgiler verilse de Ermeni bilim adamlari ve
tarihgilerinin Turkiye ve Tiirkler hakkinda dusiinceleri ve
iddialanni égrenmek bakimindan ilging bir kaynaktir.

* k%

VEK BORBI
YUZYILLIK MUCADELE

Eduard OGANISYAN. Miinhen-Moskova, Feniks Yayinevi, 1991,
2 Citte, Toplam 700 say.
ISBN 5-86238-003-5.

Hatem Cabbarh*

1960°h yillardan sonra Ermeni bilim adamlari, Osmanl tarihi
tizerine ciddi arastirmalar yapmaya baslamistir. Tarihgiler,
genellikle Osmanl tarihinin XIX. ylzyilin sonu XX. yiizyihin
baslarindaki dénemde ortaya ¢ikan Ermeni Meselesi, Ermeni siyasi
partileri, dernek ve komitelerin faaliyetlerini ve konuyla ilgili
Osmanhinin izledigi politikayr mercek altina almislardir. Ermeni
arastirmacilar 6zellikle, Birinci Dlinya Savasinda Osmanh
cografyasinda yasayan Ermenilerin, Kafkasya cephesinde ve cephe
arkasinda Rus ordulan ile isbirligi yapan ve bu nedenle tehcir
edilen Ermeniler Uzerinde arastirmalar yapmaktaydi.

Bu arastirmacilardan biri de Eduard Oganisyan’dir. Kitabin
degerlendirmesine ge¢meden 6nce FEduard Oganisyan’in
tanitilmasinda yarar vardir. Oganisyan, Almanya’nin Munhen
kentinde faaliyet gosteren “Ermeni Sorunlar1 Arastirmalari
Enstitisi1” Bagkanidir. Oganisyan, Tasnaksutyun Partisinin tiyesidir
ve Kendisini agik¢a Tirk dusmanhi@n kimliginde tanitmaktadir.

Oganisyan’in, 1991’de Moskova’da basilmis “Yuzyillik
Mucadele” adh kitabinda XIX. ylzyilin sonlarindan 1990°h yillarin

*

Asam Ermeni Aragtirmalan Enstitlist, Ankara.

Ermeni Aragtirmalari, Sayr 5, Bahar 2002




KITAP TAHLILLERI

baslarina kadar Tasnaksutyun Partisinin Ermeni siyasi hayatinda
oynadigi rol hakkinda genis bilgi verilmektedir. Kitap 2 ciltten ve
700 sayfadan olusmus ve 8 alt basliga bélunmuiistiir. Oganisyan,
Tasnaksutyun Partisi, Ermeni komite ve derneklerin kurulmasi,
devlete karsi izledikleri politikay: Birinci Dinya Savasi sonuna
kadar incelemistir. Bu dénemde Osmanlida yasanan gelismelere
aciklik getirmeye c¢alismis, olaylart Kkendi acisindan
deg@erlendirmistir. Tasnaksutyun Partisinin iki yillik iktidari (1918-
1920) sonras1 Ermenistan’in Bolsevik ordusu tarafindan isgal
edilmesi ve Tagnaksutyun Partisinin Avrupa ve Amerika’da Tiirkiye
aleyhine yaptig1 propaganda faaliyetleri konusunda bilgi
vermektedir. Oganisyan, “Sark Meselesi”nin bir boyutu olan
“Ermeni Meselesi” ile ilgili olarak tarihi silirecte gelisen olaylar
1siginda bazi iddialarda bulunmustur.

Oganisyan, Birinci Dlinya Savasindan 6nce ve sonra Avrupa ve
Amerika’ya g6¢ eden Ermenileri siyasi ve kiiltirel baglamda
Tasnaksutyun Partisinin Orgiitledigini ifade ederek, Ermeni kimlik
bilincinin ve milli degerlerinin korunmasinda, Ermenilerin devrim
ruhunun ve sézde soykirim konusunda Ermeni toplumunun
bilgilendirilmesinde Tasnak ideolojisinin biiylik énemi oldugunu
kaydetmistir. :

Tasnaksutyun Partisinin Avrupa ve Amerika’da Ermeni kolonileri
izerinde kontrol saglayabilmelerinde en &nemli etkenlerden biri
de 1920’de Bolsevik Ordusunun Ermenistan‘t isgal etmesinden
sonra iktidarda olan Tasnaksutyun Partisi liyelerinin yurtdisina
gitmeleri ve burada yeniden oOrgilitlenme sirecinin baslamastyla
ilgilidir.

Oganisyan da bir¢cok Ermeni yazarlar gibi klasik uslup
kullanarak Ermenistan’in Turkler tarafindan Bati ve Dogu
Ermenistan olarak ikiye bélindiigiinii ifade etmis ve XIX. yhzyilin
sonlarindan baslayarak Osmanlida ortaya c¢ikan Ermeni Meselesi
ile ilgili bilgi vermistir.

Oganisyan, diaspora Ermenilerinin psikolojik durumunu
degerlendirirken bir Ermeni ¢ocugunun Ermeni Meselesi ile
goruglerinin olusmast asamalarini séyle ifade etmistir. “Yurtdisinda
yasayan bir Ermeni ¢cocugqunun arkadasi cumartesi ve pazar giinleri
bes giinliik okul sikintisindan Kkurtulmak icin futbol oynayip veya
kumsalda dinlenirken, o cumartesi okuluna giderek Ermenice
O0grenmeli, Ermeni edebiyat: ve tarihini okumall, siirler
ezberlemelidir. 9-10 yaslarinda bir Ermeni ¢ocugu kendi tarihini
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”

iyice 6grenmistir, o -dedelerinin Tirkler tarafindan “soyKirima
maruz kaldigini bilerek Tiirklerden nefret ediyor, onun arkadaslari
daha cocukluk diinyasindayken o artik buyiimiistir ve diismanini
taniyor”.17 Oganisyan, bu sartlar altinda biyliyen bir Ermeni
gencinin adalet istemesinin normal oldugunu, siyasi goruslerinde
degisiklik oldugunu ve daha c¢ok sosyalist ideolojisini
benimsediklerini de vurgulamaktadir.18 Oganisyan‘’a gére 1960l
yillara kadar Avrupa kamuoyunun soykiriin konusunda
bilgilendirilmesinde sosyalist partilerin biiylik rolli olmustur.

Oganisyan, ter6run Ermeni Meselesinin giindemde tutulmasina
yardimci oldugunu ifade ederek ornekler vermistir. Uyelerinin
biayuk bir ¢cogunlugu yabancilardan olusan “Ermeni Halki
Haklarinin Savunma Komitesi” basta Fransiz Bakan Francheske,
Yunan Bakan Papademilis ve taninmis bir ¢ok Profesérler olmakla
1981’de Minhen’de dluzenledikleri konferansa Ispanya’da bir
gazetenin Genel Yayin Yonetmeni Yardimcisi olan ve Ermeni terdru
sonucundan kitirim kalan Gureran’in katilmasi ve Ermeni Halki
Haklarinin Savunma Komitesi'nin 19. lyesi olmasini silahli
muicadelenin basarisi olarak géstermeye calismistir.

Oganisyan, s6zde soykirim konusunda Ermeni propagandasinin
temel unsurunun medya ve uluslararasi insan haklan teskilatlar,
sivil kurum ve Kuruluglan oldugunu kaydetmektedir. Ermeni
soykinimi propagandasinin her hangi bir aracla yapilirsa yapilsin,
dogru oldugu tezini savunmaktadir. Yazara gore terdr devlet diizeni
sistemini ve kamuoyu diizeninin bozulmasinda en etkili bir eylem
olmakla birlikte her hangi bir ideolojinin propagandasinin
yapilmasinda etkili olmaktadir.

Kitabin son boélitmlerinde Azerbaycan ve Ermenistan arasinda
yasanan Daghk Karabag konusuna deginilmis, Ermenilerin
boélucilik faaliyetleri, Ermeni silahli birlesmelerinin Daghik
Karabag’da Azerbaycan Tiirklerine karsi yaptiklar1 katliamlar
bagimsizliIk micadelesi gibi degerlendirilmistir. Oganisyan’in bu
Kitabi1 XIX. ylizyihin sonlarindan XX. ylzyilin sonlarina kadar
Tasnaksutyun Partisi faaliyeti, Ermeni diasporasinin Avrupa ve
Amerika’'da orgiitlenme siireci, Tiirkiye ve Azerbaycan aleyhine
yaptiklan propagandalari anlamak bakimindan ilgi ¢ekicidir.

17 Oganisyan, Vek Borbi..., s. 451.
18 Oganisyan, Vek Borbu..., s. 451-452.
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Avrasya Stratejik Ermeni Aragtirmalar
Aragtirmalar Merkezi Enstitiist

| 2002
'ERMENi ARASTIRMALARI YARISMASI

Odiiller
v/ Birinciye 1.500.000.000 TL.
v Ikinciye 1.000.000.000 TL.
v Uciinciiye 750.000.000 TL.

10 Adet Mansiyon Odiilii

Degerlendirme Heyeti ve Dérgi Hakem Kurulu tarafindan yayinlanmaya deger
‘ bulunan eserler Ermeni Arastirmalar Dergisi tarafindan yayinlanacaktir.

Son Basvuru Tarihi

31 Temmuz 2002

Postadaki gecikmeler kabul edilmeyecektir

Kimler ve Hangi Calismalar Katilabilir?

' Yarigmaya Ermeniler ve Ermenistan ile ilgili olarak tiim alanlarda (pblitika. tarih, kiltdr, sosyoloji
vb.) bilimsel caligmalar kabul edilecektir. Aday ¢alismalar Tiirkge ya da ingilizce olabilir.
Makaleler en az 3500, en fazla 15.000 kelime olmalidir. Detayli sartname icin Enstitii adresine

ya da web sitesine miiracaat edilebilir.

Diizenleyen

Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi
Ermeni Arastirmalar Enstitiisii

Basvuru Adresi
Ermeni Aragtirmalar: Yarismasi, Ermeni Arastirmalari Enstitiisi Konrad Adenauer Caddesi, No.
61, Yildiz, Cankaya, Ankara, 06550, Turkey Tel: 0312 491 70 14 Fax: 0 312 491 70 13.
Web sitesi: www.eraren.org. e-posta: info@eraren.org



Ermeni Arastirmalan
Yarismasi Sartnamesi

O Amaclar

1.

Tarihi gergeklerin carprtiimasina bi-
limsel veriler ve yéntemler kullanarak
yanit verilmesine katkida bulunmak,

Tiark ve Ermeni halklari arasinda bi-
lingli olarak yaratiimak istenen gergin-
ligin azaltilmasina yardimci bulunabil-
mek,

Tarihi yanlts anlamalarin ve giivensiz-
ligin giderilmesinde ¢aba sarf etmek,

Ermeni sorunu konusunda Turk bilim
adamlar, aragtirmacilar, basin ve ka-
muoyunda gerekli ilgiyi olusturabil-
mek,

Ermeni kiltlrd, tarihi, siyaseti ve
Turk~Ermeni iliskileri konusunda c¢a-
ligmalar ylriten kisi ve kurumlarin
caligmalarinin degerlendirilmesini, s6z
konusu eserlerin kamuoyuna ulagma-
sinl1 saglayabilmek,

Turk bilim diinyasinda konu ile ilgili bi-
rikimin ortaya ¢ikmasina katkida bu-
lunabilmek,

Q Kimler Katilabilir

Aragtirma yarismasina katiimda herhangi
bir Kisi sinirlandirmasi yoktur. Her katiimci
esit sansa sahiptir.

U Katilim Sartlari (Teknik Sartlar)

1.

Caligmalar Ermeni kiltarl, siyaseti,
tarihi, Turk-Ermeni iligkileri Gizerinde
olabilir. Tarihsel dénem sinirlandirma-
st yoktur. Su ana kadar goérece az de-
ginilmis alanlar katilimcilara ézellikle
Onerilir. Ayrica modern Ermenistan ve
onun komsulart ile olan iligkileri ve Ka-

2.

rabag sorunu da islenebilecek konular
arasindadr.

Calismalar Tirkee ya da Ingilizce ola-
rak hazirlanacaktir. Baska dillerden
basvuru kabul edilmemekle birlikte
herhangi bir dilde yazilmis 6zgln ca-
lismalarin terciimesi kabul edilebilir.

Calismalar en az 3500, en fazla
15.000 kelime olmalidir. S6z konusu
sinirlarda % 10’luk fark kabu! edilebi-
lir.

Caligmalar bir buguk ya da iki aralkii
olarak yazilmali, Degerlendirme Komi-
tesi'ne inceleme yapabilme kolaylidt
saglayabilmek amaciyla kagidin her iki
tarafinda yeterli miktarda bosluk bira-
Kilmaldir. Sayfalar strali bir sekilde
numaralandirimalt, kagidin sadece
bir yizd kullandmalidir. Calismanin
kapaginda yazarin tam adi, unvan,
varsa kurumu ve ¢alismanin tam adi
yer almaldir. Kigisel bilgiler Degerlen-
dirme Komitesi'ne sunulmayacagin-
dan bu tar veriler sadece yazinin ka-
pagdinda yer almali, dijer boliimlerde
belirtiimemelidir. Ayrica iletisim adre-
si, mimkin oldugu durumlarda tele-
fon, faks ve e-mail adresleri de kapak
sayfasinda belirtilmelidir.

Calismanin sonunda kullanilan kay-
naklar belirtiimelidir. Dipnot ve kay-
nakgada yazar, kitap/makale adi, (Ba-
sim yeri: yaymnevi, tarih) sirast izien-
melidir.

Cahgmanin teslimi aninda bagka bir
yayin kurulusu tarafindan degerlen-
dirmeye alinmamis olmast gereklidir.
Dereceye giren ¢alismalarin yayin hak-
ki bir yil siire ile Ermeni Arastirmalari
Enstitisi’ne aittir. Tamami daha 6n-
ce yaymnlanmis olan eserler kabul edil-
mez.




7. Calismalar mimkin oldugunca anla-
silir bir dilde, fakat bilimsel standart-
lar ve belirtilen kurallar géz 6ninde
bulundurularak hazirlanmaldir.

8. Calismalar hicbir sekilde iade edilmez.
Bu nedenle gonderilen her calismanin
yazart tarafindan bir drneginin elde
tutulmasi tavsiye edilir. Bu konuda ya-
yincl kKurulus hicbir sorumluluk kabul
etmez.

9. Calismalar su adrese gonderilmelidir:
2002 Ulusal Ermeni Aragtirmalar Ya-
rismast, Ermeni Arastirmalari Ensti-
tisq, Konrad Adenauer Cad., No. 61,
Yildiz, Cankaya, Ankara.

10. Yazarlar c¢aligmalarini génderdikten
sonra ‘alind! teyidi'nin yollandigindan
emin olmalidiriar. Ancak e-mail adresi
belirten adaylara ‘alindi teyidi’ génde-
rilecektir.

11.  Avrasya Stratejik Arastirmalar Merke-
zi ve Ermeni Arastirmalari Enstitisu
calisanlari, Dlzenleme ve Degerlendir-
me Komiteleri Gyeleri ile bu Kkisilerin
yakinlarl yarigmaya katilamaziar.

12. Yansmaya katilan tim adaylar bu
sartnamede belirtilen kurallari kabul
etmis sayilirlar.

13.  Yanlis bildirimde bulunanlar yarisma
ile ilgili hicbir hak iddiasinda buluna-
mazlar.

Q Degerlendirme

Belirtilen kistaslara uygun olarak génderile-
cek calismalar ilk olarak Diizenleme Komite-
si tarafindan teknik sartlara uygunluk yo-
niinden degerlendirilecektir. Teknik sartlar
yerine getiren tim eserler Degerlendirme

Komitesi'ne sunulacaktir. Komite'nin c¢ali
malan degerlendirmedeki en dénemli kista:
lan bilim dunyasina ve toplumlar arasinda
barisa katkidir. Sonuglar 15 Ekim 2002 tar
hinde ilan edilecektir.

U Son Bagvuru Tarihi

Aday calismalarin en ge¢ 31 Temmuz 200
tarihinde belirtilen adreste olmasi gereki
Postadaki gecikmeler dikkate alinmayacal
tir.

O Diizenleme Komitesi

Dr. Sedat Laciner
(Koordinatdr)

Yrd. Do¢. Dr. Kamer Kasim
Yrd. Dog. Dr. ibrahim Kaya
Senol Kantarci

Aydan lyiglingér

Hatem Cabbarl:

Ayse Firat

Q Degerlendirme Komitesi

Prof. Enver Konukcu
(Atatiirk Universitesi)

Prof. Hasan Koni

(Ankara Universitesi)

Armagan Kuloglu

(E. Tmg.)

Omer E. Liitem

(E. Blyukelci, Erm. Aras. Ens. Bagkani)
Prof. Umit Ozdag

(Asam Baskani)

Dr. Bilal Simsir

(E. Blyukelci)



Ermeni Aragtirmalar
Enstitisi

Ermeni Arastirmalan Enstitiisii
SIMDI DE INTERNETTE
ERAREN’e en Kisa yoldan ulagsmak icin

www.eraren.org
tiirkce ve ingilizce

e Makaleler
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EN SON KITAPLAR

Ermeniler, Ermeni Sorunu ve
Kafkasya Uzerine En Son
Tiirk¢e ve Ingilizce Yaymnlar

2023 Dergisi

Nisan, Ermeni Sorunu Ozel
Sayist, 15 Nisan-April 2002,
No. 12.

Makalelerden Bazilari:
Yasar KALAFAT and Mahmut
Niyazi SEZGIN, “Albanlar

" Tarihi Ve Ermeni Kiiltiir
Stratejisi”, ss. 16-25,
Ermeni Arastirmalan
Enstitiisii Baskani Omer E.
LUTEM lle Miilakat:

“Exmenistan Sunun Farkinda

Degil: Bir Ulkenin Toprak
Biitiinliigiinii Tanimazsaniz,
O Ulke ile Diplomatik iliski
Kuramazsmmz”, ss. 26-29,
Cemalettin TASKIRAN,
“Karabad Meselesi”

(The Karabkh Issue), ss. 36-41.
Kamer KASIM, “Diasporanm
Ermenistan Dis Politikasina
Etkisi”, ss. 42-46.

Senol KANTARCI, “Amerikalx
Misyonerlerin Osmanli
Topraklarindaki Faaliyetleri”,
ss. 48-54.

|Dr. Sedat Laginer*

Sedat LACINER, “Ermeni
Kimlik Bunalimi Ve Giig
Politikalanimin Bir Uriinii
Olarak Ermeni Sorunu”,

ss. 56-61.

Ibrahim KAYA, “Ermenilerin
Yahudi Soykinmiyla
Benzerlik Kurma Stratejisi”,
ss. 62-65.

Hatem HALFEOGLU, “Rusya’da
Ermeni Diasporasi Olusumu
Ve Faaliyetleri”, ss. 66-75,

* % Kk

Armenian Question,
Allegations And Facts.
Biltek Press, yaymlanacak.

* % %k

Atatiirk ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Konusunda
Yurtdisinda Yaymlanmis
Kitaplar Bibliyografyasi /
Atatiirk and the Turkish
Republic: Bibliography of
Books Published Abroad.
Atatark Arastirma Merkezi,
AnKara: Atatirk Arastirma
Merkezi, 2000. 885 sayfa.
Dizinlidir.

* Asam Ermeni Arastirmalan Enstitlisi kidemli aragtirmacisi ve Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Uluslararast Higkiler BSIGm{  8gretim Uyesi. Liste yazarlarin soyadlarina gére affabetiktir. Bu listede yer
almasin istedidiniz ya da bu dergide tanitiminin gercekiestiriimesi ya da tahlil edilmesi igin kitaplariniz:
enstitl adresine génderiniz. E-mail: slaciner@eraren.org.
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* % %

Asilsiz Ermeni iddialan Ve
Ermenilerin Tirklere
Yaptiklart Mezalim.

Ismet BINARK. Ankara: Ankara
Ticaret Odast Yayini, No. 16,

Nisan 2001. 328 sayfa. Ciltli +

fotograflar + arsiv belgeleri.
ISBN: 975-512-535-3.

Tel: 0090 312 417 42 61 or
417 63 93.

* ok ok

Archive Documents About
The Atrocities And Genocide
Inflicted Upon Turks By
Armenians.

Ismet BINARK. Ankara: Board
of Culture, Arts and
Publications, Grand National
Assembly of Turkey, No. 93,
2002. 156 sayfa + fotograflar +
arsiv materyalleri.

ISBN : 975-7479-85-3.

* k%

Unfounded Armenian
Allegations And The
Atrocities That Had Been
Perpetrated Towards The
Turks By The Armenians.
Ismet BINARK. Ankara:
Publication of the Ankara
Chamber of Commerce, No:
16, March 2002. 332 sayfa,
ciltli + fotograflar + arsiv
dokimanlari.

ISBN : 975-512-522-1.

Tel : 0090 312 425 2711.

* %

Small Nations And Great

Powers: A Study Of
Ethnopolitical Conflict In
The Caucasus.

Svante E. CORNELL. Curzon
Publishers, January 2001. 479
sayfa. Ciltli.

ISBN: 0700711627

* % ok

Sémiirgecilik Tarihi Isiginda
Ermeni Sorunundaki Cikar
Odaklar.

Gurbuiz EVREN. Ankara: Umit
Yayincihk, 2002. 294 sayfa.
ISBN: 975-8572-20-2.

Yayinci: Umit Yaymcilik, Konur
Sokak, No: 27 / 1, 06640,
Kizilay, Ankara.

Tel: 0090 312 419 38 26.
Fax: 0090 312 417 56 68.
E-mail:
umityayincilik@hotmail.com.

* % %

Orientalism And Empire:
North Caucasus Mountain
Peoples And The Georgian
Frontier, 1845-1917.

Austin JERSILD. McGiil-Queen
University Press, May 2002,
yayilanacak. 272 sayfa. Ciltli.
ISBN: 0773523286.

* %k

The Nagorno Karabakh
Conflict, From Its Inception
to the Peace Process.

Kamer KASIM. London, New
York, Berlin and Ankara:
Institute for Armenian
Research Publication, 2001. 28
sayfa.
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* %k

Armenian Diaspora in
Australia, the United
Kingdom and Germany.
Kamer KASIM, Sedat LACINER
and Aydan IYIGUNGOR.
London, New York, Berlin and
Ankara: Institute for Armenian
research Publications,
December 2001. 78 sayfa +
footnotes + photo.

* kK

Gecmisten Giiniimiize
Ermeni Sorunu.

Ibrahim KAYA, Kamer KASIM
and Sedat LACINER. istanbul:
Hali¢ University Press, 2002.
72 sayfa + photos + footnotes.
Contents:

Ibrahim KAYA: “Soykirim
Kavrami ve Ermeni iddialar:
Karsilastirmali Hukuksal ve
Siyasi Boyut”, ss. 1-23.
Kamer KASIM: “Tirkiye —
Ermenistan lliskileri” (Turkey
— Armenia Relations),

ss. 24-35.

Sedat LACINER: “Ermeni
Propagandasi Ve Sinema”,
ss. 36-72.

Yayinci: Hali¢ Universitesi,
Istanbul.

Tel: 0090 212 635 87 52.
Web: www.halic.edu.tr

* K

The Armenian Issue and the
Jews.
Sedat LACINER ve [brahim

KAYA. London, New York, Berlin

~and Ankara: Institute for

Armenian Research
Publication, Mart 2002. 46-
sayfa + dipnotlar + fotograflar.

* &k

Ararat, Sanatsal Ermeni
Propagandasi.

Sedat LACINER and Senol
KANTARCI. Ankara: ASAM EREN
Publication, 2002.167 sayfa +
dipnotlar + kaynakc¢a +
fotograflar.

ISBN: 975-6769-47-5.

Yayinci: Asam Ermeni
Arastirmalan Enstitiisii, Konrad
Adenauer Caddesi, No. 61,

Yildiz, Cankaya, Ankara.

Tel: 0090 312 491 70 14.
Fax: 0090 312 491 70 13.
E-mail info@eraren.org.
Web: www.eraren.org and
www.avsam.org

Icindekiler:

Sedat Laciner, “Ermeni
Propagandasinin Bir Araci
Olarak Sanat: Ararat Filmi
Ornek Olayr”, ss. 1-98.
Senol Kantarci, “Ararat Filmi
Senaryosundaki Tarihsel
Olaylann incelenmesi”, ss.
99-128.

* %k

Azerbaijan: A Quest For
Identity.

Charles Van Der Leeuw.
Palgrave, July 2000. 256 sayfa.
ISBN: 0312219032.

* k ok

Like One Family, The
Armenians of Syracuse.

O\
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Arpena S. MESROBIAN. The
Gomidas Institute. 257 sayfa +
_ xviii + dizinlidir.

ISBN: 0-9535191-1-2.

Yayincr: Gomidas Institute
Books, 100 Newfield Ave.,
Edison, NJ 088537.

* Kk ok

Bir Rus Subayimmin Kafkasya
Anilan.

Feodor Feodorovi¢g TORNAU.
Ankara: Kafkas Dernegi.
Yayinci: Kafkas Dernedgi,
Senyuva Meri¢ Sokak, No. 44,
Bestepe, Ankara.

Armenia, The Great
Deception, Secrets of a
“Christian” Terrorist State.
Samuel A. WEEMS.

XY

Osmanli Saghk
Hizmetlerinde Ermeniler Ve
Surp Pirgic Ermeni Hastanesi
Tarihi.

Arsen YARMAN. istanbul: Surp
Pirgic Ermeni Hastanesi Vakf1 /
The Foundation of the Surp
Pirgic Armenian Hospital,
2002. 866 sayfa. 24,5 - 33
cm. Ciltli.

ISBN: 9759771101.
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BELGELER

SAYIN CUMHURBASKANIMIZIN DlsisLEKi SEHITLERINI ANMA
GUNU NEDERIYLE YAYINLAYACAKLARI MESAJ

(30 MAYIS 2002)

Ulkemizi yurtdisinda temsil ederken algakc¢a saldinlar sonucu
yasamlarinl yitiren sehitlerimizi bugiin bir kez daha saygiyla
aniyoruz.

Buyuk Atatirk’in “yurtta baris, diinyada baris” ilkesine ytrekten
bagli olan Cumhuriyet diplomasisi, zengin birikim ve deneyimiyle,
ulusal cikarlarimizin savunulmasinda gurur verici basarilarin
sahibidir. Yurtdisinda o&zveriyle kamu go6revi yapan
diplomatlarimizin sinirsiz vatan sevgisi, dis iligkilerimizde en
degerli glivencelerimizin basinda gelmektedir.

Dilinya baris ve gdénencine hizmet etmekteyken beyni yikanmus
teroristler tarafindan tlizerlerine dogdrultulan silahlar degerli
goOrevlilerimizin cesaretini kirmamis, tersine, verdikleri her sehit
lilkelerine ve gorevlerine olan baghhklarini daha da
gliiclendirmistir.

Hicbir dava, higbir amag, sug¢gsuz insanlarin yagsamlarina son
verilmesini hakli gosteremez. Hele ger¢ek dis1 ve tutarsiz saviariyla
tarihimize leke slirmeye kalkisanlar ve kor bir intikam duygusuyla
Tlrkiye Cumhuriyeti'nin dis tlilkelerdeki gorevlilerine saldiranlar,
adaletten kacmis veya Kaciriimis da olsalar, insanlik ve tarih
oniinde hak ettikleri yargidan kurtulamayacaklardir.

Yurtdisinda ulkemizi temsil ederken, ugradiklan acimasiz teror
saldinlarinda sehit olan tim gorevlilerimizi ve yakinlarini bir kez
daha rahmetle aniyor, sehitlerimizin aileleri ile tiim Disigleri
mensuplarina sabir ve esenlikler diliyorum.

Ermeni Arastirmalan, Say 5, Bahar 2002




BELGELER

SAYIN BASBAKANIMIZIN DISISLERI SEHITLERINI ANMA GUNU
MESAJI 30 Mayis 2002, 11:00

Devletimizi yurtdisinda temsil sirasinda ugradiklarn terdr
saldirilan sonucu sehit edilen kamu gorevlilerimizi ve aile fertlerini
buglin bir kez daha rahmetle aniyor ve aziz hatiralart Oniinde
saygiyla egiliyoruz.

Tiarkiye basta komsulari olmak flizere tiim diinya ulkeleriyle
dostane iliskiler icinde; bir yandan halkinin gdnencini artirirken,
diger yandan hem bulundugu cografyanin siyasi istikrar ile
ekonomik ve sosyal gelisimine hem de uluslararas: baris ve
guvenlige katkida bulunan bir tilke olarak hizla ilerlemektedir.

Tarihi gerceklere dayanmayan asisiz iddialarin bi¢imlendirdigi
kin ve nefretin yonlendirdigi bu hain saldmirilar Turkiye'yi yolundan
dondiuremeyecek, Turk diplomasisinin buytk onder Atatiirk’tn
“Yurtta Baris, Dliinyada Baris” ilkesini rehber edinen baris¢i
kimligini yokedemeyecek, Tirkiye'ye dinya diplomasisi icinde
hakettigi yeri kazandirmaya c¢alisan Tirk diplomatlarini
yildiramayacaktir. Tark Ulusu'nu ve Devleti'ni hedef alanlar ve
amacglan icin terdrii arag secgenler ise her zaman ve her yerde
yenilgiye ugrayacaklardir.

Demokratik, laik Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin sec¢kin temsilcileri
olarak yuice Ataturk’iin ¢izdigi ilkeler dogrultusunda yidriyen
diplomatlarimiz, sehitlerimizin ve onlarin geride biraktiklan
yakinlarinin emanetine sahip cikacak, gelecek kusaklara daha
parlak bir {ilke birakmak ulkiisiinden ayriimayacaklardir.

Devletimizin Ulkelerinden uzakta 6zveriyle gorevierini yerine
getirirken sehit edilen temsilcilerine Tanri’dan rahmet diliyor,
degerli ailelerine, Disisleri Bakanligi'na ve ulusumuza bassagliq
dileKlerimi ve saygilarimi sunuyorum.
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MILLI SAVUNMA BAKANI SABAHATTIN CAKMAKOGLU'NUN
KONUSMASI

Sehitlerimizin Degerli Yakinlari, Sayin Bakanim, Sehitlerimizi
Anmak I¢in Buraya Gelmis Olan Degerli Arkadaslanim, Sayin Basin
Mensuplari

Turkiye, yetismis evlatlarini terdr hareketleri icerisinde
kKaybetmis bir tlke durumunda. Dis gdrevini yaparken tulke
menfaatlerini ve bu gorevlerin geregini yerine getirirken ugradiklari
menfur suikast ve katledilislerini bu téren vesilesi ile bir defa daha
aniyoruz. Yasimiz icabi, ilk baslayan hareketler itibari-ile o
ginlerden bu giinlere kadar hepsinin acilarim i¢cimde yasamis
birisiyim. Huzurlarinizda onlari minnetle, ilkemize yaptiklari
hizmetler icinde rahmetle, dualarla aniyorum. Konusan degerli
arkadasimin da ifade ettigi gibi, bu Tirk milletine Kkarsi haksiz,
gerceklere dayanmayan bir takim yalanlar1 dogru gibi kabul
ettirme, Ermeni ter6érii hareketinin militanlarinin isi idi. Tarihten
husumet cikarmak yerine, tarihteki gercekleri bilimsel
- arastirmalarla ortaya ¢ikarmak yolu var iken bu dogrular bir tarafa
birakilarak husumet ve kin diismaniiga dontstiiriilerek bu olaylar
meydana getirildi. Asla onlarin iddia ettigi gibi bir soykirim
icerisinde biiyik Olctide karsilikli hareketlerin sonucunu bu sekilde
tek yanli yorumlamanin yanlishgini artik anlamak lazim
gelmektedir. Tek tarafli yorumlamak derken savas icerisinde bir
tilkenin ordusuna onun egemen guclerine ihaneti dislinmeden,
arkadan hangerlemeyi disiinmeden, karsi cephede savasan
kendilerinin durumunu disiinmeden bir hiikme varmanin
yanhsh@inm artik anlamahdirlar.

Degerli dinleyenlerim, bu degerli vatan evlatlarinin en verimili
cadinda kaybettigimizin o yillardaki tiziintisinii bugin bir defa
daha hatiralann 60ninde yadediyoruz. Nur i¢inde yatsinlar. Kisisel
olarak bir husumete maruz kalmadiklarini biitiin diinya alem
bilmektedir. Onlar Turk olduklar: i¢in, Tiirkiye Cumhuriyeti'ni
temsil ettikleri icin, TiOrk milletinden olduklarn i¢in bu akibete
maruz kaldilar. Bu millet, bu devlet, bu hareketi unutmamaktadir.
Ve bu hareketin igerisinde katledilmis bulunan bu sehitlerimizi
daima siikranla minnetie yadedecektir. Yakinlarina sabir ve
metanet temenni ediyorum. Vefat etmis, sehit edilmis, katledilmis
bu kardeslerimizin manevi huzurlarinda tazimle, saygiyla
egiliyorum.
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DISISLERI BAKANI iSMAIL CEM'IN KONUSMASI

Aziz Sehitlerimizin Kiymetli Aileleri, Sayin Bakanimiz, Saygideger
Temsilciler, Degerli Calisma Arkadaslanm,

Yurt disinda Ermeni teréristlerce gérev basinda sehit edilen
bakanh@miz mensuplan ile diger kamu gorevlilerimiz ve aile
fertlerini anmak ve onlarin, degerli sehitlerimizin, huzurunda bir
kez daha saygryla egilmek uzere bugiin bir araya geldik. 19 ayn .
tilkede diplomatlarimiza ve gorevlilerimize karsi lst Uste suikast
diuzenlendi. Diplomatlarimiz, gérevlilerimiz sade kendileri degil
aileleriyle, cocuklariyla bu terére hedef tutuldu. Biz halk olarak, biz
camia olarak, millet olarak sehitlerimizin acisini asla unutmadik ve
sehitlerimizin anisini her zaman yasatmaktayiz ve yasatacadiz ve
Turkiye'ye karsiinsanlarimiza karst burada anmakta oldugumuz
sehitlerimize karsi yapilanlart asla unutmayacagiz.

Disisleri camiasi olarak bizler elbette arkadasglarimizin acisini
icimizde hissetmekteyiz, yasatmaktayiz ve bu aci ile yogurulmus
olarak daha da giglli, daha da inancli, daha da imanli ¢alismaya
devam etmekteyiz. Bu, bizim hem milletimize kars1 hem de aziz
sehitlerimize karsi manevi borcumuzdur. Bizim milletimiz her
zaman vatam ve Ozgurligi icin serefi ile miicadele etmistir,
icabinda savasmuistir, sehit diismustir. Tarkiye’'mize karsi, bizim
insanlannmiza karsi 1970°1li, 1980°li yillarda yogunlasan Ermeni
terdrizminin amaci, 6zi itibari ile, Tarkiye’yi zayiflatmak,
Tirkiye'nin giiclu ve etkili bir devlet olmasim sinirlamak olmustur.
Tabii bunlar hicbir ise yaramamistir ciinkii Turkiye her gecen yil,
her gecen dénem daha bilingli, daha bilgili, daha kararli ve etkili
insanlarin memleketi olmustur ve olmaya devam etmektedir.
Terdrizm bizim cok sayida kurban verdigimiz bir felakettir. Burada
anmakta oldugumuz sehitlerimiz, daha sonraki déonemde ayrilikci,
boliicii terdriin aramizdan aldi sehitlerimiz, insanlarimiz... Biz bu
aciyl cok iginden yasadik, kalbimizde yasadik. Ve bizim teror
belasma karst biitiin diinyaya verdigimiz mesajlar,  anlatmaya
calistiklarimiz bir 6lciide, ancak bir 6lgiide, bagari olduklarimiz,
su dénemde daha iyi anlasiliyor. Ne yazik ki bizim hakliigimizin
anlasilmasi icin baskalann da bizimkine benzer acilar paylasmasi
icap etti. Hakikaten 11 Eyliil felaketi sonrasinda dinyada olusan
yeni biling sadece Tiirkiye'mizin yillarca sOylediklerinin hakhihgim
bir kez daha ortaya koymadi, ayni zamanda terdr belasina karsi
biitiin diinyada ciddi bir bilinglenmenin, ciddi bir mucadelenin de
yolunu act.
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Neden Disisleri, neden Disisleri Bakanhgi’'nin mensuplari,
calisanlarn, insanlan ileriki dénemde bu sekilde hedef alindi? Ve
sunu da belirtmek istiyorum, Disisleri her zaman hedef alindi ve
maalesef her zaman hedef alinmaya devam ediyor. Insallah, bir
sehidimizin muhterem annesinin bana az 6nce ifade ettigi gibi
sondur. Hep bunu diliyoruz fakat, olay gercekten bitmedi. Disisleri
mensuplar sadece 1970-80°1i yillarda degil, gijmﬁmﬁzde de zaman
zaman ayni-tehlikeyi hissediyor ve biliyorsunuz bunu yurt disina
gittigimizde de gdrmekteyiz. Hala bizim buytikelciliklerimizin, en
azindan bir kisminin, elc¢ilik mensuplarimizin  konutlarinin etrafini
tellerle cevrilmis vaziyette. Hala o ilkelerin gilivenlik
makamlarindan biz 1srarla koruma talep etmekteyiz. Halen
tehditler devam ediyor. Yani disislerinin mensuplan yurtdisinda
gorevlerini yaparken halen, gecmisteki kadar degil Allah’a sukir,
ama halen bir tehlikenin, bir tehdidin altinda goérevlerini yapmaya
devam ediyor. Bu bir rastlant1 degil ¢linki Turkiye'nin Disisleri
Bakanlhig:, Turkiye'nin Digisleri Teskilati daha 19. ylzyildan
baslayarak Tilrkiye'mizin gelecege dénik, aydinlik yuzia olmustur.
Thrkiye’'mizin gelismesinde, ilerlemesinde onculiik islevi yapnustir
ve Turkiye'nin diismanlarnina bu 6zellikleri nedeni ile her zaman
bas hedef olmustur.

Aziz sehitlerimizin degerli aileleri sOyleyecek fazla bir sey
bulamiyorum. Acimizi ger¢gekten paylasiyorum. Miimkiin degil tabii,
Kimsenin sizin acinizi paylasmasi, ama sunu da belirtmek isterim,
biz Disisleri camiasi olarak, hakikaten, insanlarimiza sahip ¢ikan
bir camiayiz. Biz hakikaten sehit ailelerimize, yakinlarina,
yapilabilecek ¢ok az sey var ama, yardimci olmaya calisan,
unutmayan bir topluluguz. Sade biz gérevdeki insanlar degil, fakat
eslerimiz, DMEDD, sehit ailelerimizin egitimi ile kendileri ile hep
ilgilenmistir, ilgilenmeye devam etmektedir. Ve bizim tlkemiz icin,
toplumumuz ig¢in, gelecedimiz icin hayatini vermis olan
insanlarimiza olan saygimizi ifade etmemiz, kelimelerle ifade
etmemiz mumkian degildir. Her yil burada toplanmaktayiz.Burada
bizlere, milletimize, tarihimize ve gelecedimize en buyilk katkiyi
yapmis olan insanlarn anmaktayiz, ailelerine slikranlarimizi ifade
etmekteyiz. Sehit ailelerimize tekrar sabir ve metanet diliyorum.
Stukranlarimt sunuyorum ve aziz sehitlerimize Allah’tan rahmet
diliyorum.

Tesekkir Ediyorum.

AN
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30 May1s 2002

Geng Memur Konusma Metni

Aziz Sehitlerimizin Degerli Aileleri
Saym Bakanlarim

Saygideger Temsilciler

Degerli Biiyliklerim

Anilarini daima icimizde yasatacagqimiz aziz sehitlerimizin
huzurunda toplanmis bulunuyoruz.

Yiiksek goérev inanciyla, tilkemizin uluslararas: toplumda hak
ettigi saygin yerin korunmasi i¢cin gdrev yapan degerli
temsilcilerimizin ve ailelerinin, sirf bu gérevleri nedeniyle
katledilmelerini anlamak veya kabullenmek miumkiin degildir.

Su anda ¢ok farkli konumlarda olabilecek bunca degerli insanin
artik aramizda olmamalari, giniimiizde soykirim iddialanyla tarihi
carpitmaya calisanlarnin ve bu carpik bilgilere inananlarin, insan
hayatina gercekten deger verip vermediklerini diisindtarmektedir.

Degerli Buytiklerim

Biz gen¢ memurlar olarak, bu olaylan ve tim Tuarkiye'nin bir
dénem yasadigi actlart hi¢cbir zaman unutmayacagiz ve
unutulmamasi icin elimizden geleni yapacagiz.

Aziz Sehitlerimizin anilarnni canli tutmak bizim i¢in sadece bir
gorev degil, Disisleri mensuplar1 olarak bellegimizin dogal bir
pargasl, gururla yerine getirecedimiz bir sorumluluktur.

Yasanan acilarin vatan sevgimizi ve meslegimize olan
baglihgimizi gi¢glendirecegine; bu buyuk kayiplarin gesitli
kesimlerce gbrmezden gelinmesine veya yok sayimasina son
verilmesi icin tim glicimiizle calisacagimiza emin olmanizi
diliyoruz. ‘

Aziz Sehitlerimizin hatiralan 6niinde saygtyla egiliyorum.

Hayatta kalan arkadaslarimiz ise, gdzyaslanni iclerine akitarak
gorev basinda, iyice bilenmis, ¢elislesmis ve de bir kat daha
giiclenmis olarak, sehitlerimizin birakti@i yerden gorevlerine devam
etmislerdir. Bu miicadele Tirk devietinin aziz gehitlerimiz ve
ailelerine manevi borcunun da bir ifadesidir.
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Tirk ulusu her zaman bayrag, vatani ve ozguriigi icin serefiyle
miicadele etmis, sanh tarihini sehitlerinin kaniyla yazmistir. Bu
cinayetleri isleyenler ve isletenler Turkiye’nin bluyitmesinden,
gliclenmesinden, kalkinmasindan ve bdélgesinde gittikce agirlik
kazanan bir devlet olmasindan rahatsizllk duyanlar olmuslardir.
Ancak Tilrkiye'mizin her gecen giin caddas uygarlikla biitinlesme
yolunda Kkatettigi mesafe, baz c¢irkin oyunlarla ve tarihteki aci
olaylara iligskin gerceklerin tahrif edilmesine calisilmasiyla
engellenemeyecektir. Bizi yildirmak miimkiin degildir.

Terdr uluslararasi toplumu tehdit eden bir hastaliktir. Beyinleri
yikanmig, bilingsiz teroristler masum insanlarnin en dogal haklari
olan yasama hakkina sinsice saldirmakta ve canlarina Kiyarak
tutarsiz ve anlamsiz emellerine ulasmak istemektedirler. 11 Eyltl
saldinian, dinyada hicbir {ilkenin terdrizm denilen illetten masun
olmadigini bir kez daha gdzler 6ntine sermistir. Tiirkiye maalesef
terdrden cok cekmis bir tilkedir ve yillardir terdrizme karsi etkin bir
miucadele verilmesi i¢in uluslar arasi isbirligi cagrisinda
bulunmakta ancak bu konuda her zaman istedigi ol¢iide karsihk
alamamaktadir. Bu yeni uluslar aras: konjonktir siiphesiz bizlere
bu mesru taleplerimizin hakhilidgini vurgulama olanad tasimistir.

Aziz sehitlerimizin degerli aileleri,
Saygideder temsilciler,
Degerli mesai arkadaslarim,

Ulkemiz icin canini feda eden sehitlerimize minnet
duygularimizi kelimelerle ifade edebilmemiz mimkin degildir. Her
daim oldugu gibi, buglinkil torende bizlere, ulusumuzun tarihine
ve gelecegdine sahip ¢cikmamiz gerektigini hatirlatiyorlar.

Sozlerine son verirken aziz sehitlerimize tanridan rahmet,
saygideger ailelerine en icten sevgilerimle sabir ve metanet
diliyorum ve stikranlarimizi sunuyorum.

AN
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Ermeni Arastirmalan Tiirkiye Kongresi Bildirgesi
20-21 Nisan 2002, Ankara

Ermeni arastirmalan alanindaki tim Turk bilim adamlarini bir
araya getirmeyi; Ermeni arastirmalarina bilimsel ilgiyi arttirmay1;
Tirk ve Ermeni halklan arasinda hosgorit ve sagduyu temelli bir
diyalog zeminini olusturmayi ve Turk bilim adamlarinin son
dénemdeki-gelismeler karsisindaki ortak tutumlarim Tirk, Ermeni
ve dinya kamuoyuna ag¢iklamayr amag¢ edinen Ermeni
Arastirmalari Turkiye Kongresi 20-21 Nisan 2002 tarihlerinde
Ankara’da gerceklestirilmistir. Ermeni Arastirmalan Enstitlisii’'ntn
girisimleri ve ¢ok sayida bilim adami ve yazarn katihmiyla yapilan
Ermeni Arastirmalan Turkiye Kongresi, Tirk — Ermeni iligkilerinin
guincel ve tarihi perspektifleriyle incelenmesine ve “soykirnim”
iddialarimin bilimsel olarak irdelenmesine de olanak vermistir.

Kongre’de sunulan bildiriler ve yapilan diger konusmalar Ermeni
iddialarinin ¢ogu defa tahrif edilmis sdzde belgelere
dayandirildiguni, aksini gosteren belgelerin ve ciddi aragtirmalarin
goz ardi edildigini veya onyargilar destekleyecek sekilde
carpitilarak yorumlandigini, taraflardan sadece birisinden
kaynaklanan bireysel anlatimlarin genellestirilmesi gibi bilimsel
olmayan yollara basvuruldugunu ortaya koymustur.

- Bugiline kadar alinan tiim olumsuz cevaplara ragmen, Turk bilim
adamlar1 ve aydinlari, tarihsel bir olayin ¢arpitilmasindan
kaynaklanan bir sorunun ¢dziimlenmesine yardimci olmak tlizere
Turk ve Ermeni bilim adamlarinin bir araya gelerek, konunun
butin yoénleriyle tartisilmasi gerektigine inanmaktadir. Kongre
katilimcilart boyle bir diyalogun olusturulmasi icin Ermeni
meslektaslarina ¢agrida bulunmuslardir.

Konunun hukuki yonlerinin de ele alindigr Kongre’de, buglne
Kadar yapilan bilimsel arastirmalarin bir “soykirnm”dan séz
edilemeyecegini ortaya koydugu ve buyukligi ne olursa olsun
tarihteki her catismanin “soykinnm” olarak adlandirilamayacagi
belirtilmistir. Kongre’de ayrica, déonemin tarihsel kosullar iginde
ele alinmasi gereken 1915 tehcirinin de 1948 tarihli Birlesmis
Millet Sozlesmesi‘ndeki hukuki tarife kesinlikle uymadigi, esasen
boyle bir fiilin islenip islenmediginin ancak yetkili mahkemeler
tarafindan saptanabilecedi ve Sozlesme’ye gore s6z konusu fiilin
kurum ya da devletlerce degil, bireylerce islenebilecedi de tespit
edilmistir. Ayrica Kongre, s6z konusu donemde ¢ok sayida sivil
Tilrkian, Ermeni silahli gruplarinca katledilmesini siddetle
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kinamakta ve Tirk magdurlarin gdérmezden gelinmemesi
ca@insinda bulunmaktadir.

Bilimsel verilere ragmen, bazi Ermeni gruplar ve onlari
destekleyen bazi cevreler tarafindan ve ek olarak son yillarda
Ermenistan Hikiimeti tarafindan “soykirim” iddialarinin israrla
Turkiye'ye karsi propaganda malzemesi olarak kullaniimasi ancak
siyasal gerekgeler ile aciklanabilir. Ayrica, bu tar iddialarin adi
gecen cevrelerce yetki ve ihtisaslariyla tarihsel konularda hikum
verme durumunda olamayacak baz1 yabanci kurumlara ve
Parlamentolara da benimsettirilmesi yine siyasi gerekcgelere
dayanmaktadir. Yapilan tahliller Ermenistan’in, Turkiye ile yapay bir
gerginlik yaratma politikasinin altindaki nedenler arasinda,
Birlesmis Milletler kararlanina ragmen Azerbaycan topraklarinin
isgal altinda tutulmasina gerekc¢e olusturulamaya calismak
oldugunu ve bu gibi davraniglarin aslinda Ermenistan’in uzun
vadeli cikarlan yaninda Kafkasya’'da baris ve istikran da tehlikeye
attigini acik¢ca gostermektedir. Tam bunlara ek olarak
Ermenistan’in 1srarla komsu devletlerin sinirlarina saygi
gostermemesi ve yazili antlasmalar ile ¢izilmis olan Tirkiye-
Ermenistan simirlarnnt acikga tanimamasi Turkiye ile bu devlet
arasinda kalict bir isbirliginin 6nundeki en buyuk engeldir.
Ermenistan kendi cikarlan ve bolgesel bars icin bu tutumundan
en kisa slirede vazgecmelidir.

Asirt Ermeni gruplann diyalog icin “soykirim” iddialarinin
kabuliinii bir énsart olarak one siirmeleri ve konunun batiin
yonleriyle, her iki tarafin da gorislerini agiklamasina olanak
verecek sekilde ilgili kurullarda incelenmesine yanasmamalari
bilimsellikten ve yapicl olmaktan uzak bir tutumdur. Bu yaklasim
s6z konusu cevrelerin tezlerine olan glvensizliklerini de ortaya
koymaktadir. Bu gibi iddialar uluslarca 21. ylzyilda hakim
kilinmaya calisilan tiim degerlere ters dustiigi gibi, kin ve nefret
hislerini ve 1rkgi bir terorizmi tesvik eden bu yaklagsimin
gdrmezlikten gelinmesi de son derece sakincal bir olgudur.
Kongre “soykirim” iddialarini siyasal amaglan i¢in kullanan ve bu
iddialan tek tarafli olarak kabul eden tim girisimleri kinamsgtir.

Tim -katilimcilar masum Tark diplomatlarinin, diger Tark
vatandaslarinin ve diger ulke vatandaslarinin éldaralmesiyle
sonuclanan Ermeni terérizmini siddetle kinamustir. Kongre tim
diinya tlkelerine, Ermeni teror orgutlerini de terdr orgutleri
listelerine almalar ¢a@nsinda bulunmaktadir.
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Kongre’de s6z konusu iddialara Kkars: tarihi gerceklerin One
cikartilmasi icin yapimasi gereken ¢alismalar da ele alimmistir:

Asint kampanyalara ayni yogunlukta cevap verilememektedir. Bu
durum sorun hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamasi
beklenemeyecek zihinlerde en ¢ok tekraralanan iddialarin yer
etmesine neden olmaktadir. Oncelikli olarak bu gibi iddialarin
gitvenilir dayanaklarinin olmadigini gosteren bilimsel galismalara
araliksiz bir sekilde devam edilmelidir. Bu konuda Turk bilim
adamlarina tarihi bir gérev ve sorumluluk dismektedir.

Bilimsel calismalarin temeli olan arsiv incelemelerinin
gelistiriimesi hayati bir 6nem tasimaktadir. Ermeniler ve Ermeni
sorunu hakkindaki belgelerin cogunlugu Turkiye arsivlerinde
bulunmaktadir. Bu nedenle gerekli belgelerin tim bilim
adamlarinin istifadesine kolayca sunulabilmesi ve bu yolla tarihsel
gerceklerin ortaya c¢ikarilabilmesi i¢in Arsivier Genel
Mudirlagi' nan yarattigit degerli calismalar gugli bir sekilde
desteklenmelidir. Rus ve Ermeni arsivlerinin de ilk elden
incelenmesi icin bu dillere hakim bilim adamlarinin yetistirilmesi
de hizlandinlmaldir. Ayrica Kongre’ye katilanlar basta Ermenistan
ve diger ulkelerde konu ile ilgili arsivierin bir an 6nce acilmast
cagrisinda bulunmuslardir.

Konunun tarihsel boyutlar lizerinde ¢alismalara devam edilmesi
kuskusuz gereklidir. Ancak sadece tarihsel yaklasim yeterli
sayllamaz. Konunun tarihi boyutlari yaninda guncel boyutlar da
g6z ardir edilmemelidir. Bu baglamda mevcut galigsmalarin
uluslararas iliskiler, uluslararast hukuk, siyaset bilimi, toplum
bilim acilarindan yapilacak diger calismalar ile tamamlanabilmesi
icin bilim adamlan tesvik edilmeli ve desteklenmelidir.

Bugiin karsilastigimiz kampanyaya cevap verilebilmesi igin
bilimsel calismalann sonuclarinin duyurulmas: ve yayilmas: da
ayni derecede Onemlidir. Arastirmalar yabanci dillerde de
yapilabilmeli veya Turkce yaymlar, basta Ingilizce olmak lizere,
yabanci dillere tercime edilerek dagitimlari saglanmalidir. Bu
bilgilendirme esnasinda internet gibi yeni iletisim araglart da ihmal
edilmemelidir.

Kongre bilimsel arastirmalarin yurt ¢capinda 6zendirilmesi ve
kolaylastirilmas: konusunu da ele alarak asagidaki pratik
tavsiyelerde bulunmayr uygun gérmustur: ;

1. Resmi kurumlardan kendi olanakiart ¢cercevesinde bu

cabalara katilmalari, hatta kendi faaliyetleri icinde
programlanmus bir yer ayirmalan beklenir,
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2. Ozel kuruluslardan da bu tir calismalara destek olmalar ve
gerekli bagislarda bulunmalan beklenir,

3. Bilimsel ¢alismalarin yurt capinda 6zendirilmesinde
devamliik ve yogunluk saglanabilmesi icin Yiuksek Ogretim
Kurulu’'na merkezi bir islev kazandirimas: yararh olacaktir.
Kurul bu gorevi arastirma burslari vermek, ciddi bilimsel
calismalar1 6dullendirmek, koordinasyon gdrevini yerini
getirmek ve diger baska yollar kullanarak yiirtitebilir,

4. Yiksek Ogretim Kurulu’'nun baskanlign altinda olusturulacak
bir “Bilimsel Kurul”, ¢alismalarin koordinasyonunda ve
degerlendirilmesinde yardimci olabilir,

Tam Kongre katilimcilari konularn bir arada ve serbestce
tartismanin yararlarinin bilincinde olarak, Kongre'nin en ¢ok iki yil
sonra tekrarlanmasini dilemisler ve Ermeni Arastirmalari
Enstitisii'ne bu degerli girisiminden dolay! takdir ve tesekkurlerini
sunmuslardir.

AN
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ERMENI ARASTIRMALARI TURKIYE KONGRESI PROGRAMI
20 NiSAN 2002

I. OTURUM 10.30-12.30

A Salonu

Baskan: Prof. Dr. Mehmet Saray

E. Biiyiitkelci Kamuran Giiriin: Ingiliz Mavi Kitabi ve Osmanl
Divani Harbi "

Prof. Dr. Kemalettin Yigiter: Dr. M.S.Gabriel Ve A.W.Willams'in
“Bleeding Armenia Under The Curse Of Islam” Adh Kitabinda
Ermeni Meselesini Degerlendirmeleri Ve Tarihi Ger¢ekler

Dog¢. Dr. Selami Kilic: Ermeni Sorunu Suglanan Almanya ve
Almanya’'nin Kendini Aklama Politikasi

Yrd. Dog¢. Dr. Muammer Demirel: ingiliz Belgelerinde Tirkler
ve Ermeniler‘le ligili Terminoloji

Yrd. Dog¢. Dr. Ramazan Calik: Almanlarin Ermeni Olaylarina
Bakisi

Mehmet Peringek: Sovyet Arsivleri Turkiye'nin Tezlerini
Dogruluyor

Hatem Cabbarli: Edward Oganisyan’in Yuzyillik Miicadele
Kitabinda Ermeni Meselesi

B Salonu:
Baskan: Prof. Dr. Salim Cohcge
Prof. Dr. Miinir Atalar: Ermeni Soykirimina Reddiye

Do¢. Dr. Timugin Ertan: Tilrkiye'deki Yiiksek Ogrenim
Gengliginin Ermeni Sorunu Hakkindaki Bilgi ve Biling Dtizeyi

Doc. Dr. Siileyman Beyog@lu: Ermeni Arastirmalarnna Toplu Bir
Bakis

Yrd. Doc. Dr. Necdet Bilgi: Tiirkiye'nin Ermeni Meselesinde
Bilgilenme Ve Bilgilendirme Problemleri

Dr. Sait Asgin: S6zde Ermeni Soykmml Iddialan ve Tarihsel
Gergekler

Okutman Sener Aksu: Ermeni Meselesine Yaklasim Sorunlarn

A
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C Salonu:
Baskan: E. Bilyiikelci Pulat Tacar

Yrd. Dog. Dr. Erdal Acikses: Go6c¢lin Ermeni Meselesindeki .
Rolii Uzerine

Yrd. Dog. Dr. Y. Atilla Sehirli: Ermeni Tehciri

Yrd. Dog¢. Dr. Bayram AKkca: 1915 Ermeni Tehciri Ve Urfa
Mutasarnfi Nusret Bey’'in idam

Yrd. Doc¢. Dr. Hasan Babacan: Talat Pasa Ve Ermeni Tehciri
Uzerine Bir Degerlendirme

Yrd. Dog. Dr. ibrahim Ethem Atnur: 1918 Yilinda Osmanh
Ermeni Meselesi

Yrd. Dog¢. Dr. Nurcan Toksoy: Tiirk - Ermeni lliskileri (1914-
1918) -

II. OTURUM 13.30-15.30
A Salonu:
Baskan: E. Bilylikelci Kamuran Giiriin

Prof. Dr. Giil Akyilmaz: Osmanli Devletinde Gayrimiislimlerin
Hukuki Statisti

Prof. Dr. Ali Safak: Der-i Saadet Ermeni Patriginin Suret-i
Intihabina Dair Nizamname Hikamleri Ve Hukuki Acidan Bir
Degerlendirme :

E. Biiyiikel¢i Pulat Tacar: Ermeni Soykirimi Savinin
Olusturdugu Uluslararas) Gerginligin Co6zamu lile ilgili Hukuki Ve
Siyasal Oneriler :

Yrd. Dog. Dr. Ibrahim Kaya: Uluslararasi Hukukta Soykirm

Kazim Berzeg: insan Haklan Ve Miilkiyet Hukuku Cercevesinde
Ermeniler

Cezmi Yurtsever: Toprak Ve Tazminat Pesinde Kosan
Ermenilerin Adana’daki Haceryan Davasi

B Salonu:

Bagkan: Prof. Dr. Enver Konukcu
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Prof. Dr. Secil Karal Akgiin: Ermeni Sorununa Isik Tutacak
Bazi Belgeler

Yrd. Dog. Dr. Sabit Duman: Amerikan Basininin Tehciri
Soykirima Dontistiirmesi

Dr. Yiicel Aktar: Belgeler, Soykirim Tezlerini Caritayor

Dr. Bekir Giinay: Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi Belgeleri
Isiginda 1914-1920 Arasinda Izmit Ve Yoresindeki Ermeniler

Dr. Yusuf Sannay: Ermeni Sorunu Ve Tirk Arsivleri

Ars. Gor. Erdal Aydogan: Ermeni Tehciri fle ilgili Talimatname

C Salonu

Baskan: Prof. Dr. Cemalettin Tagkiran

Prof. Dr. Fikret Tiirkmen: Tirk-Ermeni Kultir ligkileri
Dog. Dr. Kenan Ziya Tas: Ermeni - Kiut Soybirligi Iddialar

Yrd. Dog. Dr. Turgay Uzun: Osmanl Devleti’'nde Toplumsal
Yapi Ve Ermeni Hareketi

Dr. Yasar Kalafat/Mahmut Sezgin: Ermeni Alban [liskileri,
Stratejik Boyut

Kamil B. Raif: Sosyo-Kiiltirel Acidan Ermeni Konusu

IIl. OTURUM 16.00-18.00
A Salonu:
Baskan: Prof. Dr. Arslan Terzioglu

Yrd. Do¢. Dr. Kamer Kasum: Ermenistan’in Dis Politikasi: Ter
Petrosyan ve Kocaryan Donemleri Arasindaki Benzerlikler,
Farkliliklar '

Prof. Dr. Cemallettin Taskiran: Ermeni Diasporasi Nedir? Ne
Istiyor?

Doc. Dr. Alaeddin Yal¢imkaya: Ermenistan Hazar-Karadeniz
Enerji Sistemi Igindeki Gecik(Tir)limis Yerini Almahdir

Dr. Sedat LACINER: Ermeni Diasporasinda Kimlik Sorunu Ve
Ermeni Sorununa Yansimalari

b
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Dr. Nazmi Uste: 11 Eyliill Sonrasi Uluslararas: Politik
Gelismelerin Isiginda Tiirkiye Ve Ermenistan

Aydan lyigiingér: Ermenistan-israil iliskileri

B Salonu:
Bagkan: Prof. Dr. Bayram Kodaman

Prof. Dr. Ahmet Arslan/Ogretim Goérevlisi Ruhi Ersoy:
Resimlerin Sessizligi

Dog¢. Dr. Ahmet Eyicil: Maras’ta Fransiz Ermeni Isbirliginde
Yapilan Katliam

Dog¢. Dr. Ebulfez Amanoglu: Nahcivan Ozerk Cumhuriyetinde
Ermeni Mezalimi (1917-1920) Ve Bolgede Turk Ordusunun
Kurtarma Faaliyetleri

Ismet Binark: Tirk ve Yabanci Arsiv Belgeleri Isiginda
Ermeniler’in Tirklere Yaptiklar Mezalim ve Soykinm

Yrd. Dog. Dr. Giirsoy Solmaz: Sarikamis Ve Cevresinde
Ermeni Zulminiin Giiniimuzdeki izleri

Yrd. Doc¢. Dr. Yusuf Ziya Bildirici: Ermenilerin 1919-1920
Adana Katliamlan

Yrd. Dog. Dr. Serpil Siirmeli: I.Sasun Isyan1 Ve Gelisen Olaylar
Cergevesinde Ingiliz Siyasi Tavrinin Degerlendirilmesi

Yrd. Dog. Dr. ibrahim Aykun: Tokat'taki Ermeni Hincak
Cemiyeti Ve Faaliyetleri (1893-1894)

C Salonu: '
Bagkan: Prof. Dr. Zeki Anikan

Prof. Dr. Nuri Bilgin: Sosyal Temsiller Agisindan Soykirnim
iddialan Ve Tarihin Insasi

Prof. Dr. Zeki Ankan: Tirk-Ermeni Kiiltar iliskileri: Egin Ornegi

Dog. Dr. Ahmet Kankal: Ermeni Oykiillerine Gére Osmanh-Tiirk
Toplumunda Ermeniler

Doc¢. Dr. Zeynel Abidin Makas: Turk Halk Hikayelerine
Ermenilerin Bakis Agilari

AN
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Yrd. Dog. Dr. Mehmet Kutalmis: Ermenice Ve Ermeni Harfli
Tiirkce Eserlerin Turk-Ermeni [liskilerindeki Yeri

Dr. Birsen Karaca: Ermeni Kiltiiriinde U¢ Tabudan Birisi:
Ermeni Dili

21 NiSAN 2002
IV. OTURUM 09.00-10.00
A Salonu:

Baskan: Prof. Dr. Giil AKyllmaz

Dog. Dr. Esat Arslan: Musliiman Olmayanlarnn Askere Alinmast

Baglaminda 1914 Yilinda Tirk Deniz Kuvvetleri‘ne Sézlesmeyle
QGiren Osmanli Ermenisi Bir Subay

Dr. Siilleyman Kiziltoprak: Misir'da Vezirlik Payesine Sahip
Nubar Pasa (1824-1899)

Dr. Aliyar Demirci: Ikinci Mesrutiyet Birinci Ve Ikinci Yasama
Doéneminde (1908-1912) Osmanli Ayan Meclisi'nin Ermeni Uyeleri
Ve Faaliyetleri

B Salonu:
Baskan: Prof. Dr. Nuri Kostiiklii

Dog¢. Dr. Mehmet Ersan: Anadolu’nun Fethi Ve Turkiye
Selcukiu Devleti'nin Kurulus Stirecinde Ermeniler’in Tlrkler'e Karsi
Tutumu

Yrd. Dog. Dr. Erol Kiirkciioglu: Tarihi Strecte Selcuklu
Ermeni lliskileri

Yrd. Dog. Dr. Ahmet Toksoy: Ermeni Tarihgisi Mateos’ta Alp
Arslan Ve Meliksah '

C Salonu:
Baskan: Prof. Dr. Nuri Bilgin

Dog. Dr. Ali Aslan: II. Mesrutiyet Oncesinde Osmanl-Ermeni
Ecmiyazin Katogigolugu Iliskileri

Ars. Gor. Dr. Canan Seyfeli: istanbul Ermeni Patrikliginin
Kurulusu
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Recep Karacakaya: istanbul Ermeni Patrigi (")eteos_

Dog¢. Dr. Halil Bal: Ermeni Hiikiimeti’'nin Giiney Kafkasya’'da
Turkler'e Yonelik Saldirgan Tutumu (1918-1920)

Y. OTURUM 10.30-12.30
A Salonu:
Baskan: Dr. Bilal Simsir

E. Biiyiikelci Omer Engin Liitem: Turkiye'nin Ermenistan
Politikasi ve Ermenistan’in Tiirkiye Politikasi

Bityiikelci Ali Hikmet Alp: Giney Kafkasya’'nin Ermenistan
Sorunu ‘

Biiyiikelgi Yiiksel Séylemez: Tirkiye, Azerbaycan ve
Ermenistan: Uclii Bir iletisim?

Prof. Dr. Aydin ibrahimov: Karabag Sorunu:Zamanda Ve
Mekanda Degisim

Dog. Dr. Erol Goka: Ermeni Diasporasinin Psikolojisi

Okutman Senol Kantarci: Ermeni Yonetmen Atom Egoyan’in
“Ararat” Filmi Senaryosundaki Tarihsel Olaylann incelenmesi

Ars. Gor. Dr. Sefika Hiiseyin: Karabag Ve Ermeniler

B Salonu:
Bagkan: Prof. Dr. Zeki Ankan

Prof. Dr. Salim Céhce: Osmanii Ermeni Toplumunda
Siyasallasma Cabalan

Doc¢. Dr. Hasan Tahsin Fendoglu: Ermeni Probleminin
Dogusunda Amerikan Misyonerlerinin Roli

Dog¢. Dr. ismihan Yusubov: Imparatorluklar Siyasetinde
‘Ermeni Sorunu'nun Yeri: Nedenler Ve Sonuclar

Dog. Dr. Orhan Kilig: Harputta Ermeni Katliam Yapildi Mi?

Yrd. Dog. Dr. ilknur H. Polat: Ermeni Toplumunu Osmanlidan
Koparan, Ermeni Ve Amerikan-Ermeni Okullari

Yrd. Dog. Dr. Haluk Selvi: ABD’de Ermeni Faaliyetleri 1892-
1896

AN
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Okutman Kazim Celik: Egemenlik Haklarinin Kullanilmasi
Ag¢isindan Ermeni Sorunu

VI. OTURUM 13.30-15.30
A Salonu:
Baskan: Biiyiikelci Ali Hikmet Alp

Prof. Dr. Arslan Terzioglu: ittihat Ve Terakki lleri
Gelenlerinin Mektup Ve Yazilarinda Talat Pagamin 15 Mart
1921°de Berlin’de Olduriimesi

Prof. Dr. Mehmet Saray: Ermeni Terori

E. Biiyiikelgi Dr. Bilal Simsir: Ermeni Terori Ve Sehit
Diplomatlarnmiz ‘

Yrd. Dog. Dr. Hamit Pehlivanh: Ermeni Terori: Tehcire Giden
Yol

Yrd. Dog¢. Dr. Galip Alcitepe: ilk Bes Cinayet Karsisinda Turk
Kamuoyu

Ercan Citlioglu: Ermeni Terdrii/Diaspora/Ermenistan/3. Ulkeler
[liskileri
Ars. Gor. Yavuz Cankara: Asala Teror Orgiitii Ve Ermeni Terorii

Ars. Gor. Soner Karagiil: Terorin Siyasallasmasi Ve Ermeni
Teroru

B Salonu:
Baskan: Bityiikelci Yiiksel Soylemez

Prof. Dr. Bayram Kodaman: Fransiz Arsiv Vesikalarina Gore
Erzurum-Van-Sivas Vilayetlerinde Ermeni Nifusu .

Prof. Dr. Enver Konukcu: Ani Artik Oren Yeri

Dog. Dr. Enver Tore: Ermeni Bozgunculugunu Yasayan Yukarl
Kirsehir

Yrd. Dog. Dr. Celal Pekdogan: Gaziantepte Tiurk - Ermeni
fliskileri :
Dr. Hasan Oktay: Ermeniler Ve Van Ihtilal Orgiiti(1896-1915) '

Ars. Gor Kemalettin Kuzucu: Sivas'ta Ermeni Hareketleri Ve
Yerel Yonetimin Uygulamalar
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C Salonu:
Baskan: Prof. Dr. Kemalettin Yigiter

Dog. Dr. Mustafa Mutluer: Tirkiye-Ermenistan lliskilerinde Yeni
Sorunlar ve Yéntemler

Yrd. Dog. Dr. Davut Kilig: 1915te Tehcir Edilmeyen Ermeniler

Yrd. Dog. Dr. Ali Karaca: 1915 Ermeni Tehcirine Giden Yolda
Gozden Kacan ki Nokta

Yrd. Dog. Dr. Mehmet Cevik: Ermeniler’'in Tehcir Sonrast Geri
Donusi Ile Iigili Osmanh Devieti'nin Uygulamalar

Yrd. Dog¢. Dr. Tuncay Ogiin: 1915 Van Isyan1 Tehcir Kararinin
Nedeni Mi Sonucu Mu?

Yiizbasi Servet Avsar: Divan-l Harbi Orfi Uyesi Kurmay Albay
Siileyman Sakir Bey’'in Ermeni Tehciri Nedeniyle Yargilanan ittihat
- Ve Terakki Mensuplarina Verilen Mahkumiyet Kararina Itiraz

Yrd. Do¢. Dr. Muhammet Erat: ingiliz Subayr Rawlinson’un
Ermeni Meselesindeki Tutumu (1919-1922)

VIi. OTURUM 16.00-18.00

A Salonu

Baskan: Prof. Dr. Fikret Tiirkmen

Dog¢. Dr. Nurgen Mazicr: Tirkiye Cumhuriyeti’nde Ermeniler

Yrd. Dog. Dr. Biilent Cukurova: 1922 Yilinda Ermeniler’in
Antep’ten Suriye’ye Godglerinde Sosyo-Ekonomik Faktorler

Yrd. Dog¢. Dr. Ahmet Faruk Kilig: Azinliklar Problemi
Baglaminda Atatirk Ve Ermeni Sorunu

Yrd. Dog¢. Dr. Hiiseyin Koca: Tek Parti Dénemi,Umumi
Mufettislik Raporlarinda Dogu-Gineydogu Anadolu’ya Yonelik
Ermeni Faaliyetlerine Genel Bir Bakis

Cafer Ulu: Mustafa Kemal Atatlirk’tin Fikir Ve Gorusleriyle
Ermeniler

Okutman Sadettin Bastiirk: Lozan Baris Konferansi’'nda
Ermeniler Hakkinda

/2
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B Salonu
Baskan: Prof. Dr. Miinir Atalar

Prof. Dr. Nuri Koéstiiklii: Bati Cephesi Mintikasinda Milll
Miicadele Karsiti Ermeni- Rum Faaliyetleri

Do¢. Dr. Bige Yavuz: Karadeniz Bolgesi'nde Rum-Ermeni
Isbirligi

Do¢. Dr. Cezmi Erarslan: II. Mesrutiyet'ten Tehcire Osmanlt
Devletinin Ermenilere Yonelik Politikalari .

Ars. Gor. Yasar Kop: 1828-1829 Osmanli-Rus Savaginda
Ermeniler

VIIL OTUKUM 18.30

Kapams Degerlendirmesi Ve Kongre Bildirgesinin Kabulii
A Salonu

Baskan: E. Biiyiikelci Omer Engin Liitem

Kongre Bildirgesinin Goériisiiliip Kabul Edilmesi
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“TALAT PASA’NIN OLUMUNUN 81. YILDONUMUNDE
ULUSLARARASI TERORE BIR BAKIS’ SEMPOZYUMU

15 Mart 2002 istanbul Pera Palas

Program

09.00 Kiltiir Bakani Sayin Istemihan Talay’in Agis
konusme-*

1. Oturum

Baskan: Omer Liitem

09.15-09.45 Secil Akgin Ermeni Sorununun ilk
Terorist Olaylar

09.45-10.15 Arslan Terzioglu  Talat Pasa ve Bahaddin
Sakir’'in Berlin’de
Olduriilmesi ve Ermeni
Tehciri

10.15-10.45 Kallerya Bellova  Cemal Pasa’nin Tiflis'te
Oldiiriilmesi

10.45-11.15 Tartisma

11.15-11.30 Ara

" 2. Oturum

Baskan: Arslan Terzioglu

11.30-12.00 Erich Feigl Talat Pasa: Franz Werfel'in
Bir Devlet Adamini
Karalamas:

12.00-12.30 Otto Winkelmann Ernst von Diring Pasanin
hatiralarinda ‘Ermeni
Sorunu’ (1858-1944)

12.30-13.00 Samuel Weems Amerika’daki Ermeni

o Terdrizmi
13.00-13.30 Tartisma
13.30-14.30 Yemek Arasi

/o
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3. Oturum
Baskan:
14.30-15.00

15.00-15.50
15.30.16.00

16.00-16.30
16.50-16.45

4. Oturum

Baskan:
16.45-17.15

17.15-17.45

17.45-18.15
18.15

Secil Akglin
Bilal Simsir

Omer Liitem

Nesib Nessibli

Tartisma

Ara

Bilal Simsir

Peter Bendixen

Mehmet Saray

Tartisma
Kapanis

Ermeni Tero6rit Kurbani
Diplomatlar

- Ermeni Terdrii ve Sonrasi

Karabag Sorunu ve Ermeni
Terorii

Kalturel Alisveris ve
Hosgori ile Terdrizmin
Engellenmesi Bir Hayal mi?

Tiirk Ermeni lliskilerinin
Sorunlan Nasil
Coziimlenebilir
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Dr. Sedat LACINER*

Ermeni Arastirmalari Dergisi’nin Birinci Cildinde
Yayinlanan Tiirkge ve Ingilizce Tiim Yazilann Listesidir

A. TURKCE CALISMALAR
1. Tiirkce Makaleler

Bronsart Von Schellendorf, “Talat Pasa I¢in Sahitlik”, Cilt: 1, No:
4, Aralik 2001 ~ Ocak — Subat 2002, ss. 76-82.

CABBARLI, Hatem, Rusya’da Ermeni Diasporasi: Olusumu ve
Faaliyetleri, Cilt: 1, No. 3, Eylul-EKim-Kasim 2001, ss. 131-152.

CABBARLI, Hatem, Gecmisten Giintimiize Ermenistan’da
Azerbaycan Tirkleri, Cilt: 1, No: 4, Aralik 2001 - Ocak ~ Subat
2002, ss. 122-146.

COHCE, Salim, Biiytik Ermenistan’t Kurma Projesi, Cilt: 1, No: 1,
Mart-Nisan-Mayis 2001, ss. 87-105.

EDITOR, Editériin Notu, Cilt: 1, No. 2, Haziran-Temmuz-Agustos,
2001, ss. 5-6.

EDITOR, Editoriin Notu, Cilt: 3, Eylul-Ekim-Kasim 2001, ss. 11-
13

EDITOR, Editériin Notu, Cilt: 1, No: 4, Aralik 2001 - Ocak -
Subat 2002, ss. 11-13.

FEIGL, Erich, Ermeni Milli Kilisesi’'nin Zaferi Ve Trajedisi, Cilt: 1,
No. 2, Haziran-Temmuz-Agustos, 2001, ss. 65-88.

GOKA, “Ermeni Sorunu”nun (Gézden Kacan) Psikolojik Boyutu,
Cilt: 1, No: 1, Mart-Nisan-Mayis 2001, ss. 128-136.

iLTER, Erdal, Liibnan’da Ermeni Diasporasi, Cilt: 1, No. 3, Eylil-
Ekim-Kasim 2001, ss. 119-130.

*

Yrd. Dog. Dr., Kidemli Aragtirmac, Asam Ermeni Arastirmalan Enstitiisii (Ankara) ve Ganakkale Onsekiz
Mart Universitesi, Uluslararasi llikiler BSIGm.
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KANTARCI, $enol, Ermeni Lobisi: ABD’de Ermeni Diasporasi’nin
Olusmasi ve Lobi Faaliyetleri, Cilt: 1, No: 1, Mart — Nisan - Mayis
2001, ss. 139-169,.

KANTARCI, Senol, ABD ve Kanada’da Ermeni Diasporasi:
Kuruluglar ve Faaliyetleri, Cilt: 1, No: 3, Eyliil - Ekim - Kasun 2001,
ss. 67-118.

KANTARCI, Senol, Ermenilerce Atatiirk’e Atfedilen Sézler ve
Divan-1 Harb-i Orfi Ile Ermeni teréristler Tarafindan Sehit Edilenlere
Ataturk’iin Gosterdigi IIgi, Cilt: 1, No: 4, Aralik 2001 - Ocak -
Subat 2002, ss. 92-121.

KILIC, Davut, Rusya’nin Dogu Anadolu Siyaseti’'nde Ecmiyazin
Kilisesi’nin Rolii (1828-1915), Cilt: 1, No. 2, Haziran - Temmuz -
Agustos, 2001, ss. 49-64., :

KILIC, Selami, Osmanli Uciincii Ordusu Kurmay Baskani Felix
Guse’nin “1915 Ermeni Ayaklanmasi ve Sonuclar” Adli Makalesi,
Cilt: 1, No: 4, Aralik 2001 - Ocak — Subat 2002, ss. 35-75.

KURKCUOGLU, Erol, Ermeni, Bizans ve Tiirk Hakimiyetlerinde
Ani, Cilt: 1, No: 4, Aralik 2001 - Ocak - Subat 2002, ss.83-91.

LUTEM, Omer E., Olaylar Ve Yorumlar, Cilt: 1, No. 2, Haziran-
Temmuz-Agustos, 2001, ss. 9-29.

LUTEM, Omer E., Olaylar ve Yorumlar, Cilt: 1, No: 1, Mart-Nisan-
Mayls 2001, ss. 10-47.

LUTEM, Omer E., Olaylar ve Yorumlar, Cilt: 1, No. 3, Eylul-Ekim-
Kasim 2001, ss. 7-33.

LUTEM, Omer E., Olaylar ve Yorumlar, Cilt: 1, No: 4, Aralik 2001
— Ocak ~ Subat 2002, ss. 14-31.

McCARTHY, Justin, Birakin Tarihciler Karar Versin, Cilt: 1, No. 2,
Haziran-Temmuz-Agustos, 2001, ss. 113-130.

OZDAG, Umit, Yayma Baslarken, Cilt: 1, No: 1, Mart-Nisan-Mayis
2001, ss. 3-7.

SIMSIR, Bilal N., Ermeni Gailesinin Tarihsel Kékeni Uzerine, Cilt:
1, No: 1, Mart-Nisan-Mayis 2001, ss. 108-125.

§IM§IR Bilal N., Ermeni Terdrii Kurbanlar Sehit Diplomatlarimiz
Anildi, Cilt: 1, No: 1, Mart-Nisan- -Mayis 2001 ss. 175-183.

SIMSIR, Bilal N., Amerika’da Ermeni Propagandasz Ve Biiytikelci
Ahmet Riistem Bey, Cilt: 1, No. 2, Haziran-Temmuz-Agustos, 2001,
Ss. 30-48.

2N

Ermeni Aragtirmalan, Sayr 5, Bahar 2002



DIZIN

SIMSIR, Bilal, Amerika’da Ermeni Lobisi ve Lozan Antlasmasi
Kavgasr (1923 - 1927), Cilt: 1, No. 3, Eylil-Ekim-Kasim 2001, ss.
34-66.

SIMSIR, Bilal N., Washington’da Osmanli Elcisi Alezandre
Mavroyeni Bey ve Ermeni Gailesi (1887 -~ 1896), Cilt: 1, No: 4,
Aralik 2001 - Ocak - Subat 2002, ss. 32-54.

TACAR, Pulat Y., Ermenilere Soykinim Yapildigi Savirun Hukuksal
Ve Ahlaki Acilardan Incelenmesi, Cilt: 1, No. 2, Haziran-Temmuz-
Agustos, 2001, ss. 89-112.

2. Ingilizce Yazilann Tiirkce Ozetleri

ALP, Ali Hikmet, Giintimtiziin Ermenistani ve Soykinim Iddialari:
Milli Kimligin de Otesinde Bir Sorun, Cilt: 1, No. 2, Haziran-
Temmuz-Agustos, 2001, ss. 131-133.

ELEKDAG, Sukrii, Ermeni Sorunu, Cilt: 1, No: 1, Mart - Nisan -
Mayis 2001, ss. 85-86.

FEIGL, Erich, Franz Werfel ve “Musa Dagi'nda Kirk Giin”: sahte
Bir Kitab-1 Mukaddes Goérevi yapan Bir Coksatan, Cilt: 1, No: 4,
Araltk 2001 - Ocak - Subat 2002, ss. 155-156.

IYIGUNGOR, Aydan, Almanya’daki Ermeni Diasporasi’nin Prolez
Cilt: 1, No. 3, Eyliil-Ekim-Kasim 2001, ss.165-166.

IYIGUNGOR, Aydan, israil ve Yahudiler Acisindan Ermeni
Iddialarina Yeni Bir Bakis, Cilt: 1, No: 4, Arahk 2001 - Ocak -
Subat 2002, ss. 170-171.

KANBOLAT, Hasan ve GUL, Nazmi, Kafkasya’da Cevaheti
(Giircistan) Ile Krasnodar (Rusya) Ermenilerinin Jeopolitigi ve
Ozerklik Arayislan, Cilt: 1, No. 2, Haziran-Temmuz-Agustos, 2001,
ss. 139-144.

KASIM, Kamer, Baslangicindan Baris Stirecine Daglik Karabag
Catismasi, Cilt: 1, No. 2, Haziran-Temmuz-Agustos, 2001, ss. 134-
138.

KASIM, Kamer, Avustralya’da Ermeni Toplumu, Cilt: 1, No. 3,
Eylul-Ekim-Kasim 2001, ss. 169-172.

KASIM, Kamer, Tirk — Ermeni Barisma Komisyonu: Kacirilan
Firsat, Cilt: 1, No: 4, Aralik 2001 —~ Ocak - Subat 2002, ss. 175-
160.
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KAYA, ibrahim, Holokost ve Ermeni Sorunu: temel Farkiiliklar,
Cilt: 1, No: 4, Aralik 2001 - Ocak — Subat 2002, ss. 161-163. -

Kél‘ﬂ, Hasan, Arnold Toynbee’nin Tirkler Uzerine Incelemesi ve
Ermeni Propagandasinin Dogusu, Cilt: 1, No. 2, Haziran-Temmuz-
Agustos, 2001, ss. 133-134.

LACINER, Sedat, Ingiltere’de Ermeni Diasporasi Ve Ermeni
Sorunu, Cilt: 1, No. 3, Eylil-Ekim-Kasim 2001, ss. 160-1635.

LACINER, Sedat, Ermenistan’mn Yahudilere Kargi Giivensizligi ve
Ermenistan — Israil lliskilerine Etkileri, Cilt: 1, No: 4, Aralik 2001 -
Ocak — Subat 2002, ss. 164-169.

McCARTHY, Justin, Birakin Tarihciler Karar Versin, Cilt: 1, No: 1,
Mart-Nisan-Mayis 2001, ss. 66-69.

TERZIOGLU, Aslan, Yerli Ve Yabanci Kaynaklar Isiginda Dr.
Bahaddin Sakir’in Berlin‘de Oldiiriilmesi Ve Ermeni Tehciri
Meselesi, Cilt: 1, No. 3, Eylul-Ekim-Kasim 2001, ss. 167-169.

3. Kitap Tahlilleri (Tiirkce)

ACER, Ytcel, The Armenian Allegations and Facts (Ermeni
Iddialar ve Gercekler), Cilt: 1, No. 2, Haziran — Temmuz - Agustos,
2001, ss. 238-242.

ACER, Yiicel, OTAM Dergisi, Cilt: 1, No. 3, Eylul-EKim-Kasim
2001, ss. 193-195.

ACER, Yiicel, Ttirk Tarihinde Ermeniler, Temel Kitap, Cilt: 1, No:
4, Aralik 2001 - Ocak — Subat 2002, ss. 196-200.

GUNEY, Cetin, 1856-1923, Emperyalizm Kiskacinda; Klirtler,
Tirkler, Ermeniler, Cilt: 1, No. 2, Haziran-Temmuz-Adustos, 2001,
pp./ss. 242-243.

KANTARCI, Senol, Teskilatin Iki Silahsoru Biri Megrutiyet’in
Silahsoru Dede Yakup Cemil Digeri Cumhuriyet’in Silahsoru Torun
“Yakup Cemil”, Soner Yalcin, Cilt: 1, No. 3, Eylul-Ekim-Kasim 2001,
ss. 187-195.

KANTARCI, Senol, An Armenian Physician in Turkey: A Narrative
of Adventures in Peace and in War, Clarence Douglas Ussher ve M.
D. Grace H. Knapp, Cilt: 1, No. 4, Aralik 2001-Ocak-Subat 2002,
ss. 200-203.

KASIM, Kamer, Ermeniler’in Devletlesme Sinavi, Bagimsizliktan
Bugiine Ermeni Siyasi Diistintisii (The Challenge of Statehood,
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Armehian Political Thinking Since Independence), Vol. 1, No. 2,
June-July-August 2001, pp. 232-235.

KAYA, Ibrahim, Armenian and Russian Oppressions (1914-19186)
~ Testimonies of Witnesses (Ermeni ve Rus Mezalimi, 1914-19186,
Taniklann Ifadeleri), Cilt: 1, No. 2, Haziran-Temmuz-Aqustos, 2001,
Ss. 236-238.

LACINER, Sedat, Armenian Van / Vaspurakén (Ermeni Van /
Vaspurakan), Richard G. Hovanissian (ed.), Cilt: 1, No. 3, Eyliil-
Ekim-Kasim 2001, ss. 183-187.

SIMSIR, Bilal, T. C. Devlet Arsivieri Genel Mudiirliigii’niin Ermeni
Sorunu Tarihiyle Iigili Son Yaymnlan, Cilt: 1, No: 4, Arahk 2001 -~
Ocak ~ Subat 2002, ss. 184-195.

4. En Son Kitaplar ve Diger Boliimler (Tiirkce)

2002 Ermeni Arastirmalan Yarismasi flani ve Sartnamesi, Cilt: 1,
No:.4, Aralik 2001 - Ocak — Subat 2002, ss. 211-213.

Icindekiler, (Tiirkce Boliim Icin), Cilt: 1, No: 4, Arahk 2001 —
Ocak - Subat 2002, ss. 5-6.

KASIM, Kamer (Hazirlayan), “2001 Yili Kronolojisi”, Cilt: 1, No:
4, Aralik 2001 ~ Ocak — Subat 2002, ss. 147-154.,

LACINER, Sedat (Derleyen), “En Son Kitaplar” (Recent Books),
Cilt: 1, No. 2, Haziran-Temmuz-Agustos 2001, pp. 244-250.

LACINER, Sedat (Derleyen), “En Son Kitaplar” (Recent Books),
Cit: 1, No. 3, Eylul-Ekim-Kasim 2001, ss. 196-199.

LACINER, Sedat (Derleyen), “En Son Kitaplar” (Recent Books),
Cilt: 1, No: 4, Aralik 2001 - Ocak - Subat 2002, ss. 204-207.

Yazarlar Icin Bilgi Notu, Cilt: 1, No: 4, Arallk 2001 - Ocak -
Subat 2002, s. 214,

5. Soylesi

Iki Biiytikelci Ermeni Sorununu Tartisiyor, Cilt: 1, No. 3, Eylal —
Ekim - Kasim 2001, ss. 153-159.
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6. Belgeler (Tiirkce)

Disisleri Bakanlhiqi Basin Ac¢iklamasi, 28 Subat 2002, Cilt: 1,“ No:
4, Arahk 2001 - Ocak - Subat 2002, ss. 209-210.

Fransa Parlamentosu’nda Sézde Ermeni Soykirimi fle lgili
Yasanin Kabul Edilmesine iliskin Digsisleri Bakanligi Basin
Aciklamasi (18 Ocak 2001), Cilt: 1, No: 1, Mart-Nisan-Mayis 2001,
s. 191.

Fransa Parlamentosun’da Sézde Ermeni Soykirimi lle [Igili
Yasanin Kabul Edilmesine [liskin Hiikiimet Aciklamasi (18 Ocak
2001), Cilt: 1, No: 1, Mart-Nisan-Mayis 2001, ss. 190.

Fransiz Senatosu’nun S6zde Ermeni Soykirimi Konusunda Kabul
Ettigi Yasa Tasarisi Hakkinda Disigleri Bakanligi’nin Basin
Ac¢iklamasi (8 Kasim 2000), Cilt: 1, No: 1, Mart-Nisan-Mayis 2001,
187-188.

S6zde Ermeni Soykirimi lle [igili Fransa Ulusal Meclisindeki Yasa
Tasaris! Hakkinda T.B.M.M. ce Kabul Edilen Onerge (9 Ocak 2001),
Cilt: 1, No: 1, Mart-Nisan-Mayis 2001, ss. 188-190.

TBMM’'den Avrupa Parlamentosu Kararina Tepki, Cilt: 1, No: 4,
Aralik 2001 - Ocak ~ Subat 2002, s. 208.

Tiirk - Ermeni Barnis Komisyonu Bildirisi, Cilt: 1, No. 3, Eylil-
Ekim-Kasim 2001, ss. 200-201.

B. INGILIZCE CALISMALAR
1. ingilizce Makaleler

ALP, Ali Hikmet, Today’s Armenia and Motives Behind The
Genocide Accusations: More Than A Matter Of ‘National Identity’,
vol. 1, No. 2, June-July-August 2001, pp. 145-158.

ELEKDAG, Stikrii, The Armenian Question, Vol. 1, No. 1, March-
April-May 2001, pp. 70-84.

EDITOR, Editorial Note, Vol. 1, No. 2, June-July-August 2001,
pp. 7-8.

EDITOR, Editorial Note, Vol. 1, No.3, September-October-
November, 2001, pp. 207-208

EDITOR, Editorial Note, Vol. 1, No. 4, December 2001-January-
February 2002, pp. 221-225.
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FEIGL, Erich, Franz Werfel and “The Forty Days of Musa Dagh”:
A Bestseller Serves As a Fake Bible, Vol. 1, No. 4, December 2001-
January-February 2002, pp. 243-255.

IYIGUNGOR, Aydan, The Profile Of The Armenian Diaspora In
Germany, Vol. 1, No. 3, September-October, November 2001, pp.
258-273.

IYIGUNGOR, Aydan, A New Perspective: Armenian Allegations In
The Light Of Israel And The Jews, Vol. 1, No. 4, December 2001-
January-February 2002, pPp. 336-350.

KANBOLAT, Hasan and Nazmi QUL, The Geopolitics And Quest
For Autonomy Of The Armenians Of Javekheti (Georgia) And
Krasnodar (Russia) In The Caucasus, Vol. 1, No. 2, June-July-
August 2001, pp.186-210.

KASIM, Kamer, The Nagorno-Karabakh Conflict From Its
Inception To The Peace Process, Vol. 1, No. 2, June-July-August
2001, pp. 170-185,

KASIM, Armenian Community In Australia, Vol. 1, No. 3,
September-October, November 2001, pp. 305-319.

KASIM, Kamer, Turkish - Armenian Reconciliation Commission:
A Missed Opportunity, Vol. 1, No. 4, December 200 1-January-
February 2002, ss. 256-273.

KAYA, Ibrahim, The Holocaust and Armenian Case: Highlighting
The Main Differences, Vol. 1, No. 4, December 2001-January-
February 2002, pp. 274-295.

KONI, Hasan, The Research Of Arnold Toynbee On Turks And
The Birth Of Armenian Fropaganda, Vol. 1, No. 2, June-July-August
2001, pp. 159-169.

LACINER, Sedat, Armenian Diaspora in Britain And The
Armenian Question, Vol. 1, No. 3, September-October, November
2001, pp. 233-257.

LACINER, Sedat, Armenia‘s Jewish Scepticism And Its Impact
On Armenia ~ Israel Relations, Vol. I, No. 4, December 2001-
January-February 2002, pp. 296-335.

LUTEM, Omer E., Facts And Comments, Vol. 1, No. 3,
September-October, November 2001, pp. 209-232.

LUTEM, Omer E., Facts and Comments, Vol. 1, No. 4, December
2001-January-February 2002, PD. 224-242,
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McCARTHY, Justin, Let the Historians Decide, Vol. 1, No. 1,
March-April-May 2001, pp. 48-65.

TERZIOGLU, Arslan, The Assasination of Dr. Bhaddin Sakir in
Berlin and the Armenian Relocaion in Line With National and’
Foreign Sources of Information, Vol. 1, No. 3, September-October,
November 2001, pp. 274-304. ’

2. Tiirkgce Makalelerin ingilizce Ozetleri

CABBARLI, Hatem, Armenian Diaspora In Russia: Its Emergence
And Activities, Vol. 1, No. 3, September-October, November 2001,
pp. 340-342.

CABBARLI, Hatem, The Azerbajjani Turks of Armenia: From FPast
To Present, Vol. 1, No. 4, December 2001-January-February 2002,
pp. 368-370.

COHCE, Salim, The Project of Establishing Great Armenia, Vol.
1, No. 1, March-April-May 2001, pp. 106-107.

FEIGL, Erich, The Victory And Tragedy Of The Armenian
National Church, Vol. 1, No. 2, June-July-August 2001, pp. 223~
224.

GOKA, Erol, The Psychological Dimension of the Armenian
Froblem (The Unnoticed Side), Vol. 1, No. 1, March-April-May 2001,
pp. 137-138.

ILTER, Erdal, The Armenian Diaspora In Lebanon, Vol. 1, No. 3,
September-October, November 2001, pp. 338-339.

KANTARCI, Senol, Armenian Lobby: The Formation of the
Armenian Lobby in the United States and Lobby Activities, Vol. 1,
No. 1, March-April-May 2001, pp. 170-171.

KANTARCI, Senol, The Armenian Diaspora In The United States
And Canada: The Organizations And Activities, Vol. 1, No. 3,
September-October, November 2001, pp. 332-337.

KANTARCI, Senol, Speeches On The Armenian Attributed To
Atatiirk And His Help To The Victims Of Armenian Terrorists And
“Court Martials”, Vol. 1, No. 4, December 2001-January-February
2002, pp. 366-368.

KILIC, Davut, The Role of The Echmiyazin Church In Russian
Eastern Anatolia Policies, Vol. 1, No. 2, June-July-August 2001, pp.
220-223.
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KILIC, Selami, German Head Of The General Staff, Felix Guse’s
Article Entitled “1915 Rebellions And Its Results”, Vol. 1, No. 4,
December 200 1-January-February 2002, pp. 361-365.

KURKGUOGLU, Erol, Ani Under The Armenian, Byzantium And
Turkish Rules, Vol. 1, No. 4, December 2001-January-February
2002, pp. 365-366.

LUTEM, Omer E., Facts and Comments, Vol. 1, No. 1, March-
April-May 2001, pp. 43-47.

LUTEM, Omer E., Facts and Comments, Vol. 1, No. 2, June-July-
August 2001, pp. 211-217.

OZDAG, Umit, Foreword, Vol. 1, No. 1, March-April-May 2001,
pp. 8-9.

SIMSIR, Bilal N., On the Historical Origin of Armenian Troubles,
Vol. 1, No. 1, March-April-May 2001, pp. 126-127.

SIMSIR, Bilal N., Armenian Propaganda In The United States And
Ambassador Ahmet Riistem Bey, Vol. 1, No. 2, June-July-August
2001, pp. 218-220.

SIMSIR, Bilal N., Armenian Terror Victims Diplomats were
Commemorated, Vol. 1, No. 1, March-April-May 2001, pp. 184-185.

SIMSIR, Bilal N., Armenian Lobby In The US And Struggle For
the Treaty Of Lausanne (1923-1927), Vol. 1, No. 3, September-
October-November 2001, pp. 328-332.

SIMSIR, Bilal N., The Ottoman Ambassador To Washington,
Alexendre Mavroyeni And The Armenian Burden (1887 - 1896),
Vol. 1, No. 4, December 2001-January-February 2002, pp. 359-
360.

TACAR, Pulat Y., The Analysis Of The Alleged Armenian
Genocide From The Legal And Ethnical Perspective, Vol. 1, No. 2,
June-July-August 2001, pp. 224-227.

3. Kitap Tahlilleri (ingilizce)

ACER, Yucel, The Ottoman Armenians, Victims Of Great Power
Diplomacy by Salahi Kamsdan Sonyel, Vol. 1, No. 4, December
2001-January-February 2002, pp. 384-387.

KASIM, Kamer, The Great War And The Tragedy Of Anatolia,
Turks And Armenians In The Maelstrom Of Major Powers by Salahi
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Sonyel, Vol. 1, No. 3, September-October, November 2001, pp.
364-366. .

KASIM, Kamer, Azerbaycan Belgelerinde Ermeni Sorunu (1918 -
1920) (Armenian Problem In The Azerbaijani Documents 1918 —
1920) by Directorate General of State Archives, Vol. 1, Ho. 4,
December 2001-January-February 2002, pp. 383-384.

KAYA, Ibrahim, The Armenians In The Late Ottoman Period by
Tiirkkaya Atadv (ed.), (Osmanlii’nin Son Déneminde Ermeniler),
Vol. 1, No. 3, September-October, November 2001, pp. 356-364.

KAYA, Ibrahim, Ermeni Meselesi’nin Siyasi Tarih¢esi (1877 -
1914) (The Political History Of The Armenian Question 1877 -
1914) by Miinir Siireyya Bey, Vol. 1, No. 4, December 2001-
January-February 2002, pp. 381-382.

LACINER, Sedat, Ermeni Tehciri ve Gergekler, (The Relocation
of the Armenians and the Realities”, Vol. 1, No. 2, June-July-August
2001, pp..228-232.

4. En Son Kitaplar ve Diger Boliimler (ingilizce)

Contents (For the English Section), Vol. 1, No. 4, December
2001-January-February 2002, pp. 219-220.

Information For Contributors, Vol. 1, No. 4, December 2001-
January-February 2002, p. 394.

KASIM, Kamer, “Chronology of 20017, Vol. 1, No. 4, December
2001-January-February 2002, pp. 351-358.

LACINER, Sedat (Compiler), “Recent Books” (En Son Kitaplar),
Vol. 1, No. 2, June-July-August 2001, pp. 244-250.

LACINER, Sedat (Compiler), “Recent Books” (En Son Kitaplar),
Vol. 1, No. 3, September-October, November 2001, pp. 367-368.

LACINER, Sedat (Compiler), “Recent Books” (En Son Kitaplar),
Vol. 1, No. 4, December 2001-January-February 2002, pp. 388-
390.

5. Belgeler (ingilizce)

“Announcement of Some Turkish Personalities and Organization
Entitled ‘Blessed are the Peacemakers’ Published by International
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Herald Tribune on July 10, 2001, Vol. 1, No. 2, June-July-August
2001, pp. 269-270.

“The Common Declaration of the Political parties of the Turkish
Grand National Assembly on the European Parleiament’s
Decision”, Vol. 1, No. 4, December 2001-January-February 2002,
pp. 391.

“Ministry of Foreign Affairs of Turkey, 28.02.2002, Statement”,
Vol. 1, No. 4, December 2001-January-February 2002, pp. 392-
393.

“Press Release of the British Embassy in Ankara, July 23,
20017, Vol. 1, No. 2, June-July-August 2001, pp. 268-269.

“Resolution No. 21/28 - p. On the Aggression of the Republic of
Armenia against the Republic of Azerbajjan Adopted by the
Twenty-eight Session of the Islamic Conference of Foreign
Ministers, 25-27 June 2001, Bamako, Mali”, Vol. 1, No. 2, June-
July-August 2001, pp. 264-267.

September 25 Statement By The Turkish-Armenian
Reconciliation Commissioners, Vol. 1, No. 3, September-October,
November 2001, pp. 369-370.

Speeches (Konusmalar) in Turkish and English-Konusmalar,
Tiirkge ve Ingilizce, Vol. 1, No. 2, June-July-August 2001, pp. 251-
263.

Terms of Reference of the Turkish - Armenian Reconciliation
Commission, July 9, 2001, Vol. 1, No. 2, June-July-August 2001,
pp. 267-268.

6. Konferanslar (ingilizce)

8th DAVO (German Middle East Studies Association) for
Contemporary Research and Documentation) Congress, 6-8
September 2001, Goéttingen, Germany, Dr. Sedat LACINER’s and
Assist Prof. Dr. Kamer KASIM's papers, Vol. 1, No. 3, September-
October-November 2001, pp. 348-352.

Conference On Armenian Problem From Past To Present, Omer
E. LUTEM'’s, Assist. Prof. Dr. Kamer KASIM and Assist. Prof. Dr.
Ibrahim KAYA’s paper presented in the University of Abant [zzet
Baysal, Bolu (Turkey), Vol. 1, No. 4, December 2001-January-
February 2002, pp. 374-376.
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Generations Of Genocide Conference, Vol. 1, No. 4, December
200 1-January-February 2002, pp. 377-380.

International Turkish — Armenian History and Culture
Symposium, Assist Prof. Dr. Kamer KASIM’s, Dr. Sedat LACINER's
and Senol KANTARCI’s papers, Vol. 1, No. 4, December 2001-
January-February 2002, pp. 371-373. '

_ A Conference in Germany, The Heavy Burden of History: An
Attempt Towards Turkish Armenian Dialogue, Vol. 1, No. 1,
March-April-May 2001, pp. 172-173.

Turkey — Southern Caucasian Relations, and Turkey’s Role
in Stability in the Region: A Conference in London, Vol. 1, No.
3, September-October-November 2001, pp. 343-348.

Turkey’'s Security and the Armenian Question Symposium
17 — 19 October 2001, Firat University, Elazig, Turkey, Dr. Sedat
LACINER, Assist. Prof. Dr. Kamer KASIM and Dr. Yasar KALAFAT's
papers, Vol. 1, No. 3, September-October-November 2001, pp.
352-355.
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v ikinciye 1.000.000.000 TL.
v Uciinciiye 750.000.000 TL.

10 Adet Mansiyon Odiilii

Degerlendirme Heyeti ve Dergi Hakem Kurulu tarafindan yayinlanmaya deger
bulunan eserler Ermeni Arasgtirmalarn Dergisi tarafindan yayinlanacaktir:

Son Basvuru Tarihi

31 Temmuz 2002

Postadaki gecikmeler kabul edilmeyecektir

Kimler ve Hangi Calismalar Katilabilir?

Yarismaya Ermeniler ve Ermenistan ile ilgili olarak tim alanlarda (politika, tarih, kiitiir, sosyolqji
vb.) bilimsel calismalar kabul edilecektir. Aday calismalar Tirkge ya da ingilizce olabilir.
Makaleler en az 3500, en fazla 15.000 kelime olmalidir. Detayli sartname i¢in Enstit( adresine
ya da web sitesine miiracaat edilebilir.

Diizenleyen

Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi
Ermeni Arastirmalar1 Enstitlsi

Basvuru Adresi
Ermeni Aragtirmalari Yarigmasi, Ermeni Aragtirmalar! Enstitiisit Konrad Adenauer Caddesi, No.
61, Yildiz, Cankaya, Ankara, 08550, Turkey Tel: 0312 491 70 14 Fax: 0 312 491 70 13.
Web sitesi: www.eraren.org. e-posta: info@eraren.org



Ermeni Arastirmalari
Yarismasi Sartnamesi

Q Amaclar

1.

Tarihi gergeklerin ¢arpitiimasina bi-
limsel veriler ve yontemler kullanarak
yantt verilmesine katkida bulunmak,

Tiark ve Ermeni halklar arasinda bi-
lingli olarak yaratiimak istenen gergin-
ligin azaltilmasina yardimci bulunabil-
mek,

Tarihi yanlis anlamalarin ve giivensiz-
ligin giderilmesinde ¢aba sarf etmek,

Ermeni sorunu konusunda Turk bilim
adamlari, arastirmacilar, basin ve ka-
muoyunda gerekli ilgiyi olusturabil-
mek,

Ermeni kiltdr{, tarihi, siyaseti ve
Turk-Ermeni iliskileri konusunda ca-
ismalar yiriten kisi ve kurumlarin
¢alismalarinin degerlendirilmesini, s6z
konusu eserlerin kamuaoyuna ulagma-
sini saglayabilmek,

Tirk bilim diinyasinda konu ile ilgili bi-

‘rikimin ortaya ¢ikmasina katkida bu-

lunabilmek,

U Kimler Katilabilir

Aragtirma yarismasina katiimda herhangi
bir Kisi sinirlandirmasi yoktur. Her katilimct
esit sansa sahiptir.

O Katilim Sartlari (Teknik Sartlar)

1.

Galismalar Ermeni kiltirg, siyaseti,
tarihi, Tirk-Ermeni iligkileri Gzerinde
olabilir. Tarthsel dénem sinirlandirma-
st yoktur. Su ana kadar gérece az de-

Ginilmis alanlar katiimcilara 6zellikle .

6nerilir. Ayrica modern Ermenistan ve
onun komsulart ile olan iligkileri ve Ka-

2.

rabag sorunu da islenebilecek konular
arasindadir.

Calismalar Tirkge ya-da Ingilizce ola-
rak hazirlanacaktir. Bagka dillerden
bagvuru kabul ediimemekle birlikte
herhangi bir dilde yazilmis 6zgiin ca-
ligrmalarin terciimesi kabul edilebilir.

Cahigmalar en az 3500, en fazla
15.000 kelime olmalidir. Séz konusu
sinirlarda % 10’luk fark kabul edilebi-
lir.

Calismalar bir buguk ya da iki aralikli
olarak yazilmali, Deg@erlendirme Komi-
tesi'ne inceleme yapabilme kolaylig
saglayabilmek amaciyla kagidin her iki
tarafinda yeterli miktarda bosluk bira-
kilmaldir. Sayfalar sirali bir sekilde
numaralandiriimal, kagidin sadece
bir yizi kullanimalidir. Calismanin
Kapaginda yazarin tam adi, unvan,
varsa kurumu ve calismanin tam adi
yer almalidir. Kisisel bilgiler Degerlen-
dirme Komitesi'ne sunulmayacagm-
dan bu tir veriler sadece yazinin ka-
paginda yer almali, diger bélimlerde
belirtilmemelidir. Ayrica iletisim adre-
si, mimkin oldugu durumlarda tele-
fon, faks ve e-mail adresleri de kapak
sayfasinda belirtilmelidir.

Calismanin sonunda kullanilan kay-
naklar belirtilmelidir. Dipnot ve kay-
nakcada yazar, kitap/makale adi, (Ba-
sim yeri: yayinevi, tarih) sirasi izlen-
melidir.

Calismanin teslimi aninda baska bir
yayin kurulusu tarafindan degerlen-
dirmeye alinmamis olmas! gereklidir.
Dereceye giren calismalarin yaymn hak-
ki bir yil stire ile Ermeni Arastirmalari
Enstitlsi’'ne aittir. Tamami daha 6n-
ce yayinlanmis olan eserler kabul edil-
mez.



7. Calismalar mimkin oldugunca ania-
silir bir dilde, fakat bilimsel standart-
lar ve belirtilen kurallar géz 6nlinde
bulundurularak hazirlanmalidir.

8. Calismalar hi¢bir sekilde iade edilmez.
Bu nedenle gdnderilen her calismanin
yazari tarafindan bir érneginin elde
tutulmast tavsiye edilir. Bu konuda ya-
yinct kurulus higbir sorumluluk kabul
etmez. ‘

9. Calismalar su adrese génderilmelidir:
2002 Ulusal Ermeni Arastirmalarn Ya-
rigmast, Ermeni Arastirmalart Ensti-
tdsi, Konrad Adenauer Cad., No. 61,
Yildiz, Cankaya, Ankara.

10.  Yazarlar calismalarini génderdikten
sonra ‘alindit teyidi'nin yollandigindan
emin olmalidiriar. Ancak e-mail adresi
belirten adaylara ‘alindi teyidi’ génde-
rilecektir.

11.  Avrasya Stratejik Arastirmalar Merke-
zi ve Ermeni Aragtirmalar Enstitist
calisanlari, Dizenleme ve Degerlendir-
me Komiteleri Uyeleri ile bu kisilerin
yakinlart yarismaya katilamazlar.

12.  Yarismaya katilan tim adaylar bu
sartnamede belirtilen kurallari kabul
etmis sayilirlar.

13.  Yanlis bildirimde bulunaniar yarisma
ile ilgili hi¢bir hak iddiasinda buluna-
mazlar.

U Degerlendirme

Belirtilen kistaslara uygun olarak génderile-
cek calismalar ilk olarak Diizenleme Komite-
si tarafindan teknik sartlara uygunluk yo-
ninden degerlendirilecektir. Teknik sartlar
yerine getiren tim eserler Deferlendirme

Komitesi'ne sunulacaktir. Komite'nin calis-
malart degerlendirmedeki en énemli kistas-
lar bilim dinyasina ve toplumlar arasindaki
barisa katkidir. Sonuclar 15 Ekim 2002 tari-
hinde ilan edilecektir.

U Son Bagvuru Tarihi

Aday calismalarin en ge¢ 31 Temmuz 2002
tarihinde belirtilen adreste olmasi gerekir.
Postadaki gecikmeler dikkate alinmayacak-
tir.

(1 Diizenleme Komitesi

Dr. Sedat Laciner
(Koordinatér)

Yrd. Do¢. Dr. Kamer Kasim
Yrd. Dog. Dr. ibrahim Kaya
Senol Kantarci

Aydan lyigiingér

Hatem Cabbarh

Ayse Firat

U Degerlendirme Komitesi

Prof. Enver Konukcu
(Atatiirk Universitesi)

Prof. Hasan Koni

(Ankara Universitesi)

Armagan Kuloglu

(E. Tamg.)

Omer E. Liitem

(E. Buylkelci, Erm. Aras. Ens. Bagkani)
Prof. Umit Ozdag

{Asam Baskan)

Dr. Bilal Simsir

(E. Buyukelci)



Ermeni Arastirmalar
Enstitisi

Ermeni Arastirmalarn Enstitiisii
SIMDI DE INTERNETTE
ERAREN’e en Kisa yoldan ulasmak icin

www.craren.org
tiirkce ve ingilizce

e Makaleler
e Yorumlar
e Konferanslar
* Diger Sitelere Baglantilar
e Giincel Haberler



ERMENI ARASTIRMALARI
ABONE FORMU

O Yillik Yurtici Abonelik
TL. 24.000.000,-

0O BANKA ARACILIGI iLE ODEME:

Liitfen formu doldurup banka dekontu ile birlikte faks veya posta ile bize ulagtirimz
-Banka Hesap Numaras: TL- 304400-2001540 Dgviz DTH- 4001541 Vakiflar Bankasi - Yildiz Subesi / Ankara

Q POSTA CEKI ILE ODEME:

Liitfen formu doldurup dekont ile birlikte faks veya posta ile bize ulagtiriniz.
-Posta Ceki Hesap Numarasi: 100 80 63 Avrasyabir Vakf1 - Ankara Subesi.

AL SOYAAL wooirviitrrerr e et snet b sas s ss e b bbbk bs et

Telefon - Faks: ............. e,

EleKtronik POSIA AGIESI: .ovvvverivrieieiitiiieieiieceeete ettt ees e s st s s st sttt s s s e st bn st s an st anne

Q KREDI KARTI iLE ODEME:

Liitfen formu doldurup faks veya posta ile bize ulagtiriniz

Adr Soyadi: ..o S OO OO PRO SO U PSP RO PORSOUPIPTROTRTOOIE .
Kredi Kart: Numaras: _ _ _ _ __ __ ____ ____

GUVENLK KOGUE ..ottt bbb s
Gegerlilik Tarihi: _ _ /_ _

AUTES: 1ottt bttt e R e a ek eras e nt e
T1 = TTKEE oot eser s st se s eeeneteen e sass s ot s sssns s
Telefon - Faks:......ccoooovo... e Rttt b aRa AR A R A sttt ees

ELeKIronik POSIA AGIESI: ...viviiieeieeece ettt ettt et s et n s sas st ea s assebarsnsannraneens

Is bu imzamla yukanidaki bedelin kredi karti hesabimdan gekilmesini kabul ediyorum.

ERMENI ARASTIRMALARI ENSTITUSU: Konrad Adenaver Cad. No: 61 Yildiz-Cankaya /ANKARA
, Tel: +90 312 491 70 14 Faks: 0 312 491 70 13 E-Mail: info@eraren.org




Cumhuriyet’le
biiyiidiik...

...buytmeye devam ediyoruz.

UIICER,

www. ulker. com. tr
1944’den beri
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