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Yazarlar

__ Omer Engin LUTEM

mekli Biiyiikelgi, AVIM Onursal Baskani. Galatasaray

Lisesi’nden ve Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi'nden mezun oldu. Fransa, Almanya, Italya ve
Libya’daki Tiirk misyonlarinda ¢esitli gérevlerden sonra 1975
yilinda Koln Baskonsolosu oldu. 1979 yilinda Disisleri
Bakanlig1 Personel Genel Miidiirii, 1981 yilinda ise Istihbarat ve Arastirma Genel
Miidiirii olarak gorev yapti. 1983 yilinda Sofya’ya Tiirkiye Biiyiikelcisi olarak atanan
Litem bu gorevde alt1 yil kaldi. 1989—-1992 yillar1 arasinda Disisleri Bakanliginda
Miistesar Yardimciligr yapan Litem, 1992 —1995 yillarinda Vatikan nezdinde
Biiyiikelgi ve 1995-1997 yillarinda ise UNESCO nezdinde Tiirkiye Daimi Temsilcisi
olarak gorev yapti. Liitem Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi’nin (ASAM)
Ermeni Arastirmalar1 Enstitiisii (2001) ile Insanliga Karsi Suclar Arastirma
Enstitiisiiniin (2006) kurucu bagkanidir. Liitem, 2009-2012 yillarinda Avrasya
Incelemeleri Merkezi (AVIM) baskani olarak gérev yapmistir. Halen AVIM
biinyesinde yaymlanmakta olan Ermeni Arastirmalari, Review of Armenian Studies ve
Uluslararast Suglar ve Tarih dergilerinin editorliigiinii yliriitmektedir. Bu faaliyetlerin
yan1 sira 2006-2007 egitim-6gretim y1linin birinci déneminden itibaren ODTU Tarih
boliimiinde Emergence and Evolution of the Armenian Question baglikl yiiksek lisans
dersini vermektedir.

__ Prof. Dr. Alaeddin Yal¢cinkaya

I stanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nden 1995°te

mezun olup 1990°da ayni iiniversitenin Siyaset Bilimi ve
Uluslararasi iliskiler Boliimii’'nden Yiiksek Lisans, 1995°te ise
Doktora derecesini almistir. 1993-1994’de New York University,
Center for Near Eastern Studies’de visiting scholar olarak
arastirmalarda bulunmustur. 1987-1996 yillar1 arasinda Osmanli Arsivi’nde uzman
olarak ¢aligmistir. 1996-2013 yillar1 arasinda Sakarya Universitesi’nde Yrd.Dog., Dog.
Ve Prof. olarak gorev yapmistir. Bu arada Almanya’nin Brement ve Konstanz ile
Fransa’nin Nancy II tniversitelerinde misafir 6gretim liyesi olarak bulunmustur.
Halen Marmara Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Uluslararas Iliskiler Boliimii
Ogretim liyesi ve boliim bagkani olarak gorev yapmaktadir.
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__ Dog¢. Dr. Ercan KARAKOC

I stanbul'da dogdu. Bogazi¢i Universitesi Tarih boliimiinden

mezun oldu. Yiiksek Lisans egitimini Gebze Yiiksek Teknoloji
Enstitiisi'nde tamamladi. Doktora egitimini Marmara
Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii'nde yapti. Son
donem Osmanli ve modern Tiirkiye tarihi lizerine yaymlanmis
ulusal ve uluslar arasi ¢alismalari vardir. Kendisi halen Yildiz Teknik Universitesi'nde
gorev yapmaktadir.

___ Yrd. Dog. Dr. Ebru COBAN OZTURK

isans egitimini ODTU, iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi,

Uluslararas fliskiler Boliimii’nde tamamlamistir. Ankara
Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Uluslararasi Iliskiler
Bolimii’nde o6nce yiiksek lisans, 2008 yilinda da doktora
derecesi almaya hak kazanmistir. Cesitli proje ve gorevlerle ¢ok
sayida tlilkede bulunmustur. Calisma alanlari, siddet, siyasi siddet, soykirim ve bu
alanlara iliskin 6rnek olay arastirmalaridir. Muhtelif eserleri bulunan yazar halen
Cankaya Universitesi, Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iligkiler Boliimii’nde 6gretim
iiyesidir.

___Yrd. Dog. Dr. ihsan Burak BIRECIKLI

977 yilinda dogdu. 1995 yilinda Istanbul Besiktas Atatiirk

Anadolu Lisesi’nden mezun oldu. 1999 yilinda Harran
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii’nii bitirdi. ki
yil siireyle Milli Egitim Bakanligi’na bagl okullarda ¢alist1.
2001-2004 yillarinda Harran Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii’nde Yiiksek Lisans yapt1 ve Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii Yakingag
Tarihi Bilim Dali’'nda Aragtirma Gorevlisi olarak calisti. 2005-2010 yillar1 arasinda
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yakingag Tarihi Bilim
Dalr’nda Doktora yapti. Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde ve Atatiirk
ilkeleri ve inkilap Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi’nde Arastirma Gorevlisi
olarak calistr. Harran Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii’nde bir yil
siireyle Dr. Ars. Gor. olarak calistr. 2012 yili Ocak aymdan beri Batman Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii’nde Yrd. Dog. Dr. olarak ¢aligmaktadir.
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__ Dr. Tugba Evrim MADEN

Aralik 2010’de ORSAM Su Arastirmalart Programinin

kurulmasi siirecinde yer alan Tugba Evrim Maden, 31 Mart
2015 tarihine kadar gerek ulusal, gerek uluslararasi etkinliklerde
ve projelerde Tiirkiye’yi ve kurumunu temsil etmistir. Temel
olarak Ortadogu ekseninde su politikalari ile sinirasan sular, AB
Su Cergeve Direktifi ve uygulama havzalari konularinda ¢alisan Maden ayni zamanda
ozel olarak Orta Asya, Iran ve Irak’ta su kaynaklari ydnetimi, ¢evre politikalari,
hidroloji ve yeraltisulart konusunda da ¢alismalar yapmaktadir. Ayrica, iiniversitelerde
ve kurumlarin hizmeti¢i egitimlerinde ders veren Maden, Lisans egitimini Hacettepe
Universitesi Hidrojeoloji Miihendisligi béliimiinde tamamlamstir. Yiiksek lisans
egitimini Hacettepe Universitesi, Hidropolitik ve Stratejik Arastirmalar Merkezinde
“Kibris Adasinda Su Sorunu” baslikli tezi vererek tamamlamistir. Doktora derecesini
“AB Su Cerceve Direktifi ve Meri¢ Nehri” baglikli tezi ile 2010 yilinda Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisiinden almistir. Maden, ISA (International
Studies Association) ve IWA (International Water Association), International
Association of Hydrological Sciences (IAHS) ve UIK (Uluslararasi {liskiler Konseyi)
tiyesidir.

___ Ogr. Gor. M. Torehan SERDAR

958 yilinda Bitlis’te dogdu. Ilk, Orta ve Lise tahsilini Bitlis’te

yaptiktan sonra 1981 yilinda Ankara Ticaret ve Turizm
Yiiksek Ogretmen Okulu Isletme-Muhasebe Boliimiinden mezun
oldu. 1982 yilinda Kahramanmaras Ticaret meslek lisesinde
muhasebe grubu dgretmeni olarak goreve basladi. 1985 yilinda
Bitlis Ticaret Meslek Lisesine atandi. Belli bir siire bu okul da dgretmen ve idareci
olarak gorev yaptiktan sonra 1993 yilinda Yiiziincii Y1l Universitesi’ne bagli Ahlat
Meslek Yiiksekokuluna 6gretim gorevlisi olarak atandi. 1994 yilinda aym Universiteye
bagli olan Bitlis Meslek Yiiksekokulu’na atandi. Halen Bitlis Eren Universitesinde
ogretim gorevlisi olarak gorev yapmaktadir. Tarih ve kiiltiir alaninda basili ¢ok sayida
eseri bulunmaktadir. Evli ve {i¢ ¢ocuk babasidir.
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EDITORUN NOTU
(EDITORIAL NOTE)

hakkinda Dergimizin gecen sayisinda bazi bilgiler vermistik. Bu

sayidaki Olaylar ve Yorumlar’ da Ermenistan ve Tiirkiye’de yapilan
etkinlikler el alinmaktadir. Ayrica Karabag sorununda son zamanlarda goriilen
ve Ermenistan politikasina ters diisen bazi gelismelere de deginilmektedir. Son
olarak bu yazimizda Ermeni sorunu i¢in gayet 6nemli bir gelisme olan Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi’nin Peringek davasi hakkindaki kararina iliskin bazi
0zIii baz1 bilgiler verilmektedir.

Tehcirin 100. Yilin1 anmak i¢in birgok iilkede yapilmis olan etkinlikler

Peringek davasi Prof. Dr. Alaeddin Yal¢inkaya’nin da Peringek-Isvicre Davasi
Karari Sonrasinda Ermeni Soykirim iddialar1 konusunda Siyasi, Hukuki
ve Akademik iletisim baslikli yazisinda ele alinmaktadir. Saymn Profesdr
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesini kararindan sonra, Tiirkiye’nin Ermeni
sorununa iliskin gergekleri savunmasiin daha kolay ve etkili olacagi hakkinda,
bizim de paylastigimiz, bir goriis ileri stirmektedir.

Gabriel Noradunkyan Efendi, Birinci Diinya Savasindan dnce Osmanli
Imparatorlugunda iist diizey gorevlerde bulunmus bir Ermeni’dir. Bu kisi
hakkinda uzmanlik derecesinde bilgi sahibi olan ve adi gegen hakkinda daha
once dergimize bir yazi! da vermis bulunan Dog. Dr. Ercan Karakog bu kez
Ermeni Asilli Osmanh Nazirlarindan Gabriel Noradunkyan Efendi baslikl
yazisinda Noradunkyan’in yasami ve anilar1 hakkinda bilgi vermektedir.

Yrd. Dog. Dr. Ebru Coban Oztiirk Tarih, Travma ve Kimlik: Ermeni
Diasporasinda Kimlik ve Kimligin Yeni Nesillere Aktarilmasi yazisinda
soykirim iddialariin 6zellikle Diaspora’da Ermeni kimliginin korunmasi ve
cesitli iilkelerdeki Ermenilerin birbirine baglanmasinda bir tiir tutkal islevi
gordiiglinii ayn1 zamanda bu kimligin giiclenmesi ve nesilden nesile
aktarilmasina da hizmet ettigini belirtmektedir.

Istanbul’da Bir Ingiliz Konsolos Vekili: Fitsmoris ve Ermeni Meselesine
Dair Raporu bashkh yazisinda Yrd. Dog. Dr. Ihsan Burak Birecikli, Osmanl1
Imparatorlugunda uzun siire bulunmus ve Birinci Diinya Savasindan &nce
Istanbul’daki Ingiltere Biiyiikelciliginde terciimanlik yaparak birgok olaya

1 Ermeni Arastirmalari, Sayr 35 (2010). Gabriel Noradunkyan Efendi’nin Ermeni Meselesiyle ilgili
Hazirladig1 Rapor ve Lozan Antlagsmasi Sonrasinda Ismet Inonii’ye Gonderdigi Hususi Mektup.
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taniklik yapmis olan Fitsmoris’in daha dnce 1895-96 yillarinda Ermeni
olaylarii aragtirmak {izere kurulan bir komisyonda bulundugunu, hazirladigi
raporun gergekleri pek yansitmadigini, daha ziyade Osmanli karsitligi, Ermeni
mazlumlugu ve magduriyeti algis1 olusturmak cabasi i¢cinde oldugu sonucuna
varmaktadir.

Dr. Tugba Evrim Maden, Azerbaycan’da Su Kithgl ve Ermenistan ile
Sarsang Rezervuari1 Sorunu bagligini tasiyan makalesinde, lilkemizde az
bilinen bir konuyu, Ermenistan’in su sikintisi ¢eken Azerbaycan’a karsi
Sarsang Rezervuarini bir tiir silah olarak kullanmasini anlatmaktadir.

M. Torehan Serdar Ermeni tehcirini hangi kosullar altinda ve ne sebeplerle
alindigin1 inceleyen Ermeni Sevk ve Iskamimin (Tehcirin) Altinda Yatan
Nedenler baglikli yazisinda Batili kaynaklarin bu konuda yaptig
degerlendirmelerin s6z konusu kosullar1 ve tehcirin nedenlerini kasithi bir
sekilde carpitarak Osmanli devletini ve Tiirkiye’yi baski altina almaya
calistiklarini ifade etmektedir.

Bu sayimizda taninmig Amerikali tarih¢i Justin McCarthy’in bu y1l yaynladig
Turks and Armenians basligini tagiyan yeni kitab1 hakkinda E. Biiyiikelci
Alev Kilig tarafindan kaleme alinmis bir tahlil bulunmaktadir. Ermeni sorunu
hakkinda degerli bilgiler iceren bu kitabin Tirk¢e c¢evirisi heniiz
yapilmadigindan, AVIM uzmanlarinca yapilan uzunca bir Ozeti,
okuyucularimiza sunulmaktadir.

Iyi okumalar dilegi ve saygilarimizla

Editor.

10  Ermeni Arastirmalan
2015, Sayi 52



OLAYLAR VE YORUMLAR

(FACTS AND COMMENTS)

Omer Engin LUTEM
E. Buyukelgi
oelutem@avim.org.tr

Oz: Bu yazi Ermeni Tehcirinin 100. Yilimin Ermenistan ve Tiirkiye'de
antlmasina iliski etkinlikleri, bazi iilke parlamentolarinin Ermeni soykirimi
iddialarini kabul eden kararlarin, Karabag konusunda son gelismeleri ve
Avrupa Insan Haklar: Mahkemesinde Peringek davasini incelemektedir:

Anahtar Sozciikler: Ermeni Tehcirinin 100. Yili, Tiirkiye, Ermenistan,
Ermeni soykirimi iddialar:, Karabag Sorunu, Avrupa Insan Haklar:
mahkemesinde Peringek davasi.

Abstract: This article studies commemoration activities in Armenia and
Turkey related to the Centennial of the Armenian Relocation, Turkey,
Armenia, some parliaments resolution on Armenian Genocide allegations,
the latest development concerning Karabakh and Peringek Case in
European Court on Human Rights.
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=

Keywords: Centennial of the Armenian relocations, Turkey, Armenia,
Armenian genocide allegations, Karabakh issue, Peringek case in the
European Court on Human Rights.
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Omer Engin LUTEM

GIRIS

2015 Yilinda Ermenistan’da en 6nemli gelisme Tehcirin 100. Y1lin1 anma tdren
ve etkinlikleri ile soykirim iddialarimin diger iilkeler ve bazi uluslararasi
kuruluslar tarafindan kabulii i¢in harcanan c¢abalar olmustur. Bu konuda
dergimizin bir dnceki sayida ayrimnt1 bilgi vermis bulunuyoruz. Bu sayimizda
ise ayni konuda ek bilgiler ve bazi yeni gelismelerden bahsedecegiz.

Yillardan beri oldugu gibi 2015 yilinda da Ermenistan i¢in en 6nemli dis sorun
Karabag olmaya devam etmistir. Ancak bu yil icinde Karabag bolgesindeki
devamli silahli ¢atigmalar ve bunlarin genislemesi olanag1 gecmis yillara gore
fark yaratmis ve bu sorunun baris¢1 yollarla ¢éziimii ¢abalarini zayiflatmistir,
Diger yandan Karabag konusunda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin bir
karar1, bu bolgedeki se¢imlerin diger iilkeler tarafindan taninmamasi ve Avrupa
Konseyi’nde goriigiilen bir karar tasarisinin Karabag konusundaki Ermeni
goriis ve politikalarina ters diismiistiir.

Ermeni sorunu konusunda hukuki alanda en énemli gelisme Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’nin (AIHM) 15 Ekim 2015 tarihinde Dogu Peringek’in
ifade 0zgiirligliniin ihlal edildigine dair olan ve Peringek’i beraat ettiren
kararidir. Ermeni soykirim iddialar1 {izerinde de bazi etkileri olacak olan bu
kararin dnemini dikkate alarak ve konuya da kisaca ele almaktay1z.

I. ERMENISTAN VE “100.Y11”
1. ©“100.Y1l” Torenleri ve Yeni Gelismeler

“100. Y11” anma toren ve etkinlikleri Ermenistan kamuoyunu Mart ayindan
baglayarak Mayis sonuna kadar yogun bir sekilde mesgul etmis sonra, uzun
stire devam edecegine dair sdylemlere ragmen, goreceli bir sekilde, glindemde
arka siralara diismeye baslamistir.

S6z konusu toren ve etkinliklerin baglica amacinin, matem tutmak degil, bir
Ermeni soykirimi oldugunu, bunun Osmanlilar (Tiirkler) tarafindan yapildigina,
adaletin yerine getirilmesi i¢in bu soykirimin sonuglarinin ortadan kaldirilmasi
gerektigi, bunun i¢in ise Tiirkiye’nin Ermeni soykirimini tanimasi, af veya 6ziir
dilemesi, sinirlarini agmasi, ayrica tazminat &demesi, tehcire ugrayan
Ermenilerin mallarinin mirasgilarina verilmesi ve miimkiin oldugu takdirde
Dogu Anadolu’da bir miktar topragin Ermenistan tarafindan ilhak olunmasi
veya bu bolgede Ermenilere bazi ayricaliklar taninmasi gibi siyasi taleplerin
desteklenmesi oldugu goriilmektedir.

Bu yil 24 Nisan vesilesiyle yapilan anma torenleri ve diger etkinlikler, esas
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itibariyle gecen yillarda yapilanlardan ¢ok farkli olmayip sadece sayilarinda
artis vardir. Kamuoyunun dikkatini ¢ekebilmek i¢in bu térenlere taninmig bazi
devlet adamlariyla Kim Kardasyan gibi 6zellikle ABD’de ¢ok sohret yapmis
bazi kisiler cagrilmistr.

Torenlere, tiim ¢abalara ragmen Fransiz ve Rus Devlet baskanlart diginda,
taninmig devlet adami katilmamistir. Gliney Kibris ve Sirbistan bagkanlarinin
torenlerde hazir bulunmasi ise ilgi ¢cekmemis, adeta gérmezden gelinmistir.
Ermenistan’in komsularindan da iist diizeyde katilim olmamuistir. Bu, Tiirkiye
ve Azerbaycan icin, bilinen nedenlerle normalse de, Giircistan ve Iran’dan iist
diizeyde katilim olmamasimnin memnuniyetsizlik yarattig1 gézlemlenmistir.
Diger yandan Tehcir sirasinda 61diigii iddia edilen 1,5 milyon Ermeni’nin aziz
ilan edilmesi ayinine Rusya Basg patriginin katilmamasi da dikkatleri ¢ekmis,
bir agiklama yapilmamis olmakla beraber, bu aziz ilaninin bu konudaki dini
kurallara pek uygun olmamasinin Rusya Bas Patrigini Erivan’a gitmekten ala
koydugunu diisiindiirmiistiir. Diger yandan Tehcirin gerceklestigi iilke olan ve
halen de 60.000 kadar Ermeni’nin yasadig1 Tiirkiye’de Ermeni Patrik Vekilinin
de torenlere gelmemesi dikkat cekmistir.

Diaspora Ermenileri ise bulunduklar her tilkede toplantilar yapmak, ylirtiytisler
diizenlemek, anitlar dikmek, 6zel yayinlar yapmak, belgesel filimler
gostermek, konferanslar, sergiler tertip etmek gibi gayet yogun etkinlikler
gerceklestirmislerdir.

Bu arada yapilacagi ilan edilip de gergeklesemeyen etkinlikler de vardir. Bunlar
arasinda Ermenistan’da diinyanin en biiyiik haginin dikilmesi!, Fransa, Italya,
Yunanistan, Bulgaristan ve Gilircistan’dan gecerek (sdylenmemekle beraber
Tiirkiye’den de gegmesi gereken) Erivan’a ulasacak bir motosiklet rally’si
yapilmasi2, Ermeni bir dagcinin Everest’e tirmanmak iizere Nepal’e gitmesi
ancak deprem oldugunu sdyleyerek vazgegmesi® gibi hususlar vardir.

Ermeni soykirim iddialarinin daha genis kitlelere duyurulmasini saglamak igin
2015 yili Eurovision sarki yarismasina Ermenistan’in “Do Not Deny” (Inkér
Etme) baslikli bir sark: ile katilmast denenmis, Tiirkiye artik Eurovision’a
istirak etmediginden, Azerbaycan’in yaptigi itiraz {izerine sarkinin ad1 “Face
the Shadow” (Golgeyle Yiizles) olarak degistirilmistir.4 Ermenistan bu
yarigmada ancak 16. olabilmistir.

1 “La Diaspora Désire Eriger en Arménie la Plus Grande Croix du Monde” Armenews, 10 Ocak 2015.

2 “Hye Riders Will Ride From France to Armenia to Raise Awareness For the Armenian Genocide”
Horizon Weekly, 20 Mart 2015,

3 “Ara Khatchadourian, Rescapé du Tremblement de Terre au Népal” Armenews, 6 Mayis 2015.

“L’ Arménie Modifie le Titre de sa Chanson de I’Eurovision. 2015” Armenews, 17 May1s 2015. « Don’t
Deny » Devient « Face The Shadow » !

~
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Yukarida da degindigimiz gibi, kamuoyunun dikkatini ¢ekebilmek igin
bagvurulan diger bir yol da ABD’de popiiler bir sohret sahibi Kim Kardagyan,
Serj Tankian ve Conan O’Brien gibi kisilerin Erivan’a getirilmesi olmustur.

Adindan baska higbir seyi Ermeni olmayan ve Ermenice de bilmeyen eski
porno yeni televizyon yildizt Kim Kardagyan ziyaret sirasinda Soykirim
Anitina dekolte bir elbiseyle gitmek ve Tiirkiye’yi kinayan sozler sarf etmekle
dikkat cekmistir. Kardagyan Tiirkiye i¢in “ Bir buguk milyon kisi katledildi ve
bu iilke bu durum hi¢ yasanmamais gibi davraniyor” demis ayrica “Tlrkiye nin
soykirimi kabul etmesinin zamani geldi. Bu, su anda oradaki insanlarin sugu
degil. 100. y1l 6nce yasandi. Tiirkler bu durumu kabullenirse herkesin yasamina
devam edecegine inantyorum. Ge¢misle yilizlesmemek saygisizliktir” gibi
ifadelerde bulunmustur.s Diger yandan Kim Kardasyan’in Ermenistan’a
gelmesinin, kendisini “gevsek™ ahlak sahibi bir kisi olarak géren bazi tutucu
Ermeni ¢evrelerinde rahatsizlik yarattigi anlagilmaktadir.6 Kardagyan olasilikla
bu nedenle Baskan Sarkisyan’la goriisememis ancak Bagbakan Hovik
Abrahamyan tarafindan kabul edilmistir. Meclis Baskan1 Galust Sahakyan da,
ad1 gegenin diinyaca meshur bir kadin oldugunu, kendisinin buna gore kabul
gormesi gerektigini, Ermenistan i¢in Disigleri Bakanligindan daha fazla igler
yaptigini soyleyerek Kardagyan’it savunmaya g¢alismistir.’ Diger yandan
basinda da Kardasyan’in facebook ve Twitter’de 80 milyon izleyicisi
bulundugunu, kendisi ile beraber ylizlerce medya mensubunun Ermenistan’a
geldigini, diilnyada Ermenistan’in varligini1 bilmeyenlerden daha fazla kisinin
Kardagyan’1 tanidigini, adi gegenin Ermenistan i¢in Disisleri Bakanligindan
daha fazla calistigini, Kardagyan’in Ermenistan’in taninmasi i¢in yaptiklarini
gergeklestirmek i¢in Ermeni hiikiimetinin yiizlerce milyon dolar harcamasi
gerekecegini vurgulayan yazilar yayinlanmistir.8

Kardagyan’in ABD.’de genis halk kitleleri iizerinde etkisi olduguna dair
gorisler, esas itibariyle, dogrudur. Ancak Kardagyan’1 yakindan izleyen ve
begenenler Daha ziyade geng¢ ve siyasetle pek ilgisi olmayan kisilerdir.
Bunlarm soykirim iddialarini §grenmesinin siyasi bir sonug¢ dogurmasi olasilig
gayet diisiiktiir.

5 “TIME Tirkiye diismanlig1 igin bunu da yapti” Takvim,
http://www.takvim.com.tr/dunya/2015/04/27/time-turkiye-dusmanligi-icin-bunu-da-yapti-1430150639
- tarih: Cuma, Mayis 01, 2015

6  Armen Arakelyan, “Kim Kardashian: Fomenting a Revolution in Armenia” Hetq

http://hetq.am/eng/news/59573/kim-kardashian-fomenting-a-revolution-in-armenia.html - 10 Nisan
2015

7  “Has Kardashian done more for Armenia than the MFA?”: G. Sahakyan’s commentary” A41Plus,
http://en.alplus.am/1209257.html

8  ““Do you at least realize how many hundred million dollars Kim Kardashian benefited to the Republic
of Armenia?” Aravot http://en.aravot.am/2015/04/11/169687/
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Kardagyan kadar olmasa da ABD’de ¢ok taninan bir diger kisi rock sarkicisi
Serj Tankian’dir. “100. Y11” i¢in Erivan’a gelen ve yagmur altinda biiyiik bir
kitlenin izledigi bir konser veren ad1 gegen, dteden beri oldugu gibi bu kez de
Tiirkiye’yi elestiren konusmalar yapmistir. Bu baglamda “Onemli olan
adalettir. Birisi ailemi 6ldtriir evlerini yakarsa, geri doniip 6ziir dilemeleri i¢in
onlar1 bin y1l bile olsa kovalarim” gibi s6zler sarf etmistir.

Diger yandan Tankian Ermeni Hiikiimetine de elestiriler yonelterek, sivil
topluma esitlik uygulanmasini, adaletsizligin sona erdirilmesini, niifus
azalmasinin durdurulmasini istemistir. Diaspora Bakan1 Bayan Hayranus
Hagopyan kendisine cevap vererek kisiler yeterince para kazansalar gog
etmeyeceklerini sOylemis ve Diaspora’nin Ermenistan’in ekonomik
kalkinmasina yardim etmesini istemistir. Buna karsin, iktidardaki Cumhuriyetgi
Parti Sozciisii ve Millet Meclisi Baskan Vekili Edvard Sarmazanov, Tankian’in
elestirme hakki bulundugunu belirtmis ve hatalarmi kabul etmenin
Ermenistan’1 gliglendirecegini ifade etmistir.?

Tankian ve 6zellikle Kardagyan’in Ermenistan’1 ziyaretinin dikkat ¢ekmesi
lizerine ABD.’deki Ermeniler, diger popiiler bir kisiyi CONAN Show’u
yoneten Conan O’Brien ve Yardimcist Ermeni asilli Sona Movsesian’
Ermenistan’a gondermislerdir. O’Brien Erivan’da yaptig1 geziler ve halkla
konusmalar1 nedeniyle ilgi ¢ekmeyi basarmis, soykirim anitin1 ziyareti
sirasinda da soykirim iddialarini destekleyen bazi beyanlarda bulunmustur.10
Ermenistan hakkindaki Conan Show ABD’de 1,3 milyon kisi tarafindan
izlenmig!! olmakla beraber bu kisilerin de genelde siyasetle ilgilenmemeleri
Ermenilerin beklentilerini bosa ¢ikarmistir.

2. Yeni Yapilanma

Tehcirin 100. yilin i¢in yapilacak anma torenleri ve diger etkinlikler igin
Ermenistan’da 2011 yili Nisan ayinda, Serj Sarkisyan’in baskanliginda,
Bagbakan ve diger devlet ileri gelenlerinin, iki bag patrigin ve bazi Diaspora
temsilcilerinin katildigir bir “Ermeni Soykiriminin Yiiziinci Yildoniimii
Etkinliklerinin Koordinasyonu I¢in Devlet Komisyonu” (Kisaca “Devlet
Komisyonu”) kurulmustu.

9  “Armenian Minister Panned After Criticizing Diaspora, Serj Tankian” Asbarez, 29 Nisan 2015.

10 “Video. Conan O;Brien’s Funny, Touching Trip to Armenia with His Assistant” Laist.com 18 Kasim
2015.

11 “Connan Show Scores 1,3 Million Viewers” Asbarez, 19 Kasim 2013,
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Bu Komisyon, basta “Ermeni Soykiriminin 100. Yilina Iliskin Tiim
Ermenilerin Deklarasyonu”,!2 “Soykirim Suguna Karst Global Forum
Toplantisi”13 ve Tehcir doneminde 6len Ermenilerin aziz ilan edilmesi'4 olmak
iizere, Ozellikle Ermenistan’da bazi etkinliklerin gergeklestirilmesini
saglamist1. Diaspora’nin baslica etkinliklerinin de, ilke olarak, bu Komisyonca
uygun goriilmesi gerektigi anlasilmakta ise de Komisyonun bunlara
karigmadig1 veya ¢ok fazla sayida olduklari i¢in, karisamadigi anlagilmastir.

Ad1 gecen Komisyonun gorevinin, normal olarak, bu yil sonunda bitmesi
gerekmekteydi. Oysa Komisyonun, bazi yeni yapilanmalarin eklenmesiyle
gorevini siirdiirecegi, hatta devamli bir nitelik tasiyacagi 26 Eylil 2015°te
yapilan toplantisinda anlagilmistir. .

Once bir “Tiim Ermeniler” Konseyi” (Pan Armenian Council) kurulmas:
kararlastirilmigtir.!s Bu Konseyin gorevleri sunlar olacaktir:

- Her yil hazirlanacak bir rapor esas alinarak diinyada Ermenilerin
durumunun incelenmesi,

- Ermeni soykirimimin uluslararasinda taninmasi, kinanmasi ve sonuglarin
ortadan kaldirilmasi konusunun tartigilmasi!6

- Ermenilerin tiimiinii ilgilendiren eylem ve etkinliklerin esglidiimii

Konseye Ermenistan, Karabag ve Diaspora’nin baslica kuruluslarinin, Ermeni
kiliselerinin, siyasi partilerinin ve sivil toplum orgiitlerinin temsilcileri
katilacaktir.

Istisare gorevi yapacak olan bu Konsey yilda bir kez Erivan’da toplanacaktir.
[1k toplantistnin 20 Eyliil 2016 tarihinde yapmasi beklenmektedir.

“100. Y1l1” anma etkinliklerinden olmak tizere Erivan’da, 22-23 Nisan 2015
tarihlerinde, 50 kadar iilkeden yaklagik 600 kisinin katildig1 bir “Soykirim
Suguna Kars1 Uluslararasi Sosyal ve Siyasi Global Forum” (The International
Social and Political Global Forum Against the Crime of Genocide ) (kisaca

12 Ermeni Arastirmalari, Say1 51, ss.19-28

13 Ermeni Aragtirmalari, Say1 51, ss. 31-35

14 Ermeni Arastirmalari, Say1 51, ss. 35-38

15 “Resolution on establishing All Armenian Council confirmed” Armenian Genocide Centennial
http://armeniangenocide100.org/en/armenia-decides-to-form-panarmenian-council-3/ 26,9,2015

16 Bilindigi gibi “Ermeni Soykirimmin Sonuglarmin Ortadan Kaldirilmas1” deyimi Tiirkiye nin

Ermenistan’a tazminat 6denmesi, Ermeni mallarini iadesi ve miimkiin olursa Ermenistan’a toprak
vermesi anlamina gelmektedir.
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Global Forum) toplantis1 yapilmisti. Bu toplantinin amacinin “’soykirim”
konusunun bilimsel bir agidan incelemesi degil bu konudaki Ermeni goriislerini
O6n plana c¢ikarilarak bunlarin katilanlar tarafindan benimsenmesini ve
savunulmasini saglamak oldugu goriilmiistii.

Devlet Komisyonun 26 Eyliil 2015 tarihli toplantisinda s6z konusu Forum’da
soykirima kars1 miicadelenin devam etmesi ¢agrisini hatirlatilarak Forum’un
bundan bdyle diizenli bir sekilde toplanmasi kararlastirtlmistir. Forum bundan
sonraki toplantisint 23 Nisan 2016 tarihinde Erivan’da yapacaktir.

Ermenistan ile Diaspora arasinda kurumsal bir iligki, olmas1 dteden beri
o0zellikle Diaspora Ermenileri tarafindan arzu edilen bir husustur. Bircok iilkeye
dagilmis bulunan Diaspora Ermenileri milli
kimliklerinin muhafazasi ve Tiirkiye’ye kars1

yiriittiikkleri miicadelenin  devami  igin,
esgliidiim saglanmasi bakimindan
Ermenistan’a ihtiyag duymuslardir.
Ermenistan’in Diaspora’ya yaklagimi ise farkli
olmustur. Ermenistan her seyden 6nce yardim
alabilmek ve Tirkiye ve Azerbaycan’a karsi
yiriittiigii  politikanin  desteklenmesi igin

Devlet Komisyonun 26
Eyliil 2015 tarihli
toplantisinda sz konusu
Forum’da soykirima karsi
miicadelenin devam
etmesi cagrisini
hanirlatilarak Forum’un
bundan boyle diizenli bir

Diaspora’ya ihtiyag duymustur. Ancak
Diasporanin iilkedeki Sovyetler Birligi
doneminin izlerini tastyan rejim hakkindaki
elestirileri de Ermenistan siyasi ¢evrelerinde
rahatsizlik yaratmistir. Bagimsizligindan yillar
sonra olsa da Ermenistan’da bir Diaspora
Bakanlig1 kurulmasi, Tiirkiye ile imzalanan
Protokollerin, Diaspora’nin ¢ogunlugunun
istedigi gibi, Ermenistan Hiikiimeti tarafindan fiilen reddedilmesi, “100. Y11
anma torenlerinde Diaspora temsilcilerine 6nem verilmesi gibi hususlar
Diaspora- Ermenistan iligkilerinin gelismesine yardimci olmustur.

sekilde toplanmast
kararlastirilmigtir. Forum
bundan sonraki
toplantisini 23 Nisan 2016
tarihinde Erivan’da
yapacaktir.

“Tim Ermeniler Konseyinin kurulmasi bu gelismelerin dogal bir sonucudur.
Istisare niteligi nedeniyle bu Konsey’in fazla bir islevi olmas1 beklenmese de
Ermenistan bu Konsey’den Diaspora’dan daha fazla yardim almak ve soykirim
iddialarinin uluslararasinda kabul gormesini ve Tiirkiye’den olabilecek
tazminat ve diger taleplerinin desteklenmesini saglamak i¢in yararlanmaya
calisacaktir.

Global Forum’un diizenli bir sekilde toplanmasina gelince bunun amacinin,
soykirim iddialar1 konusunda Diaspora Ermenileri tarafindan yiiriitiilen birgok
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etkinligin ayrica Ermeni soykirim iddialarim1 destekleyen Ermeni olmayan
kurum ve kisilerin etkinliklerinin Ermenistan tarafindan denetlenmesi oldugu
diistiniilmektedir. Bunun disinda “Tiim Ermeniler Konseyi” gibi Global Forum
toplantilarinin da kamuoyunun dikkatlerinin, bir siire i¢in olsun, Ermenistan’in
tizerinde toplanmasi gibi bir yarari da olacaktir.

Basin haberlerine gore,!” “100. Y1l” etkinliklerinin koordinatorii, Bagkan
Sarksiyan’in Biiro Sefi Vigen Sarkisyan, Devlet Komisyonuna bagl olarak
kurulmus olan Tiirkiye’den yapilacak taleplerin hukuki dayanaklarini
saptamakla gorevli Komisyonun ¢alismalarina devam ettigini, ayn1 zamanda
Anayasa Mahkemesi Bagkani olan bu Komisyon Bagkan1 Gagik
Harutyunyan’i Devlet Komisyonuna bir rapor verecegini sdylemis, ancak bu
raporun igerigi agiklanmamuistir.

Bu arada Tiirkiye’de Ermeni goriis ve iddialari lehinde tutum alan az sayidaki
kisilere bel baglandig1 da gortilmektedir. Vigen Sarkisyan Tiirkiye’de Ermeni
soykirimindan haberdar olanlarin sayisinin arttigini, birgok Tiirk aydinin kendi
tarihlerini gdzden gegirmenin de Gtesinde adimlar atmaya hazir olduklarini
ifade etmistir. Bu arada Erivan’daki soykirim anitim1 ziyaret eden Tiirk
Heyetlerinin sayisinin arttig1 da belirtilmistir.!8

II- TURKIYE VE 100.YIL

Ermenistan’da “100. Y1l” i¢in yapilan téren ve diger etkinliklerde Tiirkiye’ye
kars1 soylem ve elestirilere Tiirk devlet adamlarinin vermis oldugu cevaplara
gecen sayimizda ayrintili bir sekilde deginmistik.!® Bu sayimizda bazi
Tiirklerin VE Tiirkiye’ye gelen basta Ermeniler olmak tizere bazi yabancilarim
“100. Y1iI” miinasebetiyle Ermeni goriisleri lehindeki etkinliklerinden
bahsedecegiz.

1. “100. Y1l i¢in Ermeni Yanhilarimin Etkinlikleri

Tiirkiye’de Ermeni goriisleri lehinde sdylem ve etkinlikler yaklasik on y1l 6nce
baslamig ve her yil biraz artig gdstermistir. Bunlari dergimizde yansitmaya 6zen

17 Marianna Mkrtchyan, “Vigen Sargsyan: Turkey will recognize Armenian Genocide when civil society
is formed in that country” Arminfo, 25 Eylil 2015.

“http://www.arminfo.am/index.cfm?objectid=4F5785C0-6369-11E5-BCSBOEB7C0D21663
18 Ayni kaynak

19  Ermeni Arastirmalari, Say1 51, ss 58-91
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gosterdik.20 Bu yi1l 1915 olaylariin 100. yili oldugundan, diinyanin hemen her
yerinde oldugu gibi, Tiirkiye’de olanaklar dlgiisiinde gérkemli anma toren ve
etkinliklerinin yapilmas1 ve bunlara yabanci iilkelerden ¢ok sayida Ermeni ve
taraftarlarinin katilmasi bekleniyor ve tesvik ediliyordu.

Gergekten de, gozleyebildigimiz kadariyla, bu yil s6z konusu anma torenleri
icin yurtdisindan gelenlerin sayisi, gecen yillara gore daha fazladir. Ancak
bunlari rakam olarak ifade etmek zordur. Bir kaynaga gore, Istanbul’da Istiklal
Caddesinin girisindeki Fransiz Konsoloslugunun 6niinde yapilan toplantiya,
Tiirk ve yabanci karigik olarak, 3.000 kisi katilmistir.2! Bir yabanci kaynak ise
bu rakamin 5.000 ila 10.000 arasinda olabilecegi ifade etmektedir.22 3.000
civarinda bir rakamin daha gergekei oldugu goriilmektedir. Katilanlarin sayisi
daha fazla olmakla beraber, “100. Y1I” anma programlarinda, esas itibariyle,
gecen yillara gore fazla bir degisiklik yoktur.

Bu etkinliklerini bazi yabanci bazi kuruluslarla igbirligi yaparak diizenleyenler
arasinda yillardan beri iki Tiirk kurulusu 6n plana ¢ikmaktadir: Dur-De
Platformu ve Insan Haklar1 Dernegi.

Dur-DE Platformunun programi ana hatlariyla, 2011 yilinda askerligini
yaparken Oldiiriilen ve ikinci bir Hrant Dink durumuna getirilmek istedigi
goriilen Sevan Balik¢i’nin mezarinin ziyaret edilmesi, ayrica Sisli Ermeni
Mezarliginda “Ermeni Soykirimi Kurbanlarinin” anilmasi ve aksam da ( 19,15)
Taksim Meydaninda (Fransiz Konsoloslugunun niinde) sessiz bir oturma
eylemi gerceklestirilmesi olarak 6zetlenebilir.23

Insan Haklar1 Derneginin Istanbul Programi ise 24 Nisan 1915 tarihinde
Ermeni ileri gelenlerinin toplandig1 yer olan ve halen Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesi olarak kullanilan Sultanahmet’teki bina’nin 6niinden Emindnii’ne
kadar yiiriiylis, deniz yoluyla Haydarpasa gecis ve burada Garin merdivenleri
onilinde gosteri yapilmasidir. Yaklagik 200 katilim oldugu anlasilan bu etkinlik
boyunca kisiler ellerine “Soykirimin 100. Y1ilin1 Tani, Af Dile, Tazmin Et”
yazili pankartlar tagimislardir.24

20 2014 yih etkinlikleri i¢in Bkz. Ermeni Arastirmalari, Say1 47, ss.48-5; 2013 yil1 etkinlikleri igin Bkz.
Ermeni Aragtirmalari, Say1 44, ss 45-50; 2012 yili etkinlikleri i¢in Bkz. Ermeni Arastirmalari, Sayt
41, ss 68-71

21 “Taksim’de 1915 Anmas1” DHA, 24 Nisan 2015.

22 “Centenaire du Génocide arménien : Des Manifestants “Du Monde” Entier” a Istanbul” Libération,
25.04.2015.

23 “24 Nisan 2015, Ermeni Soykirimi’n1t Anma Programi agiklandi” Durde,
http://www.durde.org/2015/04/24-nisan-2015-ermeni-soykirimini-anma-programi-aciklandi/#more-
1122

24 “Soykirim Yiiriiylisii'nden Goriintiiler” Hye-Tert, 25 Nisan 2015.
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Ana etkinlikleri geceklestiren bu iki kurulustan bagka, onlarla beraber veya
yalniz hareket eden baska kuruluslar da bulunmaktadir. Tiirk ve yabanci olarak
bunlarin baslicalarini su sekilde saymak miimkiindiir: EGAM (Avrupa Irkgilik
Karsit1 Hareketi), AGBU (Ermeni Hayirseverler Genel Birligi), Giilbenkyan
Vakfi, Gomidas Enstitiisii, Nor Zartonk, Zan Vakfi, Turabdin Platformu,
Collectif VAN (Fransiz Internet Sitesi), Anadolu Kiiltiir ve Aragtirma Dernegi,
Ermeni Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi, Istanbul Kiiltiir ve Sanat Vakfi, Tarih
Vakfi, Hrant Dink Vakfi, Soykirim Karsitlar: Dernegi, Devrimei Sosyalist Isci
Partisi, Dilek Agaci, Ermeni Soykirimini Anma Platformu, Irkcilik ve
Ayirimeiliga Karsi Komite, [zmir Siiryaniler Platformu v.s.

Yabanci iilkelerden etkinliklere katilan Ermeni
kuruluslarimin siyasi egilimi milliyetcilik, hatta
asirt milliyeteiliktir. Tiirk kuruluglari ise siyasi

Yabancu iilkelerden
etkinliklere katilan
Ermeni kuruluslarinin

siyasi egilimi milliyetcilik,

hatta asirt milliyetciliktir.

Tiirk kuruluslari ise siyasi
yonden liberalizm ile

yonden liberalizm ile karismis asirit sol
diislinceye sahiptir. Bu birbirinden tamamen
farkli siyasi egilimleri bir araya getiren unsur
ise Tiirk ve Tiirkiye karsitligi olsa gerektir.

karismus agirt sol
diigiinceye sahiptir. Bu
birbirinden tamamen
farkl siyasi egilimleri bir
araya getiren unsur ise
Tiirk ve Tiirkiye karsithig
olsa gerektir.

Istanbul’da  yapilan tdrenlerde yapilan
konusmalarda  dikkati ¢eken hususlar
sunlardir:

Insan Haklar1 Dernegi Istanbul Subesi Baskan1
Eren Keskin térenlerden 6nce yaptig1 bir basin
toplantisinda Tiirk Devleti ve resmi ideoloji le
beslenen Tiirk toplumunun ¢ogunlugu soykirimi kabul etmedik¢e, Ermenilerin
telafi edilmez kayiplar1 tazmin olunmadik¢a soykirim kurbanlar i¢in adalet
arayislarini siirdiireceklerini sdoylemistir.2

Taksim’deki torende Ermeni Soykirimini Anma Platformu adina bir basin
aciklamasi yapan Nurcan Kaya 24 Nisan’in Devletin sistemli soykirim
girisiminin baslangici oldugunu ve bunun sonunda Ermenilerin tasfiye
edildigini sdylemistir. Ardindan “Bizler 6ziir diledik, 6ziir diliyoruz. Simdi sira
Devlette. Karsilikli acilardan séz eden taziyeler degil (R.T. Erdogan’in 23
Nisan 2014 tarihli taziye mesajini kastediyor), dziir bekliyoruz. Oziir dileyin,
100. Y1l ylizlesmek i¢in bir firsattir” demistir.26

Haydarpasa Gar1 merdivenlerinde yapilan agiklamada ise bu anmanin ahlaki bir
igerigi bulundugu, somut talebin ise soykirimin taninmasi, af dilenmesi, tazmin

25 “Génocide de 1915.: Programme des Commémorations en Turquie”. Collectif Van, 14 Nisan 2015.
26 “Taksim’de 1915 Anmas1” DHA, 24 Nisan 2015.

20 | Ermeni Arastirmalan
2015, Sayi 52



Olaylar ve Yorumlar

ve telafi edilmesi oldugu belirtilmis ve bunlarin yerine getirilmesi i¢in Tiirkiye

Cumbhuriyeti Devletine seslenildigi ifade olunmustur. Ayn1 agiklamada “ Yok
edilen bir diinyay1 geri getirmek miimkiin degil, ancak sugun kabulii ve adaletin

tesisi, yasayan ailelerin duydugu hakli 6fke, ac1 ve Ozlemi bir nebze
hafifletecektir” denmistir.2?

Bir Fransiz haberine gore basta insan Haklar1 Dernegi olmak iizere, Irk¢iliga
ve Ayirimeihiga Karsi Komite, [zmir Siiryaniler Platformu, Nor Zartonk, Zan
Vakfi v.s. kuruluslar bir bildiri yaymnlayarak Cumhurbaskani Erdogan’mn diinya

liderlerini 24 Nisan’da Canakkale torenlerine katilmalari i¢in yaptig1 daveti
reddederek, Canakkale yerine Erivan’daki torenlere gitmelerini istemislerdir.28

“100.Y1l” icin ¢ogu Istanbul’da olmak iizere bazi konserler verilmistir.
Kanimizca bunlar arasinda en onemli olan1 Ermeni bestekar Tigran

Mansuryan’in 43. Istanbul Miizik Festivali’nin de Ermeni soykirimi iddialarina

yer veren bir eserinin ¢alinmasidir.2

“100. Y11” minasebetiyle Ermeni gorislerini destekleyen bir baska olay
Tiirkiye’de li¢ gazetenin 24 Nisan tarihli mansetlerinin Ermenice ¢ikmis
olmasidir. Bu gercevede Cumhuriyet “Bir Daha Asla” , Ozgiir Giindem “Gér,
Duy, Yizles”, Azadiya Welat “Yiizyillik Yara” mansetlerini kullanmislardir.
Bu davranis Ozgiir Giindem ve Azadiya Welat icin olagan olarak kabul
edilebilirse de, Milli Miicadele ve Atatiirk devrimlerinin simgesi olarak goriilen
Cumbhuriyetin ’in manseti ¢ok yadirganmistir.3 Diger yandan Cumhuriyet’e
bu nedenle, 15 Kasim 2015 tarihinde “Sinir Tanimayan Gazeteciler Odiilii”
verilmistir.3!

“100.Y1l” ic¢in Tiirkiye’de Ermeni tezlerini savunan bazi konferanslar

diizenlenmistir. Bunlarin baglicalar1 agagida gosterilmistir.

- Anadolu Incelemeleri Fransiz Enstitiisii tarafindan 6 Mart 2015 tarihinde
diizenlenen ve Tiirk Toplumu ve Ermeni sorunu konusundaki toplanti.32

27
28

29
30
31

“Soykirim Yiirtyiisinden Goriintiiler” Hye-Tert, 24 Nisan 2015.

“Appel des ONG turques aux leadears mondiaux: Boycottez Gallipoli Allez a Erevan” Collectif VAN,
5 Mart 2015.

“Festival’de 1915 Amlacak” Ozgiir Giindem, 6 Subat 2015.
“Cumhuriyet, Ozgiir Giindem ve Azadiya Welet Ermenice ¢ikt1.” AGOS, 24 Nisan 2015.

“Le Quotidien Cumhuriyet Distingué par sa Couverture de la Question Kurde et du Génocide Arménien”
Armenews, 19 Kasim 2015.

“La Société Civile turque, moteur de la réconciliation avec I’ Arménie” Le Monde, 16 Mart 2015.
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- Hrant Dink Vakfi tarafindan 15 Mart 2015 tarihinde diizenlenen “Ermeni
Soykirnminda Vicdan ve Sorumluluk: Kurtulanlara Dair Yeni
Arastirmalar” konferansi.33

- Devrimci Sosyalist Is¢i Partisince 8 Nisan 2015 tarihinde Marksizm
Gtinleri etkinlikleri i¢inde diizenlenen “1915 ile Yiizlesmek™ toplantisi.34

- Devrimci Sosyalist Is¢i Partisi tarafindan 23 Nisan 2015 tarihinde
diizenlenen “100. Yillik inkarin Sonu: Soykirim Tanmsin, Devlet Oziir
Dilesin” konferansi.35

- Bilgi Universitesi, Tarih Vakfi ve Kaliforniya Los Angeles
Universitesince 26 Nisan 2015’te diizenlenen “Ermeni Soykirimu:
Kavramlar ve Karsilastirmali Perspektifler” baslikli konferans.36

- Hrant Dink Vakfi, Bogazici Universitesi, istanbul Bilgi Universitesi ve
Sabanct Universitesi tarafindan 21-22 Kasim 2015 tarihlerinde
diizenlenen gayrimiislimlerin servetine iliskin konferans.37

Bu tiir toplantilar bir Ermeni soykirimi oldugu, bundan Osmanli Imparatorlugu
ve Tirkiye Cumhuriyetinin sorumlu bulundugu, bu soykirimin sonuglarini
ortadan kaldirmak i¢in Ermenilere tazminat 6denmesi ve hatta toprak verilmesi
gibi bilinen ve ancak gerceklerden ve bilimsellikten ¢ok uzak olan goriisler
iizerine bina edildigi i¢in, sonu¢ olarak propaganda yapmanin oOtesine
gecememektedir. Kamuoyu tizerinde biraktiklart kani da bu yondedir.

Bu arada Tehcirin 100. Y1l1 miinasebetiyle Tiirkiye’de bir ¢ok iiniversitede
sempozyum ve diger toplantilar diizenlenmis olup bunlarin tamamen bilimsel
oldugunu, bazilarina Ermeni goriislerini benimseyen kisilerin de davet
edildiklerini ve goriislerini agikca dile getirdiklerini belirtmemizde fayda
vardir. Bu toplantilar hakkinda, kitaplar1 yayinlandiginda daha fazla bilgi
vermek miimkiin olacaktir.

Bu gercevede TESEV, TOBB Universitesi ve ORSAM 1n isbirligiyle 6 Mart
2015 tarihinde Ankara’da diizenlenmis bir yuvarlak masa toplantisina davet

33 “Ermeni Soykiriminda Vicdan ve Sorumluluk Tartisiliyor” Bianet.org, 17 Mart 2015.
34 “Marksizm 2015 Basliyor” Marksizm.biz, http://www.marksizm.biz/ 9 Nisan 2015.

35 “23 Nisan’da konferans - “100 yillik inkarin sonu: Soykirim taninsin, devlet oziir dilesin
https://www.facebook.com/events/624848160948723/ 23 Nisan 2015.

36 “Conference on Armenian Genocide to be Held in Istanbul” Asbarez, 17 Mart 2015.

37 “2015 Academic Conference in Turkey will Examine Civilisation Destroyed” The California Courier
Online, 26 Subat 2015.
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edilen Ermeni konusmacilar (G. Libaridian, A. Kotchikian, E. Martirosyan)
serbestge goriislerini ifade etmek olanagini bulmuslardir. Buna karsin bu
goriislere cevap olusturacak konusmalarin yapilamamasi siiphesiz bir eksiklik
olmustur.38

Bu toplanti, Ermenistan’da ve Ermenilerin etkin oldugu ABD, Fransa, Liibnan
ve diger baz iilkelerde Tiirk konugmacilarin Ermeni sorunu iizerinde rahatsiz
edilmeden ve bazen de tehdit almadan fikirlerini ifade edebilme olanagina cok
az sahip olduklarini da hatirlatmistir.

“100.Y1l”1n Tiirkiye’de anilmasin
etkinlikler arasinda Istanbul’da Daha énce 1915 olaylar icin
Tophane’deki Depo sergi alaninda, 2015 “Tereddiitsiiz kabul

ediyorum, bu bir
soykirumdwr” diyen Demirtag
bu konusmasinda soykirim
sozciigiinii kullanmamig ve

yilinin Subat ve Aralik aylarinda, 1915
olaylarint ve soykirim iddialarini konu
olarak alan on adet sergi acilmis olduguna

da temas etmek gerekmektedir.3 bu olaylar icin “Tahkikat
Komisyonu” kurulmasini
“100. YilI” mn Tirkiye’de 28 ilinde istemistir . Demirtas’in bu
anilacagina dair bazi haberlere40 karsin tutumu HDP’nin Secim
Istanbul ve Diyarbakir disinda kayda deger Bildirisinde Ermenistan icin

etkinliklere rastlanmamus, Ankara, Izmir, yer alan ifadelere uygundur.

Gaziantep, Van, Kars ve Bodrum’da kiiciik

denebilecek bazi etkinlikler olduguna dair

biiytik tirajli gazetelerde haberler gortilmiistiir. Bolgesel ve yerel basini takip
etmek pek miimkiin olmamissa da 28 ilde etkinlik yapildig1 iddias1 pek
gercekei goriilmemektedir.

Diyarbakir’daki etkinliklerin bu kentin Belediyesinin himayesi ve isbirligi ile
gergeklestigi anlagilmaktadir.

24 Nisan’da Diyarbakir’daki Surp Sarkis kilisesinde yapilan bir térene DYP Es
Baskani Selahattin Demirtas, Belediye Baskan1 Giilten Kisinak, Baro Baskani
Tahir Elgi, Insan Haklar1 Derneginden Raci Bilici ve Londra’daki Gomitas
Enstitiisti Direktorii Ara Sarafyan katilmislardir.4!

Daha 6nce 1915 olaylart i¢in “Tereddiitsiiz kabul ediyorum, bu bir soykirimdir”
diyen Demirtas bu konusmasinda soykirim sézciigiinii kullanmamis ve bu

38 Aslan Yavuz Sir, “Bir Yuvarlak Masa Toplantis1 Uzerine” AVIM Biilteni, 9 Mart 2015.
39 “Depo’da Y1l Boyunca 1915’e Yolculuk” AGOS, 20 Ocak 2015.
40 “Le génocide des Arméniens commémoré dans 28 villes en Turquie en 2015” Armenews, 3 Ocak 2015.

41 “Armenian Genocide commemorated in Diyarbakir” Armenian Weekly, 1 Mayis 2015.
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olaylar i¢in “Tahkikat Komisyonu” kurulmasini istemistir.42 Demirtas’in bu
tutumu HDP’nin Se¢im Bildirisinde Ermenistan i¢in yer alan ifadelere
uygundur.#3 Buna karsin Tahir El¢i Tiirkiye ve diinyanin Ermeni soykirimini
tanimasini istemistir. Raci Bilici ise Tiirk Devletinin soykirim i¢in af dilemesi
ve tazminat 6demesi gerektigini ileri stirmiistiir.44

Merkezi Londra’da olan ve Ermeni sorunu konusunda bir¢ok kitap yaymlamis
bulunan Gomidas Enstitlisii Direktorii Ara Sarafyan son yillarda basta
Diyarbakir olmak {izere Dogu Anadolu’yu sik¢a ziyaret etmekte ve Ermenilere
ait toplu mezarlar bulmaya calismaktadir. Bu kez Dogu Anadolu’nun, soykirim
iddialar1 basta olmak iizere ge¢miste Ermenilerle olan ¢ok yakin iligkisini
ortaya koymak icin, bedeli mukabilinde, turlar diizenlemeye baglamistir. Bu
yilki turun 18-24 Nisan tarihleri arasinda yapilacagi ve Bitlis, Mukti, Sasun,
Van, Mus, Diyarbakir ve Batman’1 kapsayacagina dair ilanlar vermistir.45

Sonug olarak bu y1l “100. Y1l anilmasina katilanlarin sayisi gegmis yillarda
24 Nisan’1 anmak i¢in yapilan toren ve etkinliklere katilanlardan daha fazla
olmus ancak bunlarin kamuoyuna yansimasi sinirli kalmistir. Bu durumun su
nedenlerden ileri geldigi diistiniilmektedir.

Once yapilan téren ve etkinlikler gegen yillardakinin aynidir. Ayrica yapilan
konugmalarin icerigi de aynidir. Bu ilgiyi azaltici bir etki yapmaktadir.

Canakkale savaslari i¢in yapilan gorkemli torenler ayni giin diizenlenen “100.
Y1l” etkinliklerini geri plana itmistir.

24 Nisan i¢in Tirkiye’de yapilan toren ve etkinlikler solcu/liberal olarak
tanimlanabilecek ¢evrelerce diizenlendiginden bu siyasi akimin ise Tiirkiye’de
az destekleyicisi bulundugundan s6z konusu téren ve etkinliklere gosterilen
ilgi ve verilen destek te buna gore az olmustur ve gelecekte de artmasi
beklenmemektedir.

DHP ve PKK yanlis1 Kiirtlerin Ermeni iddialarini benimsemesiyle bu iddialara
destek verenlerin sayist artmigsa da, DHP/ PKK ¢izgisinde olanlarin azami
%10 olmas1 ve yine de bu ¢izgi ile Tiirkiye’nin geri kalan kismi1 arasinda siyasi
alanda asilamaz farklar bulunmasi Ermeni soykirim iddia ve taleplerinin genis
kitlelere yayillmasimi engelleyen diger bir faktordiir. AYRICA HDP’nin se¢im

42 “Demirtas soykirim konusunda geri adim att1” Haberler.com. 3 Mayis 2015.
43 Ermeni Arastirmalari, Say1 51, ss 95-96,
44 “Armenian Genocide commemorated in Diyarbakir” Armenian Weekly, 1 May1s 2015.

45 “Gomidas Enstitiisii ile Bitlis, Mutki ve Diyarbakir” http://www.gomidas.org/projects-and-
studies/show/17, Mart 25, 2015.

24 | Ermeni Arastirmalar
2015, Sayi1 52



Olaylar ve Yorumlar

bildirgesinde soykirim sdzciigii kullanilmayarak 1915 olaylari i¢in Hakikat
Komisyonlar1 kurulmasi istenmesi Tiirkiye Kiirtlerinin Ermeni tezlerine
veriyor gibi gosterdikleri destege fazla giivenilmemesi gerektigini ortaya
koymaktadir.

2. “100. Y1I” Etkinliklerine Tiirkiye’de Tepkiler

Ermeniler ve yandaslarinin Tiirkiye’deki etkinlik ve eylemleri herhangi bir
kanuni engel ile karsilasmadan ger¢eklesirken bunlara ve genelde “24 Nisan”1n
anilmasina kars1 olan bazi bildiriler yayinlandig1 ve gosteriler diizenlendigi
goriilmistiir. Kanimizca bunlarin en énemlileri sunlardir.

24 Nisan giinii hayli kalabalik bir grup Vatan Partisi, TGB, Talat Paga Komitesi,
Cumhuriyet Kadinlar1 Dernegi ve Azerbaycan Tiirkleri oOnciiliigiinde
Galatasaray Lisesi oniinden Taksim Meydanina “Soykirim Yalani Emperyalist
Planm1” slogani ile yiirtimiistiir. Fransiz Bagkonsoloslugu 6niinde bir konugma
yapan Dogu Peringek 1915 yilinda yasanan acilarin bu milletin acis1 oldugunu,
bu aciy1 bu topraklara saldiranlarin anlayamayacagini belirtmis ve Baskan
Obama’ya hitaben de “1915 olaylarina iligkin sdyleminiz ayni 1915 yilindaki
gibi bugiin de bir savas propagandasidir” demistir. Peringek ayrica Taksim
Meydanindaki Anita bir ¢elenk koymustur.46

Bunun disinda Milliyet¢i Tiirkiye Partisi ve Turan Ocaklar1 24 Nisan giinii
sabah saatlerinde AGOS’un yeni binasimnin Oniine siyah bir c¢elenk
birakmiglardir.47

60 kadar taninmis yazar, bilim adami ve politikacinin imzasini yaymladigi bir
bildirinin metni asagidadir:48

Kamuoyuna,

Ermeni soykirim iddialarinin 100. yil déniimii gerekgesiyle; bircok tilke
parlamentosu tarafindan Ermeni soykirimint taniyan deklarasyonlar
yapilmaktadir.

Tarihi gerceklere ve hukuka aykirt bu siyasi kararlar, Tiirkiye
Cumhuriyeti'ni haksiz ithamlarla ve soykirim gibi agir su¢lamalarla
kars1 karsiya birakmaktadur.

46 “Peringek Taksim’e Cikt1” Aydinlik, 25 Nisan 2015;
47 AGOS, ‘4 Nisan 2015

48 “Aydmlardan Soykirima Kars1 Bildiri” Odatv, http://odatv.com/aydinlardan-soykirima-karsi-bildiri-
2904151200.html
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Bulundugumuz cografya tizerinde, bugiin yasananlara, taraflara, siyasi
aktorlere, dis miidahalelere ve igeriye ihale edilen rollere baktigimizda,
ulus olarak yiizlesmemiz gereken “yegdane” gercek, 100 yil once
oynanan oyunlarin benzeri ile karsi karsiya oldugumuzdur.

BM Soykirim Sozlesmesi 'ne gore bir olaymn soykirim olup olmadigina bu
isle gorevlendirilmis milli mahkemeler veya uluslararasi ceza
mahkemeleri karar verebilmektedir. 1915 te yasanan olaylari soykirim
olarak niteleyen herhangi bir mahkeme karari bulunmamasina ve
AIHM’in 1915 olaylarimin soykirim olarak nitelendirilemeyecegini
kararint almis olmasina ragmen, bu iilkelerin “hukuku tammayarak”
aldigi kararlar, tamamen siyasi niteliktedir.

Hukuki olarak bir¢ok hakli gerekceye ve karara ragmen, soykirim
dayatmalarimin siyasi olarak karsimiza ¢ikartilmasi, bu topraklardaki
bitmeyen 100 yilltk emperyalist hirslarin sonucudur. Bin yillik ge¢mise
sahip iki kadim halkin, emperyalist iilkelerin ¢ikarlart ugruna birbirine
diisman edilmesi, birbirine kirdirilmast bu topraklara yapilmis en biiyiik
kotiiliiktiir

Canakkale ve Lozan ile hesaplagmakta kararli emperyalist devietlerin,
gerceklikleri carpitarak, bilim disi iftiralar ile Tiirk milletini soykirim
yvapmak ile su¢layan her tiirlii anlayisini reddediyoruz.

Bizler icin 1915 te yasanan olaylar ve Ermenistan devleti ile ilgili tiim
hukuki siirecler, 16 Mart 1921 Moskova, 13 Ekim 1921 Kars ve 24
Temmuz 1923 Lozan Antlasmalart ile tamamen kapanmustir.

Sevr’i yeniden oniimiize getirmek i¢in beyhude c¢abalar icerisine
girenler, tam bagimsizlik inanct ve Kuvayr Milliye ruhu ile
surdiirdiigiimiiz hakli miicadele sonunda bir kez daha kaybetmeye
mahkum olacaklardir.4®

400 kadar taninmis kisinin imzasini tasiyan diger bir bildirinin kisaltilmig
metniso soyledir:

Sozde Ermeni soykiriminmin 100. Yildéniimii vesilesiyle Ermenistan in
Tiirkiyeyi hedef alan ve Tiirk milletini asagilayici séylemlerini

49 “Aydmlardan Soykirima Kars1 Bildiri” Odatv, http://odatv.com/aydinlardan-soykirima-karsi-bildiri-
2904151200.html

50 “Biz asagida imzasi olanlar; “SOZDE ERMENI SOYKIRIMI” IDDIALARINI REDDEDIYORUZ..”
Tlkkursun, 7 Mayis 2015 http://www.ilk-kursun.com/haber/226829/biz-asagida-imzasi-olanlar-sozde-
ermeni-soykirimi-iddialarini-reddediyoruz-turk-siyaset-adamlarini-bu-konuda-daha-kararli-bir-tutum-iz
lemeye-davet-ediyor-yabanci-devlet-adamlarini-ve-pa/
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vogunlastirdigr goriilmektedir. Papa’'min ve bazi yabanci devlet
adamlarinin bu konuda sozleri ve tavirlart da Ermenistan’t bu saldirgan
politikasinda yiireklendirmektedir.

Birinci  Diinya Savasindaki Emperyalist iilkelerin propaganda
belgelerinin etkisi altinda kalan bazi yabancilarin o tarihlerde Tiirklere
vapilan zulmii gormezlikten gelerek Tiirkleri hedef tahtast haline
getirmeye ¢alismalarini siddetle reddediyoruz.

Tiirkleri soykiruim yapmakla su¢layanlar uluslararast hukuku da a¢ik
bicimde ihlal etmektedirler. Birlesmis Milletlerin 9 Aralik 1948 tarihli
Soykirimla Miicadele Sozlesmesi hangi olayin soykirim olarak
tamimlanabilecegi yetkisini sadece o olayin cereyan ettigi iilkenin ilgili
mahkemesine veya yetkili kilinmis bir uluslararasi mahkemeye
vermektedir. Bugiin Ermenistan in beklentileri dogrultusunda Tiirklerin
soykirim yaptigini iddia eden parlamentolar, uluslararasi kuruluslar ve
siyasetciler sozlesmenin bu hiikmiinii yok sayarak kendilerini mahkeme
verine koymak gafletine diismektedirler.

Bunlar, Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin Perincek davasinda
soykirim iddiasinin tartismali bir konu oldugu hiikmiine vardigini da
unutturmak ve Amerika daki 69 tinlii tarihginin 1985 tarihinde yaptiklar
aciklamada Ermenilerin soykirim iddialarint kabul etmediklerini de
gozden kagirmak istemektedirler.

Tiirkiye karsitt propagandalarin etkisi altina girenler; Ermenilerin
Birinci Diinya Savasi yillarinda yiiz binlerce masum Tiirkii 6ldiirdiigiinii
gormezlikten gelmekte, gene Ermenilerin 26 Subat 1992 tarihinde
gerceklestirdikleri Hocali Katliaminda ‘10651 kadin, 83’ii ¢cocuk’ 613
Azeri soydasimizi katlettiklerini unutturmaya ¢alismakta, Ermenistan’in
Yukari Karabag ve civarinda yasayan yaklasik bir milyon Azeriyi
evlerinden kopararak gége zorladiklarim, Azeri topraklarimin % 20 sini
isgal ettigini goz ardi etmektedirler.

40 tan fazla Tiirk Biiyiikel¢isi ve diplomatint katleden Ermeni ASALA
teror orgiitii anisina Erivan’da Yerablur Askeri Mezarliginda anit
dikerek bu teror orgiitiine agik¢a sahip ¢ikan Ermenistan, “hesap
sormasi degil, hesap vermesi” gereken bir iilkedir.

Tarihten bugiiniin siyasi hesaplari icin malzeme ¢ikartmaya ¢alismak
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vanlistir. Yapimasi gereken tarihi tarihgiler birakmaktir. Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisinin ortak tarih komisyonu kurulmast onerisini kabul
etmeyen Ermenistan, bu ¢oziimii de engellemis bulunmaktadir.

Biz asagida imzast olanlar;, Ermenistan’in izledigi bu sorumsuz
politikalar: siddetle kintyor, Tiirk siyaset adamlarin bu konuda daha
kararly bir tutum izlemeye davet ediyor, yabanci devlet adamlarint ve
parlamentolart da Tiirk milletini incitecek gercek disi su¢lamalardan
vazgegmeye ¢agiryyoruz.

Diger yandan Ankara’da Emekli Biiyiikel¢iler ve emekli diger Disisleri
mensuplart ve Sehit Aileleri 25 Nisan 2015 tarihinde Ulus’taki Atatiirk
Anitindan Sthhiye’deki Atatiirk anitina bir ytirliyiis diizenlemislerdir.5!

Burada bir konusma yapan emekli Biiyiikel¢i Tugay Ulugevik, hicbir iilkenin
bu kadar kisa bir siirede bu kadar kurban vermedigini hatirlatarak, “Soykirim
iftiralarin1 atanlarin tek ve gergek emellerini biliyoruz. Bu sapik emel, Tiirk
Milleti’nde asagilik duygusu yaratip, soykirimi kabul ettirmek, ardindan
tazminat ve toprak almaktir. Buna siyasi ve hukuki zemin yaratmak istiyorlar”
demistir.

Bir asir 6nce Tiirk’iin vatanini parga par¢a bolme plani yapan devletlerin
hayallerinin Atatiirk’lin 6nderliginde suya diisiiriildiiglin{i hatirlatan Ulugevik,
simdi o devletlerin veya bunlarin bir kisminin Ermenistan’1t masa olarak
kullandigini, Ermenistan’in ise bunun farkina varmakta aciz kaldigim
vurgulamig ve “soykirim” iftiralarina sahip ¢ikan ve bunu destekleyen tilkeleri
de sOyle elestirmistir: “Tarihi tahrif etmeye veya yeniden yazmaya kalkarsaniz,
tarihe kars1 ay1p islemis olursunuz. Tiirkler tarihin higbir doneminde soykirim
yapmamustir. Iftiralarin arkasinda Kizilderilileri, Aborjinleri, Tatarlar
oldiirenlerin olmas1 diisiindiiriiciidiir. Islemis olduklar1 bu ciiriimlerde
kendilerine ortak mi1 ariyorlar? Tiirk ulusunda 1rk¢i1 zihniyet hi¢cbir zaman
yasam alani bulmamistir. Avrupa dyle mi? Oy ugruna yapilan agiklamalar,
aslinda Ermeni iddialar1 ve ithamlarinin kanittan ve temelden yoksun oldugunu
ortaya koymaktadir. Kanit olsa ¢coktan uluslararasi mahkemelere getirirlerdi.
Olmadigr i¢in konuyu, yillik iliskilerinin durumuna gore Tiirkiye’ye karsi
Demokles’in kilic1 olarak kullantyorlar.”

Ulugevik sozlerini, “Sehitlerimizi unutmadik, unutmayacagiz. Ciinkd Tiirk
Milleti sehitler 6lmez vatan bdliinmez diye bagiran bir millettir” diye
tamamlamis ardindan, 36 sehidimizin ismi tek tek okunarak yiriyilise
katilanlar, “aramizda” karsiligini vermislerdir.

51 “Sehit Edilen Tiirk Diplomatlari, Aile Mensuplari Ve Devlet Gérevlileri Anildi” AVIM Biilteni, 27 Nisan
2015.
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ITI- SOYKIRIM iDDIiALARINDA GELISMELER
1. Baza Parlamento Kararlarim1 Hafifletme Cabalari

Tehcirin 100. y1li miinasebetiyle soykirim iddialarini benimseyen parlamento
sayisinin Onemli Olgiide artacagi bunun da Tirkiye iizerinde bir baski
olusturacagi Ermenistan Hiikiimeti ve Diaspora tarafindan timit edilen bir
gelismeydi. Bunu saglamak {izere Diaspora yerlesik oldugu iilkeler
parlamentolarindan 6nceden taleplerde bulundugu, Ermenistan Hiikkiimetinin
ise, miimkiin oldugu kadar sessiz bir sekilde, bazi iilkelere temsilciler
gondererek bu talepleri destekledigi anlasilmaktadir.

Sonug olarak 2015 yilinda Ermeni soykirim iddialarimi ilk kez bes iilke
tammmistir. Bunlar Avusturya, Bulgaristan, Liiksemburg, Brezilya ve
Paraguay’dir.

Gerek Diaspora gerek Ermenistan Hiikiimetinin talep ve girisimlerinin s6z
konusu kararlarin kabuliinde ne derecede rol oynadigi belli degildir. Buna
karsilik Avrupa Parlamentosunun 15 Nisan 2015 tarihli Ermeni soykiriminin
100. yilina iligkin kararinin3? Avrupa Birligi liyesi Avusturya, Liikksemburg ve
Bulgaristan Parlamentolariin kararinin baslica nedeni oldugu, Papa
Francesko’nun 12 Nisan 2015 tarihinde San Pietro katedralindeki ayinde
yaptig1 konugsmanins3 da Brezilya ve Paraguay Parlamentolarm etkiledigini
sOylemek miimkiindiir.

2015 yilinda sadece bes iilkenin soykirim iddialarini tanimis olmasi
Ermenilerin beklentilerinin ¢ok altindadir. Ayrica bu bes tilke Tiirkiye lizerinde
baski yapabilecek niteliklere sahip degildir. Zira dordi “kiigiik” iilke
statlisiindedir. Brezilya’nin ise bask1 yapmak gibi bir niyeti ve esasen bdyle bir
imkan1 da yoktur. Diger yandan Bulgaristan biiylik komsusu Tiirkiye ile iyi
gecinmeye gayret eden bir iilkedir; nitekim Bulgar Parlamentosu karart fiilen
soykirimini tanimakla beraber “soykirim” sdzciigiinii igermemektedir.54

Avusturya ve Liiksemburg ise, 6zellikle tilkelerinde 6nemli sayilabilecek Tiirk
asilli veya Tiirk vatandasi kisiler yasadigindan ve bazi ekonomik ¢ikarlar1 da
bulundugundan Tiirkiye ile iyi ilisikler i¢inde olmay1 arzu eden {iilkelerdir.
Tiirkiye’nin soykirim tanimalaria biiytik tepki gostermesi ve biiyiikelcilerini
geri gekmesi Avusturya ve Lilksemburg hiikiimetlerini parlamentolarnin aldig
karar1 hafifletecek formiiller aramaya sevk etmistir. Parlamentolarin aldiklar

52 Ermeni Arastirmalari, Say1 51, ss.120-130
53 Ermeni Arastirmalari, Say1 51, ss. 97-115
54  Ermeni Aragtirmalari, Say1 51, ss. 164-165
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kararlardan kisa siire sonra vazgegmeleri miimkiin olmadigindan baska
formiiller aranmis ve dig politikayr parlamentolarin degil hiikiimetlerin
yuriittigii noktasindan hareketle, Bakanlarin agiklayici beyanlar yapmasi
suretiyle, bu kararlara nispi bir degisiklik getirilmesine c¢alisilmistir. Bu
cercevede Eylil ay1 i¢cinde Litksemburg ve Avusturya disisleri bakanlariyla
goriigmeler yapilmistir.

Disisleri Bakani Feridun Sinirlioglu 4 ve 5 Eyliil 2015 tarihinde Litksemburg’u
ziyaret etmis ve goriismeler sonunda meslektasi Jean Asselborn ile bir basin
toplantist yapmistir. Asselborn soykirim iddialari konusunda Liiksemburg
Parlamentosunda yapilan goriismelerde tiim siyasi partilerin Tiirkiye ile iyi
iligkiler i¢inde olunmasina verdikleri 6nemi teyit ettiklerini belirtmis ve ayrica
soykirim deyiminin uluslararasi hukukta belli bir yasal taniminin oldugunu ve
bu tiir suglarin yetkili mahkemede ele alinmasinin gerektigini ifade etmistir.
Boylelikle Liiksemburg Disisleri Bakani iilkesi parlamentosu ile hiikiimetinin
soykirim iddialar1 konusunda ayni goriiste olmadigini ifade etmeye ¢alismistir.

Avusturya Digigleri Bakani Sebastian Kurz, 11 Eyliil’de Parlamentoda
kendisine yoneltilen bazi sorulara verdigi cevapta ve ayrica 18—19 Eyliil 2015
tarihlerinde Ankara‘y1 ziyaretinde Disisleri Bakani Sinirlioglu ile yaptigi basin
toplantisinda bu konuya deginmistir. Kurz bir soruya cevaben iilkesinin
parlamento karari hakkinda “Buradaki karar, Parlamento karar1 degildi.
Avusturya Parlamentosu’nda temsil edilen alt1 siyasi partinin bir goriisiiydi,
goriis agiklamasiydi. Bu siyasi partiler ve politikacilar goriislerini agiklama
yapma haklarina sahipler, ancak bu, Parlamentonun almis oldugu bir karar
degildi. Mahkeme karar1 niteligini de tasimiyordu. Avusturya Hiikiimetinin
pozisyonu burada degismedi, hukuki durum ¢ok net. 1948 tarihli Birlesmis
Milletler Konvansiyonu ¢ok net bir sekilde soykirim kararini agikliga
kavugturmaktadir ve bu soykirim kavraminin geriye doniik olarak yiiriimedigi
de cok net. Tarihle yiizlesmek Onemlidir. Magdurlarin, bu ¢ercevedeki
kurbanlarin da unutulmamasi gerektigi de nettir, agiktir. Bu konuyu ele alip
goriis aligverisinde bulundugumuz i¢in mutluyuz, mutlu olduk. Avusturya
Biiyiikelgisinin tekrar Avusturya’ya donmesinden de mutluluk duyacagiz. Ama
bugiin bu konuda da iyi bir gdériisme yaptigimizi diisiiniiyorum’ss sozleriyle
Parlamentoda alt1 partinin aldig1 kararla Avusturya hiikiimetinin bu konudaki
tutumu arasinda farklar oldugunu ortaya koymustur.

Boylelikle soykirim konusunda iki tiir parlamento karari meydana gelmistir.
Birincisi Ermeni soykirimini agik¢a, soykirim sozcligiinii de kullanarak ve
Hiikiimetlerin kars1 ¢ikmadigi ve “tam” olarak nitelendirilebilecek kararlar.

55 Turgut Kerem Tuncel, “1915 Olaylarinin Soykirim Olarak Tanimlanmasina fliskin Avusturya Ve
Litksemburg’un Geri Adim” AVIM, Biilteni, 23 Ekim 2015.
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Ikincisi ise ya hiikiimetlerin karsi ¢iktigi ya da soykirim sdzciigiiniin
bulunmadig1 ve “6zirli” deyimi ile ifade edilebilecek kararlar.

Ermeni soykirimi iddialarini fiilen kabul etmekle beraber soykirim deyimini
kullanmayan kararlara misal olarak, yukarida degindigimiz Bulgar
Parlamentosu kararindan baska Belgika Parlamentosunun 24 Temmuz 2015
sayili karar1 da gosterilebilir.5¢ Ayrica Alman Parlamentosunun 2005 yili
kararinda da soykirim deyimi yoktur. Hiikiimetlerin mutabik olmadigi
parlamento kararlari igin ise, Avusturya ve Liiksemburg’dan baska Isvigre
(2004) ve Isve¢ (2010) Kkararlar1 zikredilebilir. Sonug olarak “dziirlii”
parlamento kararlarinin sayis1 yedi olup, tiim kararlar1 dortte birinden fazlasini
olusturmaktadir.

2. Paraguay Senatosu Karari

Tehcirin 100. yili miinasebetiyle bazi parlamentolarin soykirim iddialar
konusunda ilk kez aldiklar1 kararlar 24 Nisan’a yakin tarihlerde kabul
edilmistir. Bu nedenle Paraguay Senatosunun 29 Ekim 2015 tarihinde bu
konuda aldig1 karar bir siirpriz olmustur. Belki bu gecikmenin nedeni kararin
Tiirkiye milli giiniine rastlatilmasinin istenmesindendir.

S6z konusu karar ¢ok kisadir: Paraguay Cumhuriyet Senatosu Tiirk-Osmanl
Imparatorlugu tarafindan 1915-1923 doneminde gerceklestirilen Ermeni
halkinin soykirimini tanir, bu yili insanliga kars1 olan bu sugun yiiziincii yili
olarak anar.57

Tiirkiye ile Paraguay arasinda gayet az iligski olmas1 ve higbir anlagmazlik
bulunmamas1 Kararin oybirligi ile kabuliinlin anlasilmasini giiglestiren bir
durumdur. Diger yandan bu kararin alinmasinda bu iilkedeki Ermenilerin neden
oldugunda siiphe bulunmamaktadir. Karar Bayan Senatér Desiree Masi
tarafindan Senatoya sunulmus ve savunulmustur. Masi sadece tanimanin yeterli
olmadigini, ardindan bir tiir tazminat 6denmesinin de ¢ok dnem tasidigini
sOylemis ve bu kararin Paraguay Disisleri Bakanlig1 i¢in bir tavsiye olacagimi
belirtmistir. Paraguay Disislerinden bu konuda ne beklendigini ise
aciklamamigtir. Normal kosullarda Paraguay’a Tiirkiye’ nin kirginligr disinda
bir sey kazandirmayacag i¢in Paraguay Disislerinin s6z konusu karardan
memnun olmadigimi diisiinmek miimkiindiir.

56 Ermeni Arastirmalari, Say1 51. ss.152-159

57 Mario Nalpantian: Paraguay Realizes That Armenian Nation Should Exercise Its Rights”
http://news.am/eng/news/293561.html, 30 Ekim 2015.
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Latin Amerika’da ¢ikan bir Ermeni gazetesine gores8 Paraguay’da da akredite
Tiirkiye’nin Arjantin Bilyiikelgisi Taner Karakas bu iilkeye giderek Senato
Disisleri Komitesi Bagkan1 Victor Bogado ile goriismiis ve kabul edilen karar
ile mutabik olunmadigini ve endise duydugunu sdylemistir. Gazeteye gore
s0z konudur. Senatér Bogado ise Biiyiikelgiye Senatonun tutumunu
degistirecek bir alternatif sunacagini bildirmis ayrica Senato’nu tutumunun

hiikiimeti baglamadigini da ifade etmistir.

BM 1948 Soykirum Su¢unun
Onlenmesi ve
Cezalandirilmasi
Sozlesmesine gore bir olayin
soykirim oldugunun
saptanmasi icin bu sucun
islendigi iilkenin yetkili bir
mahkemesinin veya
uluslararast bir ceza
mahkemesinin karar vermesi
gerekmektedir. Bu nedenle
parlamentolarin aldiklart
kararlar herhangi bir
hukuki bir sonu¢
dogurmamaktadir. Ancak
bunlar, Tiirkiye aleyhinde
beyanlar olmak bakimindan
siyasi bir onem tasimaktadir.

3. Parlamentolar1 Soykirim Iddialarim
Kabul Etmis Ulkelerin Listesi

Asagidaki listede Ermeni soykirim iddialarini
tantyan parlamentolarin mensup oldugu
iilkelerin adlar1 ve bu konudaki kararlar
aldiklar1 yillar gosterilmektedir. Bazi iilkeler
birden fazla karar almislardir. Kararlar,
1915’in ellinci yili olan 1965 yilinda
baglamakta, izleyen 35 yilda nispeten az
sayida karar goriilmektedir. Toplam 26
karardan 17°si  2000°1i yillarda kabul
edilmistir. Bunun Tiirkiye’nin AB iiyeligi ile
ilgili oldugu ayrica bu doénemde Latin
Amerika’da kararlarin arttig1 goriilmektedir.

Bu vesileyle BM 1948 Soykirim Sug¢unun

Onlenmesi ve Cezalandiriimasi Sézlesmesine

gore bir olaymm soykirim oldugunun
saptanmasi i¢in bu sucun islendigi iilkenin yetkili bir mahkemesinin veya
uluslararasi bir ceza mahkemesinin karar vermesi gerekmektedir. Bu nedenle
parlamentolarin aldiklar1 kararlar herhangi bir hukuki bir sonug
dogurmamaktadir. Ancak bunlar, Tirkiye aleyhinde beyanlar olmak
bakimindan siyasi bir 6nem tasimaktadir.

Uruguay : 1965, 2004, 2005

Kibris R. Y. : 1982

Arjantin : 1993, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007
Rusya : 1995, 2005, 2015

58 “Turkey Threatened Paraguay For Its Recognition of Armenian genocide” La Prensa Armenia, 24 Kasim
2015.
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Kanada : 1996, 2000, 2002, 2004
Yunanistan : 1996
Liibnan : 1997, 2000
Belgika : 1998, 2015
Italya : 2000
Vatikan : 2000, 2001, 2015
Fransa : 2001

Isvigre : 2003
Slovakya : 2004
Hollanda : 2004
Polonya : 2005
Almanya : 2005
Venezuela : 2005
Litvanya : 2005

Sili : 2007, 2015
Isveg : 2010
Bolivya : 2014, 2015
Avusturya : 2015
Bulgaristan : 2015
Liiksemburg : 2015
Brezilya : 2015
Paraguay : 2015

IV- KARABAG SORUNUNDA GELiSMELER

Karabag, Azerbaycan’in Kiir ve Aras nehirleri arasinda kalan bdlgesinin adidir.
Bu bolgenin ortasindaki daglik kisma ise Yukar1 veya Daglk Karabag
denmektedir. Rus Imparatorlugunun 19. asirda Giiney Kafkaslari isgal
etmesinden sonra, stratejik onemi dikkate alinarak, bu bolgedeki Azeri halkin
biiyiik bolimii zorla gog ettirilmis ve yerlerine Ermeniler yerlestirilmistir.
Boylece bolgede Ermenilerin ¢ogunluk haline getirilmis ancak adi, Azeri
gecmisini animsatacak sekilde, Daglik Karabag (Nagorno- Karabakh)
olmustur. Sovyetler Birligi doneminde Daglik Karabag, 6zerk bir bolge olarak,
Azerbaycan’a baglanmis ancak Ermenistan, ¢ogunlugunun Ermeni oldugunu
ileri siirerek, bolgenin kendisine baglanmasi igin bir¢ok kez girisimde

bulunmustur.
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Sovyetlerin dagilmasindan az 6nce Yukar1 Karabag Ozerk Bolgesi Meclisi
Ermenistan’a baglanmasi isteyen kararlar kabul etmis, bunlar Sovyetler Birligi
tarafindan kabul edilmemistir. Daha sonra Ermenistan ve Azerbaycan arasinda
Karabag nedeniyle ilan edilmemis bir savas baslamig, 10 Aralik 1991 tarihinde
Ozerk Bolge Parlamentosu, Ermeniler ¢ogunlukta oldugu icin kolayca
kazandiklar1 bir referandum yaparak bagimsizligini ilan etmis ancak bu
bagimsizlik o tarihten giintimiize hicbir iilke tarafindan taninmamustir. Bu arada
Ermenistan-Azerbaycan arasindaki carpismalar, baris girisimleri nedeniyle
zaman zaman dursa da, Azerbaycan’in aleyhinde sonu¢lanmis ve Ermenistan
Yukar1 Karabag’dan baska bu bolgeyi ¢evreleyen 7 Azerbaycan “rayon”unu
(ilgesini) isgal etmis etmistir. Ermenistan’in isgal ettigi yerlerde yasayan ve
bir milyon kadar Azeri, Hocali’da oldugu gibi, katliamlara maruz kaldiktan
sonra, Azerbaycan’a siginmak zorunda kalmistir.

Karabag savagiin durdurulmasi igin uluslararasi alanda, Tiirkiye’nin de aktif
olarak katildig1 bir¢ok girisim yapilmistir. Bu arada isgalin sona ermesi i¢in
Giivenlik Konseyinin o donemde aldigi dort karar, Rusya’nin ¢ikardigi
engellemeler nedeniyle uygulanamamustir.

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT) Karabag konusunun barisc1 bir
¢Oziime kavusmasi i¢in ¢aba harcamis bu amagla 24 Mart 1992 tarihinde 13
tilkenin iiye oldugu bir “Minsk Grubu” kurmustur. Bu Gruba, Ermenistan ve
Azerbaycan’dan baska ABD, Rusya ve Fransa’nin yaninda Belarus, Almanya,
Italya, Portekiz, Hollanda, Finlandiya, isve¢ ve Tiirkiye katilmistir. Bu
kalabalik grubun ortak caligmasinda goriilen giicliikler iizerine, Minsk Grubu
i¢in li¢ es-baskanlik ihdas etmis ve ABD, Rusya ve Fransa Minsk Grubu adina
caligmalar1 yiriitmeye baslamisidir. Boylelikle Minsk Grubunun diger
tiyelerinin Karabag Sorunun ¢oziimii igin fiilen hi¢ bir islevi kalmamig tiim
yetkiler es-baskanlar tarafindan kullanilmaya baglanmustir.

1. Minsk Grubunun Basarisizhid

Aradan gecen 21 yil icinde es-bagkanlar bazi oneriler ve planlar hazirlamis
olmakla beraber, Ermenistan’in muhalefeti nedeniyle hic¢bir ilerleme
kaydedilmemistir. Bu durumun baslica sorumlusu, Ermenistan kadar, yetki ve
niifuzlarmi gerektigi gibi kullanmayan, kendilerine verilmis goreve ragmen,
sorunun ¢oziimil igin ciddi bir gayret gdstermeyen ve boylelikle mevcut
durumu korumakla, dolayli bir sekilde de olsa, Ermenistan’in tarafini tutan es-
baskanlardir, diger bir deyimle ABD, Rusya ve Fransa yonetimleridir.

Bu arada sahip oldugu enerji kaynaklarini iyi kullanarak Giiney Kafkaslarin
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en giiglii ilkesi haline gelmis olan Azerbaycan’in sorunun bir an Once
¢Oziilmesinde 1srar etmesi, bu konuda Tiirkiye tarafindan desteklenmesi, bazi
Miisliiman iilkelerin de Azerbaycan’in yaninda yer almasi 21 yildan beri
siiregelen iggal durumunun artik devam edemeyecegini agik¢a gdstermektedir.
Nitekim son birka¢ yildir Karabag’da ateskes hattinda meydana gelen
carpismalarin ¢ok artmis olmasi bunun delilini olusturmaktadir. Ayrica 2015
yilindaki baz1 gelismeler de mevcut durumda degismeler olduguna isaret
etmektedir.

Bagkan Ilham Aliev 2015 y1li baginda yaptig1 bir konusmada iilkesinin Karabag
Sorununa iliskin tutumunu 6zetle su sekilde ifade etmistir.?® “ Ermenistan’in
baris istemedigi ne bizim i¢in ne de mediatorler (es-baskanlar) i¢in bir sir
degildir. Ermenistan anlasmazligin ¢oziimlenmesini ve isgal ettigi topraklari
terk etmeyi istememektedir... Bunu, Minsk Grubu es-baskanlarinin mensup
oldugu iilkelerin baskanlari, statiikonun kabul edilemez oldugunu defalarca
sdylemelerine ragmen yapmaktadir.” Statiiko kabul edilemez olduguna gore
bazi dnlemler alinmas1 gerektigini belirten Aliev, saldirgan bir iilkeye baski
uygulanmasina ve isgal etmis topraklardan ¢ekilmeye zorlanmasina deginmis,
aksi halde bunun ikiytizliiliik olacagim sdylemis ve bu baglamda BM Giivenlik
Konseyinin 20 y1l 6nce Karabag konusunda, hi¢ biri uygulanmamig dort karar
kabul ettigini hatirlatmistir. Aliev, Karabag sorununun “donmus” veya “kismen
donmus” olmasini isteyen giigler oldugu ve boylelikle Azerbaycan’a baski
uygulanmak istendiginin anlasildigini da ifade etmistir.

Ermenistan’in Karabag’da bazi (silahli) tahriklere bagvurdugunu belirten Aliev,
Azerbaycan ordusunun bunlara gereken cevabi verdigini belirttikten sonra
“Azerbaycan ordusu her an (iilkenin) toprak biitliinliiglinii saglayabilir, (ancak)
bu sorunun miizakereler yoluyla ¢6ziimlenmesi daha iyidir” demistir.

Ermenistan’in giigsiiz, fakir ve {imitsiz bir durumda oldugunu, dis destek
olmadan iggali altindaki topraklari bir giin dahi elinde tutamayacagin1 belirten
Aliev, Azerbaycan’in yalniz miicadele ettigini, bu durumda dahi milli
cikarlarini korumay1 basardigini, Azerbaycan ordusunun giliclenmeye devam
edecegini, bunun i¢in biiyilkk meblaglar tahsis olundugunu ve bunlarin
Ermenistan biit¢esinin iki kat1 oldugunu vurgulamaistir.

Bu arada Ermenistan ile Azerbaycan arasinda sinir bolgelerinde 2014 yilinda
baslamis olan ¢arpismalar 2015 yilinda da devam etmistir. 7 Subat 2015
tarihinde Minih’teki bir giivenlik konferansinda Ermeni temsilcisinin bu

59 “President Aliev: Some World Forces Not Interested in Karabagh Conflict Being Solved” Trends News
Agency, 11 Ocak 2015.
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carpismalardan Azerbaycan’in sorumlu oldugunu ifade etmesi iizerine Aliev
“Ermenistan topraklarimizi isgal etti, uluslararasi hukuku ihlal etti, Hocali
soykirimint yaptt, tarihi ve dini yapilarimizi tahrip etti. Ancak sucgu bize atryor”
seklinde bir cevap vermistir.60

Aliev’in lsti kapali bir sekilde de olsa Minsk Grubunu (es baskanlarini)
elestirmesine ragmen bu gurubu olusturan iilkelerinin, kendi diisiincelerine
gore ¢ozlim arayiglarina devam ettikleri gozlemlenmistir. Baskan Putin 2014
Agustos’unda Aliev ve Sarkisyan’in bir araya gelmesini saglamis, ABD
Disisleri Bakani Kerry, ayn1 yilin Eyliil ayinda iki baskani tekrar goriistiirmiis,
Ekim ayinda da Bagkan Hollande’in girisimleri sayesine Aliev ve Sarkisyan
Paris’te bir araya gelmistir, Ancak hemen sonra Ermenilerin Agdam’da, yani,
isgal edilmis topraklarda, 40 b inden fazla askerin katilimiyla askeri manevralar
yapmas1 bu sirada Azerbaycan mevzilerine ates agilmasi, sonra Azeri giiglerinin
bir Ermeni helikopterini diisiirmeleri, yukarida degindigimiz uzlasi ¢gabalarina
ters diismistiir. Diger yandan bu olay askeri alanda Ermenistan i¢in bir uyar1
da teskil etmistir.

Azerbaycan’in Karabag sorunun ¢oziimiinde israrli tutumunun, Minsk
Grubunun c¢alismalarindan memnun olmamasinin, c¢ikan c¢atismalarda
Azerbaycan’in lstiinliikk saglamasimnin Ermeni tarafinda endise yarattigi
gorllmiistiir. Baskan Sarkisyan 29 Eyliil 2015 tarihinde Birlesmis Milletler
Genel Kurulunda yaptigi bir konusmada®! Azerbaycan’in bu saldirgan
politikasini siirdiirirse Ermenistan’a, Ermenistan ve Karabag’in baris ve
giivenlik i¢inde gelismeleri icin gerekli yasal ve siyasi-askeri adimlari
atmasindan baska tercih bikmayacagi gibi tehditkar, ancak tam olarak da
anlagilamayan sozler sarf etmesine neden olmustur.

Birkag giin sonra Disigleri Bakan1 Nalbantyan’in miizakereler basarisiz olursa
Ermenistan’in Karabag’1 (bagimsizligini) taniyacagi ve bu bolgenin giivenligi
icin gerekli Onlemleri alacagina dair sozleris2 Baskan Sarkisyan’in BM
konugmasindaki “yasal ve siyasi-askeri adimlar” ifadesiyle Karabag’in
Ermenistan tarafindan taninmasini kastettigini diisiindiirmiistiir. Karabag
bolgesi Sozciisii David Babayan’in da Oniimiizdeki yillarda Karabag’in
uluslararasinda taninmasi siirecinin gelisecegine dair ifadeleri de®® bu
diisiinceyi teyit etmistir.

60 “Aliev: My Message to Armenia: Stop the Occupation” Vestnik Kavkaza, 7 Eyliil 2015.

61 “President Makes Address At Session Of Un General Assembly” Presidency of the Republic of Armenia,
29 Eyliil 2015 http://www.president.am/en/press-release/item/2015/09/29/President-Serzh-Sargsyan-
speech-UN-General-Assembly/

62 “Should the negotiations fail, Armenia Will Recognize the Nagorno-Karabakh Republic: Foreign
Minister” Armradio, 7 Ekim 2015.

63 “Karabakh Republic Works On International Recognition” Panorama.am, 3 Ekim 2015.
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Ermenistan’in, Karabag “Cumbhuriyetinin” uluslararasinda tanimmasina
calisirken kendisinin resmen bu tanimayr yapmamis olmasi garip olarak
nitelendirilebilecek bir olaydir. Ermeniler bu duruma miimkiin oldugu kadar
temas etmemekte ve bir agiklama yapmak durumunda kaldiklar1 zaman ise
boyle bir tanimamin Azerbaycan’i en azindan Minsk Grubunun yiriittigi
miizakerelerden ¢ekilmesi sonucunu verecegine deginmektedirler. Minsk
Gurubunun (es-baskanlarin) Karabag konusunda baris1 saglamamissa da
savasin yeniden baslamasini 6nledigine inanildigindan bu Grubun gorevine
devam etmesi ABD, Rusya ve AB tarafindan istenmektedir. Bu nedenledir ki
Sarkisyan’in BM konugmasinin muhatabinin Azerbaycan’dan ziyade bu iilkeler
olmasi ve Ermenistan’in bu iilkelerden daha yumusak bir politika uygulamasi
icin Azerbaycan’1 ikna etmelerini beklemesi olasidir.

Bu konuda belirtilmesinde yarar olan bir husus, Ermenistan Karabag bolgesinin
bagimsizligini resmen tanisa ve diger iilkelerin de tanimasini istese bu konuda
olumlu bir cevap almasinin, en azindan giiniimiiz kosullarinda pek miimkiin
olmadigidir. Bu husus, asagida agiklayacagimiz gibi, Karabag bolgesinde
yapilan parlamento ve yerel secimlere diger iilkelerin gdsterdigi tepkilerden,
AIHM’nin Karabag’mn bagimsiz olmadig1 ifade eden bir kararindan ve Avrupa
Konseyi Parlamenter Asamblesi Siyasi Komisyonun Karabag bolgesinin
bagimsizligint reddeden bir karar tasarisi kabul etmis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Diger yandan Karabag’in resmen taninmasi Dogu
Avrupa’da Abhazya, Giiney Osetya ve diger bazi1 bdlgelerin bagimsizliginin
taninmasi i¢in emsal olusturacagindan ABD ve AB iilkelerinin bunu kabul
etmesi s6z konusu degildir. Bununla beraber, Ermenistan’in ileride boyle bir
maceraya girmesi de tamamen giindem dis1 sayilmaz. Uruguay ve Paraguay
gibi, cografi uzakligin yarattig1 bir sorumsuzluk duygusu i¢inde bazi tilkelerin
ve Avrupa’nin Bask, Katalonya, Iskogya, Galler gibi ayrilik¢1 bazi akimlarin
bulundugu bolgelerin, Karabag’in bagimsizligini1 tanimalari, hi¢bir sonug
vermese de, mimkiindiir.

2. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesinin (AIHM) Karabag" ilgilendiren
Bir Karan

Azerbaycan ve Ermenistan ilgilileri miisait her ortamda birbirlerini elestirmeye
hatta yermeye devam ederken alti1 Azerbaycan vatandasinin Ermeni isgali
nedeniyle Karabag’a yakin Lag¢in bolgesindeki evlerini terk etmeye mecbur
olduklar1 icin AIHM’de actiklari dava 16 Haziran 2015 tarihinde
sonug¢lanmisgtir.64

64 “Azerbaijan Refugees, Rights Violated by the Lack of Access to their Property Located in the District
Controlled by Armenia” ECHR 206 (2015), 16 Haziran 2015.
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Ermenistan bu konuda mahkemede yaptigi savunmada Karabag’in bagimsiz
oldugunu yansitir sekilde, Ermenistan’in bu bdlge ve etrafindaki topraklar
tizerinde fiili denetimi bulunmadigini ve buralarin Ermenistan’in hukuki yetki
alam (jurisdiction) disinda kaldigini ileri siirmiistii. AITHM aldig1 kararda bu
goriisti kabul etmeyerek Ermenistan’in Yukar1 Karabag anlasmazligina, askeri
varlig1 ve sagladig1 askeri malzeme ve bilgi ile dahil oldugu, Ermenistan’in
askeri desteginin bolgenin kontrol altina almasini sagladigi, Ermenistan’in
“Yukar1 Karabag Cumhuriyetine” (YKC) 6nemli 6l¢iide siyasi ve mali destek
verdigi, YKC’nin hicbir iilke veya uluslararas orgiit tarafindan taninmadigi, bu

ATHM siz konusu karart ,
Ermenistan’in iddiasinin
aksine, YKC’nin bagimsiz bir
devlet oldugunu veya
Ermenistan’da ayri bir kimligi
bulundugunu reddetmistir.
AIHM kararlart kesin
oldugundan artik YKC’nin
“bagumsizhk” fikrinin hukuki
alanda kabulii miimkiin
degildir. Kisaca, esasen
uluslararast alanda ragbet
gormeyen, “bagimsiz Karabag”
goriisiiniin hukuken de
miimkiin olmadig: ortaya
ctkmustir. Bu Ermenistan
politikasi icin agwr bir darbedir.

bolge halkinm  yabanci iilkelere
gidebilmesinin ~ Ermeni  pasaportu
almalarina bagli oldugu ifade edilmistir.
Boylelikle Ermenistan ile YKC’nin ileri
derecede entegre edilmis olduklari
YKC’nin Ermenistan tarafindan saglanan
askeri, siyasi, mali ve diger desteklerle
yasayabildigi ve Ermenistan’in YKC ve
etrafindaki topraklarda fiilen denetim
sahibi oldugu belirlenmistir.

ATHM s6z konusu karar1,65 Ermenistan’in
iddiasmnin aksine, YKC’nin bagimsiz bir
devlet oldugunu veya Ermenistan’da ayr1
bir kimligi bulundugunu reddetmistir.
AIHM Xkararlar1 kesin oldugundan artik
YKC’nin “bagimsizlik” fikrinin hukuki

alanda kabulii miimkiin degildir. Kisaca,

esasen uluslararas1 alanda ragbet
gérmeyen, “bagimsiz Karabag” goriisiiniin hukuken de miimkiin olmadigi
ortaya ¢ikmigtir. Bu Ermenistan politikasi i¢in agir bir darbedir.

S6z konusu kararin mallarm terk ederek Azerbaycan’a siginmis olan bdlge
Azerileri yoniinde 6nemi ise o mallar tizerindeki, miilkiyet haklarinin hala
devam etmekte oldugunun teyit edilmesidir.

Diger 6nemli bir husus ATHM nin sikdyetci alt1 Azerbaycanliya 8.200.000
Avro’ya kadar ¢ikabilecek tazminat 6denmesi kararidir. Bu konuda taraflarin
aralarinda anlagmalari istenmistir. Anlasamadiklar1 takdirde kesin rakami
mahkeme belirleyecektir. Ayini konuda gok dava bulundugundan AIHM nin
16 Haziran tarihli bu karari onlar i¢in de emsal teskil edecek ve ileride

65 AIHM’nin bu kararimn ayrintilar igin Bkz. Turgut Kerem Tuncel, “Hukuki A¢idan Daglik Karabag
Sorunu, Chiragov ve Digerleri v. Ermenistan Davas1” AVIM Biilteni, 26 Haziran 2015
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Ermenistan, ekonomisi i¢in agir bir yiik olusturacak tazminat 6demeleriyle
karsilasabilecektir.

3. Karabag Bolgesinde Parlamento ve Yerel Secimler

2015 yilinda Karabag bolgesinde 3 Mayis’ta parlamento 13 Eyliil’de ise yerel
secimler yapilmistir.

Bir¢ok iilke ve uluslararasi drgiit bu se¢imleri tanimadiklarini ve/veya hukuka
aykir1 bulduklarimi bildirmistir. Bunlar arasinda Avrupa Birligi, ABD, Ingiltere,
Almanya, Ukrayna, Cin, Pakistan, Endonezya, Islam Isbirligi Teskilat:
bulunmaktadir.66 Karabag sorunun ¢oziimii i¢in yetkili kilinmis olan AGIT dahi
bu se¢imlerin Karabag’in hukuki statiisiinii etkilemesinin kabul edilmeyecegini
bildirmistir.67

Tiirkiye Disisleri Bakanligi Karabag yerel se¢imleri konusunda asagidaki
aciklamay1 yapmustir:

No: 250, 11 Eyliil 2015, Azerbaycan’in Yukar: Karabag Bolgesinde
Yapilmasi Ongoriilen Sozde Yerel Segimler Hk.

20 yili askin bir siiredir Ermenistan i isgali altinda bulunan Yukari
Karabag bélgesinde, 13 Eyliil 2015 tarihinde “yerel segimlerin”
gerceklestirilecegi ogrenilmistir.

Anilan bolgede 3 Mayis 2015 tarihinde yapilan “parlamento”
sec¢imlerinin kisa bir siire ertesinde diizenlenmesi 6ngoriilen soz konusu
“verel segimler” de uluslararasi hukuk ilkelerinin, BM Giivenlik
Konseyi kararlarimn ve AGIT prensiplerinin agik ihldli niteligindedir:
Bu ve benzeri eylemler, Yukari Karabag ihtilafinin baris¢t yollardan
kalict bir ¢oziime kavusturulmasina yénelik ¢abalara da zarar
vermektedir.

Ulkemiz, Azerbaycan in egemenliginin ve toprak biitiinliigiiniin yeni bir
ihlalini teskil edecek s6z konusu secimleri kinamaktadir. Gayrimesru
gordiigiimiiz bu  segcimler ve sonuglart Tiirkiye tarafindan
tamnmayacaktir.

66 Ali Murat Tagkent “Daghk Karabag’da Segimler” AVIM Biilteni, 5 Ekim 2015.

67 “International Community Condemns Illegal Elections in Nagorno-Karabakh” Eurasia Review, 16 Eyliil
2015.
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Minsk Grubu nun iiyesi olan Tiirkiye, Yukar: Karabag ihtilafina adil ve
kalict  bir ¢6ziim bulunmasi yoniindeki ¢abalari desteklemeyi
stirdiirecektir.

Yukarida inceledigimiz AIHM karar1 “bagimsiz Karabag” iddiasin1 hukuken
reddederken, baslica iilke ve uluslararasi orgiitlerin bu bdlgede yapilan
secimleri tanimamalar1 ayni iddianin siyasi alanda da kabul edilmedigini
gostermektedir.

4. Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi ve Karabag Sorunu

Ikinci Diinya Savasindan sonra Avrupa iilkeleri arasinda isbirligini saglamak
tizere 1949 yilinda kurulmus olan Avrupa Konseyi ve 6zellikle bu Konseyin
Parlamenter Meclisi Avrupa halklarinin goriis ve diisiincelerinin 6zgiirce dile
getirildigi uluslararasi bir forum niteligi tagimaktadir.

Parlamenter Meclis Avrupa’da dnemli bir anlagsmazlik olan Karabag sorunu ile
yakindan ilgilenerek bu konuyu birgok kez goériismiistiir. Bu goriismelerde
Ermenistan haklarin kendi kaderini tayin (self-determination) ilkesine yanlig bir
yorum getirerek, bir ¢ogunlugun azinligin haklarin1 dikkate almadan bir
bolgenin siyasi gelecegini tayin edebilecegini ileri siirmiistiir.

A. Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisinin 1416 (2005) tarihli Kararitt

Bu karar halklarin kendi kaderini tayin etme hakkinin ancak bazi kosullarin
yerine getirilmesi halinde gegerli olabilecegini gdstermesi bakimindan
onemlidir.

Bu karara gore bir bolgenin bagimsiz olmasi veya bir devletten ayrilmasi, bolge
halkinin demokratik bir sekilde destek verdigi hukuki ve barigil bir siireg
sonunda miimkiin olabilir. Silahl1 bir ¢catisma sonucunda halkin bir kisminin
zorla bolgeden cikarilmasi (ethnic expulsion) ve bolgenin bir devlet tarafindan
fiilen ilhak edilmesinin sonucu olarak bagimsizlik kazanilamaz veya bir
devletten ayrilinamaz.

Ermenistan ve Azerbaycan arasinda 1994 yilinda sona eren silahli catigma
sirasinda Karabag ve bu bolgeyi ¢evreleyen yedi Azerbaycan rayon’unun
(ilgesi) halki, Hocalt misalinde oldugu gibi katledilmis, geri kalanlar goce

68 “The Conflict Over the Nagorno-Karabakh Region Dealt with the OSCE Minsk Conference”,
Parliamentary Assembly of the Council of Europe, Resolution 1416 (2005)
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zorlanmig, bu bolge fiilen Ermenistan’a baglanmis, ardindan da Karabag icin
“self-determination”dan bahsedilmeye baglanmistir. Parlamenter Asamble’nin
1416 (2005) sayili karar1 bu durumda Karabag’in bagimsizlik
kazanamayacagimi ortaya koymaktadir. Yukarida inceledigimiz AITHM nin 16
Haziran 2015 tarihli karar1 da bu durumu, Avrupa’nin en yiiksek yargi organi
olarak, teyit etmis bulunmaktadir.

Ne var ki Parlamenter Meclis kararlar1 iiye devletler icin tavsiye niteligindedir,
diger bir deyimle uyulmast zorunlu degildir. Ermeniler bundan yararlanarak
bu karar yokmus gibi davranmiglar ve

bilinen = Karabag olitikalarimi
g P Parlamenter Meclis kararlari iiye

siirdiirmiislerdir. Ayrica 1416 (2005)
sayili kararin uygulanmasi igin
kurulan bir “ad hoc” komiteye
katilmamakla bu komitenin olumlu bir
calisma yapmasini da dnlemislerdir.
Karabag sorunun ¢ozmekle gorevi
Minsk  Grubu es-baskanlarindan
Ermenistan’a kars1 kayda deger bir
tepki gelmeyince Karabag sorunu
higbir ilerleme kaydetmeden
giintimiize kadar gelmistir.

Aradan gecgen yillar icinde ekonomik
bakimdan giiclenen ve bu sayede de
askeri olanaklar1 artan Azerbaycan,
hukuken kendisine bagli Karabag’in,
Ermenistan tarafindan isgalini kabul

devletler icin tavsiye niteligindedir,
diger bir deyimle uyulmasi zorunlu
degildir. Ermeniler bundan
yararlanarak bu karar yokmus gibi
davranmiglar ve bilinen Karabag
politikalarint siirdiirmiiglerdir.
Ayrica 1416 (2005) sayili kararin
uygulanmast icin kurulan bir “ad
hoc” komiteye katilmamakla bu
komitenin olumlu bir ¢calisma
yapmasint da énlemiglerdir.
Karabag sorunun ¢ozmekle gorevi
Minsk Grubu es-baskanlarindan
Ermenistan’a kars1 kayda deger bir
tepki gelmeyince Karabag sorunu
hicbir ilerleme kaydetmeden
giliniimiize kadar gelmigtir.

etmemesi ve Karabag’in bagimsiz bir devlet oldugu iddiasin1 reddetmesi bu
sorunun canl olarak kalmasina neden olmustur. Son yillarda Karabag’da silahli
catigmalarin artmasi da barisi tehdit eden bir nitelik kazanmigtir.

B. Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesi Siyasi Isler ve Demokrasi
Komitesinin 4 Kasim 2015 tarihli Karar Tasarisi

Karabag’da silahli ¢atismalarin artmasi iizerine Meclisin Siyasi Isler ve
Demokrasi Komitesi bu konuyu yeniden ele almis ve yapilan bazi inceleme ve
arastirmalardan sonra 4 Kasim 2015 tarihinde “Yukar1 Karabag ve
Azerbaycan’in Diger Isgal Edilmis Topraklarinda Siddetin Tirmanmasi”®

69 “Escalation of Violence in Nagorno-Karabakh and Other Occupied Territories of Azerbaijan” Draft
Resolution Adopted by the Committee on Political Affairs and Democracy, Council of Europe, PACE
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basligini tagiyan bir karar tasarisi kabul etmistir. Bu tasar1 2016 Ocak ayinda
Parlamenter Meclis Genel Kurulu’nda gorisiildiikten ve oylandiktan sonra son
seklini alacaktir.

a. 4 Kasim 2015 Tarihli Karar Tasarisinin icerigi

S6z konusu tasarida 2014 yili yazindan beri Karabag’da ve Azerbaycan’in
Ermenistan tarafindan isgal edilmis diger topraklarinda siddetin
tirmanmasindan kaygi duyuldugu, sivillerin hedef alinmasinin kinandigi,
Cenevre Sozlesmelerine gore muharip olmayan kisilerin giivenliginin
saglanmasi gerektigi, 2014 yil1 basindan beri carpismalarda yilizden fazla kisi
6ldigi, bu ¢arpismalarin Avrupa Konseyi iiyesi iki tilke arasinda gergek bir
savasa donligebilecegi belirtilmekte ve ayrica Karabag sorununun tiim Giiney
Kafkaslar i¢in istikrarsizlik yarattigi, Karabag savasindan 20 yil sonra dahi
Azerbaycan topraklarinin hala isgal altinda olmasindan, bir milyon kadar
kiginin yerlerini kaybetmesinden ve geleceklerinin belirsizliginden de esef
duyuldugu bildirilmektedir.

Karar tasarisinda Azerbaycan topraklariin énemli bir kisminin Ermenistan
kuvvetleri ve ayriliker giicler tarafindan isgal edilmis olmasinin ve bu giiclerin
Karabag bolgesini kontrol etmesinin de esefle karsilandigi belirtilmekte ve
AIHM’nin yukarida degindigimiz 16 Haziran 2015 tarihli kararina atifla
Karabag ve civarindaki topraklarin fiilen Ermenistan’in kontrolii altinda
bulunduguna deginmek suretiyle Karabag’in bagimsiz olmadigina isaret
edilmektedir.

Tasar1 yukarida degindigimiz 2005 yilinin 1416 sayili Kararini ve bu kararla
ilgili 1650 (2005) sayili Tavsiyeler Belgesini, esas noktalarini tekrarlayarak,
benimsemektedir. Bu arada 1416 sayili kararda yer alan halkin bir kismimnin
zorla bolgeden ¢ikarilmasinin ve tek etnikli (sadece Ermenilerin bulundugu)
bolgeler yaratilmasinin, korkung bir kavram olan, etnik temizlige benzedigi
ifade olunmaktadir.

Bilindigi iizere, Karabag savaginin siirdiigti yillarda BM Giivenlik Konseyi
carpigsmalarin durmasi ve isgal edilmis topraklarin bosaltilmasi i¢in 1993
yilinda dort karar kabul etmisti.”® Tiirkiye bu kararlarin alinmasi igin biiyiik
caba gostermis ancak Giivenlik Konseyi’nin Daimi Uyesi Rusya sayesinde
Ermenistan bu kararlarda agikga saldiran taraf olarak belirlenmemis, isgalden
“yerel Ermeni giigleri” sorumlu tutulmus ve Ermenistan’dan bu giicler

70 Bu kararlarin kabul edildikleri yillar ve sayilari sunlardir: 822(1993), 853(1993), 874(1993) ve
884(1993)
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tizerindeki niifuzunu kullanarak g¢arpigmalarin hemen durdurulmast ve
taraflarin Minsk Grubu icinde goriismelere baslamalart istenmistir. Bu
kararlarda yer alan hususlar yerine getirilmemis, Giivenlik Konseyi bunlarin
uygulanmasini saglayacak ve gerektiginde Ermenistan’a yaptirim uygulayacak
bir karar da almamig ve anlasmazligin ¢éziimii i¢in Minsk Grubu ¢aligmalari
yeterli goriilmiistiir. Minsk Grubu ise, zaman zaman bazi Oneriler ortaya
atmakla beraber, Ermenistan’in muhalefeti nedeniyle bunlarin uygulanmasi
miimkiin olamamis ve Grubu olusturan Rusya, ABD ve Fransa, Ermenistan’a
herhangi bir baski uygulamadiklarindan bugiinlere gelinmistir.

4 Kasim 2015 tarihli Karar tasarisinda Azerbaycan ve Ermenistan’in 2001 y1li
Ocak ayinda Avrupa Konseyi’ne iiye olurlarken aralarindaki anlagmazligi
sadece bariscil yollarla ¢ozmeyi taahhiit ettikleri hatirlatilarak taraflarin
birbirlerine kars1 silahl1 gli¢ kullanmaktan kaginmalari da istenmistir.

Tasar1, Minsk Grubu es-baskanlarina, 1994 yili ateskesini sagladiklari igin
takdirlerini bildirmis ancak bu grubun o tarihten sonraki ¢alismalar1 hakkinda
bir degerlendirme yapmamistir. Diger yandan Grubun Azerbaycan ve
Ermenistan Baskanlarini bir araya getirmis olmasindan duyulan memnuniyet
de ifade olunmustur.

Tasarinin en 6nemli kisimlarindan biri son yirmi yilda, uluslararasi kuruluslarin
inanirligina zarar verecek sekilde, Karabag sorunun ¢oziimii alaninda bir
ilerleme olmadigi i¢in Minsk Grubu’nun bu sorunun ¢dziimiine iliskin
yaklasimlarint gézden gecirmesinin istemesidir. Bu ifadeler Minsk Grubunun
basarisiz olarak degerlendirildiginin kanitin1 olusturmaktadir.

Son olarak Tasarida yerlerini terk etmek zorunda kalmig bir milyon kadar kisi
ve miiltecilere sagladigi mali ve maddi destek i¢in Azerbaycan’in takdir
edildigi bildirilmektedir.

Tasarinin, Minsk Grubu cercevesinde gerceklesmesi belirterek, yerine
getirilmesini istedigi hususlara iliskin “iglem” boliimiinde su hususlar yer
almaktadir.

- Azerbaycan ile Ermenistan arasinda Karabag bolgesi ve civarindaki
temas hattinda ve uluslararasi sinirlarda siddet hareketlerine derhal son
verilmesi, askeri techizatin (silahlarin) geri ¢ekilmesi ve bu bolgeye
yakin yerlerde askeri faaliyetin durdurulmast,

- S6z konusu temas hattinin askerden arindirilmasi,
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- Bariseil bir ¢6ziimiin ilk adimi olarak Ermeni silahli gii¢lerinin ve diger
“nizami olmayan” gli¢lerin Karabag’dan ve Azerbaycan’in isgal edilmis
diger topraklarindan c¢ekilmesi, bu topraklarda Azerbaycan’in tam
egemenliginin kurulmasi, Minsk Grubunun tiim iiyelerinin, Karabag’
igin gegici bir statii tespit etmek iizere toplanmasi. Bu statiiniin
Karabag’in giivenligini ve i¢ islerinde kendini idare etmesini garanti
altina almasi. Karabag’in lizerinde mutabik kalinacak bir koridorla
Ermenistan’a baglanmasi, Nahcivan’a da bir koridorla ulagilmasi,

- Rusya Federasyonunun, anlagsmazliginin her iki tarafi i¢in de
uluslararasinda kabul edilmis olan silah ambargosunu tanimasi ve
Ermenistan’a verilmis silahlarin Karabag’in ayrilik¢1 giiglerinin eline
gecmemesini saglamasi,

- AGIT’in, Karabag ve diger isgal edilmis topraklarda giivenligin
korunmasi i¢in uluslararasi bir baris giicli olusturmasi, yerlerini terk
etmis kisilerin glivenlik i¢inde geri doniip yerlesmeleri ve ayrica ateskes
ihlallerini sorusturacak bir mekanizma kurmasi,

- Ermenistan’in, Uluslararasi Kizilhag Komitesinin yardimiyla,
anlagmazlik sirasinda kaybolan kisilerle ilgili bilgilerin teati edilebilmesi
icin tam bir isbirligi i¢inde hareket etmesi

b. 4 Kasim 2015 Tarihli Karar Tasarisinin Yorumlanmasi

Bu tasarinin baslica o&zelligi, Karabag anlasmazliginda sorumlulugun
Ermenistan’a ait oldugunu agik bir sekilde ortaya koymasidir. Bu, tasarinin
basliginin Azerbaycan topraklarinin isgal edilmis oldugunu belirtmesinden
baslayarak ATHM nin 14 Haziran 2015 sayili kararinin Ermenistan’in Karabag
ve c¢evresindeki topraklar fiilen kontrol ettiginin belirtilmesi, Ermenistan’in
2005 yilinda kurulan ad hoc Komiteye katilmamakla miizakerelerde ilerleme
olmasin1 engellemesi ve aym sekilde 4 Kasim 2015 tarihli tasarinin
hazirlanmasi i¢in de igbirligi yapilmamasi gibi misallerle kanitlanmaktadir.
Bunun disinda Karabag catismalar1 sirasinda halkin bir kisminin bolgeden
atilmasi ve tek halkli bir bolge yaratilmasinin etnik temizlige benzedigi gibi
ifadeler de Ermenistan aleyhindedir.

Tasart, iki tarafa silah sattig1 icin Rusya’y1 dolayli bir sekilde sorumlu tutmakta
ve Rusya konulacak bir silah ambargosunu tanimaya ¢agirmaktadir.

Tasari, yine dolayli bir sekilde, Minsk Grubunu (es-bagkanlarini) bugiinkii
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durumdan sorumlu goérmektedir. Bu da, Minsk Grubunun anlagsmazligin
coziimlenmesine iligkin yaklagimlarim1 gozden gecirmesi gerektigi
ifadelerinden, ayrica Karabag’a gegici bir statii verilmesi i¢in Minsk Grubunun
tamaminin toplanmasi talebinden anlasilmaktadir.

Ancak en 6nemli husus, Karabag Sorunun ¢déziimii i¢in asagidaki onerilerin
yapilmasidir:

i.  Bolgede askeri faaliyetin durdurulmas,
Bu énlemler
ii. Temas hattinin askerden arindirilmasi, Ermenistan’in, kismen
Rusya’nin yardimiyla,
1990°h yillarin basinda
yarattigt durumun
tamamen degistirilmesini
amaglamaktadwr. Ayrica,

iii. Ermenistan gii¢lerinin Karabag’dan ve
Azerbaycan’in isgal edilmis diger
bolgelerinden ¢ekilmesi,

. . L uygulanabildikleri
iv. Azerbaycan’in bu bdlgeler lizerinde takdirde Karabag
tam egemenliginin taninmasi, Sorununu ¢iziileceginde
de kusku
v. Karabag i¢in gecici bir statii bulunmamaktadr.

saptanmasi,

vi. Karabag ve diger isgal edilmis topraklarda giivenligin saglanmasi i¢in
bir barig giicii kurulmasi,

vii. Yerlerinden atilmis kisilerin geri donmesinin saglanmasi,

Bu 6nlemler Ermenistan’in, kismen Rusya’nin yardimiyla, 1990’11 yillarin
basinda yarattig1 durumun tamamen degistirilmesini amaglamaktadir. Ayrica,
uygulanabildikleri takdirde Karabag Sorununu ¢oziileceginde de kusku
bulunmamaktadir.

Ermenistan bu oOnerilere karsi ¢ikmis olup bu tutumunu siirdiirecegi
anlasilmaktadir. Zira, yukarida belirttigimiz gibi, Rusya ile birlikte bu bolgede
kurmus oldugu diizenin yikilmasi s6z konusudur. Bu oneriler arasinda
Ermenistan i¢in lehte sayilabilecek tek nokta Karabag’in Azerbaycan’a
baglanmasinin degil, gegici bir statiiye sahip olmasinin 6ngdriilmesidir.

S6z konusu tasarinin Ocak ay1 icinde Parlamenter Meclisin Genel Kurulunda
oylanmasi beklenmektedir. Genel Kurulun nasil hareket edecegi belli
olmamakla beraber, ABD’nin Avrupa Konseyi iiyesi olmamasi, Ukrayna krizi
sirasindaki davranislari nedeniyle Rusya’nin oy hakkindan mahrum edilmesi,
Minsk Grubunun {i¢iincii es bagkani Fransa’nin Karabag sorununda aktif bir rol
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oynamay1 tercih etmemesi gibi nedenlerle Genel Kurulda biiyiik devletlerin
muhalefeti sinirl olabilir. Diger yandan bu tasarinin Siyasi Komite’de 26 lehte,
10 aleyhte ve 4 ¢ekimser oy aldig1 disiliniildiigiinde, baz1 degisikliklerle de
olsa, kabulii olanaginin daha gii¢clii oldugu goriilmektedir.

3. 4 Kasim 2015 Tarihli Karar Tasarisina Gosterilen Tepkiler

Ermenilerin bu tasartya yonelttigi elestiriler tasarinin igerigi kadar Siyasi
komitenin raportdrii Robert Walter iizerinde toplanmistir. Disisleri Bakani
Nalbantyan Walter’in Azerbaycan i¢in ¢alistigini, Baku tarafindan finanse
edildigini ve bu nedenle tarafsiz bir tutumu olamayacagini soylemistir.”!
Disisleri Bakan Yardimcisi Savars Kogaryan ise Walter’i 2013 yili Azerbaycan
Bagkanlik se¢imi hakkinda “parlak” tanimlamasi yaparak Avrupa Konseyine
bir rapor vermis olmakla elestirmistir.’2? Ermeni basininda da Walter hakkinda
cok elestiri vardir. Bunlar arasinda adi gecenin bir Tiirk hanimla evli oldugu,
Tiirkiye vatandasligina kabul edildigi gibi hususlar, sanki bunlar bir sug¢ imis
gibi, vurgulanmaktadir.”3

Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi de bu elestirilerin hedefi olmustur.
Erivan’da yaymlanan Haykakan Jamanak gazetesi, isim vermeden,
Asambledeki Ermeni iiyelerine atfen Azerbaycan’in her ay 160-165 yabanci
parlamentere 10.000 dolar 6dedigi gibi inanilamaz bir iddiada bulunmustur.74
Miireffeh Ermenistan Partisi Bagkani ve Parlamenter Meclis liyesi Naira
Zohrabian Siyasi Komisyonda kabul edilen tasariya sasirmadigini, zira bu
Meclisin yillardan beri Azerbaycan Milli Meclisinin bir subesi haline
donilismiis bulundugunu sdylemistir.”s

Karabag idaresinde de bu tasartya kars1 ayni nitelikte tepkiler goriilmiistiir. Bu
bolge baskaninin sozclisli David Babayan, siyasi Komite tasarisinin havyar ve
petrol koktugunu ifadeyle riisvet verildigi imasinda bulunmustur.76

S6z konusu tasarinin Ermenilerde diis kiriklig1 yaratmis olmasi normaldir.
Ancak bunu, Raportér Walter ile bizzat Parlamenter Meclis hakkinda, eski
deyimle “seviyesiz ve seciyesiz (diizeysiz ve ahlaktan yoksun) iddialarla dile

71 “Russia Rejects PACE Report on Karabakh” Asbarez, 9 Kasim 2015.

72 “Armenian FMA: Entering into Bribe Rush Doesn’t Pertain Armenia” News.am, 5 Kasim 2015.
73 “U.S. Envoy Chides PACE Panel Over Pro-Azeri Karabakh” RFE/RL, 5 Kasim 2015.

74 “L’APCE, Une Filiale du Milli Mejlis ( Parlement) Azerbaidjanais?” Armenews, 7 Kasim 2015.
75 Ayni kaynak

76 “PACE Committee Report Smells of Azeri Caviar and Oil, Says Artsakh Official” Asbarez, 9 Kasim
2011.
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getirilmesi ve hicbir kanit gosterilmemesi uluslararast geleneklere aykiridir.
Diger yandan boyle bir davranis Avrupa Konseyinde ve genelde Avrupa
kamuoyunda Ermeniler hakkinda olumsuz duygu ve kanilar yaratabilir.

Bu karalama girisimleri disinda Ermenistan’in s6z konusu tasart hakkindaki
resmi tutumu Avrupa Konseyinin Karabag konusunda bir gérevi olmadig,
diger bir deyimle bu soruna karismamasi gerektigi seklinde 6zetlenebilir.”?

Rusya’nin tutumu da buna benzemektedir Kasim ayinda Erivan’1 ziyaret eden
Disisleri Bakan1 Lavrov, es-baskanlar adina konusarak Karabag konusunun
baska uluslararasi platformlara tasinmasinin kesinlikle aleyhinde olduklarini,
sadece Rusya, ABD. ve Fransa’nin Karabag sorunun ¢éziimiine arabuluculuk
yapmak i¢in uluslararasi bir gérevi oldugunu ifade etmistir.”8

ABD’nin tutumu da ayni olup, Disisleri Bakan Yardimeisi A. Brink Erivan’1
ziyareti sirasinda Karabag konusunu bagka yerlere tasimanin baris siirecine
zarar verecegini soylemistir.”

Bu konuda Avrupa Birliginin tepkisi diisiik diizeyde ifade edilmis ve Birligin
Ermenistan’daki Heyetinin Baskan1 Piotr Switalski, AB’nin Minsk Grubu
caligmalarini tamamen destekledigini, ayrica giivenlik arttirici dnlemlere
yardim etmeye hazir olduklarini sdylemistir.80 Minsk Grubu es baskanlari
Parlamenter Meclis Siyasi Komitesi tasaris1 hakkinda 12 Kasim 2015 tarihinde
bir bildiride bulunarak,3! tasarida ifade edilen Ermenistan ve Azerbaycan sinir1
ile taraflar arasindaki temas noktalarinda gerginligin artmasindan dogan
endiseleri paylastiklari, Karabag’a iliskin anlagmazligin ¢ok uzun stirdiigiinii
kabul ettikleri, ¢ozlime yonelik 6nlemlerin taraflarin karsilikli mutabakatina
dayanmasi1 gerektigine inandiklarini, taraflara yardimci olmaya devam
edeceklerini, Minsk Grubu formiiliiniin taraflarca kabul edilmis oldugunu,
Karabag sorunu i¢in formiil degistirmenin veya bu konuda paralel
mekanizmalar yaratmanin miizakere siirecine zarar verebilecegini ifade
etmislerdir. Diger yandan, anlagmazligin ¢oziimiine ilgi gdsteren tiim
uluslararas1 oOrgiitlerle igbirligi yapmaya hazir olduklarini da belirtmek
suretiyle, gerektiginde Avrupa Konseyi ile de goriigmelere kapiy1r agik
tutmuslardir.

77 “PACE Resolution on Karabahk Triggers Controversy” Commonspace.en, 9 Kasim 2015.
78 “Russia Rejects PACE Report on Karabakh” Asbarez, 9 Kasim 2015.

79 “Changing Karabakh Talks Format is Detrimental, Says State Department Official” News.am, 18 Kasim
2015.

80 “EU Fully Supports Minsk Group Co-chairs activities: Piotr Switalski” 4rmenpress, 19 Kasim 2015.

81 “Attempts to Change Format of Karabakh Talks Impede Progress Towards a Settlement. Minsk Group
Co-Chairs” Armradio, 12 Kasim 2015.
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Yukarida degindigimiz tepkilerde dikkati ¢eken nokta sdz konusu tasarida yer
alan hususlardan sadece birine, Minsk Grubuna yoneltilen 1liml1 elestirilere
cevap verilmeye calisilmasidir. Diger yandan tasarida Karabag Sorunun Minsk
Grubu disinda bagka bir ortamda (veya kurulusta) ¢oziim aranmasi gibi bir
oneri bulunmamaktadir. Sadece Karabag i¢in gegici statii konusunun, es-
baskanlarca degil, onlarin da dahil oldugu Minsk Grubunun tamami tarafindan
ele alinmasi istenmektedir.

Bu miitevazi denebilecek oneri dahi, Rusya basta olmak {izere, es-bagkanlarin
tilkelerinin tepkisini ¢ekmistir. Bu agir1 duyarlilik, ii¢ {ilkenin Karabag sorunun
¢ozlimi alaninda sahip olduklar1 ve bir tekel niteligi arz eden yetkilerin, bir
sekilde tehlikeye girmesinin yarattigi endiseden ileri gelmektedir.

Suras1 muhakkak ki bizzat Minsk Grubu tarafindan da kabul edildigi gibi
Karabag anlasmazligi ¢ok uzun siirmiistiir. Bu durum Azerbaycan’in ve
topraklarmi terk etmek zorunda kalan bir milyon kadar Azerbaycanlinin
aleyhinedir ve daha fazla siirdiigii takdirde baris1 tehdit eden durumlar ortaya
cikabileceginden artik bir ¢6ziim bulmak zamanidir.

Diger yandan Ermenistan’in Karabag’in bagimsiz bir devlet oldugunu ileri
siiren politikasinin ¢okmekte oldugu da goriilmektedir. Yapilan ¢arpigmalarda
Azerbaycan’in iistiinliik saglamis olmasi, AIHM’in Karabag’in bagimsiz
oldugunu kabul etmemesi, bu bdlgede yapilan parlamento ve yerel segimlere
biiytik iilkelerin ve ilgili uluslararasi kuruluslarin itiraz edilmesi ve yukarida
acikladigimiz, Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesinin Karar Tasarisi
Ermenistan’in Karabag politikasinin artik yiirimediginin kanitlarini
olusturmaktadir. Ermenistan bu durumu idrak ederek artik makul bir ¢6ziimii
kabul etmeli ve boylece Giiney Kafkaslarda, en fazla kendisinin yararlanacagi
barig ve igbirligi kurulmasinin yolunu agmalidir.

V- AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESINDE PERINCEK
DAVASI

Dogu Peringek’in 2005 yilinda Lozan’da Ermeni soykiriminin uluslararasi bir
yalan oldugunu kamu oniinde ifade etmesi ile baslayan “Peringek Olay1” adi
gecenin ayni yil “Isvigre-Ermenistan” Dernegi tarafindan dava edilmesiyle
adalete intikal etmis ve dava sonunda Peringek 90 giin hapse ve 100 Frank para
cezasina ¢arptirilmist. Ayrica Isvigre- Ermenistan Dernegine 1.000 Frank
manevi tazminat ve mahkeme masraflari olarak da 10.000 Frank 6demeye
mahk(im edilmisti.
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Isvigre’de temyiz siireci de ilk mahkeme kararini onaylayinca Peringek 2008
yilinda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine (AIHM) bagvurdu. Bu mahkeme
17 Aralik 2013 tarihinde davay1 goriiserek, isvigre mahkemesi kararmin Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesinin 10. maddesini (ifade 6zgiirliigiinii) ihlal ettigi
sonucuna vardi; diger bir deyimle Peringek davay1 kazandi.

Isvigre Hiikiimeti, higbir geregi yok iken, bu davayi bir iist mahkeme olan
“Biiyiik Daire” (Grand Chamber) gotiirdii, dava burada 28 Ocak 2015 tarihinde
gortldii ve 15 Ocak 2015 tarihinde ilgililere teblig edilen kararda bir 6nceki
mahkemenin kararini teyit edince Dogu Peringek’in beraati kesinlik kazandi.

Peringek davasi Tiirkiye i¢in biiylik 6nem arz etmistir. Her ne kadar bu davaya
iliskin mahkeme kararlarinda 1915 olaylarinin soykirim olup olmadig:
hakkinda bir hiikiim yoksa da Peringek’in davayi kaybetmesi, kamuoyu
tarafindan1915 olaylarmin soykirim oldugunun AIHM tarafindan tescil edildigi
gibi bir anlam tasiyacak, en azindan Ermenistan ve Diaspora tarafindan bu
sekilde takdim edilecekti. Boyle bir durum Tiirkiye nin yaklagik yarim asirdan
beri benimsedigi “soykirim olmamistir” tezini savunulamaz hale getirecekti.
Baslangigta Peringek’in siyasi kimligi nedeniyle tereddiit geciren Tirkiye
hiikiimeti kisa siire sonra davaya kaybetmenin yaratacagi sakincalarin bilinci
icinde Peringek’in savunulmasina aktif bir sekilde katilmis ve davanin
kazanilmasinda 6nemli bir rol oynamistir.

Dergimiz “Peringek olay1” ve sonra davalariyla 2005 yilindan bu yana
yakindan ilgilenmis ve okuyucularma bilgi vermistir.82 Avrupa insan Haklar
Mahkemesi’nin 17 Aralik 2013 tarihli kararindan sonra ise 48.inci sayisini
(Eyliil 2014) “AIHM Peringek-isvicre Davasi Ozel Sayis1” basligi altinda bu
konuya hasretmistir.83 Ayrica “Special Issue on ECHR — Peringek v.
Switzerland Case” bagligini tagiyan Review of Armenian Studies Dergimizin
29. sayisinda da, Tiirkge dergimizdeki yazilarin ingilizce gevirileri yer almistir,
Boylelikle Dergimiz Tiirkiye’de akademik alanda Peringek davalari ile en fazla
ilgilenen yayin olmustur.

Biz bu yazimizda “Biiylik Daire” durusmalari hakkinda bazi hususlara

82 2005 yilin ve izleyen donemdeki olaylar igin Dergimizin su say1 ve sayfalarina bakilabilir. Say118, s. 6
ve 34; Say1 25, s. 23 ve Say1 36, s. 51

83 Dergimizin 48. Ozel Sayisinda bu konuda yer alan yazilar sunlardir: Yasar Yakis,” Avrupa insan Haklart
Mahkemesinin Bir Karar1 ve Bu Kararin Yansimalar1”; Hiiseyin Pazarci, “Peringek (Isvigre’ye Kars)
Davasi (ATHM, 17 Aralik 2013)” ; Pulat Tacar,” Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin Peringek- Isvigre
Karar1”; Ferhad Mamamadov,” Ermeni “Soykirim1” Tarihsel Bir Gergek Degil, Siyasi Bir Masal”;
Maxime Gauin, “Ozgiirliikle Yiizlesmek: Rasyonel Tartigmanin Zaferi ve Bunun Sonuglar1”. Ayrica bu
sayida Peringek Olayinin bir kronolojisi ile ATHM 17 Aralik 2013 tarihli Kararinim Ingilizcesi ile gayri
resmi Tiirkge Cevirisi de bulunmaktadir.
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deginecek ve Peringek’in davayr kazanmasinin olast sonuglari hakkindaki
goriislerimizi kisaca dile getirecegiz.

Davay1 hukuken kaybeden taraf Isvigre’dir. AIHM nin Ikinci Dairesinin
Peringek’i beraat ettiren 17 Aralik 2013 tarihli kararindan sonra Biiyiik
Daire’nin de ayni karar1 vereceginden kimse kusku duyulmamaktaydi, zira
Biiyilik Dairenin, beraat etmis bir kisiyi mahkim etmesi, hukuken miimkiin
olsa da, uygun diismezdi. Bu nedenle Isvigre’nin davayr Biiyiik Daire’ye
gotiirmesi  beklenmiyordu ve duyumlara gore bu konuda Tirkiye ile
mutabakata varilmisti. Ancak son dakikada Isvi¢re davay: Biiyiik Daire’ye
gotiirme kararmi aldi. Bunda bazi dis etkenlerin bu arada Fransa’nin talebinin
rol oynamig olmas1 kuvvetle olasidir.

Isvigre’nin davay1 kaybetmesinin bazi sonuglar1 olacaktir. Bunlarm baslinda
Peringek’i mahk(im ettiren mevzuatin degistirilmesi gelmektedir ki Isvigre
hiikiimetinin bu konuyu, i¢ siyaset nedenleriyle, kendi Parlamentosunda
goriismek istemedigi anlasiimaktadir. ATHM kararinda Isvigre’nin mevzuatini
degistirmesi istenmedigi icin bu yapilmayabilir. Ancak o zaman da Isvigre
mahkemelerinin Peringek olayina benzer kararlar almasi olasiligi meydana
¢ikacak bu da, Isvigre’nin yeniden AIHM’de yargilanmasina ve mahk{im
edilmesine yol acabilecektir. Bu hale diismemek icin Isvicre hiikiimetinin
mahkemelerden AIHM kararina uygun sekilde davranilmasini idari yollarla
istenebilir ancak bunun ne derecede etkili olacagi belli degildir.

Isvigre AITHM kararmi nasil uygulayacag hakkinda alti ay icinde Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesi’ne bilgi vermek zorundadir.

Bu arada vermis oldugu séze ragmen davay:r AIHM’nin Biiyiik Dairesine
gotiirmesinin Tirkiye-Isvigre iliskileri lizerinde yarattig1 ciddi olumsuz etkinin
Isvigre’nin zarar hanesine yazilmis olduguna deginmekte yarar vardir.

Fransa bu davaya miidahil olmustur. Yukarida degindigimiz gibi bunun nedeni
Ermeni soykirim iddialarini reddedenlerin cezalandirilmasi i¢in 2006 yilinda
kabul edilen bir kanunun Fransiz Anayasa Konseyi (Mahkemesi) tarafindan
reddedilmesi, Francois Hollande’in Ermeni dostlarini memnun edebilmek i¢in
“inkarin” cezalandirilmas: hususunda yeni bir mevzuat ¢ikarilmasi soziinii
vermis olmasi ancak Anayasa Konseyi'nin kesin tutumu karsisinda bunu
basaramamasidir. Fransa, Ermeni asill1 vatandaslarin1 kismen olsun tatmin
edebilmek tizere Peringek davasina miidahil olmus ancak Peringek’in davay1
kazanmas1 Fransa’y1 kaybeden taraflardan biri haline getirmistir. Fransa’nin
Peringek’i beraat ettirmesine resmi bir tepki gostermemek suretiyle bu
konudaki hatali politikasini arka plana itmeye ¢alistig1 goriilmektedir.
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Ermenistan’a gelince kendi topraklarinda cereyan etmemis bir olay oldugu i¢in
Peringek davasina miidahil olmas1 gerekmiyordu. Ancak Ermenistan,
muhtemelen Diaspora’dan gordiigii baskilar sonucunda, bu davaya katilmis ve
fakat kaybetmistir.

Bu duruma ragmen Ermenistan Biiyilk Daire Kararindan memnuniyet
duydugunu agiklamis bulunmaktadir. Bu garip olarak nitelendirilebilecek
durumu su sekilde agiklamak miimkiindiir.

Ermenistan’in Ikinci Daire’nin 17 Aralik 2013 tarihli kararinin gerekgesinde
yer alan ve Ermeni soykirim iddialarini hakkinda kusku yaratan bazi
ifadelerden Ermeni soykirim iddialariyla Holokost arasinda benzerlik
bulunmadigr belirtmesinden rahatsizlik duydugu anlasilmaktadir. Bu
nedenledir ki Biyiik Daire’nin 28 Ocak 2015 tarihli durusmasinda
Ermenistan’in avukatlart olan Geoffrey Robertson ve Amal Alamuddin
(Clooney) savunmalarinda, davanin konusu olmamakla beraber, 1915
olaylarinin soykirim oldugunu iizerinde asir ifadelerle durarak, bu kusku
yaratan ifadelerin kararda yer almamasini saglamaya calismislardir. Biiyiik
Daire Kararmin gerekgesinde, 2. Daire kararinda bulunan ve 1915 olaylariin
soykirim oldugu hakkinda genel bir konsensiis olmadig1 belirten goriis yer
almamustir. Ayrica 1915 olaylarinin Holokost’ tan ayri oldugu sozlerine agikga
yer verilmemistir. Bu nedenle Ermenistan talebinin yerine getirildigini
diistinmekte ve bundan memnuniyet duymaktadir.

Gergek aslinda farklidir. Once AIHM nin gérevi soykirm iddialarin hakkinda
karar vermek degildir, bu gerekcelerde acgikga belirtilmistir. O nedenle Ikinci
Daire gerekgesinde yer alan ve bir agiklama niteligi arz eden bazi ifadelerin
Biiylik Daire kararinda aynen tekrarlanmamasi, biiyiik bir memnuniyet
duyulmasini gerektirmeyen bir ayrintidan ibarettir. Kanimizca Ermenistan,
Peringek’in beraat ettirilmesinin kendi kamuoyunda yaratacagi olumsuz tepki
ve elestirilerden kurtulmak icin bdyle bir yola bagvurmustur. Bu arada
Ermenistan’m aksine AIHM kararmin Diaspora’da hi¢ de memnuniyet
yaratmadigini belirtmemiz gerekmektedir.

Bu konuda dikkate alinmas1 gereken bir diger husus Biiylik Daire kararinin
nihai oldugu ve 6nce alinmis kararin yerine gectigi ve onu gecersiz kildigidir.
Buna gore bir dnceki kararin gerekgesi de gecersiz olacaktir. Ancak Peringek
davasinin 6zelligi Biiyilik Daire’nin kararinin 2. Daire karart ile ayni olmasidir.
Bu durumda 2. Daire kararinin gegersiz olmasi i¢in bir neden yoktur. Ayrica
Biiylik Daire kararinin gerekgesinde 2. Daire gerekgesini elestiren veya
reddeden bir husus da bulunmamaktadir. Kisaca ortada birbirini tamamlayan
iki gecerli gerek¢ce bulunmaktadir.
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Tiirkiye’nin bu davadaki tutumuna gelince gerek Dogu Peringek ve avukati
gerek Tirk Hiikiimeti temsilcileri ve avukati, dogrudan Peringek’in ifade
Ozgiirliginiin ihlal edildigine odaklanarak hukuku argiimanlara dayali bir
savunma yapmislar ve bu davramiglariyla asir1 ifadeler ve mugalataya
(demagoji) dayali Ermenistan savunmasindan farkli bir tutum sergilemisler ve
takdir toplamislardir.

Biiyiik Daire 17 hakimden kuruludur. Aralarinda Bagkan Dean Spielman’in da
bulundugu 7 hakim Peringek’in beraat etmesine karsi ¢ikmiglardir. Bunlarin

Inkdrciligin (Ermeni soykurimi
olmadigin ifade etmenin)
onlenmesi ve cezalandirilmast
gerektigi ileri siiriilerek Ermeni
soykirimi iddialarint kabul
etmeyenlerin susturulmasi
girigimlerine son verilmesidir.
Bundan béyle, Ermenilere kin
beslemek veya kiiciik gormek
gibi bir amag tasimadigy
takdirde, Avrupa Insan Haklart
Sozlesmesini imzalamug
iilkelerde, bir Ermeni
soykiriminin olmadig: a¢ik¢a
soylemek, savunmak ve konuda
yayin yapmak su¢
sayilmayacaktir.

goriislinlin esasin1 Ermeni soykiriminin
acikca belirlenmis tarihi bir olay
oldugu, bunu reddetmenin gergegi
reddetmek oldugu, Peringek’in Ermeni
soykirimini inkar ederken Ermenilere
hakaret ettigi, hatta sozlerinin kin ve
siddeti  cagnistirdigi  gibi  degil
kanitlanmasi, mantiken savunulmasi
bile ¢ok gilic bazi hususlardir. Bu
goriisler mahkemede Amal Alamuddin
ve Robertson’un yaptig1 savunma ile
benzerlik arz etmektedir. Bu nedenle
karsit oy kullanan hakimlerin ya
Ermeniler tarafindan ikna edildigi ya da
duygusal davrandiklari, ancak her halde
tarafsiz hareket etmemis olduklar
sonucuna varilmaktadir. Bu arada
Fransiz  ve hakimlerin

Isvicreli

Peringek’in Iehine oy kullanarak, kendi
iilkelerinin goriislerine karsi ¢cikacak derecede bagimsiz hareket ettiklerini de
hatirlatmakta yarar vardir.

AIHM’ nin bu son karar1 kanimizca iki yonden énem arz etmektedir.

Birincisi, inkarciligin (Ermeni soykirimi olmadigini ifade etmenin) 6nlenmesi
ve cezalandirilmasi gerektigi ileri siiriilerek Ermeni soykirimi iddialarini kabul
etmeyenlerin susturulmasi girisimlerine son verilmesidir. Bundan boyle,
Ermenilere kin beslemek veya kiigiik gormek gibi bir amag tasimadigi takdirde,
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesini imzalamis iilkelerde, bir Ermeni
soykirminin olmadig1 agik¢a sdylemek, savunmak ve konuda yayin yapmak
su¢ sayilmayacaktir.

Ikincisi ise, Biiyiik Daire kararinda 1915 olaylarinin niteligi (soykirim olup
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olmadigi) hakkinda bir yargi yer almamakla beraber, Ermeni soykiriminin
uluslararasi bir yalan oldugunu agikga ileri siirmiis olan Dogu Peringek’in
davay1 kazanmis olmasinin Ermeni soykirimi iddialarinin dogru olmadig:
hakkinda, 6zellikle Tirkiye’de, kisilerin ¢ogunlugunda mevcut kaninin
pekismesidir. Boylelikle s6z konusu karar, Ermenilerin istediginin tamamen
tersine bir sonu¢ dogurmustur.

Tiirkiye’de kii¢iik denebilecek bir azinlik disaridan ilham hatta yardim alan
bazi akimlarin etkisiyle soykirim varsayimini desteklemektedir. Bu varsayimi
savunan yazarlarin biiyiik cogunlugu Peringek’in davayi kazanmasindan sonra
bu konuda belirli bir suskunluk i¢ine girmeleri, zihinlerinde de kuskular, en
azindan duraksamalar oldugunu gostermektedir.

Peringek’in davay1 kazanmasinin Tiirkiye’de ve diger tilkelerdeki yankilarina
gelince, 15 Ekim 2015 tarihli kararinin soykirim inkarciligina iliskin bazi
Avrupa iilkelerinde halen mevcut ve bazilarinda da kabulii diisiiniilen mevzuat
iizerinde belirleyici bir etkisi olacak olmakla beraber, bu kararin medyaya az
tartisildigi goriilmektedir. Ayn1 durum Tirkiye ve Ermenistan i¢in de gegerlidir.

Ermenistan i¢in bunun nedeni séz konusu kararin kamuoyu tarafindan bir tiir
yenilgi olarak algilanmasi olasiligidir. Yukarida agikladigimiz iizere bunun
oniine gegebilmek iizere Ermenistan Hiikiimeti, kararin gerek¢esinde soykirim
iddialarin1 hakkinda kusku uyandiracak ifadeler olmadigini ileri stirerek
karardan memnuniyet duydugunu ac¢iklamis bulunmaktadir. Ancak bu ¢aprasik
diisiincesin neye yarayacagi belli degildir. Zira artik, Ermenileri asagilamamak
kaydiyla, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesine taraf iilkelerde 1915 olaylarinin
soykirim olmadigini agik¢a soylemek, mimkiindiir. Mesela, bu iilkelerin
kalabalik caddelerinde veya biiyiik meydanlarinda “Ermeni soykirimi yalandir”
yazili pankartlarla dolagsmak artik sug sayilmayacaktir. Kamuoyunun dikkatini
cekecek bu tiir hareketler yaninda ciddi yayimnlar ve medya programlari da
yapilabildigi takdirde, bir siire sonra, halen mevcut durumun aksine, soykirim
iddialar1 sorgulanir hale gelebilecektir.

Yukarida da degindigimiz gibi, Ermenistan’da duyulan memnuniyetin aksine
Diaspora’nin séz konusu karara gdsterdigi tepkiler ¢ok farklidir. Diaspora
orgiitleri Biiyiik Daire’nin karari i¢in {iziintii ifadesinden kinamaya kadar giden
nitelendirmeler yapmis, insan haysiyetinin dikkate alinmadig1, adaletin yerine
gelmedigi gibi ithamlarda bulunmustur. Diger bir deyimle s6z konusu orgiitler
bu karar1 soykirim iddialarinin gelecegi icin tehlikeli olarak gérmiis ve bu
acidan Ermenistan hiikiimetine gore daha gergekgi bir tutum sergilemislerdir.

Tiirkiye’ye gelince bu davanin kazanilmasi i¢in biiylik caba harcamis olan
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Disisleri Bakanligit bu konuda yaptigi aciklamada karardan duyulan
memnuniyeti dile getirilmis, bu kararin soykirim iddiasin1 tek ve mutlak gercek
olarak kabul ettirme gayretlerine, bu iddianin sorgulanmasini dahi yasaklayan
girisimlere karsi ¢ok gli¢lii bir uyar1 oldugu belirtilmis, 1915°te yasananlarin
Holokost ile karsilagtiriimasimin miimkiin olmadig1, parlamentolarin aldiklari
kararlarla tarihe hakemlik yapamayacaklari ifade edilmis ve en énemlisi bu
kararin benzer vakalar i¢in emsal olusturacagi vurgulanmistir.

Arz ettigi 5Sneme ragmen, AIHM’in karar1 hakkinda iilkemizde, Disislerinin
aciklamasi disinda, bir resmi goriis belirtilmemistir. Bu ilgisizlik, biiyiik
olasilikla, Mahkeme kararinin agiklandi1 tarihte Tiirkiye’ de DAIS ve PKK
terorleri, genel secimler, Suriyeli miilteciler gibi ¢ok yiikli bir giindem
olmasiyla agiklanabilir.

Tiirkiye’de kamuoyunun ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugu 1915 olaylarinin soykirim
olmadigimi diisiinmektedir. Buna karsin bu kitleyi dikkate almak durumunda
olan iilkenin biiyiik gazete ve TV kanallar1 da, birkag istisna diginda, ATHM nin
s0z konusu kararmi ele alinmamis ve irdelememistir. Bu durumu da
ilgisizlikten ziyade yukarida degindigimiz yikli giindeme baglamak
miimkiindiir.

Bir kamuoyu aragtirmasina gores Tiirkiye’de 1915 olaylarint soykirim olarak
kabul edenlerin orant % 9,1°dir. Bunlar arasinda Ermeni Diasporasi
dogrultusunda soykirim iddialarini hararetle savunan eski solcu yeni liberal bir
aydm kesim bulunmaktadir. Genelde ¢ok yazan ve ¢cok konusan bu kesimin
biiyiik cogunlugu, yukarida degindigimiz gibi, ATHM karar1 konusunda sessiz
kalmay1 tercih etmislerdir.

Sonug olarak, AIHMin kararina gére Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesine taraf
tilkelerde, Ermenileri asagilamamak kaydiyla soykirim iddialarinin dogru
olmadig1 sdylemenin artik miimkiin oldugunu tekrarlayalim. Bu durum,
Ermeni sorunun ana konusu olan soykirim iddialarina karsi ¢ikmak ve hatta
aksini savunmak i¢in yeni bir firsat ve imkan yaratmis bulunmaktadir.

84 Ekonomi ve Dis Politika Arastirma Merkezi’nin “Tiirkiye’nin Ermeni Konusundaki Olas: Politikalar1”
baslikli, Kasim-Aralik 2014 tarihinde yapmis oldugu kamuoyu Arastirmasi *“ (Hiirriyet 25 Aralik 2014).
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PERINCEK-iSVICRE DAVASI KARARI
SONRASINDA ERMENI SOYKIRIM iDDIALARI
KONUSUNDA SiYASI, HUKUKI VE
AKADEMIK ETKILESIM

(POLITICAL, LEGAL AND ACADEMIC INTERACTION ON THE
ARMENIAN GENOCIDE ALLEGATIONS AFTER THE DECISION OF
PERINCEK V. SWITZERLAND CASE)

Prof. Dr. Alaeddin YALCINKAYA

Marmara Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
alaeddinyalcinkaya@gmail.com

Oz: Peringek-Isvigre davasi, her ne kadar Isvigre 'nin AIHS ni ihlali
iddiasiyla a¢ilmis ise de bunun temelinde Ermeni soykirim iddialar
bulunmaktadir. AIHM 'nin ilk dairesinin Isvigre nin ifade ézgiirligiinii ihlal
ettigine dair kararim biiyiik daire de onaylamigtir. Karar metninde ag¢ik¢a
belirtildigi iizere Ermeni soykirim iddialarinin Holokost gibi kesinligi
olmadig tespit edilmistir. Tehcirin 100. Yildoniimiine tesadiif eden nihai
karar, soykirimi savunan Ermeni ¢evreleri ve Ermenistan’da bundan
sonraki iddialart stirdiirebilme amaciyla basari olarak nitelenmigtir.
Bununla beraber bu kararla birlikte soykirim iddialarint siirdiirmenin
imkansiz oldugu da seslendirilmektedir. Gerek AIHM kararlar: gerekse
bugiine kadar konuyla ilgili diger ulusal ve uluslararast yarg: kararlari,
soykirim iddialari ¢ercevesindeki faaliyetleri engellemeyecektir. Ancak son
kararla birlikte hukuk, siyaset ve bilimsel zeminlerdeki etkilegsimi sonucu
Tiirkiye agisindan konuyla ilgili ger¢eklerin savunulmast daha kolay ve
etkili olacaktir. Mahkemelerin kararlarimin baglayiciligi, siyasetin bir
dereceye kadar kurallarla sumirli olmasti ve bilimsel faaliyetlerin gézlem,
belge, sonug iliskilerini géz oniine alma zorunlulugu dikkate alindiginda
mesnetsiz iddialarin etki alani daralacaktir.

Anahtar Kelimeler: Peringek-Isvicre Davasi, Soykirim Hakkinda
Mahkeme Kararlari, Soykirim Sézlesmesi, Soykirimi Tanima Kararlari,
Sivaset-Arastirma-Yargt Iliskileri

Abstract: The Armenian genocide allegations stand at the center of the
Peringek-Switzerland case despite the fact that it has been opened on the
basis of the violation of the European Convention on Human Right by
Switzerland. The decision explicitly states that the “Armenian genocide”
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is not a genocide such as Holocaust. The final judgement of the Grand
Chamber which coincided with the 100 anniversary of 1915 Relocation, was
described as a success against Turkey in Armenia and in some Armenian
circles in order to sustain genocide allegations. On the other hand according
to some Armenians, after this decision, it is impossible to sustain the existing
Genocide allegations. However, ECHR decisions and other national and
international judicial decisions on this subject so far seem not to end the
propaganda on the Genocide claims. Nevertheless, together with this final
decision, the basis of the interaction of law and politics with the results form
scientific researches, it will be easier to defend the relevant facts in line with
Turkey s arguments. The binding of the decisions of the courts, and of the
political rules -to a certain degree-, together with the scientific studies’
obligation to take consideration the observation-evidence-consequence
interaction, the efficiency of these baseless claims would diminish.

Keywords: Court Decisions on the Genocide, Decisions on Recognition of
Genocide, Genocide Convention, Perincek-Switzerland Case, Politics-
Research-Legal Relations
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Perincek-isvicre Davasi Kararn Sonrasinda Ermeni Soykirim
iddialari Konusunda Siyasi, Hukuki ve Akademik Etkilesim

Giris

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin (AIHM) Peringek-Isvicre karari,
beklendigi gibi Peringek’in sikayeti konusunda Isvigre’yi mahkum etmistir.
S6z konusu dava, Biiylik Daire Karari olarak nihai olup kesin karardir. Aralik
2013’te goriilen 7 hakimden olusan Ikinci Daire kararinda Isvigre’nin, Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne (AIHS) aykir1 olarak Peringek’i mahkim ettigi
tespit edilmisti, yani Isvicre AIHS’yi ihlalden dolayr mahkiim edilmisti.
Bunun iizerine Isvigre’nin talebiyle dava temyiz edilmis, 17 hakimden olusan
Biiyiik Daireye gonderilmisti. Ocak 2015°de goriilen davanin karari ise 15
Agustos 2015°te agiklanmustir. Tiirkiye, Peringek’in yaninda, Ermenistan ise
[svigre’nin yaninda davaya miidahil olmustu.

Gerek AIHM’ye bagvuru siirecindeki iddialar gerekse mahkeme kararlarmin
omurgasini Isvigre’nin “soykirimi cezalandirma yasasi”nin ifade 6zgiirliigiine
aykir1 olup olmadiginin tespiti olusturmaktadir. Belirtmek gerekir ki ATHMye
yapilan basvurularin énemli bir kismini devletlerin AIHS, madde 10’da
diizenlenen ifade 6zgiirliiglinii ihlal iddialart olusturmaktadir. 1959-2011
yillar1 arasinda mahkeme yetkisini kabul eden devletler hakkinda bu
maddeden mahkimiyet karari, toplam 479°dur.! Bunlar arasinda drnegin
Avusturya hakkinda ifade 6zgiirliigiinii ihlalden dolay1 toplam 32, Finlandiya
hakkinda 16, Fransa hakkinda 25, Isvigre hakkinda 11, ingiltere hakkinda 11
mahkimiyet karar1 bulunmaktadir.2 Bununla beraber kararlarin hemen higbiri
ilgili taraflar veya iilkeler acisinda Peringek-Isvigre davasi gibi yanki
uyandirmamistir. Asagida ele almacag: gibi dava, Peringek-Isvicre davasi
olmay1 asmis giiclii Ermeni lobileri ve Ermenistan ile Tiirkiye davasi haline
gelmistir. Asagida ele alinacagi iizere yaklagik yarim asirlik Ermeni soykirim
iddialar1 ile buna kars1 Tiirkiye’nin gergekleri haykirma miicadelesinde ilk
defa Tiirkiye ve Ermenistan/Ermeni diasporasi mahkeme oniinde dogrudan
kars1 karsiya gelmistir. Bu gercek bizi ayni zamanda hukuk {izerinden siyaset
catismasi gergegine gotiirmektedir.

1 Alaeddin Yalginkaya, “Tiirkiye nin ATHM Oniindeki Sicili, Yargisal Sorumluluk ve Anayasa”, Anayasa
Mahkemesi 'nin Kurulusunun 60. Yilina Armagan, Ankara, Anayasa Mahkemesi Yayinlari, 2012, ss.65-
84.

2 http://www.echr.coe.int/NR/rdonlyres/2B783BFF-39C9-455C-B7C7-
F821056BF32A/0/TABLEAU_VIOLATIONS EN_2011.pdf Tiirkiye nin bu tablodaki ihlal sayis1 207
ile rekor durumundadir. Bununla beraber bu rakam {ilkelerin niifusunu dikkate almadan hazirlanmis
olup yaniltict durumdadir. Bunun yerine mesela her bir milyon kisiye digen ifade 6zgiirliginii ihlalden
mahkiimiyete baktigimizda Tiirkiye’nin ihlal sayis1 10 iken izlanda ve Lihtenstayn’mkiler 33tiir.
Alaeddin Yal¢inkaya, “Tiirkiye’nin ATHM Oniindeki Sicili, Yargisal Sorumluluk ve Anayasa”, Anayasa
Mahkemesi 'nin Kurulugunun 60. Yilina Armagan, Ankara, Anayasa Mahkemesi Yaynlari, 2012, ss.243-
244.
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Ermeni soykirim iddialari, hukuk-siyaset iligkisi veya ¢eligkisinin en belirgin
orneklerinden biri olmaya adaydir. Genellikle hukukun, siyasetin gerisinde
kaldig1 iddia edilir. Bu yoniiyle hukukun daha muhafazakar oldugu, yeni
degisikliklere adapte olmakta zorlandig1 veya gec¢ kaldigi ileri siiriliir.
Bununla beraber, konuya hukuk felsefesi veya teorisi agisindan bakildiginda,
sorunun giincel ¢ikarlar veya iddialarla bunun herkes i¢in, her ortamda, daha
genis bir zaman diliminde kabul edilebilir gegerli kurallar arasindaki ¢atigma
boyutu ortaya ¢ikar. Geleneksel hukukun aksine modern hukukta belli bir
konuda herkes i¢in, her devirde gecerli normun tespiti diisiiniilemez. Bununla
beraber modern hukuk, konuyla ilgili ¢ikarlarin ve ¢atigmalarin boyutuna ve
etkinligine gore yeni kurallar getirebilir.3
Ancak bu durumda mevcut bir kuralin

Parlamentolarin soykirimi
tamima veya cezalandirma
kararlar: siyasi iradenin o
giinkii/donemki tezahiirii olup
mevcut hukuk sistemi icinde
dar kapsaml veya bir anlamda
giindelik bir iradeyi ortaya
koymaktadir. Konuyla ilgili
mahkeme kararlari ve
bunlarin dayandig1 genel,
kapsamly, baglayic1 kararlar
ise bir bakima yillar: hatta
aswrlari agan catisma ve
iliskiler ile bunun sonucu

hangi gerekge ile ve nasil degisecegi, yeni
kurallarin nasil konulacagi da yine
kurallara baglanmistir. Gilinlimiizde ig
hukukta bu sorun parlamentolar,
gerektiginde hukuk sisteminin 6zelligine
gore ictihatlar, uluslararast hukukta ise
sozlesmeler veya teamiillerle
belirlenmektedir. Bir toplumun ulus
kimlik krizine girmesi veya bir baska
topluluga kars1 tarihi diismanlik gercegi
basli bagina mevcut kurallar1 degistirmeyi
zorunlu kilmaz. Daha dogru bir ifade ile

ortaya ¢ikan genel uzlasmalar
olarak sozlesmelerde yer alan
iradenin tespiti demektir.

mevcut kurallar kisilere veya toplumlara
gore degismez ki bu anlamda hukukun
gbzii kordir. Hukuk, bu yoniiyle uzun
donem siyasi catismalar ve iliskilerin
bileskesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda siyaset ise hukuksal
iliskilerin kisa donemlik yansimasi veya bir acidan uygulamasi olarak
gortilebilir. Parlamentolarin soykirimi tanima veya cezalandirma kararlari
siyasi iradenin o giinkii/donemki tezahiirii olup mevcut hukuk sistemi i¢inde
dar kapsamli veya bir anlamda gilindelik bir iradeyi ortaya koymaktadir.
Konuyla ilgili mahkeme kararlar1 ve bunlarin dayandigi genel, kapsamli,
baglayici kararlar ise bir bakima yillar1 hatta asirlari asan ¢atisma ve iliskiler
ile bunun sonucu ortaya ¢ikan genel uzlagsmalar olarak sdzlesmelerde yer alan
iradenin tespiti demektir.

Uluslararast hukukun savas hukuku veya insancil hukuk alt dallar
kapsamindaki diizenlemeler ile Soykirim Sézlesmesi, insanlarin vataninda

3 Engin Topuzkanamis, “Hukuk ve Modernlik U§tﬁne Bazi Notlar”, HFSA, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi
Arkivi (hazirlayanlar: Hayrettin Okgesiz vd.), Istanbul Barosu Yayinlari, 2012, s.11.
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yasama hakki ve diger benzeri konulardaki diizenlemeler, 20. Yiizyil bati
hukukunun ulastigi 6nemli asamalar1 temsil etmektedir. Mevcut
diizenlemelere gore 1915 Tehcir Kararnamesi’nin soykirim kapsaminda
kabuliiniin miimkiin olmadig1 bir¢ok agidan ortaya ¢ikmis ve bunlar asagida
kismen temas edecegimiz mahkeme kararlariyla tespit edilmistir. Tehcir
Kararnamesi iizerinden daha 10 y1l gegmeden Ingiliz Kraliyet Bagsavciligi nin
konuyla ilgili kovusturmaya gerek gérmeme karari, yargisal agidan boyle bir
iddianin reddi demektir. Kararnameden yaklasik 60 yil sonra baslayan
soykirimi tanima kararlar1 aldirilma faaliyetleri hukuk iizerine siyasi baski
anlamina gelmektedir. Ote yandan hangi sartlarda olursa olsun (savas sartlari
veya giivenlik gerekleri gibi) tehcirin (relocation, yeniden iskan) soykirim,
hi¢ olmazsa savas sugu sayilmasi gibi girisimler de sonugsuz kalmistir.4 Bu
anlamda asagida deginilecegi iizere FErmeni soykirim iddiacilari,
bilingaltindaki “Turk karsitligi”n1 da kullanarak yargisal kararlar i¢in oldugu
gibi uluslararas1 hukuk diizenlemelerini de siyasi hedefler istikametinde
yonlendirmek veya yorumlamak istemektedirler. ATHM nin séz konusu karar1
ise, bu baskiya veya bilingaltindaki tarihsel kin ve diismanliga boyun
egmeyerek hukukun bagimsizligini koruyabilme bagaris1 gostermistir.

Soykirim iddialar1 ve Yarg:

Uluslararas1 hukukta soykirim sugu ve cezalandirilmasi 6ncelikle Soykirimin
Onlenmesi ve Cezalandirilmas: Sozlesmesi’nde diizenlenmistir. Bu
sozlesmenin gegmise samil olmadigi “suglar ve cezalar geriye yiiriimez” genel
hukuk ilkesiyle kesin oldugu gibi sézlesmenin nihaf hiikiimleri ve 6zellikle de
yuriirliik hitkkmii, bunu kesin olarak belirlemistir. Nitekim 13. Madde’ye gore
“Bu Sozlesme, yirminci onay veya katilma belgesinin tevdi edilmesini izleyen
doksaninci giin yiirtrliige girer.”> Bu konuda teamiil oldugunu iddia eden
soykirim iddiacilari, boyle bir uluslararasi hukuk teamiilii bulunduguna dair
iddialarinin ispat1 i¢in gerekli girisimde ve delil sunumunda bulunmamuslardir.
Ote yandan Roma Statiisii ile diizenlenen Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’ni
kuran sézlesmede de soykirim suglularinin yargilanma usul, siire¢ ve
muhakemesini diizenlemektir. 1998°de imzalanan statiiye gore “altmisinci
onay belgesinin BM genel sekreterligine tesliminden 60 giin sonra yiiriirliige
girmesi” Ongoriillmiistiir. Buna goére Mahkeme 11 Temmuz 2002 tarihi
itibariyle faaliyetine baglamistir.6

4  Bu konudaki sozlesmeler ve tartismalar icin bkz.: Ilyas Dogan, Devietler Hukuku, Astana Yayinlari,
2013, Ankara, ss.382-394.

5 Aslan Giindiiz, Milletleraras: Hukuk, 6. Baski, 2013, Beta, Istanbul, s. 501.

6  Uluslararas: Ceza Mahkemesi (UCM),
http://www.uhdigm.adalet.gov.tr/uluslararasi_isbirligi/uluslararasi_mahkemeler/ucm.html
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Peringek-isvigre Davasi kararinda da temas edildigi iizere Soykirimin
Onlenmesi ve Cezalandirilmas1 Sézlesmesi, soykirimin nasil tespit edilecegini
de acgik¢a diizenlemistir. 6. Madde sdyle der: “Soykirim fiilini ve ligiincii
maddede belirtilen fiillerden birini [cezalandirilan eylemler] isledigine dair
hakkinda sug isnad1 bulunan kimseler, sugun islendigi iilkedeki devletin yetkili
bir mahkemesi veya yargilama yetkisini kabul etmis olan s6zlesmeci devletler
bakimindan yargilama yetkisine sahip bulunan uluslararasi bir ceza
mahkemesi tarafindan yargilanir.”” Bu maddeye gore soykirimin tespiti ancak
mahkeme karartyla miimkiin olabilecektir. Bunun karsit anlami ise 6rnegin
parlamentolarin “soykirimi tanima” kararlari ile soykirim yapildig: tespit
edilemez. Belki bu yonde oraya ¢ikacak uluslararasi siyasi irade sonucu
s0zlesme maddesine mesela “en az 30 tilkenin soykirimi tanima karar1 almasi
ile soykirim yapildig: tespit edilir” gibi yeni bir diizenlemeye gidilir ki bu
durumda ¢ogunlugun, keyfi olarak digerlerini mahkim etmesi, dolayisiyla
mesruiyet kavraminin yok olmasi giindeme gelir. Uluslararast hukuka her
devletin her zaman ihtiya¢ duyabilecegi dikkate alindiginda boyle bir riske
hi¢bir zaman girilmez.

Belirtilen madde c¢ercevesinde soykirim iddialarinin yasadigi siirece
bakildiginda iki soru giindeme gelmektedir:

1. Iddialar cergevesinde “sugun islendigi iilkedeki devletin yetkili bir
mahkemesi’nde yargilama gergeklesmis midir?

2. “...veya yargilama yetkisini kabul etmis olan sozlesmeci devletler
bakimindan yargilama yetkisine sahip bulunan uluslararasi bir ceza
mahkemesi tarafindan” yargilanmis midir?

Birinci soru ile ilgili 1915 Tehcir Kararnamesi geregi nakil islemlerinin
baslamasindan kisa bir siire sonra gelen sikayetler tizerine 1915 ve 1916
yillarinda Osmanli mahkemelerinde 1673 sivil, asker ve diger gorevli ile
yoneticiler yargilanmistir. Bunlardan 67si idama mahk(im edilmistir,
digerlerine hapis ve benzeri cezalar verilmis, bir kismi1 beraat etmistir.?
Bununla beraber mahkimiyet veya idam sebeplerine bakildiginda soykirim
tanimina giren bir eylem bulunmamaktadir. Yolda bulunan Ermenilerin
mallarimi gasp, riisvet veya hediye kabulii, ihmal, tecaviiz ile kismen iskence
ve katil suclar1 bulunmaktadir. Yarim milyonu askin insanin nakli esnasinda
s0z konusu suglar o giinkii sartlar altinda her yerde goriilebilecek cinstendir.
Bu gasp, cinayet ve saldirilarin kesinlikle soykirim oldugu iddialarinin kabulii

7  Aslan Gundiiz, Milletlerarasi Hukuk,.. s. 500.

8  Yusuf Sarinay, “Ermeni Tehciri ve Yargilamalari, 1915-19167, T iirk-Ermeni Iliskilerinin Geligimi ve
1915 Olaylart Uluslararast Sempozyum Bildirisi, Ankara, Gazi Universitesi, 20006, ss.263-264.
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varsayildig1 takdirde yonetimin bunlar yargilayip mahkim ettigi de agiktir.
Ikinci soruya ge¢gmeden 6nce Osmanlinin payitahtinin ingiliz isgali altinda
bulundugu dikkate alinarak Ingilizlerin Malta yargilamasi, bazi unsurlar
acisindan tartismali da olsa bir bakima birinci soru kapsamindaki yargilama
sayilabilir. Yargilamanin ilk agamasi savcilik kovusturmasi stirecinde, Kraliyet
Bassavcisi iddianame hazirlamak tlizere yeterli delil bulamamis ve 1-2 yil esir
tutulan Osmanli gorevlileri serbest birakilmistir. Bu durum da s6z konusu
iddialara karsin bir beraat kararidir. Saveilik makamina, Ingiliz yonetiminin

hi¢ degilse uluslararasi bir mahkemede
yargilanmalarimi gerektirecek bir karar
verilmesi talebi de Malta siirecinin “sugun
islendigi tlke mahkemesinde
yargilanmas1” anlamina gelebilecegini
gostermektedir.

Ikinci soruya gelince dncelikle soykirim
sucunu  devletlerin  degil kisilerin
isleyebilecegini hatirlamak gerekmektedir.
Sozlesmenin 4, 5, 6 ve 7. maddeleri bu
ger¢cegi ortaya koymaktadir. Bununla
beraber 9. maddede yer alan “Sozlesmeci
Devletler arasinda bu Sozlesmenin
yorumlanmasi, uygulanmasi veya yerine
getirilmesi ve ayrica soykirim fiillerinden
veya Ugiincii maddede belirtilen fiillerin
herhangi  birinden  bir  Devletin

Uluslararast hukukun genel
kurallarina gére devletler,
ancak mutabik kaldigi halde
UAD’na bagvuruda
bulunabilirler. Yani sadece bir
tarafin talebiyle divan davaya
bakamamaktadwr. Ancak
soykirimla ilgili uyusmazhklar
konusunda “uyusmazligin
taraflarindan birinin talebi
iizerine” UAD davaya
bakmatkla yetkili
kilinmaktadwr. Bu durumda
mesela sadece Ermenistan’in
basvurusu ile yarim asri agsan
iddialar UAD’de karara
baglanabilecektir. Daha da
onemlisi bu konudaki karar
mercii UAD ’dir.

sorumlulugu ile ilgili olarak ¢ikan

uyusmazliklar, uyusmazIigin taraflarindan

birinin talebi iizerine Uluslararas1 Adalet Divan1 (UAD) 6niine gotiriiliir”
hiikmii de soykirimla —soykirim iddialariyla- ilgili uyusmazliklarda son sozii
UAD’nin soyleyebilecegini belirtmistir. Bu hiikiimde son derece 6nemli olan
bir ayrint1 daha bulunmaktadir: Bilindigi gibi Uluslararasi hukukun genel
kurallarina gore devletler, ancak mutabik kaldigi halde UAD’na bagvuruda
bulunabilirler. Yani sadece bir tarafin talebiyle divan davaya bakamamaktadir.
Ancak soykirimla ilgili uyusmazliklar konusunda “uyusmazligin taraflarindan
birinin talebi {izerine” UAD davaya bakmakla yetkili kilinmaktadir. Bu
durumda mesela sadece Ermenistan’in bagvurusu ile yarim asri agan iddialar
UAD’de karara baglanabilecektir. Daha da énemlisi bu konudaki karar mercii
UAD’diwr

9 Pulat Tacar, “Ermenistan Birlesmis Milletler Genel Kurulu’na Bagvursun ve Uluslararasi Adalet
Divani’nda Tiirkiye Aleyhine Dava A¢sin”, Ermeni Arastirmalari, Say1 36, 2010, ss.163-189.
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Ote yandan 8. maddede diizenlenen “Sozlesmeci devletlerden her hangi biri,
soykirim fiillerinin veya tiglincii maddede belirtilen her hangi bir fiilin
onlenmesi ve sona erdirilmesi i¢in gerekli gordiikleri takdirde, Birlesmis
Milletler yetkili organlarindan, Birlesmis Milletler Sarti’na gore harekete
gecmesini isteyebilir” hitkmiine gore gerekli durumda basvuru mercii BM
organlar1 olup burada agikca belirtilmese de Giivenlik Konseyi veya Genel
Kurul’dur. Bu durumda da Ermeni lobisinin etkili oldugu AB veya Avrupa
Konseyi Parlamenterler Meclisi gibi organlarin s6z hakki bulunmamaktadir.

Sézlesmede yer alan ve burada isaret edilen maddelere gore soykirim ancak
mahkeme karariyla tespit edilebilecegi halde Ermeni tarafi mahkemeye
bagvurmaktan kaginmis, ulusal veya uluslararasi siyasi organlari kullanma
yolunu se¢mistir. Yine S6zlesmenin aksine soykirim iddiacilarinin ifadesiyle
“Tiirkler” veya “Tirkiye” yani kisiler degil de smirlar belirsiz bir topluluk
yahut devletin soykirim yaptig1 iddialarryla konu giindeme tasinmstir. Ote
yandan konuyla ilgili ulusal mahkemelerde de davalar ac¢ilmistir.!0
Uluslararas1 mahkemelerde agilan 6nemli davalardan olarak Tiirkiye’nin AB
adaylik statiisiine karst Ermeni kuruluslarin soykirim iddialariyla Avrupa
Birligi Adalet Divani’nda agtiklar1 davay1 gormekteyiz. Bu davanin ilk derece
ve bilylik daire kararlarinda yer alan soykirim iddialarinin ispatlanmadigina
dair tespitleri ile makalemizin konusu olan Peringek-Isvigre davasinda
AIHM’nin ilk derece ve biiyiikk daire kararlari arasinda paralellik
bulunmaktadir.

Ote yandan ATHM Biiyiik Dairesinin 15 Ekim 2015 tarihli Peringek-Isvigre
davasindaki kararinin, bundan 6nceki mahkeme kararlarindan etkilenmemesi
mimkiin olmadigi gibi bundan sonrakiler i¢in de Onemli bir ictihat
fonksiyonunu yerine getirecektir. Bu durum soykirim iddiacilarinin bunda
sonraki stratejileri agisindan 6nemli bir kilometre tasi olacaktir. BM
Milletlerarasit Adalet Divani Statiisii’niin 59. Maddesi “Divan’in karar1 ancak
uyusmazligin taraflari bakimindan ve karar verilen dava icin baglayicidir”
hiikmi dikkate alindiginda konu ¢ok daha anlamli hale gelmektedir.!! Bu
hiikim geregi Divanin 6nceki kararlarinin sonraki benzer davalar igin
baglayiciligt s6z konusu degildir. Bununla beraber Statiiniin 38. Maddesinde
belirtilen davalara bakarken uygulanacak kaynaklarla ilgili hiikiim geregi

10 ABD mahkemelerinde Tiirkiye’de kalan mallarin iadesi i¢in bazi Ermeniler tarafindan Tiirkiye aleyhine
bir¢ok davalar agilmistir. Bu davalarin agilmasinda da asil hedef Tiirkiye’yi tazminata mahkim ederek
soykirim iddialarina yargisal dayanak olusturmaktir. Konunun Lozan Antlagmasi’ni dikkate almayan
boyutlart ile 6zellikle devletlerin yargi bagisikligi yoniiyle ilgili bir degerlendirme igin bkz.: Pulat Tacar,
“Tirkiye’ye Kars1 A¢ilan Hukuk Savasi: Ermeni Asilli ABD Vatandaslarinin ABD Mahkemelerinde
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne, TC Merkez Bankasi’na ve Ziraat Bankasi’na A¢tig1 Davalar”, Ermeni
Arastirmalari, Say1 37-38, 2010-2011, ss. 239-273.

11 Aslan Giindiiz, Milletlerarast Hukuk,.. s. 173.
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mahkeme kararlarinin yardimer kaynak olma &zelligi vardir. Ote yandan
AIHM Kkararlarinda igtihat gelenegi yani dnceki benzer durumlarda verilen
kararlarin sonrakiler i¢in de kaynak olusturma uygulamasi ¢ok daha yaygindir.
Nitekim Peringek-Isvicre kararmnm bircok maddesinde de ATHM nin 6nceki
bir¢ok kararina atifta bulunulmustur. Bunun yaninda kararin “1915 Tehcirinin
Holokost gibi kesin soykirim sayilamayacag1” hiikkmii taraflar i¢in baglayicidir
ki bu taraflar Perincek ve Isvicre yaninda miidahiller olarak Tiirkiye ve
Ermenistan’dir.!2

Ermeni Soykirim iddialar1 ve Siyaset

Soykirimin uluslararasi hukukta su¢ sayilmasi ve bunun cezalandirilmasi
sozlesmelerle diizenlenmistir. Yukarida ele alindigi lizere sugun tespiti konusu
ise mahkemelere birakilmistir. Bununla beraber Ermeni soykirim iddiacilari,
bu iddialarini 6ncelikle mahkeme dis1 alanlardan kabul ettirmek istemislerdir
ki siirecin ilk yillarina baktigimizda en basta terér gelmektedir. 1965’den
itibaren giindeme gelen iddialar ASALA Orgiitiinlin terdrist eylemleriyle
diinya kamuoyuna duyurulmak istenmistir. 42 Tiirk diplomatik gorevli ve
yakinlarinin hayatin1 kaybetmesi asamasinda konu siyaset zeminine
tasinmustir. Oncelikle Ermeni lobisinin giiglii ve Tiirkiye ile iliskilerin zay1f
veya sorunlu oldugu iilkeler, soykirimi tanima karari almislardir. {1k defa bir
Giliney Amerika iilkesi olan Peru, ardindan Arjantin, daha sonra Rusya,
Yunanistan gibi lilkeler parlamentolarindan ¢ikarilan kararlar ile soykirim
iddialar1 taninmis olup bugiin bunu taniyan iilkeler toplam 27’ye ulagmistir.
Bu arada 1987°de Avrupa Birligi Parlamentosu ile 2015°de Avrupa Konseyi
Parlamenterler Meclisi bu yonde karar almistir. Yine 2015°te Papaligin bu
yonde aldig1 karar1 da belirtmemiz gerekmektedir.

Soykirim iddialariyla ilgili siyaset-hukuk iligkisi veya burada oldugu gibi
celigkisini bu yonde bir bakima igtihat olabilecek karariyla Avrupa Birligi
Adalet Divanmi ortaya koymustur. Tirkiye’nin 1999’da Avrupa Birligi’ne
adaylik statiisiiniin kabul edilmesi lizerine, Fransa, Bouc-Bel-Air’de ikamet
eden Gregoire Krikorian ve Suzanne Krikorian ile Marsilya merkezli Eour-
Armenie ASBL kurumu (Avrupa Ermeni Birligi), Avukat P. Krikorian aracilig1
ile Avrupa Birligi Adalet Divani nezdinde, s6z konusu AB organlarina karsi
dava agmistir. 11k derece mahkemesindeki T-346/03 sayili dava, 17 Aralik
2003 tarihinde karara baglanmistir. Davada, AB organlariin soézlesme disi

12 CASE OF PERTNCEK v. SWITZERLAND, (4pplication no. 27510/08), JUDGMENT,
STRASBOURG, 15 October 2015,
http://hudoc.echr.coe.int/eng# {“fulltext”:[“Peringek’],”sort”:[“kpdate Descending”], respondent”:
[“CHE”],”itemid:[“001-1582357]}
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sorumluluguna dayanarak Tiirkiye’nin AB adaylik statiisiiniin kabul
edilmesiyle bu kararda sorumlulugu olan kurumlar tarafindan davacilarin
zararinin tazmini talep edilmektedir. Istenen tazminat 1 Euro olarak sembolik
idi. Fakat bu karara dayanarak planlanan strateji ise son derece anlamlidir.
Nitekim davacilar, 9 Ekim 2003’de mahkemeye sunduklar1 dilekgede
Tirkiye’nin AB’ye adaylik siirecinin askiya alinmasini, siirecin yeniden
baglamasi i¢in Tiirkiye’nin, iddia edilen soykirimi tanimasi sartinin yerine
getirilmesi yoniinde tedbir karar1 alinmasini talep etmislerdir. Burada adi
gecen davacilarin Divandan Tirkiye’nin adaylik statiisliniin kabulii i¢in
soykirimi tanimasini sart kogsmasina 6zellikle dikkat ¢ekelim. Nihai amag ise
Tiirkiye’ nin soykirimi tanimasi agamasindan sonra tazminat ve toprak talebi
i¢in hukuksal zemin olusturmaktir.

Bu dava, temel talepler dikkate alindiginda aslinda davanin Tiirkiye’ye karsi
ac1ldig1 halde muhatabinin Tiirkiye degil de AB kurumlari oldugunu 6ncelikle
belirtelim. Dava, soykirim iddiasinin tescili amacina dayandigi halde bu
mahkemede Tiirkiye’nin savunma imkani, iddia edilen konularda gergek belge
ve delilleri sunma yolu bulunmamaktadir. Dilek¢ede 6zetle, Tiirkiye’ nin, bu
tilkede yasayan Ermenilere kars1 1915°te soykirim uygulandigi halde, AB’ye
iyelik statlisiiniin  kabul edilmesinden dolayr magdur olduklar
belirtilmektedir. Bundan dolayr mahkemeden alinmasi talep edilen kararlar
ile iddialara dayanak olusturdugu 6ne siiriilen hususlar ve bunlarin anlami
sOyledir:

Davacilara gore mahkeme, oncelikle Avrupa Parlamentosu’nun 18 Haziran
1987 tarihli Ermeni sorununa politik ¢6ziim bulunmasi yoniindeki kararinin
AB agisindan baglayici oldugunu deklare etmelidir.!3 Ermeni lobisinin
etkisiyle Avrupa Parlamentosu, 18 Haziran 1987’de Tirkiye’nin Ermeni
soykirim iddialar1 konusunda siyasi bir ¢6ziim bulmasi gerektigi yoniinde
karar almistir.'4 Bu karar ile Avrupa Parlamentosu tarafindan soykirimin
tanind1g1 deklare edilmekle beraber, konunun diger tilkelerle degil Tiirkiye’ nin
ele almasiyla c¢oziilebilecegi belirtilmistir. Davacilarin 2003’de Divana
sunduklar1 dilekgeyle siyasi bir organ olan Avrupa Parlamentosu’nun 1987°de
aldig1 siyasi karara hukukilik kazandirilmak istenmektedir. Bu yoniiyle
siyasetin hukukilesmesi ¢abalarinda s6z konusu karar 6nemli bir 6rnektir. Ayni
zamanda siyaset alanindaki basaridan yargisal kararlara zemin hazirlama

13 T-346/03, article 2/1,
http://curia.europa.eu/juris/showPdf jsf;jsessionid=9ea7d2dc30d68138bb6ecdeb94ce3ab739¢7f4e841fbd
.e34KaxiLc3gMb40Rch0SaxuOb3f0?text=&docid=48869&pagelndex=0&doclang=EN&mode=Ist&dir
=&occ=first&part=1&cid=138905

14 “Resolution on a Political Solution to the Armenian Question”, UJ 1987 C 190,
http://www.europarl.europa.eu/intcoop/euro/pcc/aag/pec_meeting/resolutions/1987 07 20.pdf
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fonksiyonu beklendigini de gostermektedir. Eger mahkemeden istenen karar
cikartilirsa yukarida ele alindig1 iizere Soykirim S6zlesmesinin 6. maddesinde
yer alan uluslararas1 mahkeme karar1 geregi, bir yoniiyle yerine getirilmis
olacaktir. Bununla beraber davacilar, dava dilek¢elerinde mahkemenin,
AB’nin Tirkiye’ye tam iiye adaylig1 statiisii verilmesi karariyla kendilerinin
ciddi Ol¢lide magdur edildigine karar verilmesini istemektedirler. Bu
baglamda, davalinin (belirtilen AB kurumlar1) her bir davaciya 1 Euro
tazminat ve 30 bin Euro mahkeme masrafinin faiziyle birlikte 6demesine karar
verilmesi de talep edilmektedir.!s

Bu davada davalinin AB oldugunu, davanin AB kurumlarina karsi agilmis
oldugunu, davanin Tiirkiye’ye karsi agilmamis olmasi dolayisiyla mahkemede
Tiirkiye’nin kendisini savunma imkén1 ortadan kaldirilmak istendigini de
hatirlatalim. Davacilar, davali AB kurumlarinin Tiirkiye’nin AB adaylik
siirecini gegici olarak askiya almalar1 gerektigi ve Tiirkiye’nin adaylik siireci
igin soykirimi tanimasinin 6n sart oldugu yoniinde mahkemece karar
verilmesini istemektedirler.!¢ Bu asamada davacilar, bir taraftan Tiirkiye i¢in
AB tiyeligine adaylik siirecinin avantajini1 giindemde tutarken diger taraftan
AB organlar1 lizerinden Tirkiye’ye baskiy1 siirdiirmeyi kurgulamistir. AB
Adalet Divani kararlarinin biitiin AB iiyelerini ve organlarini bagladigi dikkate
alimdiginda adaylik siirecindeki Tiirkiye iizerindeki etkisi de kaginilmaz
olacag disiinilmistir. Davacilarin bu taleplerinin basta gelen gerekgesi,
isaret edildigi tizere 10-11 Aralik 1999, Helsinki Zirvesi’nde Avrupa
Konseyi’'nce Tirkiye’nin AB’ye tam {ye adaylik statlisiiniin kabul
edilmesinden dogan magduriyettir. Fakat bu siiregte davacilara gore
Tirkiye’nin  Ermeni soykirimini tanimasi konusunda “6n sart”
belirtilmemistir. Ustelik bu déniisii olmayan siiregte Tiirkiye dnemli yardimlar
alacaktir. Davali durumundaki AB kurumlarinin 1987 tarihli parlamento
kararin1 dikkate alma konusunda agikca yetersiz kaldigi iddia edilmektedir.
Halbuki bu karar, davacilara gore Tiirkiye’nin soykirimi tanimamasinin AB
tiyeligine gegisine agikca engel olusturdugunu deklare etmistir. Davacilara
gore soz konusu 1987 tarihli karar, dikkate alinmasi gereken son derece
onemli bir belgedir. Bu karar, Tiirkiye’nin soykirimi tanimadig1 miiddetce
adaylik siirecinin veto edilmesini gerektiren yasal dayanaktir.!”

Ermeni lobisinin 1987 sartlarinda siyasi bir organ olan Avrupa
Parlamentosu’nda Tiirkiye aleyhine ¢ikartmay1 basardigi karar, Tiirkiye’ye
kars1 miicadelede 6nemli bir asama olarak kabul edilmektedir. Bu anlamda

15 T-346/03, article 2/2, 3, 4
16 T-346/03, article 3
17 T-346/03, article 4-8.
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siyasi karardan hukuki agsamaya gecilmek istenmektedir. Davacilar bunun
bilincinde olarak s6z konusu karari her firsatta kullanmay1, bundan geriye
gitmemeyi temel hareket tarzi olarak kabul etmislerdir. izleyen maddelerde
Ozetlenen gerekcelerde AB, aldig1 baglayici kararlarla tutarli davranmaya
davet edilmektedir. Ciinkii davacilara gore AB’nin daha dnce alinan kararlarla
uyumlu davranig yikimliligi bulunmaktadir. Bunun yaninda davacilar,
AIHS’nin 3. ve 8. maddelerinde yer alan yasama hakki, 6zel hayatin
korunmasi, insanlik dis1 muamelelere maruz kalmama gibi temel haklarinin
ihlal edildigini de iddia etmektedirler. Sonu¢ olarak davacilar, Ermeni
toplumunun tiyesi ve sd6z konusu soykirima maruz kalanlarin hayattaki
torunlar1 olarak maddi olmayan zarara ugradiklarini ileri siirmektedirler.
Belirtilen hususlardan dolay1 davali kurumlar, davacilarin onurlarini tahkir
etmektedirler. Bu gergekler 1s18inda soykirim kurbanlarinin anisi ve tarihi
gerceklere ilgi, biitlin Ermenilerin serefinin ayrilmaz pargasidir. S6z konusu
soykirimin taninmasi, Ermeni halkinin tarih ve kimliginin tamamlayici pargasi
oldugundan davacilarin kisiligi de davali kurumlar tarafindan onarilmaz
Olgiide etkilenmistir. Netice itibariyle sorun, iddia edilen soykirimin
reddedilmesi yiliziinden Ermeni toplumunu marjinallesmesi ve asagilik
duygusuna kapilmasina yol agmaktadir. Oyle ki Tiirkiye’nin tutumu davacilar
tizerinde ilgisizlige neden olmustur. Ciinkii onlar ikinci sinif kurban
sayllmaktadir.!8 Soykirim iddialarin1 savunanlar, akademik veya siyasi
zeminde soykirimla ilgili tarihi gercekleri sorgulamay1 reddettikleri halde, bu
davada “tarihi ger¢ek” kavraminin kullanilmasi ilgingtir. Bu strateji ile daha
Once tartisilmast ve arastirilmasit kabul edilmeyen olaylarin boylece
carpitilarak mahkeme karar1 haline getirilmesi planlanmaktadir. Mahkeme
kararina konu edilince de tarih bilimi agisindan tartigilmasin, arastirilmasini,
test edilmesinin kabul edilemeyecegi, boylece iddialarin bir bakima dogma
haline gelecegi hesaplanmaktadir.

Mahkemenin tespitlerine gelince, oncelikle davalilarin (AB kurumlarinin)
savunmasi dikkate alinmadan dilekge {izerinden bazi tespitler yapilir. Bu
asamada taraflarin nitelikleri agisindan benzer davalardaki ictihatlar belirlenir.
Davacilarin, Tirkiye’nin Helsinki zirvesinde AB adayliginin kabuli ile
Tiirkiye’nin AB katilim ortaklig1 statiisiine sahip olmasi, AB hukukuna aykiri
oldugu iddialar1 belirlenir. Buna kargin Divanin tespiti, Tiirkiye’nin AB
adaylig1 statiisiiniin belirlenmesinin Konsey’in tasarrufunda oldugu, bu
yetkinin bagka bir organda olmadigi, yani Avrupa Parlamentosu’nun bu
konuda yetkisi olmadigi saptanir. Tiirkiye’nin AB katilim ortaklig1 statiistine
sahip olmasina gelince, davacilar bunun 20 Temmuz 1987 tarih ve C-190
no’lu kararma aykir1 olmasi sebebiyle davali kurumlarin kararimin yasa disi

18 T-346/03, article 9-12
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oldugunu ileri siirmesine karsin mahkeme, diger parlamentolarin da soykirimi
tanima kararlarmin hukuki statiisiinii belirleyen hiikkmiinii verir. Buna gore,
1987 kararinin, parlamentonun herhangi bir zamanda degistirebilecegi
tamamen siyasi 0zellikli deklarasyon metni oldugunu belirtir. Bu yiizden s6z
konusu deklarasyonun, bunu hazirlayanlari veya diger davali kurumlari
baglayici sonuglar1 bulunamaz, hilkkmiinii verir.!9

Mahkemenin, parlamentonun karari ile ilgili bu hitkmii son derece 6nemli
olup, Uluslararasi Iligkiler ile Uluslararast Hukuk baglantis1 arasindaki, bu
anlamda siyaset ile hukuk arasindaki iligkiler
ve gergekler acisindan dikkate deger bir

tespittir. Ermeni lobilerinin yogun kulisler Holokost tartismasiz, kesin
neticesinde birgok iilke parlamentolarinda bir olgu oldugu halde
almay1 basardiklar1 “soykirimi tanima” 1915 olaylaru icin

kesinlesmis bir karar
bulunmamaktadw. Dava
hakimlerinden
Nussberger’in karara

kararlarinin  sadece siyasi 0Ozelliginin
bulundugunun, hukuken bir degeri
olmadiginin AB Adalet Divani tarafindan

boylece tespit edilmesi, bundan sonraki siyasi koydugu notta 1915
karar asamalarinda oldugu kadar, olaylar1 konusunda bilim
arastirmacilarin ve kamuoyunun goézden adamalar: arasinda ve
kagirmamasi ve gerekli zeminlerde dile siyasiler arasinda goriiy

birligi olmadig1, konuyla
ilgili bir mahkeme
kararinin da bulunmadig
belirtilmistir.

getirmesi gereken onemli bir agamadir. Ayni
zamanda diplomatik iligkiler ve doktrinde
dikkate alinmasi1 gereken bir izah sekli oldugu
gibi sonraki mahkeme kararlari i¢in de igtihat
niteligi tasimaktadir.

Bu acidan Ermeni diasporasinin lobi giicli sayesinde siyasi organ olarak
parlamentolardan alinan “soykirimi tanima” kararlari, belirtildigi iizere netice
itibariyle iddialarla ilgili hukuksal zemine destek amacini tasimaktadir. S6z
konusu lobilerin aleyhteki bu gibi 6nceki mahkeme kararlarindan sonra
soykirimi tanima faaliyetlerine devam ettigi bilindigi gibi Peringek-Isvigre
davasinin nihai kararindan sonra bunu siirdiirmesi beklenebilir. Bununla
beraber, mahkemelerin ayn1 zamanda belli bir konuda hukuksal durumu tespit
organi oldugu dikkate alindiginda Peringek-Isvi¢re Davasi’nin Biiyiik Daire
Karari, 243. Maddesinde yer alan Tehcirin Holokost ile es tutulamayacagi
hiikmii, bundan sonra siyasi arenay1, parlamentolarin karar alma asamalarini
daha fazla etkileyecektir. Nitekim bu maddeye gore, Holokost tartismasiz
kesin bir olgu oldugu halde 1915 olaylar1 i¢in kesinlesmis bir karar
bulunmamaktadir. Dava hakimlerinden Nussberger’in karara koydugu notta

19 T-346/03, article 13-20.
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1915 olaylar1 konusunda bilim adamalar1 arasinda ve siyasiler arasinda goriis
birligi olmadigi, konuyla ilgili bir mahkeme kararinin da bulunmadigi
belirtilmistir.20

Belirtmek gerekir ki 1965°te Uruguay’in soykirimi tanimasindan Aralik
2015’e kadar soykirimi taniyan iilke sayisi 28’e ulagsmistir. Fransa’nin
soykirimi cezalandirma yasasini Fransiz Anayasa Mahkemesi’nin iptal etmesi,
Ermeni lobisinin gii¢lii oldugu bu tilke siyaseti agisindan énemli bir doniim
noktas1 olmustur.2! Ote yandan drnegin ingiltere’de konu giindeme getirildigi
halde, soykirim iddialar1 net delillerle ispat edilmedigi gerekgesiyle kabul
edilmemistir. Soykirim kabul eden iilkeler agisindan da kararlarin alindigi
parlamento toplantilarina katilan {iye sayisi ile karara olumlu oy verenler
dikkate alindiginda, s6z konusu iilkelerin siyasetinin biitliniiyle bu yonde
oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Ornegin isve¢’te 2010°da yapilan
oylamada katilan iiyelerin 130 “hayir” oyuna karsilik 131 “evet” ile kabul
edilmigtir.22

Ermeni Soykirim Iddialari, Bilimsel Arastirmalar ve Propaganda

Ulus tanimi, ortak dil, ortak din, ortak tarih vb. unsurlar1 agisindan {izerinde
cok tartisildigi halde genellikle “ge¢miste yasanan ortak acilar, gelecek
konusunda ortak {ilkii” konusunda mutabik kalinmistir. Glinlimiize diaspora
Ermenileri bat1 iilkelerinde de ulus kimligini korumak istemektedirler. Mesela
niifusunun 6nemli bir bolimii Ermeni olan Fransa’nin Lion kentindeki bir
Ermeni lise 6grencisinin Ermenice bilmemesi, dolayisiyla Ermeni kimliginin
yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya oldugu toplum iginde gilindeme
gelmektedir. Ozellikle bat1 iilkelerinde bulunan Ermeni toplumunun kimlik
kaygisiyla “geg¢miste yasanan ortak aci” uydurma ihtiyaciyla soykirim
yalanlar1 giindeme gelmistir. Bunlar1 kullanarak belirli bir kesimin ¢ikar elde
etme kaygilari da goz oniine alindiginda, bu ¢evreler agisindan konuyla ilgili
tarihi veya hukuksal gerceklerin ortaya ¢ikarilmasinin pek Onemi
bulunmamaktadir. Ciinkii bugiinkli durum, mesela Osmanli Arsivlerinin on
yillar boyunca tasnif edilmeyip arastirictya sunulmamasindan
kaynaklanmamaktadir. Nitekim Osmanli Arsivi 6nemli 6lgiide kapali oldugu

20 CASE OF PERINCEK v. SWITZERLAND

21 Ercliment Tezcan, “Soykirim Yasalar1 ve Anayasa’ya Uygunluk Tartismalari: Fransa Ornegi”, Ceza
Hukuku ve Uluslararast Hukuk A¢isindan Ermeni Soykirim Iddialart Calistayr”, 25-26 Mayis 2015,
Marmara Universitesi, http://dosya.marmara.edu.tr/etkinlik/hukukvesoykirim/tebli_ler.pdf

22 Gozde Kilig Yagin, “Ermeni iddialarmi Kabul Eden Ulkeler”, 21. Yiizyil Tiirkiye Enstitiisii, 01 Mayis
2014;
http://www.21yyte.org/tr/arastirma/balkanlar-ve-kibris-arastirmalari-merkezi/2014/05/01/7571/ermeni-
iddialarini-kabul-eden-ulkeler
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halde 1960lara kadar bu tiir iddialar giindeme gelmemistir. Ozellikle ASALA
terorii ve hemen ertesinde ortaya ¢ikan diplomatik saldirilar yiiziinden bu
arsivlere basvurulma ihtiyact duyulmus ve tasnif edilerek arastirmacinin
hizmetine sunulmus, 6nemli bir kismi da Tirk¢e ve diger dillerde
yayinlanmistir. Bu gercek g6z Oniine alindiginda, belki de soykirim
iddialarmin Tiirkiye agisindan olumlu bir sonucu da s6z konusudur.23 Arsiv
belgelerine dayanan aragtirma ve yayinlar bundan sonra da devam edecektir.
Ciinkii yarim milyonu agkin Ermeni’nin tehcirine yol acan gelismeler, tehcirin
uygulanmasi, sonuglari, diplomatik goriismelerde miizakereler ve alinan
kararlarla ilgili on binlerce belge ve dosya incelenmeyi beklemektedir. Ancak
Ermeni soykirimi tiirinden mesnetsiz iddialarina temel olusturabilecek
belgelere ulasamama gercegini bu iddia sahipleri de ¢ok iyi bilmektedir.
1965°ten 2015’e yarim asirlik tecriibe gostermektedir ki soykirim iddialarinin
temelinde, Peringek’in deyimiyle “Emperyalist Yalan” gercegi olmadigi
varsayllsa da bilgi eksikligi veya yetersizligi bulunmamaktadir.24 Buna karsin
soykirim iddialarini yetersiz, uygunsuz, ¢arpitilmis, ger¢ekdist kaynak veya
delillerle savunan 6nemli bir yayin kitlesi s6z konusudur. Bu yayinlarin
akademik ozellikleri tartismali oldugu halde iiniversite veya diger akademik
kurumlar mensuplarinca hazirlandig1 gergegini dikkate alarak “akademik”
veya “bilimsel” nitelemesini kullanmaktayiz. Bu yayinlarin amaci kamuoyu
olusturma yaninda bir asama sonra siyaseti ve yargiyi etkilemektir.

Ote yandan Uluslararas1 Hukuk kaynag1 olarak akademik calismalar, kisaca
doktrin yardimci kaynak olup tek basma kaynak olusturma ozelligi
bulunmamaktadir. Nitekim UAD’nin 38. Maddesi “hukuk kurallarinin
belirlenmesinde yardimci arag olarak adli kararlart ve ¢esitli uluslarin en
yetkin yazarlarinin 6gretilerini uygular”?s demektedir. Ermeni soykirim
iddialarin1 savunan akademik yayin, doktrin asamasina gelmis bilimsel
calisma, asli kaynak bulunmadigi takdirde mahkemece kaynak olarak
kullanilabilecektir. Bu bakimdan Insan Haklar1 Hukuku, Savas Hukuku,

23 Ermeni soykirim iddialarinin Tiirkiye agisindan son derece olumlu bu sonucunun 6zellikle goriilmesi
gerek. ASALAnin Tiirk diplomatlara yonelik suikastlar1 ve Tiirkiye’ye yonelik baskilarin artmasi
tizerine 1980lerde yonetim, sorunun ¢6ziimil yolunda arsivlere bagvurma ihtiyact duymustur. O glinkii
ekonomik sikintilara karsin Osmanli arsiv belgelerinin tasnifi ve arastirmaya agilmasi, bu amagla gerekli
bina ve kadronun yetistirilmesi yolunda gerekli imkanlar saglanmis, arsiv elemani olmak cazip hale
getirilmis ve depolarda tasnifini bekleyen Osmanli arsivleri 6nemli dlgiide tasnif edilmis, baska dillere
¢evrilmis ve internet ortaminda dahi kullanima agilmisgtir.

24 Belirtmek gerekir ki bati iilkelerindeki Ermeni toplumu i¢inde soykirim iddialarinin uydurma ve iftira
olduguna inanan 6nemli bir kitle bulunmaktadir. Bunlar toplum i¢inde baski ve tehditler yiiziinden
seslerini ¢ikaramadiklarini sdéylemektedirler. Kemal Karpat, “Adil Hafiza ve Normallesme ”, 700.
Yilinda Tiirk Ermeni Iliskilerinin Yarim, Adil Hafiz ve Normallesme, Marmara Universitesi, 14 May1s
2015, Istanbul.

25 http://www.icj-cij.org/documents/?p1=4&p2=2#CHAPTER _II ; Aslan Giindiiz, Milletlerarasi Hukuk ..
s. 173.
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Insancil Hukuk ve Uluslararas1 Hukuk yaninda Sosyoloji, Siyaset Bilimi,
Tarih ve diger sosyal bilimlerde, basta ingilizcede olmak iizere bircok bati
dillerinde, Ermeni soykirim iddialarini savunan, yaymlanmis kitaplarin sayisi
100.000’1 coktan gegmistir. Batili tiniversite kiitiiphanelerinin belirtilen sosyal
bilimler boliimlerinde sik sik bu tiir yayinlara rastlanmaktadir. Bunlarin
onemli bir kismi1 batinin 6nde gelen iiniversiteleri biinyesinde yapilmis
caligmalardir. Bu durumda benzer konudaki yeni arastirmacilar veya
lisansiistii tezini yazanlar ulasabildikleri 6nceki yayinlarin etkisinde kalmakta
ve bunlar1 referans gostermektedirler.

Akademik ¢aligmalarin mahkeme kararlarinda ikincil de olsa kaynak olma
islevinin 6tesinde kamuoyu olusturma ve kamuoyunu yénlendirme, bir adim
sonra siyaseti etkileme fonksiyonu bulunmaktadir. Belirtildigi gibi konu
hakkinda tarafsiz olan bir arastirmaci dahi oncelikle ulasabildigi kaynaklari
dikkate almakta ve oradaki gorilislere dayanarak tezini veya makalesini
olusturmaktadir. Buna karsin Tiirkiye’nin, sz konusu iddialari, bilimsel
yontemlerle incelemek {izere ortak komisyon teklifi halen reddedilmektedir.

Soykirimi savunan s6z konusu yayinlarin dayandigi kaynaklar,
Morgenthau’nun Anilari, Mavi Kitap benzeri 6rnegin Malta Sorusturmasi’nda
Ingiliz Kraliyet bagsavcisinin delil olarak kabul etmedigi asilsiz rapor ve
belgelerle “anane hikayeleri’ne dayanmaktadir. Halbuki bu tiir iddialara yer
veren calismalarin dayanmasi gereken kaynaklar, dncelikle doneme ait
Osmanli Arsivleri belgeleri ile Tehcirin uygulandigi dénem ile dncesi ve
sonrasinda Rus, Ingiliz, Amerikan ve diger iilke yazisma ve raporlarinin
kullanildig1 arastirmalar ve yayinlar olmasi1 gerek. Buna karsin soykirim
iddiacis1 Ermeni diasporasi ile Ermenistan bu kaynaklara basvurmaktan
siddetle kaginmaktadir. Nitekim belge teatisi ile uzlagmazligin kesin ¢éziimii
icin Isvigre’nin moderatdrliigiinde tarafsiz uzmanlarca son hiikmiin verilmesi
icin diizenlenen 2004 Viyana Tiirk-Ermeni Platformu’nda daha ilk belge
teatisinden sonra Ermeni tarafi toplantiy1 terk etmistir.26

Ote yandan ¢ogunlukla Osmanli arsivleri kaynaklari olmak iizere Rus, ABD,
Ingiliz ve diger arsiv belgelerine dayanan, soykirim iddialarmin biiyiik bir
yalan oldugunu ortaya koyan ¢alismalar ve yayinlar da gittik¢e artmaktadir.2?
Bu dogrultuda Tiirk¢e disinda da yaymlanmis makale ve kitaplar, soykirim
iddialarin1 savunan yayinlarin heniiz yaklasik 1/10’u civarinda olsa dahi

26 “Ermeniler Masadan Kagt1”, Hiirriyet, 19.01.2005.

27 Mehmet Peringek, Rus Devlet Arsivierinden 150 Belgede Ermeni Meselesi, Istanbul, Kirmizi Kedi
Yaynlari, 2013; Siikrii Serve Aya, Preposterous Paradox, Ambassador Morgentahu: A Factual Story
About Politics, Propaganda and Distortions, Belfast, Athol Books, 2013; Kivang Galip Over, Alman
Belgelerinde Ermeni Meselesi, 1915, istanbul, Kakniis, 2007, bunlardan bazilaridir.
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gelinen nokta Onemlidir. Buna karsin iddialar1 kokten ciiriiten belge
yayinlarindan olusan kitaplar kismen de olsa batili iniversite kiitiiphanelerine
gonderilmis, bunlarin dnemli bir kisminin bir sekilde kayboldugu tespit
edilmistir. Sadece bu ger¢ek dahi, oldukca zengin kaynaklarin bulundugu bu
alanda daha fazla akademik calisma yaparak yaymlamanin 6nemini ortaya
koymaktadir. Justin McCarthy gibi batili akademisyenlere yonelik baskilara
karsin bu alanda gergeklerin bilim diinyasinda daha yaygin bir sekilde ortaya
ciktig1 goriilmektedir. Film, roman ve hikaye tiirli yayinlar yaninda akademik
cevrelerce dilizenlenen bilimsel faaliyetler, toplantilar ve yayinlarin
kamuoyunu etkiledigi ve yoOnlendirdigi,

bunun da siyasi karar vericiler agisindan

onemli oldugu bir gergektir. Bu siirecin Avrupa’da Holokost’u
sonunda ise ulusal kararlar, yasalar, inkdrin cezalandirimast
uluslararas1 Orgiitlerin  kararlar1 nihayet gereken bir su¢ oldugunu

dikkate aldigimizda Biiyiik

uluslararasi s6zlesmeler ve yargisal kararlar g o
bul Ktad Daire’nin bu tespiti
ulunmaktadir. Ermeni cevreleri icin bir
. . . bakima yikum olmusgtur.
Peringek-Isvigre  Davasi’nin  akademik Belirtmek gerekir ki
tahlillerde de dikkate alinmasi gereken belki yukarida isaret edildigi
de en onemli kism1 —ki bu ger¢ek davanin iizere kararin Holokost ile
sonucunu  belirlemis, yani Isvigre’nin ilgili 243. Maddesinde,

1915 olaylarimin Yahudi
Soykirumi gibi olmadigini
tespit ettiginde tereddiit
yoktur.

mahkim edilmesine yol agmistir- Holokost
(Yahudi Soykirimi) ile benzerlik/aynilik
iddialariyla ilgili hitkmiidiir. Mahkeme, 1915
olaylarimin Holokost gibi bir soykirim
olmadigint  tespit etmistir. Avrupa’da
Holokost’u inkarin cezalandirilmasi gereken bir su¢ oldugunu dikkate
aldigimizda Biiyiik Daire’nin bu tespiti Ermeni ¢evreleri i¢in bir bakima yikim
olmustur. Belirtmek gerekir ki yukarida isaret edildigi iizere kararin Holokost
ile ilgili 243. Maddesinde, 1915 olaylarinin Yahudi Soykirimi1 gibi olmadigim
tespit ettiginde tereddiit yoktur. Aksi takdirde karar climlesinde Peringek’in
Isvigre aleyhine basvurusunun reddi gerekirdi. Buna karsin kararin
aciklanmasindan hemen sonra, kararda 1915 olaylar1 esnasinda yasanan
acilara isaret edilmesinin soykirim iddiacilart agisindan yeterli oldugu,
dolayisiyla mahkemenin Ermeni soykirim iddialarini tespit ettigi carpitmalari
hemen yayilmaya baslanmistir. Bunun akademik ¢aligsmalari etkileme amaci
tasidigi gibi bunlar lizerinden yayilmaya ¢alisilacaktir. Ancak bu karardan
sonra bu calismalarin basar1 sans1 kesinlikle azalmistir.

Kararin agiklanmasindan hemen sonra soykirim iddialarin1 savunan bazi
cevreler s6z konusu kararin 10’a 7 ile alindig1, dolayisiyla ¢ok ta dnemli
olmadig1 goriisli yayilmaya baslanmistir. Halbuki kararin 10’a 7 ile alinmas1
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sonucu degistirmemekte olup kararin hukuki degerinden bir sey
eksiltmemektedir. Tek oy farkla da olsa bir taraf mahkim olup diger taraf
kazanmistir. Nice énemli konularda gerek ulusal gerekse AIHM veya UAD
kararlar1 dahil uluslararast mahkeme kararlari genellikle oy ¢oklugu ile
alindig1 halde oy dengesine bakilmaksizin hiikiim ifade etmektedirler. Bugiin
uluslararast hukuk i¢tihadi durumuna gelmis kararlarin cogu da oygoklugu ile
alinmistir. Akademik tahlillerde de sonug bu yoniiyle degerlendirilecektir.
Bununla beraber konunun bu yoniiyle ¢arpitilacaginin isareti simdiden
verilmistir. Belirtmek gerekir ki bu davada tarihi ve hukuki gergekleri dikkate
almak istemeyen, sadece birtakim uluslararasi kuruluslari manipiile ederek
sonug ¢ikarmaya calisan bir tiir ¢ete ile miicadele edilmistir ki netice de bu
cete kaybetmistir. S6z konusu ¢evrelerin bu kaybini yok farz etmek miimkiin
degildir. Nitekim mahkeme karar1 lizerine Ermenistan Anayasa Mahkemesi
Savcisi Hovhanisyan “ATHM karar tarafli ve rezil bir karardir” derken AGOS
gazetesi yazari ise “Bu davanin sonucunda artik soykirimin inkarini sug
sayacak tasarilarin tlkeler tarafindan kabul edilmesinin zor, hatta imkansiz
oldugu da bir gergek™ oldugu tespitinde bulunmustur.28 Bilindigi gibi Ermeni
lobileri soykirimi tanima kararlarindan sonra bazi iilkelerde (Yunanistan,
Fransa, Slovakya ve Isvicre) soykirimi inkar1 su¢ saymayi cezalandirma
kararlari/yasalari ¢ikartmaya basladilar. Mesela Fransa’da bdyle bir kanun
kabul edildi, ardindan Fransiz Anayasa Mahkemesi iptal etti.2?

Sonug¢

AIHM Biiyiik Dairesi’nin Peringek-Isvigre Davasi hakkinda 15 Ekim 2015
tarihli karar1 Ermeni soykirim iddialarina karst dnemli bir asama olmustur.
Kabul etmek gerekir ki 1965’ten 2015’e yarim asirlik soykirim iddialarim
savunma siirecinde bu iddiacilar belirli bir bagar1 kaydetmiglerdir. En azindan
soykirimi resmen kabul eden devlet ve birimler dikkate alindiginda bu gergek
daha iyi anlasilir. Burada asil faktor diasporada yasayan milyonlarca
Ermeni’nin kimligini korumak yolunda, ger¢ek olmasa dahi “ge¢cmiste ortak
bir magduriyet olusturarak™ toplumun millet bilincini yasatma kaygisidir.
Siiphesiz bu kaygiy1 ticari veya siyasi ¢ikar yolunda kullanmak isteyen kisiler,
gruplar veya devletler de ortaya ¢ikmistir. Biitiin bunlarin yaninda ge¢mis
asirlarin hastalikli bir kalitt durumundaki bati toplumunda yerlesmis olan Tiirk
veya Islam diismanligi, yarim asirlik miicadelede Ermenilerin mesnetsiz

28 Alin Ozinian, “Ermenistan Bardagin Dolu Tarafina Bakiyor”, Agos, 22.10. 2015,
http://www.agos.com.tr/tr/yazi/13108/ermenistan-bardagin-dolu-tarafina-bakiyor

29 Belirtmek gerekir ki Fransa Anayasa Mahkemesi bu yasay1 iptal etmeseydi, Isvigre igin oldugu gibi bir
sekilde AIHM’ye basvuru giindeme gelmistir. Yasar Yakis, “Fransa’nin Soykirim Celiskisi”, Ermeni
Arastirmalari, Say1 40, 2011, s. 65.
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iddialart konusunda Tiirkiye’ye karsi belirli bir basariy1 saglamalari yolunda
bir adim 6nde baslamalarina neden olmustur.3° Soykirim iddiacilarinin bu
onemli avantajina karsin iddia konusunda gerek birgok iilke arsivlerinden her
gecen giin bir yenisi ortaya ¢ikan tarihi belgeler, yazismalar ve gerekse gliclii
bir igtihat haline gelen mahkeme kararlari dikkate alindiginda Tiirkiye nin bu
konuda teslim olmayacag: gittikge daha netlik kazanmaktadir. Hatta sz
konusu iddia ve iftiralarla kin, nefret ve diismanlig: tesvik eden saldirilara
kars1 uluslararast alanda gerekli girisimlerde bulunarak avantajli duruma
gececegi dahi tartisilmaktadir.3! Biitiin bunlara karsin soykirim iddialarini
destekleyen cephenin AIHM’nin nihai kararindan sonra da mesnetsiz
iddialarla kampanyalarina devam edecegi agiktir. Karardan kisa bir siire sonra
Ermeni toplumunun motivasyonunu muhafaza etmek iizere bazi Ermeni
kuruluslarin, ATHM kararmin Ermeni toplumu igin bir zafer oldugunu deklare
ederek yargilama siirecinde gorev alanlar1 odiillendirmesi bunu
gostermektedir.32

Belirtmek gerekir ki bundan 6nceki mahkeme kararlarmim ATHM nin nihai
karari i¢in ictihat 6zelligi tasidig1 gibi bundan sonraki kararlar i¢in digerlerinin
yaninda ATHM nin son karar1 da yardime1 kaynak/ictihat teskil edecek ve bu
yondeki mevcut ictihadi giiglendirecektir. Nitekim kararin 59. maddesinde
soykirimin tarifini, Uluslararas1 Adalet Divani’nin (UAD) Bosna-Hersek,
Sirbistan, Karadag davasina atifta bulunarak vermektedir.33 Bu maddede
belirtildigi tizere UAD’nin s6z konusu kararinin 8. Maddesine atfen soykirim
hiikmiiniin verilebilmesi i¢in bir grubu biitiiniiyle yok etme iradesinin
tespitinin gerekli oldugu saptanmaktadir. Yani soykirim karari i¢in bir etnik,
dinsel, irksal veya ulusal bir grubu biitiiniiyle yok etme iradesinin ispatlanmasi
sarti gereklidir.34 Yine Soykirim So6zlesmesi’nin gerekleri gergevesinde
UAD’nin s6z konusu kararindan hareketle yapilan bu tespite gére soykirim
iddiacilarinin 1915 Tehcir Karar1 ¢er¢evesinde biitiin Ermenileri yok etme
iradesi ile bu yonde idari kararlarin varliginin ispat edilmesi gerektigine igaret
etmektedir. Halbuki soykirim iddiacilarinin hi¢ duymak istemedikleri konu

30 Ulug Giirkan, Ermeni Sorununu Anlamak, Onyargilart Asmak ve Nefietten Arinmak, Istanbul, Desek
Yayinlari, 2011.

31 Alaeddin Yal¢inkaya, Ceza Hukuku ve Uluslararasi Hukuk A¢isindan Ermeni Soykirim Iddialar
Calistayi, 25-26 Mayis 2015, Marmara Universitesi,
http://dosya.marmara.edu.tr/etkinlik/hukukvesoykirim/tebli_ler.pdf

32 “The Requirements set by the RA (Armania) Government in Case of Perincek v. Switzerland were fully
satisfied by European Court”, 15.10.2015, http://iravaban.net/en/103329.html ; “ECHR Decision in
Perincek v. Switzerland case is a Victory for Armenia: Geoffrey Robertson, Amal Clooney say”,

16.10.1015, http://www.panorama.am/en/news/2015/10/16/statement/1463726 ; Alin Ozinian,
“Ermenistan Bardagin Dolu Tarafina Bakiyor”, Agos, 22.10. 2015,

http://www.agos.com.tr/tr/yazi/13108/ermenistan-bardagin-dolu-tarafina-bakiyor
33 CASE OF PERINCEK v. SWITZERLAND
34  http://www.icj-cij.org/docket/files/118/18422.pdf
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ise iddialarla ilgili yonetimin kararlarin1 ve uygulamalarini gérmek iizere
arsivlere bagvurmak.’s Nitekim aymi gerekceyle Divan, Hirvatistan’in
Yugoslavya Ordusu aleyhine actigi davayi reddetmistir. Gerekge olarak
Yugoslav ordusunun naklettigi insan gruplarini yok etme iradesi
bulundugunun kanitlanamadigini gostermistir.

Isvigre’de ise soykirimi inkar1 cezalandiran yasann yiiriirliige girmesinden
sonra Peringek bu iilkede “Ermeni Soykirim iddialari, emperyalist bir
yalandir” goriisiinii konferanslar yoluyla dile getirdi ve bu iilkede mahkiim
edildi. I¢ yargi yollar: tiiketildikten sonra AIHM siireci yasandi. Peringek’in
ve davaya miidahil olan Tiirkiye’nin temel gerekgesi, Isvicre’nin ifade
Ozgiirliigiinii ihlal ettigidir. Bununla beraber ne Peringek ve Tiirkiye’nin ne
de Ermenistan ve soykirimci cevrelerin asil kaygisi Isvigre’de ifade
Ozgiirliigiiniin ihlal edilip edilmedigi sorunu degildir. Fakat soykirimci
lobilerin uzun vadeli stratejileri, 1915 Tehcirini Holokost ile aynilestirerek
“Tanima” safhasindan “Tazminat” ve “Toprak™ talebi agsamasina gecmekti.
Bu anlamda siyaset ile akademik calismalarla desteklenen propaganda
etkisiyle ulagilan basarinin yargi karar1 haline gelmesi hedeflenmektedir.
Tiirkiye ise bir bakima ilk defa bir uluslararas1 mahkemede Ermenistan ile
kars1 karsiya gelerek bu stireci dnlemek, soykirim iddialariin gegersizligini
mahkeme karart ile hitkme baglamak istemistir. Buna karsin Agos gazetesinde
itiraf ettigi gibi “Agik olan o ki, Ermenistan kabul etse de etmese de Peringek,
Ermeni Soykirim1’nin inkarini sug sayan ilk devlet olan Isvigre’yi, bu davayla
maglup etmis oldu.”36

Mahkemenin acikea tespit ettigi diger bir husus Ermeni soykirim iddialarimi
biitlintiyle reddeder niteliktedir. Karar metninde yer alan madde 101°e gore
soykirim tespiti konusunda Uluslararasi Ceza Mahkemesi ve Milletlerarasi
Adalet Divani yetkilidir.37 Soykirim Sozlesmesi’nden hareketle yapilan bu
tespite gore onlarca iilkenin parlamentolarindan ¢ikan kararlar, AB veya
Avrupa Konseyi parlamento kararlari yahut bu konudaki kitaplar, makaleler,
filmlerin hukuken bir kiymetin olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bugiine kadar s6z
konusu mahkemelerden bdyle bir karar ¢ikmadigina gére Ermeni soykirim
iddialarinin da hukuki bir degeri yoktur. Belirtmek gerekir ki AIHM karar
metnine bunu yazarken soykirim tespiti konusunda kendisinin de yetkili
olmadigina isaret etmektedir. Bununla beraber yetkili olduguna karar verdigi
kurumlar olarak adi gegen mahkemeleri belirtmesi son derece 6nemlidir.
Belirtildigi tizere mahkeme, 1915 olaylariyla ilgili soykirime1 cephenin bir
bakima gazini almak {izere tehcirin ne biiylik bir felaket oldugu yoniinde agir

35 Bosnia and Herzegovina v. Serbia and Montenegro, Judgment, I.C.J. Reports 2007, s. 43.
36 Alin Ozinian, “Ermenistan Bardagin Dolu Tarafina Bakiyor”, A4gos, 22.10. 2015.
37 CASE OF PERINCEK v. SWITZERLAND
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ifadeler kullanmistir. Ancak bu olaylar i¢in “soykirim” ifadesinin
kullanilmamasi, daha da ileri giderek Holokost ile 1915 olaylarinin bir
tutulamayacaginin kararda agik¢a belirtilmesi bundan sonra Ermeni
soykirimini taninma yolundaki miicadeleyi imkansiz olmasa bile oldukca
miskiil hale getirmigtir.38

Ermeni soykirim iddialarini kabul edenler bugiine kadar oldugu gibi bundan
sonra da tarihi gergekler, hukuksal durum veya genel olarak bilimsel tespitleri
kesinlikle dikkate almayacaktir. Bu ¢evreler, muhtemelen yeni yontemlerle
veya mevcut kararlar ile kazanimlarini carpitarak faaliyetlerini
stirdiireceklerdir. Bununla beraber yarim asirlik propaganda, emek, baski ve
ayartmalarin neticesinde AIHM ’nin son karar1 5nemli bir kilometre tas1 olarak
varligin stirdiirecektir. Bugiine kadar verilmis olan diger mahkeme kararlari
-Malta savas esirleri konusunda Ingiliz Kraliyet Bagsavciligi Karari, AB
Adalet Divani ilk ve nihai daire kararlari, Fransa Anayasa Mahkemesi karari3-
i¢in oldugu gibi ATHM nin ilk derece ve biiyiik daire kararlarmin da Tiirk
diplomasisi, akademik ve diger egitim kurumlari, tanitim ve propaganda
birimleri tarafindan degerlendirme derecesine gore kullanilacaktir. Bu
kararlarla birlikte tarihi gerceklerle ilgili bulgularin etkin bir sekilde karar
vericilere ve arastirmacilara sunulmasi durumunda yukarida isaret edilen
ornegin Agos gazetesinde belirtildigi izere soykirim iddialart son bulmasa
bile glintimiizdeki etkinligini kaybedecektir.

38 Alin Ozinian, “Ermenistan Bardagi Dolu Tarafina Bakiyor”, Agos, 22.10. 2015.

39 Fransa Anayasa Mahkemesi karari, ulusal yargi karari oldugu halde Peringek-Isvigre davasi kararinda
ictihat durumuna gelmistir. ATHM Biiylik Dairesi kararinin “Comparative Law Materials” baslikli
bolimiiniin 94. Maddesi bu konuyu ele alir.
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ERMENI ASILLI OSMANLI NAZIRLARINDAN
GABRIYEL NORADUNKYAN EFENDI

(AN OTTOMAN ARMENIAN MINISTER:
GABRIYEL NORADUNKHIAN EFFENDI)

Dog. Dr. Ercan KARAKOC

) Yildiz Teknik Universitesi,
Atatirk llkeleri ve Inkilap Tarihi BoIGmi

Oz: Gabriyel Noradunkyan Efendi, uzun yillar Osmanl: biirokrasisinde iist
diizey gorevlerde bulunmus, 1. Abdiilhamit doneminin énemli devlet
memurlarindan birisidir. Hariciye Nezareti’'nde ¢esitli kademelerde gérev
almig, bilahare Babiali Hukuk Miisaviri olmugstur. Osmanli siyasi tarihi
acisindan oldukca onemli bir eser olan Recueil d’actes internationaux de
["empire Ottoman adli kitabin miiellifidir. Basarili ¢alismalarindan dolay
mubhtelif riitbe ve nisanlarla taltif edilmistir. 1. Mesrutiyet déneminde
Meclis-i Ayan iiyesi olan Gabriyel Noradunkyan, o donemde kurulan
bir¢cok kabinede Ticaret ve Nafia Nazirligi ile Hariciye Nazirlig
gorevlerini ifa etmistir. Osmanli Devleti 'nin son yillarinda Paris e yerlesen
Noradunkyan Efendi, bu donemde kurulan Ermeni heyetlerinde yer
almistir. Paris teki yasami sirasinda anilarini yazmaya baslamis ama
neticelendirememistir. Ilk basta Aram Andonyan’la baslanan anilar yazma
isi, daha sonra Fransiz yazar Bertrand Bareilles’le devam etmistir. Bu
calismada R. H. Kevorkian tarafindan kaleme alinan ve Cagdas Ermeni
Tarihi Incelemeleri’nde yayimlanan Gabriyel Noradunkyan Efendi’nin
anilarmmin - Fransizca’dan  terciimesine yer verilecektir.  Yazida
Noradunkyan Efendi tarafindan anlatilan hadiseler ve neticelerinin
Osmanlit arsiv belgeleri ile biiyiik oranda paralellik arz ettigi
goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Gabriyel Noradunkyan Efendi, Il. Abdiilhamit,
Osmanli Devleti, Anilar ve Ermeni Meselesi.

Abstract: Gabriyel Noradunkhian Effendi, who had been in key positions
in Ottoman bureaucracy for many years, was one of the most important
civil servants of Abdulhamid Il period. He completed significant tasks in
Ottoman Foreign Affairs, and then worked as a legal adviser in the
Sublime Porte. He was the author of titled Recueil d’actes internationaux
de ’empire Ottoman being compilation of almost all Ottoman treaties. He
was rewarded with various ranks and awards for his successful services.
Gabriel Noradunkhian Effendi who was a member of the Senate during
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the Second Constitutional Era, served as the Minister of the Trade and Public
Works and the Minister of the Foreign Affairs in many Cabinets established
at that time. Noradunkhian Effendi, who settled in Paris in the last years of
the Ottoman Empire, took place in the Armenian Committees which were
founded in this period. He began to dictate his memoirs while living in Paris,
but could not put an end. At first, he started writing his memoirs with Aram
Andonian, then continued with a French writer Bertrand Bareilles. In this
study, the Memoirs of Gabriel Norandunkhian Effendi penned by R. H.
Kevorkian and published in Revue d’histoire arménienne contemporaine shall
be included in the translation from the French. In the memoirs, the events and
results which were told by Noradunkhian Effendi is seen to largely correspond
with the records of the Ottoman archive.

Key Words: Gabriyel Noradunkhian Effendi, Il. Abdiilhamit, Ottoman State,
Memoirs and Armenian Issue.
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Ermeni Asilli Osmanh Nazirlarindan Gabriyel Noradunkyan Efendi

Gabriyel Efendi (1852-1936),! imparatorlugun ¢okiis yillarinda yapmis oldugu
onemli hizmetleriyle 6n plana ¢ikan iinlii bir Osmanli Ermenisi’dir. Meshur
Noradunkyan ailesine mensuptur. Ailenin kdkeni giiniimiizde Kemaliye olarak
bilinen Egin’e dayanmaktadir. Kendisi Uskiidar dogumludur ve basaril1 bir
egitim hayati1 vardir. Kadikdy Saint Joseph Fransiz Koleji’'nden mezun
olduktan sonra Paris’e gitmis, burada College de France, Sorbonne
Universitesi ve Ecole des Sciences Politiques’e devam ederek hukuk, siyaset
bilimi ve diplomasi alanlarinda egitim almistir. Fransizca, Ingilizce ve
Italyanca bilen Noradunkyan Efendi, Mekteb-i Hukuk-1 Sahane’de diplomasi,
siyaset bilimi ve hukuk dersleri vermistir. Kendisi 1886’da kurulan
Galata’daki Ermeni Getronagan Lisesi’nin ilk muallimleri arasindadir. Ayrica
Ermeni cemaati Cismani Meclisi’nde gorevler yapmistir. Sultan Abdiilaziz
zamaninda 18 Aralik 1875°de Hariciye Nezareti, Hariciye Kitabeti
Kalemi’nde ise baglamis ve birka¢ ay sonra da Tahrirat-1 Ecnebiye Kalemi’ne
gecmistir. Bilahare calismalariyla temayiiz ederek Babiali Hukuk Miisaviri
olmustur.2 Noradunkyan Efendi, Hariciye Nezareti’nde gorevde oldugu siire
icinde Osmanli Imparatorlugu’nun dis devletlerle olan sorunlari i¢in kurulan
cesitli heyetlerde gorevler almistir. Sirbistan Tahdid-i Hudut Komisyonu,
Avrupa Karma Komisyonu ve Anadolu Tahdid-i Hudut Komisyonu bu sekilde
gorev yaptig1 heyetlerden bazilaridir.3 28 Mart 1881°de Cetine (Podgorica)
Sefareti (Karadag) baskatipligine tayin edilen Gabriyel Efendi,* 12 Mart 1883
tarihinde bu gorevinden alinmistir.5 Cetine Sefareti’ndeki vazifesi, memuriyet
hayati1 boyunca elgilikte gérev yapma bakimindan Noradunkyan Efendi’nin ilk
ve tek yurt dis1 hizmetidir.

II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra II. Abdiilhamid tarafindan Meclis’i Ayan
[Senato] diyeligine atanmustir.® Sivil biirokrasiden gelen Gabriyel
Noradunkyan Efendi Meclis-i Ayan’da, Kanun-1 Esasi (Anayasa), Adliye,

1 Gabriyel Noradunkyan hakkinda ayrmntil bilgi igin bkz. Ercan Karakog, “Gabriyel Noradunkyan Efendi:
Ermeni Asilli Bir Osmanli Nazirt ve Ermeni Meselesine Bakis1”, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler, Cilt 7,
TTK Yayinlari, Ankara 2014, s. 47-74.

2 Ingilizlerin Osmanli Devleti’yle ilgili hazirladiklar1 raporlardan 1906 yilina ait olaninda Noradunkyan
Efendi’den s6yle bahsedilir: “... Miisliiman meslektasina gore [Ibrahim Hakki Bey] daha dar bakis
acisina sahip olmasina ragmen zeki bir hukukgu... Su anda devlet hizmeti iginde kalan en taninmis
Ermenilerden biri ve Patrikhane Halk (Milli) Meclisi iiyesi.” General Report on Turkey for 1906. (Mr.
G. Barclay). FO 881/8982.

BOA, DH. SAID, 81/473; Servet-i Fiiniin, Nr. 32, 8 Agustos 1324/21 Agustos 1908.
4  BOA, 1. HR., 17577. Gabriyel Efendi’ye bu gérevi esnasinda Karadag hiikiimeti tarafindan 3. riitbeden

Danilo nisani tevcih edilmis (BOA, I. HR., 17903), s6z konusu nisan 1884 yilinda 2. riitbeye
yiikseltilmistir (BOA, DH. SAID, 81/473).

5 BOA, I HR., 18111.
6  Gabriyel Efendi de gorev yaptiklar: yeri “Senato” diye adlandiracaktir. “Bendeniz de viikelanin bu
babda verecegi kararda isterim ki Sena’nin (Sénat) hakk-1 kadimi sakit olmasin.” Bkz. H. Aliyar

Demirci, 1. Mesrutiyet te Ayan Meclisi 19081912, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul 2006,
s. 4.
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Nizamname-i Dahiliye (Ictiiziik), Nutk-u iftitahi ve Maliye enciimenlerinde
gorev yapmustir. Onun bu gorevleriyle, sadece Ermeniler arasinda degil biitiin
Ayan Meclisi iiyeleri iginde iist siralarda oldugu rahatlikla soylenebilir. Meclis
tutanaklarinda da bu enciimenlerin baskanligi, sdzciiligil gibi etkili gorevleri
tistlendigi, mevzuati iyi bildigi, bu yiizden de yasama siirecine 6nemli dl¢iide
katkida bulundugu goriilmektedir. Bu yonleriyle Noradunkyan Efendi’nin
giiniimiiziin yaygin tabiriyle “teknokrat” yonii oldukca kuvvetli bir kisi oldugu
anlasilmaktadir.”

Gabriyel Noradunkyan, Ayan iiyesiyken Sultan Mehmet Resad’in ciilusunu
yabanci devletlere bildirmek gayesiyle teskil edilen heyette de bulunmustur.8
S6z konusu heyette Londra Biiylikel¢iligi’ne atanan sabik Sadrazam Tevfik
Paga, Ticaret ve Nafia Nazir1 Gabriyel Noradunkyan Efendi ve 1. Ordu Erkani
Harbiye Reisi Ferik Halil Pasa vardi. Heyet sirastyla Viyana, Petersburg ve
Berlin’e gitmis ve Tevfik Pasa Almanya’da gruptan ayrildigindan heyete
Gabriyel Efendi bagkanlik yapmistir. Bu heyet de devaminda Stockholm,
Belgrat ve Biikres’e ugramistir. Noradunkyan Efendi, Ayan iiyesi iken 7
Agustos 1908’de kurulan Kamil Paga,!0 13 Subat 1909 tarihinde kurulan
Hiiseyin Hilmi Pasa,!! 14 Nisan 1909’da kurulan Ahmet Tevfik Pasa!2 ve 6
Mayis 1909°da kurulan ikinci Hiiseyin Hilmi Paga hiikiimetlerinde Ticaret ve
Nafia Nazirt olmustur.!> Tevfik Pasa ve ikinci Hiiseyin Hilmi Pasa
kabinelerinde sdz konusu nazirliga ibkaen atanmistir. Bu gérevdeyken Ittihat
ve Terakki’nin yayin organi gibi ¢alisan 7anin gazetesinin yogun kampanyasi
sonucu 9 Eyliil 1909°da nazirliktan istifa etmis ve yerine soydasi Bedros
Hallacyan Efendi atanmistir. Ticaret ve Nafia Nazirlig1 yaptigi birinci Hiiseyin
Hilmi Pasa kabinesinde bir ara Hariciye Nazir1 Rifat Paga’ya vekalet etmisti.!4
Noradunkyan Efendi, 22 Temmuz 1912’de goreve baslayan Gazi Ahmet
Mubhtar Paga kabinesi!s (Bliylik Kabine, Baba-Ogul Kabinesi) ile 29 Ekim

7  H.Aliyar Demirci, “H.dnci Mesrutiyet Birinci ve ikinci Yasama Déneminde (1908-1912) Osmanli Ayan
Meclisi’nin Ermeni Uyeleri ve Faaliyetleri”, Ermeni Arastirmalar: I. Tiirkiye Kongresi Bildirileri, C.
1, Asam Yayinlari, Ankara 2003, s. 309.

8  Liitfi Simavi, Osmanli Sarayinin Son Giinleri, Hiirriyet Yayinlari, Istanbul t.y., s. 41.

9 Son Vak’aniivis Abdurrahman Seref Efendi Tarihi, Hazirlayanlar Bayram Kodaman ve Mehmet Ali
Unal, TTK Yayinlari, Ankara 1996, s. 59.

10 BOA, 1. DUIT,, 7/101. Kamil Paga, Tiirk siyasi tarihinde hiikiimet programi hazirlayan ilk sadrazamdur.
Ayni zamanda milletvekillerinin giivensizlik oyuyla iktidardan diisen ilk hiikiimet de Kamil Pasa’nin
kurdugu bu kabinedir. Bkz. Ihsan Giines, Megsrutiyet ten Cumhuriyet’e Tiirkiye'de Hiikiimetler, 1s
Bankasi Yaynlari, Istanbul 2012, s. 34.

11 BOA, I. DUIT., 7/110.

12 BOA, I. DUIT,, 8/1.

13 BOA, I. DUIT,, 8/4.

14 Omer Sami Cosar, Atatiirk Ansiklopedisi, Cilt 2, Hilal Matbaacilik, Istanbul 1974, s. 158.
15 BOA, I. DUIT,, 8/59.
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1912°de kurulan Kamil Pasa hiikiimetinde!6 Hariciye Nazirlig1 gorevini ifa
etmis ve bu gorevleri esnasinda 6 ay 25 giin bakanlikta kalmistir.!” Gabriyel
Efendi, Kamil Pasa kabinesindeki vazifesine ibkaen atanmisti. Siiphesiz
yillarca hariciye kalemlerinde bagarili bir sekilde gorev yapmasi ve diplomasi
alanina olan kuvvetli vukufiyeti onun hariciyeye nazir olarak atanmasinda
etkin olmustu.!8 Balkan Savasi’nin!® siirdiigii bir zamanda, Ittihat¢ilarin {inlii
Babiéli Baskini sonrasinda ailesini yanina alarak Paris’e gitmis ve oraya
yerlesmistir.20

Noradunkyan Efendi, Birinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan Ermeni Ulusal
Heyeti’'nde gorevler almis, 6zellikle Lozan Konferansi sirasinda Tirkiye
topraklar1 icinde Ermenilere yurt verilmesi igin 1srarct olmustur.
Miizakerelerde Tiirk delegasyonunun Ermeni isteklerine karsi tavizsiz
yaklasimlar1t Ermeni heyetinin umutlarini tiiketmis, son bir girisim olarak
Noradunkyan Efendi, Tiirk heyeti bastemsilcileri Ismet Inénii ve Riza Nur ile
yiiz yiize goriismiistiir.2! Ismet Inonii, Noradunkyan Efendi ile gériismelerini
Ankara’ya su sekilde bildirir: “Noradunkyan Efendi geldi. Muhacirler igin
Ermeni yurdu istedi. Nasihat ettik...””22 Gabriyel Noradunkyan Efendi, Lozan
Baris Antlasmasi’nin imzalanmasindan tam bir yil sonra, Ismet inonii’ye
“hususi” bir mektup gondermistir. 24 Temmuz 1924 tarihli bu mektubunda
da Ermenilerle Tiirkler arasindaki ortak tarih ve kadere vurgu yaptiktan sonra,
Tiirkiye topraklar1 disinda kalmig bulunan tehcir magduru Ermenilere yardim
elinin uzatilmasini ister.23 Bu yasanilanlardan sonra uluslararasi arenada
gorlinmeyen Noradunkyan Efendi, 1936 senesinde 84 yasinda Paris’te vefat
etmistir.

16 BOA, I. DUIT,, 8/72.

17 Omer Turan, “Il. Mesrutiyet ve Balkan Savaslan”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siire¢, Yaymna
Hazirlayan Ismail Soysal, TTK Yayinlari, Ankara 1999, s. 242.

18 Gabiyel Noradunkyan, Trablusgarp ve Balkan Savaslari sirasinda sikintili bir nazirlik gorevi ifa etmistir.
Ingiliz diplomat, istihbarat servisi eleman1 ve politikact Aubrey Herbert, Noradunkyan Efendi’yi
“vatansever bir Ermeni” olarak niteler. Bkz. Aubrey Herbert, Ben Kendim: A Record of Eastern Travel,
Edited by Desmond MacCarthy, Hutchinson & Co., London 1924, s. 273.

19 Balkan iilkelerinde gérevli Osmanli sefirlerine ¢ekilen metin su sekildedir: “Osmanli Hiikiimeti, Bulgar
(veya Yunana veya Sirp) notasini cevaba layik bulmadigr i¢in ve Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan
biiyiik devletlerin araciligini bir yana iterek onlara kars1 saygisiz davrandigi cihetle, nezdinde sefir
olarak tayin edilmis oldugunuz hiikiimetle bitiin iligkileri kesmenizi emrederim” Hariciye Naziri
Gabriyel Noradunkyan. Bkz. Pars Tuglact, Bulgaristan ve Tiirk-Bulgar Iliskileri, Cem Yaynevi, Istanbul
1984, s. 105.

20 Baskin sirasinda Noradunkyan Efendi’nin sogukkanliligini muhafaza ettigine dair bkz. Eyiip Durukan,
Balkan Harbi’nde Edirne Kusatmast (1911-1913), Yaymna Hazirlayan Murat Ulugtekin, Is Bankasi
Yayinlari, Istanbul 2013, s. 316.

21 [smet indnii, Hatiralar, Cilt 2, Yayima Hazirlayan Sabahattin Selek, Bilgi Yayimevi, Ankara 1985, s.
79-83.

22 Bilal N. Simsir, Lozan Telgraflari, Cilt 1, TTK Yayinlari, Ankara 1990, s. 192.
23 BCA, 030.01/10.59.5.
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Lozan Baris Konferansi’ndan sonraki yillarda Gabriyel Noradunkyan
Efendi’nin anilarmi kaleme almaya c¢alistigi asagidaki makaleden
anlasilmaktadir. Tk basta Aram Andonyan’la24 baslanan anilar1 yazma isi, daha
sonra Fransiz yazar Bertrand Bareilles’le?s devam etmistir. Ancak sonrasinda
hatiralar1 kaleme alma isinin sonugsuz kaldig1 anlasilmaktadir. Bununla
beraber ulasilan bazi kisimlar yayinlanmus, ilgililerin istifadesine sunulmustur.

Gabriyel Noradunkyan Efendi’nin s6z konusu

Noradunkyan Efendi, hatiralar;, Osmanli Imparatorlugu’nun son
Birinci Diinya Savast yillarina, Ermeni meselesine, bilhassa II.
sonrasinda kurulan Abdiilhamid dénemi ile onun tahttan

Ermeni Ulusal Heyeti’nde
gorevler almug, ozellikle
Lozan Konferansi

indirilmesinden sonraki siirece ve o donemin
iist diizey yoneticilerine dair dnemli bilgiler

sirasinda Tiirkiye ihtiva etmektedir. Gabriyel Noradunkyan’in
topraklari icinde anilarinda zaman zaman kendisini 6n plana
Ermenilere yurt verilmesi cikardig1 da goriilmektedir. Degerlendirmeler
i¢in 1srarct olmustur. yapilirken, bu hususun goz ardi edilmemesi

yerinde olacaktir. Bununla birlikte bilhassa II.

Abdiilhamid ve Jon Tiirklerle (Ittihatcilarla)
ilgili tespitleri dikkate sayandir. Gabriyel Efendi’nin hatirat boyunca yapmis
oldugu bu 6nemli tespitler, Kevorkyan’in ¢caligmasinda olmamasina ragmen
okuyucunun dikkatini ¢ekmek amaciyla “koyu” olarak gdsterilmistir.

Gabriyel Noradunkyan’in anilarinda gegen bazi énemli tespitler sunlardir.
Donemin Paris Sefiri Kokona Ali Paga’nin himayesinde Hariciye Nezareti’ne

24 Aram Andonyan hakkinda bilgi i¢in bkz. Kevork Pamukciyan, Biyografileriyle Ermeniler, Aras
Yayincilik, Istanbul 2003, s. 24. Andonyan ayn1 zamanda, Ermeni tehciriyle ilgili yazmis oldugu Naim
Bey’in Amlari: Ermeni Tehcir ve Katliamina Iliskin Resmi Tiirk Belgeleri adh kitabin yazaridir. Bu
kitaptaki tutarsizliklar ve g¢eliskiler i¢in bkz. Sinasi Orel, Siireyya Yuca, Ermenilerce Talat Pasa’ya
Atfedilen Telgraflarin Gergek Yiizii, TTK Yayinlari, Ankara 1983 ve Guenter Lewy, The Armenian
Massacres in Ottoman Turkey: A Disputed Genocide, The University of Utah Press, Salt Lake City
2005, s. 63-73.

25 Bertrand Bareilles, Istanbul 'un Frenk ve Levanten Mahalleleri, (Giincel Yaymecilik, Istanbul 2003);
Istanbul dogumlu torunu Roland Bareilles ise Osmanli'mn Alacakaranligi, (Giincel Yayncilik, Istanbul
2003) adl kitabin yazaridir. Bertrand Bareilles’in Noradunkyan’in hayatini kaleme almasiyla ilgili
hususu Roland Bareilles soyle anlatir: “Asla bir kazang saglamayacak ve zamanmin ¢ogunu alan bu
karsiliksiz etkinliklere, hemen son vermesi gerekiyordu. Kesinlikle isleri yoluna koymasi ve tiim aileyi
zenginlestirmesi gereken giizel projelere baslamak istiyordu. Gecikmeden baglamaliydi.
Kostantinopol’deki eski arkadas1 Gabriyel Noradunkyan anilarmni kaleme almak i¢in onu ziyaret etmek
istediginde, kararini vermis goriiniyordu. Bu seckin hukukgu, eski senator, Ulusal Ermeni Konseyi
Genel Sekreteri, 1912-1913 yillar1 arasinda Osmanli imparatorlugu Hariciye Nazir1 ve sonunda 1922-
1923°de Lozan Konferansi’nda Ermeni Heyeti Baskani olmustu. Osmanli imparatorlugu’nun sonundaki
tiim 6nemli olaylarin hem aktorii hem tanig1 olan boyle bir sahsiyetin anilari, 6nemli bir gelir olacak ve
gelecegin tarihgileri i¢in de degerli bir kaynak olusturacakti. Ama uzun soluklu bir isti. Nubar Pasa
tarafindan kurulan Ermeni Kiitiiphanesi’nin sadik miidiiri Aram Andonyan tarafindan biiyiik bir
cesaretle ise baslanmigti; ama devam etmemisti. Bes bolim yazmisti ve geriye daha kirk bes boliim
kalmist1! Bertrand tereddiit etmeden bu gorevi lizerine aldi.” Bkz. Osmanli 'min Alacakaranhigi, s. 382.
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giren Gabriyel Noradunkyan, Sadrazam Kiigiikk Said Pasa’nin teklifiyle
Babiali Hukuk Miisaviri olmustur. Hukuk miisavirligine atanmasinda o anki
olumlu konjenktiirden yararlanilmisti. Gorevlerini ifa ederken oldukca
ihtiyatli hareket ettigi goriillen Noradunkyan Efendi’ye bu 6zelligin Server
Pasa’dan sirayet ettigi anlasilmaktadir. 1895 yilinda Istanbul’da yasanilan
Ermeni hadiseleri sirasinda kendisinden talep edilen arabuluculuk istegini
biliyiik bir cesaret 0rnegi gostererek reddeden Gabriyel Noradunkyan,
soydaslart Simon Maksud Bey ile Apik Unciyan Efendi’yi zor durumdan
kurtaracak ¢6ziim yolunu da gostermisti. Ohannes Nuryan Efendi’nin Ermeni
Milleti Nizamnamesi’nin kaldirilmasina yonelik teklifi yaptigi goriismelerle
onun Onledigi goriilmektedir. Tahsilini Lozan’da ikmal eden oglu Diran
Kirkor’un26 agir hasta olmasi nedeniyle Lozan’a gitmek icin saraydan izin
istemis, ama yaklagan Yunan Savasi nedeniyle talebi geri ¢evrilmistir. Bununla
birlikte o, biiylik bir cesaret 6rnegi gostererek izin almaksizin, tamamen kendi
inisiyatifiyle Lozan’a gitmistir Hem Ermeni hadiseleri sirasindaki
arabuluculuk teklifini reddetmesi hem de izinsiz bir sekilde Lozan’a gitmesi
onun biiyiik bir dzgiivene sahip oldugunu gostermektedir. izinsiz gitmesine
ragmen II. Abdiilhamid onu cezalandirmamis, hatta Yunan Savasi sonrasinda
anlagsma maddelerinin hazirlanmasi sirasindaki yorum ve tekliflerini kabul
ederek, bu konudaki basarisindan dolay1 kendisine nisan vermistir. Tiirk-
Italyan Savasi’nin patlamak iizere oldugunu, Italya’da tatildeyken dgrenmis,
sorumlu bir devlet memuru drnegini gdstererek hemen Istanbul’a donmiis,
savasa mani olmasi i¢in Sadrazam Hakki Paga’y1 ikaz etmis, ama tavsiyeleri
ve uyarilart dikkate alinmamistir. Nitekim Ongoriileri biiyliik oranda
gerceklesmis ve Trablusgarp Savasi patlamistir. Hakki Pasa kabinesinden
sonra kurulan Kii¢iik Said Pasa hiikiimetinde, kariyerinde biiylik emegi olan
Sadrazam Said Pasa’nin bizzat teklifine ragmen Hariciye Nazirlig1 goérevini
kabul etmemistir. Ret gerekcesi olarak “ittihatgilarla birlikte ¢aligmasinin
miimkiin olmadigini” ileri stirmiistiir. Nazirligi reddedisindeki temel nedenin
ittihateilarla birlikte caligsmak istememesi gibi goriinmesine ragmen, 1895
Ermeni hadiseleri sirasindaki arabuluculuk teklifini ve isbirligini kabul
etmemesinden dolay1 cezalandirilmasini isteyen Said Pasa’ya karsi olan
kirgmhiginin da etkili oldugu kabul edilebilir. Donemin Sadrazami Said

26 Diran Kirkor, babasi gibi hem Hariciye hem de Babiali dairelerinde ¢alismis, yurt disinda Briiksel
el¢iliginde sirasiyla 3. ve 2. katiplik gérevlerinde bulunmustur. Diran’in buradaki sefiri, ayn1 zamanda
iinlii bir sair ve edebiyat¢1 olan Abdiilhak Hamit Tarhan’di. Kirkor Noradunkyan bilahare kurulacak
olan Ermenistan’in Vatikan nezdinde biiyiikelgisi olacaktir. Bkz. BOA, DH. SAID, 106/339; HR. SAID,
11/13 ve Y. A. HUS., 370/90; Esat Cemal Paker, Kirk Yillik Hariciye Hatiralar:, Remzi Kitabevi,
Istanbul 2000, s. 64, 65 ve Bogos Natanyan, Sivas 1877, Birzamanlar Yayncilik, istanbul 2008, s. 432.
Osmanlt hariciyesinde gorev yapan Noradunkyan ailesine mensup bir diger hariciyeci de Hrand (Bey)
Noradunkyan’dir. Bkz. Kevork Pamukciyan, Zamanlar, Mekénlar, Insanlar, Aras Yayncilik, Istanbul
2003, s. 24, 25 ve Pamukciyan, Biyografileriyle Ermeniler, s. 324. Hrand Noradunkyan’in yazdig: kitap
icin bkz. H. Noradounghian, Vers La Guerre Balkanique et Vers La Premiere Guerre Mondiale, La
Turquie Moderne Basimevi, Istanbul 1950.
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Pasa’nin onun mahkemeye sevkini istemesinin Noradunkyan Efendi’nin
bilingaltinda yer ettigi diisiiniilebilir. Jon Tirklere karsi besledigi iyi timitler
zamanla yerini yeise birakmus, Ittihatgilarin devleti hizla bir felakete dogru
siiriikledigini belirtmistir. Nitekim Ittihat¢ilarin takip ettikleri sorumsuz
siyasetin Balkan devletlerinin birbirleri ile ittifak kurmalarina sebep olduguna
ve savasin goz gOre gore geldigine

deginmistir. Balkan Savasi sirasinda,

Dinemin ‘?"d’ azami Said Selanik’in diserek II. Abdiilhamid’in esir
Pasa’nn onun edilmesi durumunun sarayda ne denli telasa

mahkemeye sevkini <
istemesinin ﬁom dunkyan neden oldugu ve sabik sultanin kurtarilmasi

Efendi’nin bilin¢altinda sirasinda takip edilen planin onun tarafindan
yer ettigi diisiiniilebilir. hazirlandigi  da  yazdigit  amilarindan

Jon Tiirklere karst anlasilmaktadir.

besledigi iyi iimitler

zamanla yerini yeise Bu ¢aligmada Gabriyel Noradunkyan (1852-
birakmus, Ittihateilarin 1936) bashg ile “Anilardan Alintilar’a” kadar

devleti hizla bir felakete
dogru siiriikledigini
belirtmistir. Nitekim
Ittihatcilarin takip ettikleri

ki bolim yazar Kevorkyan’in onsozidiir.
Bundan sonraki boliimler ise Aram Andonyan
tarafindan derlenmistir. Bu boliimlerde,

sorumsuz siyasetin Balkan Noradunkyan Efendi tarafindan anlatilan
devletlerinin birbirleri ile hadiseler ve neticeleri Osmanli arsiv belgeleri
ittifak kurmalarina sebep ile biiylik oranda paralellik arz etmektedir.
olduguna ve savasin goz Cagdas Ermeni Tarihi Incelemeleri-Revue
gore gore geldigine d’histoire arménienne contemporaine nde
deginmistir. “Gabriel Noradounghian  (1852-1936)”

basliginda yayinlanan ve Noradunkyan

Efendi’nin dogumundan Balkan Savasi’na
kadar siiren hayatinin incelendigi calismadaki sonnot ve parantezler, yazarlar
Andonyan ve Kevorkyan tarafindan kaleme alinmistir. Dipnotlar ise bazi
hususlar1 agiklamak, bilgi vermek ve diizeltmek i¢in tarafimca verilmistir.

Gabriyel Noradunkyan (1852-1936)*
Ozet

XIX. Yiizyilin ikinci yarisindan XX. Yiizyilin basina kadar Osmanl
yonetiminde gorev alan Ermeni siyasiler arasinda, Gabriyel Noradunkyan,

*  R. H. Kévorkian tarafindan kaleme alinan, Cagdas Ermeni Tarihi Incelemeleri-Revue d’histoire
arménienne contemporaine, 1 (1995), s. 1-37 arasinda Gabriel Noradounghian (1852-1936) bashiginda
yaymmlanan ¢alismanin Fransizca’dan Tiirkge’ye terciimesi sirasindaki yardimlarindan dolay: Pelin
Esmer ve Mehmet Kara’ya tesekkiir ederim. Ayrica ¢alismasinin Tiirk¢e yayimlanmasina miisaade eden
bilim insan1 Kévorkian’a miitesekkirim.
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yaklasik olarak kirk yil siiresince imparatorlugun kaderinde en fazla agirlig
olan kisilerden biriydi. Bu agidan onu iinlii 6nceli Krikor Odyan?7 ile
karsilastirabiliriz.

Siyasete biiyiik degisim icindeki Osmanli Imparatorlugu’nda giren bu ikisi,
birbiri ardina gelen hiikiimetlere, kimsenin sorgulayamayacagi yetenekleri ve
liyakatleriyle hizmet ettiler. Buna paralel olarak, Osmanli sisteminin dogasi,
onlar1 kendi Milletlerinin i¢islerinin yonetimine katilmaya yoneltti ve birgok
defa Millet Meclisleri’ne baskanlik ettiler. Tiirkler ve Ermenilerin kaderlerinin
bir arada yasamak ve bundan 6tiirii Imparatorluk halkini ve devlet teskilatini
modernlestirmek zorunda oldugu varsayimindan yola ¢ikarak, Osmanl
diinyasinin laiklesmesi i¢in inatla ¢alistilar. Onlarin géziinde, Ermenilerin
Tirk yurttaglarinin haklariyla kiyaslanabilir haklara sahip olduklar1 bir
vatandaslik statiisiine ulagmalar1 i¢in tek yol buydu.

Ermeni kurumlarinin basindayken izledikleri politikalari, ancak diger Ermeni
Osmanli iist diizey memurlariyla paylastiklari bu kaygi iizerinden anlamak
miimkiindiir. Imparatorlugun idaresiyle yakindan iliskili olan ve Tiirk siyasi
sinifin1 herkesten iyi bilen Odyan ve Noradunkyan, siirekli olarak Ermeni
onderlere ihtiyatli olmay1 6giitliiyorlardi. Tiirklerin hala nasil ylizyillar boyu
siirmiis olan baskic1 ve isgalci yonetimlerine; itaat eden Hiristiyan fikrine,
Huristiyanlar1 —en azindan Istanbul’da— esit olarak gosteren reformla celiserek;
“azinliklarm” ilan edilen ama uygulanmayan sosyal reformlardan daha fazla
faydalanacaklar1 korkusuna takildiklarini ¢ok iyi biliyorlardi. Kisaca, siyasi
elitler de dahil olmak iizere, Tiirklerin iktidar sorumlulugunu imparatorlugun
diger unsurlariyla paylagsmaya hazir olmadiklarini hissediyorlardi ve Osmanli
Devleti yalnizca Tiirklerle olusturulmasi gereken ve sadece Tiirklerin meselesi
haline geliyordu.

Bu sartlar altinda Noradunkyan, pragmatik bir yaklagim benimsiyor ve
fermanlarda ilan edilse bile, Tiirklerin vermeye hazir olmadigi haklar1 agikca
istememeyi 6giitlityordu. Bu konuda, kendilerini durmadan Tiirk makamlarina
olan bagliliklarin1 kanitlamaya mecbur hisseden ve onlara “kars1 gelmekten”
ka¢man Ermenilerin toplu takintisint paylastyordu. Siirekli besinci kol28
olduklarindan siiphenilen Ermeniler, mesru bir unsuru olarak goriildiikleri

27 Nafia Nezareti miistesarligi gorevini de ifa eden Odyan Efendi, Kanun-i Esasi’yi hazirlama
komisyonunda gorev yapmusti. Bkz. Bekir Sitki Baykal, “Birinci Mesrutiyete Dair Belgeler, Cilt 24, Say1
96, Ekim 1960, s. 604. Odyan Efendi hakkinda bilgi i¢in bkz. Sivart Kayar-Malhasyan, “Krikor Odyan”,
Yasamlart ve Yapitlartyla Osmanlilar Ansiklopedisi, Cilt 2, Yapt Kredi Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul
1999, s. 379. Ayrica bkz. Robert Devereux, The First Constitutional Period: A Study of the Midhat
Constitution and Parliament, The Johns Hopkins Press, Baltimore 1963, s. 48, 94-95, 259.

28 Her tiirlii araca bagvurarak bir ulusun dayanismasini yok etmeye yonelik faaliyetlere denir. Bkz.
AnaBritannica, Cilt 4, Ana Yaymcilik, Istanbul 2004, s. 139.
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imparatorlugun bekas1 i¢in digerlerinden daha fazla katkida bulunmak
zorundaydilar. Imparatorlugun pargalanmasindan korkuldugu, biiyiik giiclerin
devletin iciglerine yonelik etkilerinin arttigi, Tiirk siyasi smifinin devleti
reform yoluna sokmada yetersiz oldugu bir donemde, Noradunkyan devletin
en Ust kademesindeki konumunu onyillarca siirdiirmeyi bildi ve 1894-1896
katliamlarindan sonra Osmanli Devleti ile Ermeniler arasindaki iliskilerin
bozuldugu donemlerde, Osmanli yonetimine ¢ogu zaman alternatif olarak
hizmet etti.

Bununla birlikte, Istanbul’daki Ermeni elitlerinin neredeyse hepsi gibi, Kiirt
beylerin keyfi ve zorba tutumlarina boyun egen Dogu illerindeki [Ermeni]
niifusun yasadigi drami fark etmiyor gibi goriiniiyordu. Abdiilhamid’in onlara
kars1 uyguladig1 polikalarin Ermenileri geri doniilmez bir sekilde bu
bolgelerden attigini; devam eden asayissizligin, mallarin ve kisilerin serbest
dolagimi {izerine konan engellerin, tarim arazilerine el koyulmasinin,
yagmanin, Tirk memurlar ve Kiirt asiret liderleri tarafindan uygulanan
sistematik gasplarin korkung¢ bir niifus kaybina neden oldugunu da
anlamamist1. Noradunkyan siiphesiz, daha biiyiik bir felakete neden olmamak
ve var olani devam ettirmek i¢in, uygun zamani bekleyerek, o anlik boyun
egmeyi diisliniiyordu.

11 Nisan 1922 tarihli Fransizca nesredilen Stamboul?® adl1 gazetedeki bir
makalede Gabriyel Noradunkyan, onu su¢lamasinin ardindan Paris’e iltica
ettigi metne cevabinda, saklandig1 yerden ¢ikiyor ve hatirlatiyor: “Balkan
Savasi1 sirasinda Tiirk ordusunun generalleri, Ermenilerin savas alanindaki
yigitlik ve sadakatlerini ilk takdir edenler oldular... Tiim acikligiyla, sadece
boyle fedakarliklarin goz oniine alinmamasina ve kimi liderlerin, Tiirkler ve
Ermeniler arasinda —bazi kriz dénemleri hari¢— yiizyillarca stirmiis olan
akrabalig1 bozma korliigiine tiziilebiliriz, ¢iinkii onlar her zaman Tiirkiye 'nin
en ¢aliskan ve en yararli unsurlarim olusturdular” Tim Yakindogu’ya
dagilmis olup hayatta kalan 500.000 kisinin malvarliginin, artik insani sorun
olan diizenlemeye takili kaldig1 zamanda yazilmis olan bu satirlar, her zaman
uzlagmaci bir adam olan Noradunkyan’in, hayatinin ilk donemine gore daha
az diplomatik oldugunu gosteriyor.

Padisah meclislerine katilan, varlikli bir ailede dogan Gabriyel Noradunkyan
neredeyse biitiin kariyerini Sultan Abdiilhamid’in saltanatinda yapti.
Biiytikelgilik sekreterligi (1881), Babiali Hukuk Miisavirligi (1883-1908),
ayrica Istanbul Hukuk Fakiiltesi’nde hocalik [gorevlerini yapti], [ve] kolayca

29 Frangois Georgeon, “Kemalist Dénemde Tiirkiye’de Fransizca Yayin Yapan Basma Toplu Bir Bakis
(1919-1938)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt VI, Say1 17, Ankara 1990, s. 321-335.
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Temmuz 1908 Jon Tiirk Devrimi ¢alkantilarinin iistesinden geldi. Eski rejimin
kadro sayisiyla secilmis Ayan iiyesi olarak, olaganiistii biiyiikel¢i (1909) ve
Lahey Tahkim Mahkemesi daimi {iyesi (1908-1913) gorevlerine cabucak geri
cagrildi. Balkanlardaki korkung savasin ertesinde, uzmanlik ve deneyimleri
onu, pragmatizm ve imparatorluk halklarini laik bir devletin i¢inde bir araya
getirme istegini paylastigi liberallerin hakim oldugu kabinede, Hariciye
Nazirligt makamina kadar getirdi (1912-1913). Ermeni cevreleri tarafindan
1912 sonlarina dogru Dogu illerindeki 1slahatlar1 garanti altina almak i¢in
baglatilan biiyiik diplomatik hareketin gelismelerini, biiylik bir ilgiyle ama
direng gostermeksizin izledi. Noradunkyan, bunlarin uygulanmasina karsi
olarak, 1878’den beri birkag¢ kez kabul edilen, ama ger¢ceklesmeyen Ermeni
taleplerinin, Jon Tiirklerin hosuna gitmedigini disliniiyordu. Osmanl
hiikiimetiyle bir ¢6ziim bulmak i¢in bosuna ugrastiktan sonra bu ise biiyiik
giiclerin  girismelerini  isteyen Ermeni siyasilerin  yaklagimlarimi
paylasmiyordu. Istanbullu elitler zaten ¢cogunlukla, 1slahatlar olmaksizin,
Ermeni illerindeki Hiristiyan niifusun bosaltilacagina ve Noradunkyan’in da
dedigi gibi bu 6fkenin artik yatistirilamayacagina ikna olmuslardi.

Bahar 1915°de katliamlar basladig1 zaman, Gabriyel Noradunkyan su sonuglara
variyor: “1922°de yazdigi gibi; sahsen ben savas yillarinda politikadan
cekildim ve Ayan tiyeliginden istifami verdim.” Kanaatlerine her zaman sadik,
ancak yine de sunlari ilave eder: “Eger bu son zamanlarda, olusturulmus
bedenleriminizin yiireklendirmelerine boyun egdiysem, birbiriyle vaktiyle o
kadar sadik ve icten baglarla birlesmis iki halk arasindaki iliskileri yeniden
kuracak diizenlemeye varma mesru arzusunu savunmak igindir. Tiirkiye
Ermenilerinin temsilcisi olan kisisel roliim, sorunun ¢oziimiinii arastirmakla
simirlidir” Ama dedi: “Bu son felaketlerin sonuglarini nasil ortadan
kaldirabiliriz? Onlarin felaketlerine neden olmus bir yonetim iginde artik yerini
alamayacak olan yiizbinlerce hayatta kalanlari evlerine nasil dondiirebiliriz?”
Aslinda, Sevr Antlasmasi’nin hiikiimlerinin uygulanmamasi ve Fransiz ve
Ingilizlerin Tiirkiye’ye yénelik politikalarindaki degisiklikler Boghos Nubar’1
Ermeni Milli Delegasyonu baskanligindan istifa etmeye zorladi,
Noradunkyan’1 baslica halefi yapti. Gérevinin zorluguna ragmen, 1923 yilinda
Lozan’da, hayatta kalanlarin en azindan “ulusal yurtta bekasini garanti altina
alan bir ¢6ziimii koparmak i¢in imkansizi denedi. Nisan 1922°de; “Diinya
hadiseleri, kan dékmenin bosuna oldugu hususunda insanlart ikna etme,
sonunda ekonomik ¢ikarlarin karsilikli bagimliligint ve herkesin giinesin
altinda bir yer hakki oldugunu anlama gibi noktalara gotiirecektir. Bu
baglamda, sunu ilave etmeliyim ki eger Tiirkiye 'nin Dogu’da ilk sirada yer
almasni ve Tiirkiye 'nin bir cazibe merkezi, sadece Asyali degil, ayni zamanda
Avrupalr saygin, miireffeh ve basarili bir gii¢ olmasini istiyorlarsa, adalet ve
dogrulugun, Tiirk yurttaglarimizin slogant olmasi gerekir” demisti.
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Uzun yillar 6zel sekreterligini yapan (1923-1928) Aram Andonyan’in taniklik
ettigi gibi Gabriyel Noradunkyan hayatinin son yillarin1 Ermeni magdurlara
yardim etmeye ve anilarin1 yazmaya adadi. Onsozde sdyledigi iizere, “Elli
boliim”, “Istanbul’dan tamdig1” Bertrand Bareilles’e daha sonra yazdirdigi
boliimler harig, 1928’de hazirdi. “Ancak onlara ne oldugunu bilmiyorum,
[¢iinkii] hem temize ¢ekilen hem de taslak halleri kendisi muhafaza
etmekteydi...”

Onun el yazmalarina ulagsmamiza yonelik caligmalarimiz heniiz sonug
vermedi, Ermenice mi veya kismen Fransizca mi1 yazildigini bilmiyoruz,
sadece 1928°den itibaren, Fransiz yayinci B. Bareilles ile isbirligini
varsaylyoruz.

Her neyse, “ihmalkarlikla” kurtarilmis olan “an1 6zetleri” Osmanli tarihi

iizerine 1s1k tutmaktadir. Istisnai agiklamalar olmaksizin, Gabriyel
Noradunkyan’in bazen iyi agiga ¢ikardigi bir dizi anektod gibi, anilari
donemin atmosferini giizelce gostermekte: Teokrat Abdiilhamid’in devlet
yonetimi (1, 5 ve 6. Boliimler), Ermeniler ve hiikiimet arasindaki kriz yonetimi
(2 ve 4. Bolumler) ve Jon Tiirklerin beceriksizligi ve basiretsizligi (7 ve 9.
Bolimler).(1)

R. H. Kévorkian30

[Ceviri]
GABRIYEL NORADUNKYAN*
ANILARDAN ALINTILAR
ARAM ANDONYAN tarafindan derlenmistir.
Uzun yillar 6zel sekreterligini yaptigim Gabriyel Noradunkyan Efendi, bir
zaman anilarini yazmaya giristi. Bulundugu mevki ve yaptig1 gorevlerden

dolay Tiirkiye’nin igislerine iliskin 6zellikle bilgi sahibiydi. Ayni sekilde, bas
siyasi aktorlerini kigisel olarak tanidigi, Abdiilhamid dénemindeki -bilhassa

30 Ermeni asilli Fransiz tarih¢isi Raymond Haroutioun Kévorkian, 1953 yilinda dogmustur. Paris’te Ermeni
Hayirseverler Cemiyeti tarafindan kurulan Nubar Paga (Nubaryan) Kiitiiphanesi nin midiiriidiir. Paris-
VIII-Saint-Denis Universitesi Fransiz Jeopolitik Esntitiisii’nde arastirma bagkanlig1 yapan Kévorkian,
ayn1 zamanda Ermenistan Bilimler Akademisi {iyesidir. Bkz. Raymond H. Kévorkian, Soykirimun Ikinci
Safhast, Belge Yayinlari, Istanbul 2011; Raymond Kévorkian, Ermeni Soykirimi, iletisim Yayinlari,
Istanbul 2015 ve Raymond H. Kévorkian, Paul B. Paboudyian, 1915 Oncesinde Osmanli
Imparatorlugun 'nda Ermeniler, Aras Yayncilik, Istanbul 2012. Kendisiyle yapilan bir réportaj igin
ayrica bkz. Serdar Korucu, “Bugiin Kiirtlerin Durumu 100 Y1l Onceki Ermeniler Gibi”, Radikal,
26.10.2014.
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kanli- olaylar hakkinda anlatacagi ¢ok ilging seyler vardi. Uzunca bir siire
neredeyse kesintisiz bir sekilde devam ettirdigimiz bu goreve goniillii olarak
hevesle atildim. O anlatiyordu, bense, -onun sozlerini- sadakatle not
ediyordum ve teslim ediyordum, yazinin ardindan, kendisi metne son halini
verip temize ¢ekene kadar durmadan diizeltiyordu.

“Son” kelimesini gercek anlamda almamak gerek, zira Noradunkyan Efendi
i¢in, son halini almig bir yazi oldukca nadirdi. Stirekli kalemi elinde, her
zaman yapacak bir diizeltme, bir ilave ya da bir ¢ikarma bulurdu. Basit harfler
icin bile aynmi seyi yapardi. Bazen tek bir ciimle iizerinde veya diizeltilecek
bir kelime iizerinde saatler ge¢irdigimiz olurdu.

Genellikle, [anilarini] 6gle yemegi akabinde, kahve zamaninda anlatmaya
[baslardi]. Hafizas1 o zamanlarda bile son derece canliydi. Kronolojik degil,
ilhamla konusuyordu. [Notlarin] siniflandirilmasiyla bizzat ilgilenirdi. Bir
siirii sey —elliden fazla bolim— kaleme alindi. Ancak onlara ne oldugunu
bilmiyorum. Kendi eliyle genelde pek c¢ok defa diizelttigi taslaklar1 ve
diizeltilmis metinleri yaninda muhafaza ederdi. Oliimiinden sonra bu arsivlere
dair bir iz bulamadik. Bir noktada, bu isi durdurmak zorunda kaldik, ¢iinkii
ben Nubar Kiitiiphanesi’nde(2) ¢alismak tlizere ¢agrildim ve bundan dolay1
diger baska bir seyle ilgilenecek zamanim kalmadi. Bir siire sonra, bu ise
Istanbul’dan tamdig1 {inlii Fransiz gazeteci Bertnard Bareilles(3) ile devam
ettigini 0grendim. Kiitiiphaneye ne zaman gelse Bertnard Bareilles’e
calismanin nasil gittigini soruyordum. O da her zaman ayn1 sekilde; “Iyi, ama
¢ok yavas bir sekilde” diye cevap verirdi. Sonra ilave ederdi: “Onunla
calismak kolay degil biliyor musunuz?”” M. Bareilles’in daha ne kadar onunla
calistigini bilmiyorum.

Benimle isbirligi doneminde yazdigim birkac elli bdliim, bazi taslaklar
muhtemelen ihamalkarliktan bende kalmisti. Onlari, eski evraklarimi
diizenlerken buldum ve bu kitapta toplamaya karar verdim.

Bu notlarin aynen onun anlattig1 gibi kaleme alindigin1 ve bazi gerekli
aciklamalar disinda benim ilave ettigim hicbir sey icermedigini eklememe
gerek yok.

Aram Andonyan
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Birinci Boliim
Bir Kariyer Baslangici

Gabriyel Noradunkyan Efendi’nin soyu Egin’e(4) dayanmaktadir. Kendisi, 6
Kasim 1852°de3! Istanbul’da, Uskiidar’in Selamsiz mahallesinde dogdu.
Babasi, Osmanli sarayinin ekmekgibasisi Krikor Noradunkyan(5) Ermeniler
arasinda ve devletin iist kademelerinde saygi goren biriydi. Bir¢ok se¢kin
kisiyle samimi bir diyalogu vardi.

Gabriyel Efendi ilkdgretimini evde 6zel hocalardan aldi ve ticaret kariyerine
atilmak maksadiyla 1869°da egitimini tamamladigi, Fransiz Kardesler
tarafindan yonetilen Ticaret Okulu’nda 6grenci oldu. Bununla birlikte, bir siire
sonra, babasinin dliimiiniin ardindan, Hariciye Nazirlig1 Yazigmalar Dairesi’ne
yardimer editor olarak girdi. 1870 yilinin sonunda, hizli bir yiikseligin
ardindan, Yabanci Yazigmalar Biirosu’na yine yardimci editdr olarak transfer
edildi. Bununla beraber, yeteneklerini gelistirmek isteyen Noradunkyan
Efendi’ye 6zel izinle, 1871 yilinda Paris’e gitme izni verildi. Orada, Hukuk
Fakiiltesi’nin yani1 sira Sorbonne ve Collége de France’in derslerine ve daha
sonra Siyasal Bilimler Enstitiisii’niin konferanslarina devam etti.

Paris’e vardiginda donemin Osmanli Biiyiikelgisi ayn1 zamanda babasinin da
yakin arkadasi olan Cemil Pasa3? onun ig¢in bir¢ok seyi kolaylastirdi.
Ogrencilik yillar1 boyunca, Cemil Pasa’y1 iki diplomat izledi: Sonralari
Hariciye Nazir1 olan Server Pasa33 ve Sarapc¢i [Sarap tiiccari] Ali Pasa34 ki
Emirgan’daki arazisinde bagcilik yaptigindan dolay1 kendisine bu lakap
verilmisti. Noradunkyan Efendi derslerine devam ederken, sik sik agir
gorevleri yerine getirme hususunda tereddiit etmeksizin haftada iki giinlinii
biiyiikelgilikte yardimer olarak gegirdi. Heniiz mezun oldugu ve doktora
calismalarinin birinci yilini1 tamamladig1 1875°te, Biiyiikel¢i Ali Pasa, Sura-
y1 Devlet Reisi olarak atandig1 ve Istanbul’a donmeye zorlandig: sirada,
Noradunkyan Efendi’ye kendisine eslik etmesini teklif etti. Noradunkyan
doktora tezini savunabilmek i¢in hala bir yila ihtiyaci oldugunu belirtti. Ama
Ali Paga tarafindan soyle karsilik gordii: “Senin bilgilerin bizim i¢in fazlasiyla
yeterli ve bizim Istanbul’da adamlara ihtiyacimiz var.”

31 So6z konusu tarihin Noradunkyan Efendi’nin vaftiz edilme tarihi olarak verildigi anlagilmaktadir. Zira
bazi kaynaklarda vaftiz giinii 9 Kasim olarak belirtilmektedir. Bkz. Pamukciyan, Zamanlar, Mekanlar,
Insanlar, s. 26 ve Levon Panos Dabagyan, Emperyalistler Kiskacinda Ermeni Tehciri 1, 1Q Kiiltiir Sanat
Yayncilik, Istanbul 2007, s. 782. Noradunkyan Efendi’nin dogum tarihi Osmanli arsiv kayitlarinda
Ekim 1852 olarak gegmektedir (BOA, DH. SAID, 81/473).

32 Mehmet Cemil Pasa (1828-1872), bkz. Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanli Erkan ve Ricali (1839-
1922), Isis Yaynlari, Istanbul 1999, s. 93.

33 Server Pasa (1821-1886), bkz. Kuneralp, s. 5 ve 120.
34 Kokona/Sarap¢i Ali Pasa (1829-1889), bkz. Kuneralp, s. 64.
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Bu durumda, [orta] Avrupa’dan Varna’ya kadar olan doniis yolunu birlikte
tuttular ve oradan dogrudan Istanbul’a buharli gemi ile geldiler.

Baskente vardiklarinda, Ali Pasa, ¢iragini [Noradunkyan Efendi’yi] Sadrazam
Mahmut Nedim Paga’ya takdim etti ve ¢iragimin derslerine devam ettigi sirada,
Paris Sefaretinde [de] son derece faydali ig[ler] yaptigini anlatti.

Mahmut Nedim Pasa, Noradunkyan’a “Paris’te ne okudunuz?” diye sordu.
—“Hukuk (‘le droit’)” diye cevap verdi. Pasa hayretle —“Gugug mi?” dedi.
Stiphesiz, Paga yanlis duymustu veya Gabriyel Efendi Hukuk kelimesini hatali
telaffuz etmisti. Ancak ikinci defa tekrarladiginda Pasa anladi ve himaye sz
vererek onu tebrik etti.

Tiirkiye’de, Hariciye Nazirligi Kirim Savasi’na kadar 6zerk bir idare olarak
hi¢ var olmamisti. Evvelinde, dogrudan Sadrazam’in kontroliinde Babiali’de
bir boliimdii. Bu baglamda, Avrupa tarzinda bir Hariciye Nezareti’nin
kurulusu Kirim Savasi’ndan sonra oldu. Biri ingiliz digeri Fransiz olmak iizere
iki Avrupali danisman nezaretin temel teskilatlanmasini gelistirmek ve
faaliyetlerine iyi yon vermek amactyla istihdam edildi. Noradunkyan Efendi,
Fransiz danigmanin ismini hatirlamadi, onun ¢ok yetkin ve bas danigman
olarak kabul edildigini sdylerdi. Ingiliz’e gelince, Barnes Efendi adindayd:
ve ikinci danigman olarak hizmet veriyordu.

Mahmut Nedim Pasa s6ziinli unutmamisti, Gabriyel Efendi’yi derhal Hariciye
Nezareti’'ndeki Hukuk Isleri Dairesi Uyusmazliklar Subesi’ne tayin etti. 7 ay
sonra ayni nezaretin Yazigmalar Subesi’ne Miitemayiz(6) riitbesiyle terfi
ettirildi. Hariciye Nezareti’nde Avrupali iki danigmanin yani sira en iistte Rasit
Pasa3s ve daha sonra Nazir atanacak ve uzun yillar [Noradunkyan’in] yakin
iliski i¢inde olacagi linlii Server Pasa vardi. Bir Tiirk memuru olarak Server
Pasa’nin siiphesiz siradist bir inii yoktu. Halk ne zaman bir kaplumbaga gorse,
“neredeyse Server Pasa kadar yavas” diye sOylemeyi gercekten adet
edinmisti. Fransiz Biiyiikelciliginde ¢alisan geng calisanlardan birisi ona
“yavag yavag Pasa” lakabini takmigti. Surasi muhakkak ki Pasa, hacmi veya
ihtiyag durumu ne olursa olsun, kendisine sunulan resmi belgeleri
imzalamadan Once, 24 saat diisiinme siiresi alirdi. Bu baglamda, insan
anlayisinin 24 saat gectikten sonra daha net ve derin algrya eristigini sdylerdi.
Sadece bu siire i¢inde belgeleri alir, okur, resmi olarak onaylar veya diizeltirdi.
Sik sik gen¢ Noradunkyan’a: “Oglum, bir isi iistlendigin zaman, yaptigin
seyin zamana direnip direnemeyecegini onceden degerlendir’ derdi. Tek bir
seyi giinlerce diisiinmek. Noradunkyan Efendi’yi taniyanlar, Server Pasa’nin

35 Mehmet Rasid Pasa (1824-1876), bkz. Kuneralp, s. 5 ve 100.
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en favori yardimecisina —tabiri yerindeyse— takintintisinin birazini gegirmeyi
basardigini dogal olarak diisiineceklerdi, ¢iinkii ger¢ekten, bu takintinin kiigiik
bir par¢asi, Noradunkyan Efendi lizerinde hala canli kalmigtur.

1877 Rus-Tiirk Savasi’nin sonunda, ilk olarak Tiirk-Sirp sinir hatlarini
netlestiren komisyonun ¢aligmalarina ¢evirmen olarak, daha sonra, Silistre’de
toplanan Arap-Tabya Karma Komitesi’ne ikinci Osmanli delegesi olarak ve
bundan sonra, 1880’de Rus-Tiirk sinirinin ¢izilmesine yonelik komiteye
katild1. Bu vesileyle, Ermeni illerini ve E¢miyazin’i ziyaret etme ve buradaki
Ermeni niifusun ger¢ek durumunu degerlendirme firsatini buldu.

Yunan Meselesi hususunda Istanbul’da bir biiyiikelgiler konferansi tertip
edildigi zaman, Sadrazam Kii¢iikk Said Pasa,3¢ Hariciye Nazir1 da Kiirt Said
Pasa’yd1.37 Noradunkyan Efendi ilkiyle hi¢ tanigmamisti ancak ikincisi ile
siirekli iliski icindeydi ve onun niteliklerini takdir ediyordu. Bu nedenle,
Nezaret ve Imparatorluk Rumeli Komiseri Ahmet Muhtar Pasa arasindaki gizli
yazigmalarla ilgilenmesi i¢in ona glivendi. Noradunkyan her sabah aldigi
sifreli telgraflar1 Pasa’ya getirirdi, sifreleri Tiirk¢eye ¢evirirdi ve sonra gerekli
talimatlarla Nezarete geri donerdi.

Biiyiikelgiler Konferansi baglamadan birkag giin dnce, bir sabah, Kiirt Said
Pasa, Ahmet Muhtar Pasa’dan aldig1 son derece 6nemli bilgi hakkinda hemen
Sadrazam Kiiciik Said Pasa’y1 bilgilendirmesi ve ona talimatlarin1 sormasi
gerektigini diisiindii. Noradunkyan’a derhal haberleri Sadrazam’a iletmesini,
gerekli talimatlar1 almasini ve Nezarete kendisinin yanina dénmesini sdyledi.
Said Pasa’nin ikametine vardiginda, Noradunkyan kendisini takdim etti. Fakat
Pasa ondan biraz beklemesini istedi. Beklerken, biiyilik bir hirkaya sarilmis
kiigiik bir adam odaya girdi, resmiyet olmaksizin yanina oturdu ve gelis
nedenini sordu. Bu Kii¢iik Said Pasa’ydi. Noradunkyan ona meseleyi anlatti,
gelen telgrafi okudu, ve Hariciye Naziri’nin onun direktiflerini bekledigini
sOyledi. Agiklamalar1 ve Noradunkyan tarafindan verilen okumalar1 biiyiik
bir dikkatle takip eden Sadrazam, derhal ona yedi maddelik 6zel tavsiyelerini
ihtiva eden gerekli emirleri verdi ve bu talimatlarin Biiyiikelgiler Konferansi
baslamadan 6nce Ahmet Muhtar Pasa’ya muhakkak iletilmesini gerektigini
ilave etti. “Bunlar hatta bugiin génderilmeli” diye ekledi, sonra ayaga kalkti
ve kapiya dogru yoneldi. Sadrazam disar1 ¢ikmadan 6nce, Noradunkyan
dikkatini ¢ekme gayretiyle hemen ona yaklasti. Pasa basimi gevirerek,
hasbelkader soyleyecek baska birseyi olup olmadigini sordu. Noradunkyan,
“Hayi1r, Pasa efendi diye cevap verdi. Ama boyle dnemli bir meselede, bana

36 Kiigiik/Sapur Celebi Mehmet Said Pasa (1838-1914), bkz. Kuneralp, s. 3 ve 103.
37 Kiirt/Siileymaniyeli Mehmet Said Pasa (1834-1907), bkz. Kuneralp, s. 5 ve 103.
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sOylemis oldugunuz talimatlari, dogru 6grenip 6grenmedigimden emin olmak
maksadiyla size tekrarlamak istiyorum.” Said Pasa, “Iyi diisiindiiniiz. Oyleyse,
tekrar edin.” dedi. Fevkalade bir hafizasi olan Noradunkyan, Said Pasa
tarafindan verilen yedi direktifi neredeyse kelimesi kelimesine, hi¢bir seyi
unutmaksizin tekrar etti. “Hepsini kavramissin. Evet, aynen bdyle, baska
hi¢bir sey yok” dedi Pasa hayretle. Birka¢ adim sonra, tekrar durdu ve
Noradunkyan’1 yanina ¢agirdi, ve bu durumun onu fazlasiyla memnun ettigini
bildirerek, ona kim oldugunu, nerede okudugunu ve ne yaptigini sordu.
Sonrasinda, cebinden bir defter ¢ikardi, ziyaretinden ¢ok memnun oldugunu
yinelerken, Noradunkyan’in adin1 deftere not etti. Bakanliga geri donen
Noradunkyan, Sadrazam’dan aldig1 talimatlar1 Kiirt Said Pasa’ya iletti. Ahmet
Muhtar Pasa’ya iletilecek telgraf hemen hazirlandi. Ama gondermeden once
Nazir, bir kopyasini Sadrazam’a belgenin onun talimatlarini tam olarak
karsilayip karsilamadigini ve baska gdézlemlerinin olup olmadigi 6grenmek
icin gdnderdi. Sadrazam hizla, belgenin tam anlamiyla, kelimesi kelimesine,
istedigi gibi oldugunu belirtti ve elinde bdyle miikemmel bir ¢alisan1 oldugu
icin Nazir1 tebrik etmeyi ihmal etmedi.

Hariciye Nezareti hukuk danismani Ingiliz Barnes Efendi 1882 yilinda vefat
etti. Avrupali danismanlarin etkisinden kurtulmak istegiyle, Babiali onun
yerine bu vazife icin baska bir Ingilizin atanmasini reddetti. Sonrasinda
Sadrazam Kiigiik Said Pasa, Noradunkyan’1 hatirladi ve ¢evresinde toplanmis
Nazirlara, Ingilizin vazifesini yapabilecek birisinin Hariciye Nezareti’nde
zaten oldugunu sdyledi. Ardindan, defterini eline alarak, Noradunkyan’in
adini verdi. Bu sirada, Hariciye Nezareti miistesari (bakan yardimcisi) Artin
Dadyan Pasa [odaya] girdi. Sadrazam, “Ne dersin, Artin Pasa, Noradunkyan,
Barnes gorevlerini yerine getiremez mi?” diye sordu. Noradunkyan’1 bizzat
taniyan Dadyan, bunun harika bir ¢6ziim olabilecegini soyledi. Boylece,
derhal Hariciye Nezareti’ndeki ikinci memur kadrosuna bir Ingiliz
atamamaya, bu pozisyonu agik birakmaya ve bir Osmanli’nin atanmasindan
otiirli Ingiliz Kabinesini iirkiitmemek igin, Noradunkyan’in iistlenecegi
ticlincli bir memur kadrosu agmaya karar verdiler. Noradunkyan aslinda
Barnes Efendi’nin daha Once yaptigi gorevin aynisim ifa edecekti.
Sadrazam’in onayiyla Dadyan, Cetine’de [Karadag] Osmanli biiylikelgiliginde
birinci sekreter olarak bulunan Noradunkyan’1 bizzat bilgilendirdi. Boylece
Kiiclik Said Pasa sayesinde Noradunkyan, geleceginin ufuklarinin agilacagi
Babiali’ye Hukuk Miisaviri olarak atandr.**
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Ikinci Béliim
Talihsizlik i¢indeki Simon Maksud Bey ve Apik Unciyan Efendi

Ermeni ihtilalci faaliyetlerinin en hararetli oldugu, 1895 yilimin Temmuz
ayindaydik. Bir sabah, bizim eve yakin, Miihiirdar’da oturan Apik Unciyan
Efendi,(7) lizgilin bir yiizle bizi ziyarete geldi ve kisa bir merhabadan sonra
anlatmaya bagladi: “Simon Bey(8) ve benim, hangi belanin iginde
oldugumuzu bilemezsiniz.” Sonra, bir giin dnce, o ve Siyasi Konsey Baskani1
Simon Maksud Bey’le birlikte saraya ¢agrildigini, Mabeynci Faik Bey (saray
tesrifatcisi) tarafindan kabul edildiklerini ve Faik Bey’in herhangi bir giris
yapmadan, direkt olarak onlara sunu sdyledigini bize anlatti: “Ihtilalci Ermeni
komitelerini nasil kurduysaniz, Sultan’in iradesi iizerine, [simdi] Oyle
feshetmelisiniz.”(9)

Apik Efendi, bu beklenmedik ihtiyati tedbirin onlar1 tamamen savunmasiz
yakaladigini bizlere itiraf etti. Ozellikle Simon Bey neredeyse hareketsiz
kald1. O anki hislerini hesaba katmadan, Faik Bey bir de, Sultan’in kendilerine
en fazla 15 ginlik bir siire verdigini ve bu siire zarfinda biitiin ihtilalci
komitelerin dagitilmasi gerektigini ilave etti.

Saskinliklar1 gectikten sonra, kesinlikle her ikisi de kendilerinin boyle agir
slipheyi iizerlerine ¢ekecek higbir sey yapmadiklarini ve bu suglamanin onlari
derinden yaraladigini sdyleyerek itiraz ettiler. Ayrica, Faik Bey’den, Sultan’a
sadakatlerini iletmesini ve bu vesileyle onlarin ihtilalci komitelerle asla en
ufacik bir iliskileri olmadigini ve asla olamayacagini sdylemesini rica ettiler.

Faik Bey Sultan Abdiilhamid’in huzuruna ¢ikt1 ve dondiigiinde, —bu sefer
biraz daha sicak bir tonda—: “Sultan, komiteleri dagitmak i¢in kusursuz bir
yol bulmanizi emrediyor.” “Ne gerekiyorsa yapin”, yiiriirken sozlerine ilave
etti ve Sultan’in emirlerini yerine getirmek ic¢in sadece iki haftalarinin
oldugunu hatirlatti.

Titreyerek ve ne yapabileceklerini diisiinerek saraydan ciktilar. Apik
Efendi’den daha sagskin olan Simon Bey, umutsuz olduklari bu anda,
Miisliiman olmaktan baska onlar1 kurtaracak bir ¢6ziim goremedigini bile
soyledi. Tiim bu hadiseleri bize aktaran Apik Efendi, bu pis isten kurtulmanin
en iyi yoluna dair tavsiye istedi. Bu olanin bir jurnalden kaynaklandigini
anlamig ve ote yandan Sultan Hamid’in karakterini bilen biri olarak, ona
Sultan Hamit’in zZihninin bir siire bu igle mesgul olacagini, ama sonucta
unutacagini, dolayisiyla, Sultan’in siipheleri azalana ve séz konusu
meseleyi diisiinmekten vazgecene kadar zaman kazanmaya calismalar

102  Ermeni Arastirmalan
2015, Sayi 52



Ermeni Asilli Osmanh Nazirlarindan Gabriyel Noradunkyan Efendi

gerektigini soyledim. Apik Efendi’ye, ayrica, Simon Bey’le Saray’a tekrar
gitmelerini, Sultan’in emirlerini yerine getirmek i¢in en uygun vasitalar
arastirdiklarini, ve boylece, zaman iginde siirekli bu dogrultuda ¢alistiklarini
ve her seferinde karsilastiklar1 zorluklar1 sdyleyerek siirenin uzatilmasini
istemelerini tavsiye ettim. Oyle de oldu. Simon Bey ve Apik Efendi Saray’a
4 veya 5 defa gittiler. Raporlamalardan raporlamalara mesele yatismis; bagka
sorunlar bunu tamamen unutturmus ve tehlike kendi kendine gegmisti.38

Hingak Partisi’nin Orgiitledigi Babiali Olay1 Sonrasinda Hiikiimet ve Saygin
Ermeniler Arasindaki Konugmalar (30 Eyliil 1895)

[Bir boliimiin basi, 19 ve 21. sayfalar aras1 eksik.]

[...] Emirlerime uyarak, memur onlar1 6nce ikaz etmeye gitti ve bize kadar
onlara eslik etti. Apik Efendi’nin acik tavsiyeleri lizerine, esim nihayet
durumu anladi ve hala endiseli olmasina ragmen, [gidisimize]| karsi
gelmedi.(10) Terliklerimi getirme bahanesiyle, usagimiz Nerses’in bana eslik
etmesini saglayabildi. Kamarada yalniz kaldigimizda, {l¢iimiiz de bu
hazirliks1z davetin nedenini merak ediyorduk. Onceki giinkii hadiselerle ilgili
oldugunu hesaplayarak, hi¢gbirimizin bu olaylara hi¢bir sekilde bulagsmak
istemedigi seklinde cevap vermeye karar verdik.

Birlikte vardigimiz Besiktas’tan, Y1ldiz Sarayi’na arabayla gittik ve hemen
Sadrazam Kiigiik Said Pasa, Adliye Nazir1 Riza Paga3® (eski Selanik Valisi
Deli Ismet Paga’nin oglu), Dahiliye Nazir1 Halil Rifat Pasa,* Hariciye Naziri
Turhan Pasalarla, durmadan girip ¢ikan Arif ve Ismet Beyler gibi baz iist
diizey erkanim toplandiklar1 Viizera Odasi’na [Sadrazam’in Ofisi] gotiirtildik.
Said Pasa bizi buyur etti, son 3 giin icinde Istanbul’da yasanan hadiselerin bir
Ozetini  yapti, Ermenilerin kendilerini kiliselere kapatmalarinin
uygunsuzluguna isaret etti ve Zaptiye Nazirt Nazim Pasa’nin onlari
kiliselerden zorla ¢ikartmayi, gerekirse, teslim olmaya ikna etmek i¢in onlari
a¢ birakmay1 diisiindiigiinii soyledi. “Ama, biz, kiliselere siginanlarin
silahlarin1 teslim etmeleri, dagilmalar1 ve evlerine geri donmeleri igin

38 Artin Dadyan Pasa, Apik Unciyan ve Simon Maksudyan komitelere kars: alinacak tedbirler hususunda
goriismiisler; Avrupa’daki komitacilarin para ile satin alinmalar1 ve Ermenilere yonelik genel bir af
¢ikartilmasinda mutabik kalmislardi. Bu tarz girisimlerinden dolay1 ad1 gegen kisiler, bilahare Ermeni
komitelerinin hedefi haline gelmislerdir. Bkz. Recep Karacakaya, Ermenilere Yonelik Ermeni
Suikastleri, 47 Numara Yayincilik, Istanbul 2006, s. 113, 114. Nitekim daha sonra Apik ve Simon
Efendiler Galata’da saldiriya ugrayacaklar, Apik Efendi 6lecek, Simon Efendi ise agir yarali olarak
kurtulacaktir.

39 Ramazanoglu Hiiseyin Riza Pasa (1838-1904), bkz. Kuneralp, s. 2 ve 81.
40 Halil Rifat Pasa (1827-1901), bkz. Kuneralp, s. 3 ve 75.
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tiltimatom okutarak bir 6n girisimde bulunmay diisliniiyoruz” diye ekledi.
Said Pasa, ilaveten, liciimiiziin(11) arabuluculuguna giivendiklerini séyledi
ve ayrica, gerekirse, Patrik Izmirliyan’a(12) danisabilecegimizi, beraberce bu
isi kesinlikle bitirmek zorunda oldugumuzu; kiliselerin hatta bu gece
bosaltilmas1 ve insanlarin evlerine donmeleri igin harekete gegmemiz
gerektigini belirtti. Benden yasca biiyiik olmalarina ragmen, ne Nuryan4! ne
de Apik Efendi seslerini duyuramadilar. Onlarin cevap veremediklerini
goriince, bize duyduklar1 giivenden otiirii tesekkiir etmek i¢in séz aldim.
Ancak, kendi gorevlerimle hi¢bir alakasi olmayan bu isi kabul etmenin
imkansiz oldugunu bildirmekten iizgiin oldugumu ilave ettim. Ardindan,
kiliseye siginmis olan insanlardan hi¢birini tanimadigimi o nedenle de,
arabuluculugumu etkili bir sekilde yapamayacagimi sdyledim. Devlet memuru
statiisiinde olmamin, isi basarisizlia ugratmak icin ek bir neden olma riski
tasidigini da gizlemedim. Icimde simdiden, bu gérevin halk i¢in iyi etkileri
olmayacagi kaygisi1 vardi. Kiliseden ayrilanlarin tutuklanmasindan, hapse
atilmasindan ve onlara kars1 kotii davranilmasindan ve hatta bu sartlar altinda,
tutuklananlarin sokakta veya hapishanede dldiiriilmesi seklinde [isaretleri
vardi] kan akmasindan korkuyordum. Ote yandan, higbir sekilde iizerimde en
ufacik bir sorumluluk olmasini istemiyordum. Bu haleti ruhiye i¢inde, kilisede
kalanlara kars1 yapilacak arabuluculugun dogrudan kamu idaresi tarafindan
yapilmasinin daha fazla bagar1 sansinin oldugunu Said Pasa’ya sdyledim.
Bunun iizerine Said Pasa, 6fkeyle Nuryan ve Unciyan Efendilere dondii; “Peki
ya siz, siz ne diyorsunuz?” diye sordu. ikisi de, benim karsithgimin ve
Pasa’nin Olgiisiizce ofkeli yliziiniin onlarda yarattigi trkiintiiniin agiga
vurdugu cabuklukla, “Gideriz, deneriz” dediler. Bunun iizerine, Baskatip
Mehmet Ali Bey, Sadaret Katibi Tevfik Bey, Hariciye Nezareti Miistesart Nuri
Bey ve digerlerinin oldugu bitisik odaya cagrildim. Birka¢ dakika sonra,
Hariciye Nazir1 Turhan Pasa4? yanima geldi, Sultan’in emirlerine uymay1
reddetmemin onda yarattig1 iiziintiiyii belirtti ve ekledi: “Tek kelimeyle kendi
gelecegini mahvettin... Bizse, senin zekana Oylesine giliveniyorduk!”
Tutumumu birkag¢ kelimeyle, iyi bilinen Tiirk atasdziinii hatirlatmay: firsat
bilerek savundum: “Her yigidin bir yogurt yiyisi vardir.” Neredeyse hemen o
an sonrasinda, Viizera Odasi’na tekrar ¢agrildim. Sadrazam, arkadaslarimin
kendileriyle birlikte olmami ¢ok istediklerini soyledi. Stiphesiz benim ¢oktan
[hiikiimetin teklifine] karst gelmis olmaktan o6tiiri pismanlik duydugumu
diisiinerek, bana boylece onurlu bir ¢ikis firsatin1 vermek i¢in, “Biz birlikte

41 Nuryan Efendi de Ermeni komitelerince idama mahkm edilmisti. Nitekim Washington Sefareti’nden
gelen bir yazida, Ingiliz ve Rus pasaportlarina sahip iki geng Ermeni’nin Nuryan ve Simon Maksudyan’1
oldirmekle gorevlendirildigi bildirilmis, gerekli tedbirlerin alinmasit hususunda ilgililer uyarilmsti.
Bkz. Karacakaya, s. 108.

42 Turhan Hiisnii Pasa (1846-1930), bkz. Kuneralp, s. 5 ve 124.
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geldik, o halde birlikte ¢aligmaliy1z” diyeceklerdi. Kararimin kesin oldugunu
soyledim ve ben [onlara] bir kez daha 6ziirlerimi beyan ettim, 6te yandan
benim géziimde saygin bir dizi husus, vicdanim ve konumum boyle bir iste
arabulucuk yapmama izin vermiyordu.(13) “Ama, diye 1srar etti Adliye Nazir1
Riza Pasa, Gabriyel Efendi’nin gidisi faydali olabilir, ¢ilinkii Patrik
[zmirliyan’1 o sectirdi.” Aslinda, Piskopos Izmirliyan’in se¢im sorunu ortaya
ciktiginda, bu Patrik’in devlet agisindan iyi olmadigina ikna olmus olan
Nazirlar Heyeti, secimin onaylanmasina karsiydi. Ben de, Millet Meclisi
Baskani sifatiyla, Piskopos Izmirliyan’in herseyden dnce diiriist ve miitevazi
oldugunun ve devletin boyle niteliklere sahip birisinden siiphelenmesine
hicbir gerek¢e olmadiginin {izerinde durmak suretiyle, Adliye Nazir1 Riza
Pasa’ya bizzat gitme zorunda kaldim. Ve benim sahitligim iizerine Bakanlar
Kurulu Patrik’in se¢imini onaylamisti. Su anda, Riza Pasa, Izmirliyan’in
seciminin onaylanmasini bana bor¢lu oldugunu ve benim arabuluculugumun,
kiliselere siginmis halki en ¢abuk sekilde dagitmak icin Patrik’i elinden geleni
yapmaya ikna etmeye yetecegini acik¢a anlatmak isteyerek, buna atifta
bulunuyordu. Riza Pasa’ya cevaben, bunu yapanin ben olmadigimi, ama
sartlarin Izmirliyan’in secilmesine yardimer oldugunu sdyledim. Bundan
sonra, beni ikna etmeyi basarabileceklerine dair daha fazla timitleri kalmadi.
Yeniden Viizera Odasi’ndan ¢iktim ve sabah aydinligina kadar neredeyse
tamamen tecrit edilmis bir sekilde kalacagim oday1 gérmeye gotiirildiim.
Bununla beraber, bir noktada, Hariciye Nezareti Miistesar1 Nuri Bey,
kendisinin tartismalarin disinda birakildigini soyleyerek yanima geldi.
Stiphesiz ona da fazla giivenmediklerini ve onu bir Fransiz olarak gordiiklerini
bana anlatmak istiyordu, zira Chateauneuf Markisi olan babasi Istanbul’a gelip
Miisliiman olmus bir Fransiz askeriydi.

Sabah, Nuryan ve Unciyan Efendilerin, bir Saltanat Muhafizi esliginde Patrik
Izmirliyan’1 gérmeye gittikleri, sonra Surp Yerrortutyun, Surp Krikor
Lusavori¢ Kilisesi, Kumkap1 Patrikhanesi vb olmak iizere birkag¢ kiliseyi
ziyaret ettikleri ve kiliselerde kalanlarin biiyiikk cogunlugunu evlerine
donmeye ikna etmeyi basardiklari bilgisini vermek i¢in geldiler. Daha sonra
Hariciye Nazir1 Turhan Pasa beni ziyarete geldi, bu haberi tekrar etti ve
elgilerin saltanat nisani almalar1 ve benim de bu firsattan faydalanmam
hususunda tavsiyede bulunmak istedigini soyledi. Acik¢a reddetmekle
kalmadim, ayrica bu planini digerleri [ikisi] i¢in de uygulamaya koymamasini
rica ettim, zira bu hos olmayan yorumlara neden olabilirdi. Daha sonra Apik
Unciyan Efendi de Turhan Pasa’ya ayni fikirde olmadigini belirtmis oldugunu
agiklad1 ve hatta bir noktada demis ki, “Biz devlet i¢in 6lmedik, ancak, bizi
milletin goéziinde bitirmek mi istiyorsunuz?”
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Ayni sabah, Said Pasa’nin tam ¢ikmak {izere oldugu an, Turhan Pasa ile asag1
indik. Turhan Pasa, Said Pasa arabasina biniyor olmasina ragmen, sdzlerinin
Said Pasa tarafindan kesinlikle duyulmasi maksadiyla, bana yiiksek sesle
sevecen bir seyler sOyledi. Sadrazam ve kisisel miinasebetlerim tarafindan
mahkim edilme riskine sahip oldugum soguklugu gidermeye c¢alistigini
diisiindiim. Ama Hariciye Naziri’nin bu tutumunun gercek nedenlerini ¢ok
sonra, Osmanli Anayasasi’nin yeniden ilaninin ardindan, Kiigiik Said Pasa’nin
yayinladig1 anilarin1 gézlerimin 6niinde goriince 6grendim. Hatiralarinin bir
boliimiinde, Said Pasa [aslinda] ayn1 aksami sdyle aktarir, Sultan Hamit benim
[isbirligini] reddetmemden &zellikle rahatsiz olmus ve benim mahkemeye
¢ikartilmami istemis ve Said Pasa sdzde sefaat etmis ve su¢lanmamin temelsiz
olacag1 gibi, ayni zamanda benim Ermeni hareketini tesvik etmek istedigimi
kanitlamanin imkansiz olmasi gerekgesiyle buna karsi ¢ikmis. Ayrica benim
ozellikle biiytlikelgilerin sayginligina sahip oldugumu ve benimle ilgili boyle
bir kararin diplomatik c¢evrelerde iyi bir izlenim olusturmayacagini
degerlendirmisti. Bununla birlikte, o gece ndbette olan ve Sultan ile Nazirlar
arasinda aracilik gorevi ifa eden Saltanat Muhafizlar1 Emin ve Arif Beyler,
gergegin kesinlikle Said Pasa’nin anlattiklarinin tersi oldugunu belirttiler. Her
ikisi de; Said Pasa’nmin kendisinin Sultan’a Ermeni hareketini
destekledigimden dolay1 benim mahkemede cezalandirilmami 6nerdigini, ama
daha sonra Sultan benim goérevi reddetme nedenlerimi 6grenince, Padisah
hazretlerinin “O hakli” deyip, Sadrazam’in teklifine kars1 ¢iktigini tasdik
ettiler.

Uciincii Boliim
Nuryan’in Calismasi***

1895 yilinda, reformlarin hazirlik déneminde,(14) biiyilikelgiler bu karisik
meseleyi halletmeye calisirlarken, Sadrazam, miikemmel bir {ine sahip ve
saygideger bir kisi olan Halil Rifat Pasa idi. Sultan Hamit’in ona saygi
duydugunu sadece sdylemek yeterlidir.

Bir sabah, Babidli ve biiyiikelciler arasindaki tartismalarin en gergin
anlarindan birinde, Ohannes Nuryan Efendi kendiliginden Halil Rifat Pasa’ya
gitti ve ona hazirlamis oldugu bir ¢alismay1 sundu; ona gore eger hazirladigi
calisma uygulanirsa, Tiirkiye Ermenilerinin bir siiredir boyun egdikleri bu
egreti durum sona erebilirdi. Bu ¢calismada sunulan farkli ¢oziimler arasinda,
en temel ve en asil olan1 Milli Anayasa’nin#3 kaldirilmasiydi. Sonrasinda

43 1863 Ermeni Milleti Nizamnamesi hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Vartan Artinian, Osmanli Devleti'nde
Ermeni Anayasasi 'min Dogusu (1839-1863), Aras Yayincilik, Istanbul 2003.
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ogrenecektim ki, Nuryan Efendi orada uzunca bir agiklama yapmis ve kanuni
bir arka plan ile halk egemenligi ilkesine dayanan ve imparatorluk [i¢indeki]
uluslar1 idare etmek i¢in kabul edilen Anayasa, Oncelikle imparatorluk
milletlerinin islerini yonetmek niyetiyle tasarlanmis olmasina ragmen,
imparatorlugun monarsik yapisiyla barisik olamaz demis. Tiirkiye
Ermenilerinin yagsadiklart sikinti ve acilarin bundan dogdugu sonucuna
vartyordu.

Halil Rifat Pasa, calismay1 dikkatlice okudu, Nuryan Efendi’ye sunlari
soyleyerek calismay1 geri verdi: “Bunlarin hepsi gayet giizel, ama
biliyorsunuz ki mesele biiyiikel¢ilerin elinde ve ¢dziim, bize onlarin kanaliyla
gelmek zorunda. Eger bu caligmanin hesaba katilmasini istiyorsaniz, bunu
biiyiikelgilerin dikkatine sunmak en iyisi olacaktir.” Geri ¢ekildikten sonra
Nuryan, Sadrazam’in tavsiye ettigi gibi, hemen ¢alismasinin birkag kopyasini
hazirladi ve tabii ki onun adin1 vermeden, biiyiikelcilere yolladi. Nuryan
Efendi’nin bu siradisi calismasi, daha fazlasini bilmeyi gerekli goren
diplomatik c¢evreler arasinda gergek ilgiden daha fazla saskinlik yaratti. Bu
calkantili giinlerde, reform hazirlik ¢alismalar1 firsatiyla, sik sik benim
tavsiyelerime bagvuran elgilerle daha fazla temasta kaldim. Bir sabah, Rus
Biiyiikelgiliginden Sayin Maksimov, Ingiliz Biiyiikelgiliginden Sir Adam
Block ve Italyan Biiyiikelgiliginden Sayin Cangia bir karmasik meseleyi
incelemek i¢in bizde randevulagmistik. Gorlismenin sonunda Sayin Cangia,
bir an benimle yalniz kaldi, cebinden Nuryan’in ¢aligmasinin bir kopyasini
cikardi, bana uzatti ve ne diisiindiigimii sordu. Nuryan’in onerileri hakkinda
higbirgey bilmiyordum ve biiyiik bir saskinlikla ¢calismay1 okudum, [6neriler]
ihtilal atesiyle damgalanmis bu giinlerde, her hangi bir sekilde siiklineti geri
getirmeye yardimel olmuyordu, aksine ruhlart daha da alevlendirme riski
tasiyordu. Dikkatimi en fazla ¢eken nokta, Tiirk-Ermeni sorununu ¢6zmek
icin her derde deva olarak sunulan Anayasa’nin ortadan kaldirilmasi
onerisiydi. Okumay1 bitirdigimde, Sayin Cangia bana sorgulayici bir bakis
att1. Bu konu hakkinda ne diisiindiigiimii 6grenmek i¢in sabirsizlaniyordu.
Tim i¢tenligimle, 6zellikle soyleyecek bir seyimin olmadigini ifade ettim.
“Bu, calismayi isaret ederek Nuryan Efendi’nin sadece kisisel goristidiir,
resmi bir Ozelligi yoktur ve buna hak ettigi Onemi vermek sizin
sorumlulugunuzdadir” dedim. Bu arada Sir Adam Block ve Sayin Maksimov
bize katildilar ve kendi elgiliklerinin de Nuryan’in ¢aligmasini aldigini teyit
ettiler. ikisi Sayimn Cangia ile, Nuryan hakkinda ne diisiindiigiimii séylemem
icin birlestiler. Nuryan’in fikirlerinin bana c¢ok da uygulanabilir
gozitkmedigini ve bunlarin uygulanmasinin istenen amaca hizmet edecegini
disiinmedigimi saklamadim. “Anayasa, Ermeni halki tarafindan verilen uzun
bir miicadelenin sonunda kazanilmistir, Ermeni halkinin i¢ ydnetimi i¢in
vazgecilmez ve devlet yasalari arasina girmis bir ayricaliktir” dedim.(15)
Bunun kaldirilmasi, Ermeni ihtilalci hareketi destekgileri i¢in ek bir silah olur;
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bunu patlamaktan ve sadece burada degil Avrupa iilkelerinde de, basin ve
onlara sempatiyle bakan politikacilar aracilifiyla yeni kigkirtmalar
yaratmaktan geri kalmazlar. Surasi agiktir ki Nuryan’in Onerilerinin
uygulanmasi yarardan ziyade zararli olacaktir.” Calismanin diger kisimlari
hakkindaki gézlemlerimi de ilettim. Ardindan ti¢ii de bana yorumlarimi kendi
biiyiikelgiliklerine yaziyla sunmami istedi. “Ama, dedim, ben bir devlet
memuruyum, nasil benim bdyle bir meseleye miidahil olmami ve keza yazi
yazmamu istersiniz? Kabul edersiniz ki bu, tarafimca devlete karst hos bir
tutum olmayacaktir.” Yine de, misafirlerim sunu savunarak 1srar ettiler: “Size
gore yarardan ziyade zararl olabilecek bu ¢alismayi etkisiz kilmak icin, ona
kars1 gilivenilir bir sedanin yiikselmesi esastir. Bu sedayi ¢ikarabilecek tek ses
sizin sesinizdir. Tabii ki siz bir devlet memuru olarak konusmayacaksiniz,
ama kisisel olarak ve kesinlikle gizli bir ortamda konusabilirsiniz.” Sonugta,
Sayin Cangia elindeki Nuryan’in ¢alismasinin kopyasini bana birakirken,
[isteklerini] yapacagima dair s6z vermek zorunda kaldim. Istenilen yazinin
hazirligint tamamladiktan sonra, biiyiikelgilere vermeden once, Milli
Anayasa’nin yazarlarindan biri olan Servicen Efendiye44 basvurdum,
yazdiklarimi okuyarak sorunu izah ettim. Kisisel ve samimi bir dille yazilmis
kii¢iik bir notla birlikte, hemen biiylikel¢iliklere gondermemi tavsiye eden
Servigen Efendi, “Harika olmus, eklenecek ya da ¢ikarilacak higbir sey yok”
dedi. Geregini yaptim.

Boylece ¢ok ciddi sonuglari olabilecek olan Nuryan’in ¢alismasi suya diistii.

Dordiincii Boliim
Polis Tahkikat1 Hakkinda

1896 yilinda, Osmanli Bankas1 Baskini’ndan kisa bir siire sonra, Polis
uyarmaksizin Galata’daki Surp Yerrortutyun Kilisesi’ni,*> Meclis’i
[Temsilciler Odas1] ve Getronagan Lisesi’ni,* kendilerine gelen bilgiye gore
bombalarin buralarda muhafaza edildigi gerekcesiyle aradi. Hatirladigim
kadariyla sadece Getronagan Lisesi’'nde**** okuldaki 6gretmenlerden biri
tarafindan tutulan bombalar ve farkli silahlar bulundu. Arama sirasinda,
iizerinde Patrikhane miihrii bulunan bir mektup, zarfin kdsesinde, benim
[dikkatime] gonderilmis oldugu sdylenen Patrik’in elinden ¢ikmis bir not
bulundu. Muhtemelen bana gondermeyi unutmuslardi, ¢linkii i¢erigi hakkinda
hi¢bir zaman bir bilgim olmamusti.

44 Servigen Efendi (Serovpe Vigenyan) hakkinda bilgi i¢in bkz. Pamukciyan, Biyografileriyle Ermeniler,
s. 375.

45 Ug Horan Kilisesi.
46 http://www.getronagan.k12.tr/tr
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Aramay1 yapan ilgililer hemen zarfi agtilar ve i¢inden agirlikli olarak tab
edilmis ama gogunlugu itibariyle el yazisi, “Kilikya Hanedanligi Uzerine
Calisma” baslikli, Pagouran®**** miistear adiyla imzalanmis bir ¢alisma
cikti. Arama sirasinda hazir bulunan Bitlis eski Baspiskoposu Eznig
Vartabed’in sahitligine gore, Polis miifettislerine eslik eden bir ¢evirmen, —bir
Ermeni donek— ¢aligmanin basligint hemen “Kilikya’nin Yeniden Yapilanmasi
Uzerine Konusmalar” seklinde g¢evirmis, iist makamlara el yazisi ile
raporlanarak not edilmisti.

Ertesi sabah, yazliga, Biiylikada’ya [Prinkipo] —bir giin 6nce Pera’daki
evimizin aranmasindan habersiz— gittim. Kiitliphaneme bir sey aramaya
giderken, bekc¢i yanima gelerek Tiirk’e benzeyen, diizgiin giyimli birinin beni
gormek i¢in 1srar ettigini sdyledi. Kim oldugunu sordum. Kesinlikle
tanimadigim bir ylizdii. Kendisini tanitmasini bekledim ama yapmadi. “Beni
tanimiyorsunuz, ama ben sizin mevkinizi ve Uniiniizii biliyorum ve size
duydugum saygi, diin Galata Kilisesi’nde meydana gelen bir hadise hakkinda
sizi bilgilendirmemi zorunlu kiliyor” dedi. Sonra aramanin hangi kosullar
altinda yapildigini anlatti; benim adima bir mektup bulunmustu; agilmisti; bir
cevirmen tarafindan kitabin ad1 Pagouran olarak ¢evrilmisti; ayrica bir rapor
hazirlanmist1 ve Saray’a gonderilmisti. Sonra, beni selamladi ve ismini ve
milletini sdylemeden geri gitti. Bu gizemli ziyareti iki sekilde yorumlamak
mimkiindii: Ya adam dogrudan polis tarafindan, gercegin ortaya ¢iktigini
Ogrenince ne tiir bir tepki ve davranista bulunacagimi gérmek i¢in veya yakin
bir arkadagim tarafindan son derece sikintili seyler yasadigimiz su endiseli
gilinlerde, gafil yakalanmamam ve tedbirli olmam i¢in tavsiye niteliginde
gonderilmisti. Keza diigiindiim ki, adam, en yakin arkadaslarimdan olan posta
midiiri Mehmet Ali Bey’in oglu Pera Kaymakami Enver Bey tarafindan
gonderilmis olabilirdi. Ve ben bu hesaplamalarda hakliydim, ¢iinkii bir giin
Istanbul’da katliam gergeklesmeden 6nce, Enver Bey: “Ermeniler yanlis
yolda; 15.000 kisi gizlice silahland1 ve eger ihtilalci komiteler gdsteri olarak
ufak bir hareket diizenlerlerse, onlar1 tepelemeye hazirlar” diyerek beni bir
defa 6zel olarak uyarmist1.

Bu bilinmeyen adamin gidisinden sonra, kurulusundan beri baskani oldugum
[zmiriants Komisyon idarecisi Nechan Papazyan Efendi’yi aradim.
Papazyan’a olaylar anlattigimda hemen; el yazmasi ¢aligmasinin Komisyon’a
sunuldugunu, Patrik’in bunu benim degerlendirmemi diledigini ve bu yonde
zarfin kdsesine bir agiklama yazdigini soyledi. Ayrica bunu kanitlamanin
kolay oldugunu; ¢iinkii muhtemel intikal tarihinin, el yazmasiin gelis
tarihinin, ve yazarin ger¢ek adinin Komisyon’un 6zel defterine giinliik olarak
kaydedildigini ekledi.
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Mesele bu ifedelerle agiklik kazandi, derhal Saray’a gittim ve kendimi
Mabeynci Arap izzet Bey’e#’ takdim ettim. Daha agzimi agmadan Izzet Bey
gililimseyen ve giiven veren bir hareketle yaklasarak: “Biliyorum, neden
geldiginizi biliyorum. Ama kaygilanmayin. Sultan ¢oktan raporu yirtip att1”
dedi. Bu el yazmasinin, baslikta yaptiklar1 gibi kotii niyetli bir anlam vererek,
besbelli igerigini bozan yeteneksiz ¢evirmenlerin elinde kalmasindan ziyade
bana geri verilmesi gerektigini sdyledim. Cevirinin kotii niyetle tahrif edildigi
hususunda Sultan’1 bilgilendirmesini &zellikle istedim. Izzet Bey, simdi
Sultan’in artik bu meseleyle ilgilenmedigini garanti ederek, bunun tamamen
gereksiz oldugunu ifade etti. Ancak, el yazmasini geri almak i¢in Sadrazam
Halil Rifat Pasa ile konusmami tavsiye etti. Pasa’y1 géormeye gittim, ama o
bu konudan tamamen habersizdi. Bu ylizden, Sultan’in raporu okuduktan
sonra onu yirtip attig1 hususunda Izzet Bey’in garanti vererek sdylediklerini
hatirlatarak, Pasa’ya biitiin detaylar1 anlattim. “Cok giizel, ¢ok giizel, Halil
Rifat Pasa dedi, bu nevi islerin sansiirii i¢in; beceriksiz insanlara minnet etmek
yerine, sizin gibi deneyimli insanlara giiven duymaliyiz. Surasi kesin ki,
Patrik, bu el yazmasinin degerlendirilmesi igini size vermesiyle bilgeligini
kanitladi.” Sonra Adliye Nazir1 ile goriisecegine dair soz verdi, el yazmasi
polisin ¢evirmenlerinden alinacak ve mesele kapanacakti.

Ancak, sozlerimi devam ettirmeyi uygun gérmedim. Patrikhane, benim
midahale etmeme gerek kalmadan geregini yapti.(16)

Besinci Boliim
Sultan Abdiilhamid’e Kars1 Diger Bir Dikbashhk Olayi

5 Temmuz 1897 tarihinde, Lozan’da Gaillard Kolej’de okuyan oglum Diran’in
cok kritik bir durumda olup, hayatina dair ¢cok az umut bulundugu ve benim
kesinlikle orada bulunmamin gerekli oldugu hususunda ii¢ doktor tarafindan
imzalanmis bir telgraf aldim. Ayni1 zamanda, esim de oradaydi. Ama bu
konuda ondan higbir haber almamis oldugum i¢in, kendisinin de hasta ve
yatakta oldugunu diisiindiim. Iki veya ii¢ haftaligina Lozan’a gidip gelmek
icin Babiali’den izin istedim. Bizzat Sultan tarafindan Babiali’nin bir raporu
sonrasinda verilebilen bu izni hizlica alabilmek i¢in, Saray’a sahsen gidip
meseleyi kendim ¢o6zmeyi disiindiim. Aksam geg¢ vakitte, sonrasinda
Ittihatcilarin sadrazamlarindan birisi olacak olup, Berlin’de biiyiikel¢iyken
vefat edecek olan Hakki Bey’le4s saraya gittim.

47  Arap izzet Holo Paga. Hakkinda bilgi i¢in bkz. Caesar E. Farah, “Arab Supporters of Sultan Abdiilhamid
II: ‘Izzet al-Abid”, Archivum Ottomanicum, 15, 1997, s. 189-219.

48 [brahim Hakk1 Pasa (1863-1918), bkz. Kuneralp, s. 2 ve 82.

110 | Ermeni Arastirmalan
2015, Sayi 52



Ermeni Asilli Osmanh Nazirlarindan Gabriyel Noradunkyan Efendi

Hakk1 Bey o zamanlar Hariciye Nezareti’'ndeki meslektaslarimdan biriydi.
Ondan once, 1883°ten 1894°¢ kadar, iki Alman hukukgu, Gescher Kardesler,
Alman hiikiimetinin tavsiyesi tizerine Sultan Abdiilhamid tarafindan Hariciye
Nezareti’ne hukuk danigsmani olarak atanmisti. Daha sonra, biiyiik kardes
Diiyun-1 Umumiye Idaresi’ne Alman delegesi olarak gitti ve ben kiigiik
kardesle yalniz kaldim. 1894°te, kiigiik kardes Misir Karma Mahkemesine iiye
olarak atandi ve ayrildi. Onun yerine, Sultan sahsen, sarayda ¢evirmen olarak
calisirken, Mekteb-i Hukuk’ta idare hukuku tahsil eden Hakki Bey’i atad.

Hakki Bey’le Yildiz’a vardigimizda, hava ¢oktan kararmisti. Tesrifat¢t Basri
Bey idi. Zaman kaybetmeksizin hemen onu bulduk, bu gec¢ saatteki
ziyaretimizin nedenini izah ettim, hastalarimin ¢ok ciddi durumlar1 hakkinda
Sultan’1 bilgilendirmesini ve mimkiin olan en kisa siirede Lozan’a
gidebilmem igin iznine ihtiyacim oldugunu sdylemesini rica etim. Hakki
Bey’in bana eslik ettigini ve yoklugumda islerimi onun yapacagini ilave ettim.
Tesrifatg1 Saray’a Sultan’in yanina gitti. Onun izni almis olarak gelecegini
iimit ediyordum. Ama aksine, menfi bir cevapla geri geldi. Sultan Tiirk-Yunan
Savast riski dolayisiyla benim Istanbul’da bulunmam gerektigini ifade etmis
ve —onun sozleriyle- Hakki Bey “isleri yalniz yonetmek i¢in fazla ham”
demis. Ayrica giderlerinin Saray tarafindan karsilanmak {izere aile
doktorumuzun hemen Lozan’a gonderilmesini emretmis. Ona Sultan’1 tekrar
gdérmesi ve benim icin Lozan’a gitmenin muhakkak gerekli oldugunu tekrar
sOylemesi i¢in 1srar ettim. Ancak tesrifat¢i buna cesaret edemedi. Sadece bana
ertesi giin i¢in Sultan’in gézde memurlarindan ve {izerinde biiylik etkisi olan
mabeyn katibi Arap izzet Bey’le —sonra Pasa olacak— goriismemi tavsiye etti.

Umutsuz bir sekilde Saray’dan ayrildik. Bana gelince, dogrudan Pera’daki
evime geri dondiim ve seyahat i¢in ufak bir valiz hazirladim. Ertesi sabah,
bavulumu arabaya koyarak, erkenden Yildiz’a gittim, Izzet Bey’le konustum,
yaninda ayni zamanda Hidiv Ahmet Halim#® ve Saray Muhafizi Ahmet Sevket
Pasa vardi. Onlarin yaninda, Lozan’da bulunmamin kesinlikle gerektigini ve
izin almamin liizumunu vurgulayarak Izzet Bey’e meselemi anlattim. Sultan’a
gidip sorunumu izah etmesi igin izzet Bey’i ikna etmem ¢ok zor oldu. izzet
Bey gittikten sonra Ahmet Sevket Pasa “Eger Sultan reddederse, ne
yapacaksiniz?” diye sordu. Biitiin bu insanlarin Saray’a jurnallerde
bulunduklarini ¢ok iyi bilerek, fikrimi sdylemekten imtina ettim, sadece
Sultan’in bana izin vermemeye tenezziil etmeyeceginden emin oldugunu
soyledim. Dondiigiinde, Izzet Bey yine olumsuz bir cevapla geldi.
“Harcamalarinin Saray tarafindan kargilanmak {izere, aile doktorumuzun
hemen Lozan’a gitmesini sdyledi. Ayrica 200 altin liranin size verilmesini de

49 Hidiv Abbas Halim Pasa.
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emretti” dedi. Ozellikle Istanbul’dan doktor géondermeyi gerektirecek kadar
Lozan’1n iyi doktorlar yoniinden eksik olmadigini; hastalarimin kesinlikle
moral destegine ihtiyaclarinin bulundugunu ve sadece benim varligimin bunu
saglayacagini sdyledim. Ayrica, 200 altin liray1 kabul edemeyecegimi, ¢iinkii
bunu hak edecek 6zel higbir sey yapmadigimi da ifade ettim. “Aslinda zihnim
Lozan’da, ailemle; vazifelerimi yerine getirmek i¢in gerekli olan dikkat ve
yogunlagmaya sahip olmak benim igin zor olacak, isler de bundan kesinlikle
etkilenecek” diye ekledim. Eger miisaade edilmezse, izinsiz bir sekilde
gitmemin miimkiin oldugunu sdyleyerek bitirdim. Izzet Bey, “Bdyle bir sey
yapmayacaksiniz. Siz hukuka bagli ve hiirmetli bir avukatsiniz; biliyorsunuz
ki Sultan size karsi ¢ok saygili. Hatta diyebilirim ki izni reddetmesi bu
goriisiiniin gostergesi. Dolayisiyla bu emre uymalisiniz” dedi. Tabii ki bu
sozler beni ikna edemedi.

Saray’dan ayrildim, gelen ilk gemiyle Avrupa’ya seyahat niyeti ile dogrudan
Galata rihtimma gittim. Ayn1 giin kalkacak bir gemi ararken, giivendigim
Italyan Baskonsolosu Sayin Barone ile karsilastik. italyan sirketinin idare
ofisinin oldugu yere gittik, orada meseleyi izah ederek beni miidiire tanitti.
Sonrasinda miidiir ve ben, agikta demirlemis Italyan gemisine gitmek iizere bir
sandala bindik. Giden her gemi i¢in oldugu gibi, etraf [gidis gelisleri] kontrol
eden polis gozciileriyle ¢evrilmis olmasina ragmen, bizim sandal Italyan
bayragi tasidigindan, higkimse bizi kontrol etmek {izere yanasmaya cesaret
edemedi ve biz en kii¢iik bir engel olmadan yanastik. Kopriiye ayak basar
basmaz, Sayin Barone, “Artik higckimse sizi gemiden ¢ikartma yetkisine sahip
degil” dedi. “Sadece Ingiliz bayragini tasiyan bir gemi bdyle bir sey yapabilir”
diye giilerek belirttim. “Size s6z veriyorum” diye ilave etti. Sonra, kaptani
cagirdilar ve meseleyi anlattilar, gorebildigim kadariyla, yolcu kayit defterine
beni sahte bir adla kaydetmeyi zekice buldular, zira her hangi bir durum
aninda kaptan benim yolcular arasinda olmadigima dair cevap verebilirdi.
Ismimi Giovanelli olarak kaydettiklerini hatirliyorum. Oyle ya da bdyle hig
kimse soru sormadi, ¢iinkii, Saray’a eger gerekirse izinsiz bile gidecegimi
sOylemis olmama ragmen, aslinda benim bdyle bir sey yapabilecegime
inanmamiglardi ve higbir arama yapmamislardi. Pire’de durduk, [yaklasmakta
olan] savas isaretleri ¢oktan goriiliiyordu. Bir gemide Romanya’dan seferber
olmus pek ¢ok Rum vardi, gemi askeri gegit toreni ve gosterisle karsilandi.
Limanin her yerinde neredeyse savas havasi hakimdi. Sabahleyin erkenden
kalktim ve Atina’daki Osmanl bilytikel¢iligine gittim. Biiyiikelgi Azmi Bey30
eski bir arkadasimdi. Ona Pire’ye hangi kosullarda geldigimi anlattim ve
Babiali’ye telgrafla istifami bildirmesini rica ettim. Dedigimi hemen yapti.

50 Mehmet Asim Bey (1851-1905) olacak, bkz. Kuneralp, s. 45 ve 92.
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Sonra durmaksizin Korint ve Brindisi yoluyla talya’ya vardik ve ben oradan
cabucak Isvicre’ye gectim. Yol boyunca, askeri hareketliligi fark etmistim.
Trenlerde Rum subaylar ve eli silah tutacak yasta gengler ¢ok sayidaydi.
Heyecanla Yunanistan’a doniiyorlardi. Tesadiifen istasyonda bulunan Sayin
Baltaci’nin —Yunanistan Istanbul Biiyiikelgisi Prens Mavrokordato’nun oglu—
takdim ettigi baz1 kidemli subaylarla bile tanistim (Daha sonra Yunanistan
Hariciye Nazir1 olan Sayin Baltaci,5! milletvekiliydi). Isvigre’ye vardiktan iki
gilin sonra, Tiirk-Yunan Savasi ilan edildi. Lozan’da, tifo ve zatiirreden
muzdarip olan oglumu ¢ok ciddi bir durumda buldum. Ben gelinceye kadar
doktorlar soguk tedaviye devam etmisler, her hangi bir iyilesme elde
edememislerdi. Tavsiyem iizerine, sicak tedaviye basladilar. Hasta gittikge
derin uykusundan uyanmaya basladi. Esim de iyi degildi ve yataga diismiistii.
Neyse ki, [hastaligin] en tehlikeli asamasi ikisi i¢in de hizlica gegti. Onlar
biraz iyilestiginde, bazi kisisel islerim i¢in Paris’e gittim. Biiyiikel¢i Miinir
Pasa’y152 ziyaret ettim; hangi kosullarda geldigimden haberi vardi, varligimin
orada yararli olacagini sodyleyerek hizlica esyalarimi toplayip gemiye
binmemi, derhal Istanbul’a gitmemi tavsiye etti. Sultan’mn beni hala hayirla
yadettigini ve bana olan saygisinin bozulmadigini ilave etti.

Birkag giin sonra, gercekten Istanbul’dan resmi mektup aldim, mektupta;
Istanbul’dan ayrildiktan sonra istifam Saray’a ulastirildiginda Sultan’in, bizzat
kendisinin gitmemi onayladigini ve Istanbul’a rahatca dénebilmem igin biitiin
seyahat masraflarimm 6denmesini emrettigini sdyleyerek saskinligini ifade
ettigi bildiriliyordu. Sultan’in emriyle, Hazine-i Hassa Nazir1 Mikael
Portakalyan Pasa(17) seyahat masraflarini Paris’e ulastirmisti. Biitiin
arkadaslarim bana Istanbul’a dénmemi tavsiye ediyorlardi. Ancak muhakkak
gorlismem gereken birkag arkadagim vardi: Nubar Pasa(18) (Bogos
Pasa’nin(19) babasi), Paris’te bulunan iran’in Londra Biiyiikelcisi Melkum
Han(20) ve bazi Fransiz devlet adamlari. Bir de reddetmenin miimkiin olmadig1
ogle yemegi davetleri eklenince, Istanbul’a hemen hareket etmem miimkiin
olmadi. Ve nihayet yola ¢iktigimda, Yunanistan’la olan savas sona ermek
lizereydi.

Trenle Belgrad’a vardik ancak bir gece 6nce sel nedeniyle tahrip olmus olan
Nis-Istanbul hatt1 {izerinde devam etmemiz imkansizdi. Bosna siivari sinifi
icin 6gretmenlik yapacagi Bosna’ya donen bir Tiirk albayin yol arkadasim
oldugu Uskiip-Selanik hattin1 kullanmak zorunda kaldik. Osmanli topraklarina
vardigimiz ve evraklarnmizin [kimlik] kontrol edildigi Zibefge’de,
pasaportumu goriince, muhtemelen Babiali’nin hukuk danigmani oldugum

51 Georgios Baltatzis.

52 Corlulu Salih Miinir Pasa (1857-1939) hakkinda bilgi i¢in bkz. Salih Miinir Corlu, Ge¢mis Zamanlar,
Hazirlayan Ismail Dervisoglu, Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2013.
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anlasilmig ve Uskiip mutasarrifina telgraf ¢ekilmisti. Herhalde mutasarriftan
aldiklar1 emirlerin neticesinde, gectigim her istasyonda askerler beni saygiyla
karsilamaya basladilar. Stiphesiz, mutasarrif benim, Babiali hukuk danismani
olarak buralar1 birkag¢ kez ziyaret eden meslektasim Hakki Bey gibi, Rumeli
siyasi miifettisi oldugumu diistinm{istii.

Uskiip’e vardigimiz zaman, vali tarafindan istasyona gonderilen memurlar,
vali adina, sehre inmemi ve onlarla birlikte kalmamu rica ettiler. Ancak, onlara
Uskiip’te mola vermemin miimkiin olmadigini sdyledim ve Selanik’e dogru
yoluma devam ettim. Orada da iyi sekilde karsilandim. Vali, daha dnce birkag
defa Adliye Nazirlig1 yapmis olan Riza Pasa’ydi ve oglu Ismet Bey (sonra
Istanbul Sehremini), Hariciye Nazirligi’nda benim boliimiimde galistyordu.
Riza Pasa Selanik’e vali olarak siirgiine gonderildigini hissediyordu. Beni
biiyiik bir ictenlikle karsiladi, ve ona Istanbul’u nasil terk ettigimi
anlattigimda, bana hak verdi ve bir anlamda sehrin dort bir yaninda benimle
birlikte goziikmek igin derhal bir araba yollatt1. Ug veya dort giin Selanik’te
kaldim, bu siire zarfinda neredeyse her zaman birlikteydik. Keza bir¢ok defa
beni 6gle yemegine davet etti.

Bununla birlikte Selanik’ten Istanbul’a giden bir tren bulamadim. O nedenle
Riza Pasa bana buharli gemi ile gitmemi [bosuna] Onerdi. Tren askeri
yetkililerin emrindeydi ve neredeyse hususiyetle askerlerin taginmasinda
kullaniliyordu, Riza Pasa’nin tavsiyesiyle, kesinlikle Istanbul’a gitmem
gerektigini agiklayarak sevkiyat memuru, Ferik Hiisnii Pasa’ya gittik. Hiisnii
Pasa, [sorunu] ¢6zmek i¢in gerekeni yapmaya goniillii oldu. Nitekim, kisa bir
siire sonra bizi gormeye geldi, telgraflarin gonderildigini ve trene
binebilecegimi soyledi. Bu telgraflarin ne ise yaradigini anlamamistim; Riza
Pasa’ya Hiisnii Pasa’nin ne demek istedigini sordum. Ogrendim ki
diizenlemeye gore, herbir tren hareket etmeden Once, konvoyda neler
oldugunu Istanbul’la birlikte Saray’a, Erkani Harbiye’ye ve Edirne’deki ordu
karargahina telgrafla bildirilmeliymis.

Avusturya Konsolosu da gardaydi, ayni sekilde miimkiin olan ilk firsatta
Istanbul’a gitmek icin aceleciydi. Benim platformdaki trenle ayrilacagimi
duydugu anda, Hiisnili Pasa’ya kendisi i¢in de aracilikta bulunmam i¢in ricaci
oldu. Hiisnii Pasa’yla konustum; onay verdi ve Istanbul’a kadar birlikte
yolculuk ettik.

Sirkeci Gari’na vardigmizda sabah erkendi. Sultan’in benim Selanik’ten
hareket ettigimi bildigini diisiinerek, evime gidip biraz dinlenmeden ya da
iizerimdekileri degistirmeden Yildiz Sarayi’nin oniine gittim. Cok erken
kalkma aliskanligi olan odacibasi Arif Bey’i buldum; heniiz kalkmist1 ve
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Sultan’1 bilgilendirmek i¢in hemen tstiinii giydi. Dondiigiinde Arif Bey,
Sultan’in ilk olarak hastalarimi sordugunu ve onlarin iyilestigini 6grenmekten
mutlu oldugunu soyledigini iletti. Sonra, Avrupa’da Tiirkiye hakkinda ne
diistindiiklerini veya ne sdylediklerini bilmek istemisti.

Sultan’in merakini gidermek i¢in bu soruya uygun bir cevap verdim ki Arif
Bey Sultan’a rapor etmek igin acele etti. Geldiginde, simdi Sultan’in
Yunanistan’a dayatilmasi1 gereken baris sartlar1 hakkinda fikrimi almak
istedigini sdyledi. Geregini yapmak zorunda kaldim ve Arif Bey’e birkag
yorumda bulundum, Arif Bey de Sultan’a sdylemek i¢in gitti. Dondiigiinde,
Sultan’in beyan ettigim fikirlerden hoslandigini ve bunu derhal yazil1 olarak
sunmami emrettigini sdyledi. Ancak bdyle hassas bir konuda, hazirliksiz ve
ayrica seyahat sonrasinda bulundugum yorgun durumdayken acele olarak
rapor hazirlayabilecek halde degildim. Dolayisiyla, eve gitmek, yikanmak,
dinlenmek ve odaklanarak galismak i¢in zaman istedim. Ancak Sultan, hemen
simdi hatta orada yazmam konusunda 1srar etti.

Boylece orada kalmak ve gereken yaziyr hazirlamak zorunda kaldim.
Raporumun temelinde, Yunanistan’in maglubiyetinden istifade ederek onlara
makul olmayan sartlar1 dayatmanin yanlis olacagr vardi. Ulkenin ¢ikarlari,
Tiirkiye’nin Yunanistan’la baris i¢inde yasamasini, Osmanli Devleti igin
tehlikeli bir iklim yaratarak, Avrupali diplomatlar arasinda heyecan yaratan,
iki devlet arasinda durmadan patlayan catismalara bir son verilmesini
gerektiriyor. “Diisman kazanmak cok kolaydir ama aksine, dost kazanmak
cok zordur. Eger Yunanistan’in zamanla dost olmasint istiyorsak, onlara
kars1 cok agir baris kosullart dayatmamaliyiz. Akilda su gercegi tutmaliyiz
ki savagtan sonra, bir kazananin yapabilecegi en ciddi yanls, yenilende
nefiet tohumlar: birakacak, barisi reddetmeye itecek ve intikami kigkirtacak
asirt siddet gostermektir” dedim.s> Ozellikle Yunanistan’a ait topraklarin isgal
ya da talep edilmemesi noktalarini, ama saldirgan tarafin Yunanistan oldugunu
da hesaba katarak savas tazminati 6dettirilmesini vurguladim. Egemenlik
goriislerinden esinlenerek, kapitiilasyonlarin vs. gozden gegirilmesi hakkinda
da tavsiyelerde bulundum. Sartlar g6z 6niline alindiginda, ana gaye iki {ilke
arasindaki mevcut dramatik davay1 radikal bir sekilde sonlandirmakti.

Onerilerimi sunduktan sonra, Saray’dan ayrildim ve dogruca Pera’daki evime
gittim. Hizmetlim, Saray’dan bir gorevlinin beni gormek istedigini
bildirdiginde, hala banyo yapmaktaydim. Dogrudan Babiali’den geliyordu.
Sultan’in hemen Yildiz’a gelmem gerektigini emrettigini sdyledi. Saray’a

53 Gabriyel Noradunkyan Efendi’nin bu 6ngoriisi, II. Diinya Savasi’nin en dnemli nedenlerinden birisi
olacak, nitekim Versay Antlasmasi’ndaki agir sartlar Almanlar1 intikam almaya sevk edecektir.
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birlikte gittik. Bu sefer, bir buguk saatten daha fazla, kiminle ve hangi konuda
konusacagimizi bilmeksizin tamamen yalniz kaldigim kocaman bir odaya,
Mabeyn Dairesi’ne gittim. Sonunda, Baskatip Tahsin Bey,54 odaya girdi ve
Sultan’in selamlarmi ilettikten sonra, Kabine’nin verdigim tavsiyeleri
gorlismek tlizere Saray’a davet edildigini soyledi. Tahsin Bey, eger Sultan’a
formiile ettigim goriislerim nazirlar tarafindan desteklenirse, Sultan tarafindan
—onun ifadeleriyle— ihya edilecegimi ekledi.

Bu hizmetin zaten gérevim oldugunu ve her zamanki maasimin diginda bana
kesinlikle ©6zel bir hediye verilmesini gerektirecek olaganiistii birsey
olmadigini belirttim. Cevabimi duyunca, Tahsin Bey saskinligini gizlemedi
ve Sultan tarafindan verilen ihsan lizerine hi¢ kimsenin en ufacik bir yorumda
bulunma hakkinin olmadigini sdyledi. Sonra giilerek gitti. Kisa bir siire sonra,
Sadrazam Halil Rifat Paga ve nazirlar benim de davet edildigim, yan odada,
Viizera Dairesi’nde [Vezirler Odasi] toplandilar. Sultan’in birinci ve ikinci
sekreterleri olan Tahsin ve izzet Beyler de oradaydi. Baslangigta, yazmis
oldugum tavsiyeler okundu, ardindan yaptigim onerilerle ilgili, amacimizin
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda kalict barigin saglanmasi olduguna dikkat
¢ekerek, aramizdaki anlasmazliklara neden olan hususlarda koklii bir ¢oziim
bulmazsak bunun imkansiz oldugunu igeren s6zlii agiklamalarda bulundum.
Devaminda, belal1 Girit Adasi sorununu giindeme getirmeyi bile 6nerdim. Ada
Yunanistan’a verilecekti, ancak karsiliginda iginde hi¢ Yunanlinin yasamadigi;
Koutso-Ulah ve Miisliimanlarin yasadig1 Teselya Bolgesi alinacakti. Ki onlar,
Yunan egemenligine katlanamiyorlardi ve Osmanli vatandasligint hemen
kabul edebilirlerdi. Ayrica, Tirk ve Yunan demiryollarinin [hatlari]
birlesiminin reddedilmesinin ¢ok akillica olmayacagini sodyledim.
Yunanistan’a Avrupa ile daha kolay iletisim kurma imkéan vererek, onlarla
gelecekte dostane iliski vs. kurmak i¢in bir durum yaratmis olacagimizi da
soyledim.

Basindan beri, ve ¢esitli vesilelerle, Yunanlilar, Bulgarlar ve Sirplarla olan
anlagmazliklarimizda uzlastirici bir yaklasimi benimsemeyi, bu iilkeler ve
Tirkiye arasinda kopuklugu derinlestirecek, daha sonra olacagi gibi,
birbirleriyle kesin olarak ittifak kurmaya itecek baskict unsurlarin
kullanilmamasini 6nermistim.

Agiklamalarimi bitirdigimde, Nafia Nazirt Mahmut Celaleddin Pasa, Paris
Biiytikelgisi Miinir Pasa’nin babast soz aldi ve —Sultan’in sekreterleri
tarafindan ozellikle duyulma kaygisiyla— nazirlarin bu tezler {izerinde fikir

54 Tahsin Paga hakkinda bilgi i¢in bkz. Sultan Abdiilhamid, Tahsin Pasa’mn Yildiz Hatirati, Bogazigi
Yayinlari, Istanbul 1990.
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teatisinde bulunmus olduklarini ve bu baglamda Biiyiik Giiglere bir miitalaa
sunmanin ve onlarin bu gelismis onerileri kabul etmeleri i¢in ¢calismanin
gerekli oldugunu soyledi. Bdylece, uzun bir tartisma olmadan, raporum
Nazirlar Heyeti tarafindan kabul edildi ve Sadrazamin iznini aldiktan sonra
ayrildim.

Dolmabahge’ye ancak varmigtim ki, Y1ldiz askeri birliginden bir siivari subay1
dortnala hareket etmis aracima geldi, hemen Saray’a donmemin istendigini
bildirdi. Geri dondiim. Sadrazam beni bizzat kabul etti ve beni boyle tekrar
cagirttigr icin Oziir diledi, ¢linkii orada olmama gerek kalmamisti.
Aciklamalarindan, Sultan’in ilk olarak, Kabine tarafindan kabul edilen
raporun kesinlestirilmesini emretmis oldugunu anladim. Onlar da benim orada
bulunmam gerektigine karar vermis ve yukarida bahsettigim subay1 arkamdan
gondermislerdi. Ancak sonrasinda, Babiali’ye dondiikten sonra da bunu pekala
yapilabileceklerini fark etmislerdi. Sultan da ayni fikirdeydi. Yani Saray’da
kalmak i¢in her hangi bir neden kalmamisti. Sadrazam Babiali’de
toplanacaklarini ve benim de orada olmam gerektigini sdyledi. Toplanti,
Hariciye Nezareti Miistesar1 Artin Dadyan Pagsa’nin da katilimiyla ayni aksam
gergeklesti. Onun gorevi Biiyiik Giiclere verilecek ¢alismaydi, yazim igine
ben de dahil oldum, nazirlarsa, Sultan tarafindan Almanya, Avusturya ve
Rusya imparatorlarina yollanacak olan kisisel mektuplarin yazimiyla
ugrastyorlardi —gibi geliyordu bana—. Bana 0yle geliyordu diyorum, zira ben
bu isin i¢inde yer almadim. Sadece bu mektuplarin amacglarinin farkl
oldugunu ve Yunan topraklarini ilhak amacimizi i¢erdigini 6grendim. Bu
projenin asil ilham kaynagi, her daim Yunanistan’in elindeki Teselya’y1 ne
olursa olsun almak gerektigi iizerinde israr eden Tophane Misiri Zeki
Paga’ydi.55

Simdi herkes Biiyiik Gii¢lerin en ufacik bir toprak kazanimini reddettiklerini
biliyor. iki giin sonra Sultan bizzat beni birinci dereceden Mecidiye nisaniyla
odiillendirdi.

Bu olaylar ilettikten sonra, simdi de, gecenin ortasinda Nuryan ve Unciyan
Efendilerle birlikte Kadikdy’den Saray’a gitmek iizere ¢agrildigimizda, bu
olanlarla 1896 yil1 boyunca meydana gelen olaylar arasindaki baglantiy1
kuralim.

Her iki durumda da ben sahsen Sultan’in emirlerine itaat etmeyi reddetmistim.
Ama her iki" durumda da, red gerekgelerim saglam temeller {izerine
kurulmustu. Onceki yil, bir sonraki gibi, Sultan Abdiilhamid zalim adam

55 Mustafa Zeki Pasa (1849-1914), bkz. Kuneralp, s. 12 ve 112.
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namindan tamamen farkli olarak, sasirtict bigimde affedici oldu. Sultan
Abdiilhamid’in pek ¢ok durumda [ima edilen] nam1 gibi davranmadigi; ve ne
olursa olsun acimasiz ve baskici bir zalim oldugu kabul edilse bile, bir dlgiide
anlattigim bu iki olayin da gosterdigi gibi, her zaman bagimsiz kisiliklere
saygili oldugunu anlatmak i¢in bu hadiseleri hatirlattyorum. Bu saygi, onun
en tutarli karakter 6zelliginden biriydi. Ancak {inli ona tamamen zit bir imaj
veriyordu. Bu, onun nadiren ger¢ek netlikle ortaya c¢ikan kendi
hareketlerinden ziyade etrafindaki kisilerin insa ettigi bir tindi.

Hatirliyorum, ayn1 dénemde 6n planda olan bir Tiirk siyasi kisiligi olarak
Kamil Pasa, —Abdiilhamid’in diisiisiinden sonra— Gazi Ahmet Muhtar Pasa
tarafindan kurulan, benim de bulundugum Kabine’ye, gorevsiz bir nazir ve
danigman olarak girdiginde, Kabine’ye tavsiye niteliginde benim de kesinlikle
katildigim su agiklamay1 yapti: “Sultan Abdiilhamid zamaninda, bize bir
gorev verildigi zaman, herkes canavari sakinlestirmeye katkida
bulundugumuzu diisiiniirdii. Bu tamamen yanhgti, ciinkii gergekte,
Abdiilhamid bir canavar degildi. Birakin canavar olmayi, boyle seylerden
kendisi korkardi. Etrafindaki insanlarin siirekli olarak siirdiirmeye
calistiklar bu korku, onu bazen delilige kadar gétiiriirdii. Ama delilik, onda
siirekli bir durum degildi. Onu hizlica bastirirdi. Ben bunu séoyle kanitlamak
istiyorum; neredeyse sistematik olarak, birisine bir eliyle vurdugu zaman,
hemen digeriyle sefkatle oksardi.”

Altinc1 Boliim
Abdiilhamid’in Siipheci Karakteri

Sultan Abdiilhamid’in karakterinin carpict bir ozelligi onun marazi
siipheciliydi. Cevresinde veya onunla birlikte ¢caligan insanlar arasinda, bir
defaya mahsus bile olsa, ona tamamen giiven vermis birisinin bulundugunu
sanmiyorum. Kardeglerine ve genellikle, biitiin aile fertlerine karsi
ihtiyatlyydi. Danismanlarina, sekreterlerine, miibagirlerine, miitercimlerine,
nazirlarina ve biiyiikelcilerine giivenmezdi. Doktorlarindan, Saray’daki
biitiin memurlardan ve Yildiz’in muhafiz komutanlarindan ve hatta meshur
falcis1t Ebii’l-Huda’dans° da kuskulanirdr.

56 Seyh Ebii’l-Huda sevmeyenlerince genellikle “sultanin biiyiiciisii, sarayin miineccimi” olarak anilirdi
ve hatta Osmanli Rasputini goriiliirdii. Ebii’l-Huda hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Muharrem Varol,
“Rasputinlestirilen Bir Seyh: Ebii’l-Huda Sayyadi (1850-1909)”, Tarihimizden Portreler: Osmanli
Kimligi, Editérler Zekeriya Kursun, Haydar Coruh, Ordaf Yayinlari, istanbul 2013, s. 57-81 ve B. Abu-
Manneh, “Sultan Abdulhamid IT and Shaikh Abulhuda Al-Sayyadi”, Middle Eastern Studies, Vol. 15,
No. 2 (May 1979), s. 131-153.
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Mabeyncilerinden bir tanesi, Anayasa’nin yeniden ilanindan sonra, [1908],
bir giin, 6nemli bir haber iletmek iizere Sultan’in yanina gittiginde, onun
Ofkeden koplirmiis halini goriince aniden dondugunu anlatti. Zoraki bakarak,
onun neden orada olduguyla ilgilenmeksizin, ansizin Ebii’l-Huda hakkinda
ne dislindiigiinii sormus. “Siliphesiz 6fkesinin nedeni miineccimi Ebii’l-
Huda’ydi. Hatasiz bir sekilde cevap vermem gerekiyordu, ama onun bu sinirli
halini goriince, [onu sakinlestirmek icin] bir sey sdyleyebilmem miimkiin
olmadi. Sultanim, Ebii’l-Huda ile tanigma firsatim hi¢ olmadi, ama hizmetim
siiresince, bazi zamanlar orada burada, onun hakkinda yorumlar isitiyorum
diye mirildandim. ‘Ne diyorlar?’ diye sabirsizlikla sordu. ‘Affedersiniz
Sultanim, ama bu sdzler tamamen yersiz.” ‘Neyse, neyse,” diye daha bir
sabirsizca sesini yiikseltti. Ben de, Ebli’l-Huda’nin ¢anak yalayici (dalkavuk)
olarak anildigini sdylemeye mecbur oldum. Keza, sahsi goriistimiin de boyle
oldugunu ekleyebilirdim, ama kendimi tuttum. Bu tarz insanlar bir giin gozden
diiger, ertesi giinse bazen daha iyi bir gorev i¢in geri ¢cagrilirlardi. Dolayisiyla,
onlarin islerine karismak pek akillica degildi. Sultan elini sakallarina gotiirdi,
diisiindii ve sonra sdyle dedi: ‘Hepsi ayni. Goriiniiste Ebii’l-Huda bana sadik
birisi, ¢linkii ona verilen ¢anagin yagi bol (¢cok comertce davraniliyor). Ama
yarin, birisi ona daha yagl bir tabak imkani sunarsa (comert davranirsa),
sadakatinin bozulmayacagina inantyor musun?’ Utandim. Bunun iizerine ne
sOylenebilir? Neyse ki, 1srarci olmadi ve [nihayet] neden gelmis oldugumu
sorarak, bana rahat bir nefes alma firsat1 verdi.”

Mabenycinin bana anlattig1 hikdyede hi¢chbir abarti olmadig1 kanisindayim.
Sayet Sultan Abdiilhamid’in hangi sartlar altinda tahta ¢iktigini, tahta
citktigr zamanki yagsamilanlart ve saltanat: sirasinda Imparatorlugun maruz
kaldig1 calkantilari kaydedersek, onun marazi siipheciligi daha kolay
anlasilir olacaktir. Soyledigim gibi, kimse bu siipheden azade degildi.
Asagidaki hikayenin de gosterdigi gibi, ben de bir istisna degildim:

Sultan’in, Cuma giinleri Selamlik tdrenlerinden sonra, 6zel olarak davet edilen
biiytikelgileri veya tesadiifen Yildiz’da bulunanlar1 kabul etmek gibi bir
aliskanligr vardi. Garabed Sahbaz Efendi’nin(21) Misliiman olmasindan kisa
bir siire sonra, bir Cuma giinii, Sultan Abdiilhamid Ingiliz Biiyiikelgi Sir
Nicolas O’Connor’u’’ kabul etti ve sohbetleri boyunca Sahbaz Efendi
hakkinda konustular. Sultan’in tam olarak boyle mi diisiindiigiinii yoksa
sadece Ingiliz Biiyiikelciye iyi bir izlenim mi vermek istedigini bilmeksizin,
Sultan: “Bu tip insanlara giivenmiyorum ve onlara fazla saygim yok” dedi.
Sohbet bilahare Ermeni memurlara dondii. Yetkinligi ve nitelikleriyle, ait

57 Sir Nicholas Roderic O’Connor, 1898-1908 yillar1 arasinda Ingiltere nin Istanbul Biiyiikel¢iligi gérevini
ifa etti.
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oldugu topluma olumlu bir imaj vermeye katkida bulunan Sahbaz’i
hatirlayarak, Sir Nicholas, Ermeni halkini devlet kadrolarinin 6nemli bir
sayisinda ige alarak, bu halki gerektigi gibi kullanmayan bir devlete olan
saskinligin1 belirtti. Sultan Abdiilhamid, tersine kendisinin Ermeni
memurlariyla ¢ok uzlasi iginde oldugunu ve igtenlikle, sayilarinin artmasini
istedigini sdyledi. Zaman zaman birbirlerinin ardi sira Hazine-i Hassa’y1 idare
eden Ermeni nazirlaras® atifta bulunarak, “Benim tiim kisisel malvarligim
Ermeniler tarafindan yonetilmektedir” diye ilave etti. “Fakat, ise almaya
elverisli ¢cok fazla Ermeni gérmiiyorum” dedi. “Oh, Sayn Biiyiikel¢i,
kemmiyet degil keyfiyet dikkate alinmali, diye soyledi. Aralarinda degerli
insanlarin da oldugunu kabul etmek gerek.”

Yedinci Boliim
italyan-Tiirk Savasi Nasil Patladi?

1911 yazi sirasinda, Avrupa’da tatildeyken, o yil bir sergi olan Torino’ya
gecme firsatim oldu. Varisimla birlikte, az ¢ok hakim oldugum Italyancamla,
giinliik gazeteleri takip ettim ve biitiin matbuatta, 6zellikle hiikiimetteki Sayin
Giolitti'nin partisinin yayinladig1 gazetelerde, ¢ok sayida makale ve mansette
Tiirkiye hakkinda ziyadesiyle siddetli yazilarin yaymlanmis oldugunu hayretle
fark ettim.

Son derece gergin bir ortamda oldugumu anlamistim. Dis iliskilerinde, ¢cok
garip bir sekilde, Jon Tiirk rejimi hergiin bir yenisi patlayan ve asla
¢oziilemeyen seylerle ozellikle Italyan yonetimini kizdirmisti. Lakin
neredeyse biitiin Italyan basininda boyle bir hosnutsuzlugun mutlaka baska
derin kokleri olmaliydi ve siiphesiz, Tiirkiye’de yeni bir rejimin kuruldugu,
bunun ayakta kalmasinin halk i¢in de vazge¢ilmez oldugu, Tirkiye’nin
giiclenmek i¢in en fazla barisa ve tiim dis sorunlardan sakinmaya ihtiyacinin
oldugu boyle bir zamanda, biiylik bir catisma yaratmaya elverisliydi.

Ertesi giin, sergideki Tiirk kismim ziyaret ettigimde, Italyan basinindaki bu
haberlerin ne anlama geldigini Osmanli komiseri Ali Riza Bey’e sordum.
Italyan basininin bir siiredir bu sert tavr1 sergiledigini ve son giinlerde
makalelerin diipediiz diismanca bir hal aldigim sdyledi. “Bu tiir yayilari
engellemek i¢in hi¢bir sey yapmadiniz m1?” diye sordum. Ali Riza Bey,
“Hayir, Roma biiylikel¢imizden bu yonde bir emir almadik. Keza, siyasi

58 Agop Ohannes Kazazyan, Mikail Portakalyan ve Ohannes Sakiz Pasalari kasdediyor. Bkz. Kuneralp,
8. 6. Ayrica bkz. Saro Dadyan, Osmanli 'da Ermeni Aristokrasisi, Everest Yayinlari, Istanbul 2011, s. 312-
321.

120 | Ermeni Arastirmalan
2015, Sayi 52



Ermeni Asilli Osmanh Nazirlarindan Gabriyel Noradunkyan Efendi

meselelerle ilgili gérevli bir memur degilim” diye cevap verdi. “Yine de sinirh
gevrelerle bu konu hakkinda konusmak, basinla iletisime gegmek ve yanlis
anlagilmalar1 azaltarak bu sorunlarin {istesinden gelmeye calismak miimkiin
olmali” dedim. “Haklisiniz, ama firsat olmadi.” Sergiden ayrilmadan dnce,
Ali Riza Bey’i yeniden gordiim ve konuyla ilgili olarak en etkili baz1 gazete
midiirleriyle konugsmak istedigimi belirttim ve beni onlarla, 6zellikle
Basgbakan M. Giolitti’nin [hiikiimetin] giinliik gazetesi La Stampa’nin genel
yayi yonetmeni, temasa ge¢irmesini istitham ettim.

Adimin az ¢ok Italyan siyasi ¢evrelerinde tanindigini biliyordum, 6zellikle
Bosna-Hersek meselesinden sonra, ¢linkii Osmanli hiikiimeti delegesi olarak bu
isin diizenlenmesine dnemli roliim olmustu. Siiphesiz bu yilizden, Stampa’nin
genel yaym yonetmeni davetimi memnuniyetle kabul etti ve hemen ziyaretime
geldi. Baslangicta, Italyan basmindaki, dzellikle La Stampa’da [yayinlanan]
Tiirk karsit1 yazilar konusunu agtim, bunun beni derinden yaraladigini, iki iilke
arasinda gilin gectikge daha derin catlaklar meydana getirme ve biraz daha
anlayisla pekala ¢oziilebilecek olan askidaki diger sorunlardan bagimsiz olarak,
karsilikli anlayisi imkansizlastirma riski anlamina geldigini belirttim. La
Stampa’nin yonetmeni, hali hazirdaki Jon Tiirk hiikiimetinin takip ettigi
politikanin maalesef iglerin dostane bir sekilde diizelecegi baglaminda bir timit
vermedigi seklinde cevap verdi. “Aylardir kabul edilmez siiregleri ile, Italyan
hiikiimetinin onurunu zedeleyen Tiirkiye’nin i¢ sorunlarini bir kenara koyalim”
diye ekledi. “Tiirk yetkililer, Trablus’ta bizim i¢in o kadar dayanilmaz bir
durum meydana getirdiler ki, simdi baris¢il bir ¢dziim bulmak bana zor
giiriiniiyor. Inanin isler kudurmus durumda olan Italya’nin baska yontemlere
basvurmak zorunda kalacagi bir noktaya geldi.” “Savasacak misiniz?” diye
sordum. “Korkarim Italya i¢in kalan tek secenek bu. Eger hadiseler bugiinkii
haliyle devam ederse, Afrika’ya, Trablus’a bir gdrev giicli gonderecegiz.”
“Ama, yerel halk... Bunu gz 6niine almiyor musunuz?... Muhtemelen sizi
hos karsilamayacaklar... dedim.” “Higbir sekilde” diye Italyan gazeteci ekledi.
“Orada gizli bir anket yaptirdik. Halktan korkacak bir sey yok. Herkes Tiirk
yetkililerden hosnutsuz. Hatta besbin sarikli molla, italyanlardan Tiirkleri disar1
atmalarimi ve lilkeyi onlarin yerine idare etmelerini talep eden bir dilekge
imzaladi.” “Bu tarz dilekgelerin ne ehemmiyeti olabilir? Dilekgeyi
imzalayanlarin hakiki molla olduklarini sanmiyorum. Ancak birkac bin lira
daha harcamis olsaydiniz, besbin imza yerine, on bin hatta daha fazla imza
toplayabilirdiniz. Ayrica, Dogu’da bdyle bir savasin, yani genel barisi tehlikeye
atmanin, reaksiyonlarin1 bilmiyor olsak bile, Tiirkiye’de sizi baris¢il bir
¢oziime mahklim eden dnemli menfaatleriniz var” diye cevap verdim. La
Stampa yénetmeni “Bu konuda higbir endisemiz yok™ dedi. “Istanbul’daki
Italyan Ticaret Odasi’na incelettik ve eger savas ii¢c aydan fazla siirmezse,
higbir menfaatimizin tehdit altina girmeyecegini sdyledi.”
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Bu goriisme beni ¢ok tedirgin etti. La Stampa yonetmeninin Trablusgarp
halkiyla ve Istanbul’daki Italyan Ticaret Odasi’yla yaptiklari resmi
arastirmalari igeren beyanlari, Italya’nin gergekten savasa girmek istedigine
dair beni korkuttu. Bundan dolay: tatilimi kisa kestim ve hiikiimeti durum
hakkinda bilgilendirmek igin hemen Istanbul’a geri dondiim. Sadrazam,
Hariciye Nezareti’nin adli danigmani olarak Babidli’de onbir yil birlikte
calistigim Hakki Pasa idi. Istanbul’a déndiigiimde, ilk ziyaret¢im Maarif
Naziri, Ayan liyesi Abdurrahman Seref Bey3® oldu. Abdurrahman Seref Bey
hanemizin yakin dostlarindandi, formalite olmaksizin bize gelir, genelde 6gle
yemegine kadar kalirdi. Cok iyi santran¢ oynardi. Abdurrahman Seref Bey
masada, neden tatilimi yarida kestigimi sordu. Italyanlarin niyetleriyle ilgili
endiselerimi ve Hakki Pasa’yla durumu goériismek olan doniis nedenimi
saklamaksizin sorunu anlattim. Soruna en hizl bir sekilde ¢6ziim bulunmasi
maksadiyla, kendisinden de Hakk1 Paga’yla bu meseleyi konusmasini istirham
ettim. Abdurrahman Bey bu isi yapmaktan imtina etmedi. Ama Hakki Pasa,
bana da [daha sonra] dogruladigi gibi, bunlara giilmiis ve bu kakafoniden
haberdar oldugunu, bunlara énem vermemek gerektigini; uzun bir siire
Roma’da biiyiikegilik yapmis oldugunu, Italyanlar1 iyi tanidigini; zaman
zaman koplirlip, bagirip, stirekli saldir1 tehdidinde bulunup, sonra da kibarca
yerlerine oturduklarini belirtmis. Saman alevi gibi yanip sonerlermis.

Kendisiyle bizatihi konustugum zaman, bana da ayn1 sekilde cevap verdi.
“Mesele bu defa bana farkli goriiniiyor ama” dedim. “Ciddi resmi hazirliklar
var: Trablusgarp halki ile temasa ge¢misler; Istanbul’daki Ticaret Odasi’ndan
bilgi almiglar. Dahasi, basinlarinin ses tonu, limanlarinda géze carpan cosku
atmosferi kurusiki olarak tarif edemeyecegimiz cinsten.” Her zamanki gibi
Hakki, kaygisiz ve kayitsiz bir sekilde: “Kaygilanmayin. Higbir sey
yapmayacaklar. Bu halk1 iyi tanirim. Emin olun, tatilinizi yarida kesmekle
hata yaptiniz” diye beni teselli etti. Hakki Paga’nin glivenceleri beni hicbir
sekilde tatmin etmedi. Italyanlarin niyetleriyle ilgili icimdeki korkular canli
kald1 ve vicdanimi rahatlatmak i¢in, Sura-y1 Devlet Reisi, taninmig kavgaci bir
Ittihatc1 olan Halil Bey’les® meseleyi konustum. Bu gériisme de sonug
vermedi. Bu yil tatilimi yaptigim Tarabya’da, bir aksam, aile toplantisinda
ftalya’nin Istanbul Biiyiikelgisi Saymn Martino ile tanistim. Sohbetimiz
sirasinda, Torino’daki sergiyi ziyaret etme firsati buldugumu ve Italyan
basimindaki ¢ok sayida yazinin Tiirk karsit1 bir dil izledigini fark ettigimi
sOyledim. Firsattan istifade, Sayin Martino Jon Turk hiikiimetinden oldukca
yakindi. “Bilin ki, biitlin ¢abalarima ragmen, bekleyen ve higbiri
¢Oziimlenmeyen askida kalmis yirmi bir mesele var” dedi. Ardindan bunlari

59 Abdurrahman Seref Efendi (1853-1925), bkz. Kuneralp, s. 52.

60 Halil Mentese Bey hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Halil Mentese nin Amlari, Yayin Kurulu Orhan
Birgit vd, Hiirriyet Vakfi Yaynlari, Istanbul 1986, Syed Tanvir Wasti, “Halil Mentese: The
Quadrumwir”, Middle Eastern Studies, Nol. 32, No. 3 (July 1996), s. 92-105.
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tek tek siraladi, 6zellikle Adana’da Miisliimanlia gegirilen italyan kizin
meselesi lizerinde ¢ok durdu, kizin yasindan dolayi ailesine teslim edilmesi
gerektigine dair defalarca talepte bulundugunu ilave etti. Ama biitiin bu
cabalar sonugsuz kalmisti.

Durum giderek kétiilesiyordu. Bir aksam, italyan Biiyiikelciligi’nden
Babiali’ye, Sadrazam Hakki Pasa’ya hitaben acil bir mektup geldi. S6z konusu
mistacel mektup Babiali’ye gece getirilmisti ve derhal, o gece Robilant
Pasa’niné! evinde davetli olan, Hakki Paga’ya iletildi. Hakki Pasa’nin etrafi
giizel kadinlarla ¢evriliydi ve bri¢ oynamaya baglamak tizereydi. Zarfa bir goz
att1, Italyan Biiyiikelgiligi’nden geldigini gordii, elgiligin siirekli ona
yonlendirdigi taleplerden biri diye diisiinerek, mektuba 6nem vermedi ve
oyunun kesintiye ugramamasi i¢in zarfi agmadan cebine koydu.

Ancak ertesi giin durumun farkina vardi. Askida olan sorunlarin sabaha kadar
¢oziilmesi icin Italyan Biiyiikelgi tarafindan verilen yar1 iiltimatom
niteligindeki son sanst1. Aksi takdirde, hemen pasaportunu alip istanbul’u terk
etmesi hususunda hiikiimetinden emir almisti. Hakki Pasa saatine bakti.
Verilen siire c¢oktan ge¢misti. Hemen giyindi, arabasina atladi ve
danigmanlariyla istisare etmek iizere Babidli’ye gecti. Ama artik ¢cok gecti.
Kisa bir siire sonra Saym Martino pasaportunu almak {izere Babiali’ye geldi.
Ayn1 aksam, Italyanlarin Afrika’ya, Trablusgarp’a asker cikarttiklarna dair
Istanbul’a haber geldi. Italyan-Tiirk Savas1 baslamstr.

Ertesi giin Saray’da, Sultan Resat’in baskanhiginda, Istanbul’da saskinlikla
karsilanan haberler iizerine bir toplant1 yapildi. Toplantiya katilan tiyeler
Hakki Pasa hakkindaki hosnutsuzluklarini, onu yavas hareket etmekle
suglayarak gosterdiler. Yapmis oldugum analizlerden haberdar olanlar da,
bunlar dile getirmekten geri kalmadilar. Dolayisiyla, Hakki Pasa Saray’a
geldiginde, kendisine karsi diismanca bir atmosfer ¢oktan olusmustu.
Meseleyi anlayarak, Sultan’a dondii ve “Sultanim, zamaninda ve bu gibi
durumlarda, hiikiimdarin yapacagi ¢ok basit tek bir sey vardi: Sadrazamin
kellesini emretmek ve boylece hallolurdu. Allah’a siikiir, simdilerde
hiikiimdarlar daha merhametli ve sorunlar1 baska yollarla ¢oziiyorlar. Bu
sartlar altinda bana kalan sadece Ekselanslarina hiikiimetimin istifasini
sunmaktir” dedi.

Hakki Pasa’nin [liderligindeki] kabinesi boyle diistii ve Sultan Resad, Kiigiik
Said Pasa’ya yeni kabineyi kurma gorevini tevdi etti.

61 Jandarma teskilatinin 1slahi i¢in Tiirkiye’de bulunan Italyan Generali Robilant Pasa bir miiddet
Selanik’teki Alatini Koskii’nde kalmisti. II. Abdiilhamid’in buraya stirgiin edilmesi tizerine koski
bosaltmistir. Noradunkyan Efendi anilarinda Hakki Paga’nin mektubu agmadigindan bahsetse de “isin
i¢ yiiziinii bilen Bayan Robilant’in 1srariyla zarfi agtigma” dair sdylentiler de vardir. Bkz. Ismail Hami
Danismend, Jzahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, Cilt 4, Tiirkiye Yaymevi, Istanbul 1972, s. 179 ve 185.
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Sekizinci Boliim
Kiiciik Said Pasa’yla Ihtilaflar

Hakki Pasa’nin gidisi sirasinda birgoklar1 gibi, Jon Tiirklerle ilgili
hayallerimi tamamen kaybetmistim. Halka hesapsizca verdikleri liberal ve
comert vaatleri beni bir siire heyecanlandirnmigti. Ancak zamanla, onlarin
biitiin beyanlarinin sadece dalavere olduguna ve takip ettikleri baska gizli
hedefleri bulunduguna, bu hedeflere katilmanin ve onlarla isgbirligi
yapmanin miimkiin olmadigina kesin kani oldum.

Burada bu hedeflerin iizerinde durulmayacak. ittihatgilar’in Nisan 1909°da
Sultan Abdiilhamid’i devirdiklerinde, sonraki seneler boyunca eski rejimin
saygideger ve giivenilir bilinen memurlarint muhafaza ettiklerini kabul etmek
gerek. Art arda olusturulan kurullar [Nazirlar Heyeti] asil olarak onlarla
birlikte kuruldu. Surast gercek ki, kaybedecekleri bir sey yoktu, ¢linkii son
s0z her zaman onlarindi. Bu dénemde, Nazirlar Heyeti’nde bir Ermeni ve bir
Rum’un olmas1 —bu gelenek korunmustu— hala uygulaniyordu. Hakki Pasa’nin
diisiisiinden sonra Sadrazam olarak atanan Kiigiik Said Pasa, bu gelenegi
izleyerek, beni Babidli’ye davet etti ve “beni diisiinerek bos biraktigi”
Hariciye Nazirligi gorevini kabul etmemi rica etti. Said Pasa’nin diger
nazirlart atamis oldugunu ve aralarinda 6zellikle Halil ve Hayri Beyler gibi
Ittihatgilar bulundugunu biliyordum. Bu Ittihatcilarin Firka tarafindan
kendisine dayatildigi belliydi. Ancak Ittihat¢ilarla birlikte ¢calismanin
kesinlikle miimkiin olmadigini diisiindiigiimden, “Pasa, eger hiikiimet
oziinde tarafsiz ve diiriist kisilerden olusmus olsaydi, teklifinizi kabul
ederdim” diyerek gorevi reddettim. Gorevi reddedisimden dogal olarak
hoslanmadi, ¢iinkii kesinlikle ve 6zellikle, bir zamanlar, Babiali’nin hukuk
danismanlig1 gorevine terfi edilmemi ona bor¢luydum ve en azindan buna
binaen teklifini kabul etmemi bekliyordu. Bu nedenle, Tiirkiye’nin takip
etmesi gereken politikayla ilgili ekseriyetle ayni fikirleri paylastigimizi —ki
genellikle dogru—, aramizdaki bir isbirliginin olduk¢a verimli olacagim
hatirlatarak, beni bir kez daha ikna etmeye calisti. “Su anda, bizim
odaklanmamiz gereken husus, Avrupa’ya giiven telkin etmek olmali:
Kurtulusa boyle erecegiz” dedi. Kalbimin tamamen bu amagla dolu oldugunu
bilerek: “Ben, kendim adina, sizin hiikiimette Hariciye Nazir1 olarak
bulunmanizin, bu amaca kesinlikle ulasma yolunda en iyi garanti olacagina
icten inantyorum” diye ilave etti. Bunun ancak, “bizim yaklagimlarimiza engel
olma firsatin1 kagirmayacak saldirgan Ittihatcilarin olmadig: bir kabine ile
miimkiin olacag1 seklinde cevap verdim. Avrupalilarin goziinde hiikiimetin
imajinin yiikseltilmesine katkida bulunmanin aksine, onu zedeleyecektir.”
Said Pasa sozlerimi ciiriitmek i¢in bir ¢cabada bulunmadi, ama mevcut
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kosullarda heyete girmis olan ittihatc1 ¢evrelerden ayrilmanin imkéansiz
oldugunu soyledi.

Ardindan, bana konusma firsati vermeden: “Eski rejim zamaninda ana
gayemiz Sultan Abdiilhamid’i memnun etmekti. Diger seyler, hatta temel
sorunlar bile, ikinci planda kaliyordu. Sultan’t memnun edecek seylerin ne
oldugu bilseydik, isimiz, en azindan igiminizn bir kismi, kolaylagmis olurdu.
Sahsen, uzun kariyerim boyunca, bu konuda tatmin oldugumu hic
hatirlamiyorum. Genellikle, aksamlari giincel hadiselerle ilgili mutabakata
varir ve ona gore ¢calisirdik. Ama sabah, bir bakardik ki her sey degismis.
Onceki giin zorlukla mutabakata vardigimiz konular giindemde bile degil.
Faydaci oldugum ve tutarl bir yonetim getirmedigim icin elestiriliyordum.
Ama bu sartlar altinda, faydaci olmamak miimkiin miiydii? Sultan’t hognut
etmek gerekliydi: Bu izlenecek tek yoldu. Ancak, Sultan’t tatmin etmek
miimkiin degildi zira Sultan, saray nedimleri, resmi kigilikler ve hatta hicbiri
ayni alandan gelmeyen Avrupal elcilikler arasindan [ise alinan] ‘danigsman’
kilikli soytardarla ¢evriliydi” dedi.

“Ama simdi, Abdiilhamid artik yok” dedim. Said Pasa sandalyesinden ayaga
kalkt1 ve bir siire bana bakti. Sonra, bana odaklanarak: “Evet, sadece bir tane
Abdiilhamid vardi. Ama simdi etrafimizda aslinda kag tane Abdiilhamid
oldugunu biliyor musununuz?” dedi.

Ik defa, o giin, onun agzindan, durmadan yayilan ve hatta literatiire giren bu
climleyi isitmigtim.

Said Pasa beni ikna etmeye ¢alisarak bir siire daha konustu. Ama ben disarida,
ittihatcilar arasinda yankilanan, elbette iyi bir izlenim birakmayan, gorevi
kabul etmeme gorilistimde sabit kaldim. Said Pasa, itirazimin esas nedeninin
kurulda Ittihat¢1 nazirlar olmasi oldugunu onlardan gizlememisti. Itilafci
mubhalifler rakiplerini zayiflatmak i¢in mevzuyu herkese duyurduklari zaman
—adimin partizan savaglarina karismasini istemememe ragmen—, bazi
Ittihatg1larin memnuniyetsizligi kaba bir nefrete doniistii.

Said Pasa’ya gelince, tahmin ettigim gibi, uzun siire dayanamad. Italya ile
baris i¢in bir anlasma noktasi bulamadi, ¢iinkii bunun i¢in bazi tavizler
verilmeliydi ve Ittihatcilar en ufacik bir tavize siddetle karsiydilar. Birkag ay
sonra, Imparatorlugun siyasi durumu o kadar zayifladi ki, bir yandan, Balkan
devletleri Avrupa’daki Tiirk topraklarini ele gegirmek i¢in gizli bir askeri birlik
kurdular, diger yandan, Ittihatcilar tarafindan onlara karsi uygulanan
baskilardan rahatsiz olan Arnavutlar isyan ettiler, bazi dnemli sehirlerde
protesto gosterileri diizenlediler, baz1 Osmanli ordu birlikleri de bunlara katildi.
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Kiiciik Said Pasa, ordu iginden gelen ciddi karisikliklarin daha da vurgulandigi
dahili ve harici sorunlar1 ¢dzmekte zorlandi ve 1912 yili Temmuz ay1
baglarinda istifa etti. Donemin Osmanli parlamentosu celselerindeki beyanlar,
Said Pasa’nin farkli muhalif cereyanlar1 yonetmek zorunda kaldigini agikga
gosteriyor. Sistematik ¢ekismeler gisteriyordu ki Ittihatcilarin katiimiyla
kurulmug olan hiikiimet, zamanin endise verici sorunlarina ve
Imparatorlugun yaklasan tehlikelere karst korunmast noktasinda tatmin
edici ¢oziimler bulmaktan kesinlikle acizdi.

Kariyerim boyunca terfilerimin ¢ogunu ona bor¢lu olsam da, Said Pasa’ya
saygt duymak icin ozel nedenlerim yoktu. O gorevden bu goreve atladigt
zamanlarda, onurlandirilma hususunda cok hassasti ve kendi hatalarinin
bedelini oddettigi meslektaslarint  genelde bosverirdi. Abdiilhamid
doneminde, beni de bircok kez zor durumda birakmisti ve mucizevi derecede
sans eseri ezilmemistim. Bununla birlikte, elime firsat gectigi icin, Kiiciik
Said Pasa’nin ¢ok degerli bir kisi oldugunu teyit etmekten ¢ekinmiyorum.
Elbette ki onun siyasi faaliyetlerine katilmak miimkiin degildi, ama
gorevlerini gerceklestirirken gosterdigi istisnai ozelliklerini de goz ardi
etmek imkdansizdi. En dikkat ¢ekici olani suydu: Cok zor anlarda goreve
cagirilird1 —Abdiilhamid hemen hemen her zaman bu gibi durumlarda onu
diigiiniirdii— sogukkanliligint kaybetmeden, sanki goreve sakin bir zamanda
gelmiy gibi, hemen durumu tekrar kontrol altina almay: basarirdl.

Suras1 muhakkak ki, géreve geldigi zamandan daha da karmasiklasan sartlar
altinda gerceklestirdigi gorevini bazen terk etmeye zorlandigi oluyordu. Ama
bu durum Abdiilhamid dénemi i¢in neredeyse kaginilmazdi, hi¢bir Sadrazam
gorevlerini istedigi sekilde yapamazdi. Tiirk deviet adamlar: arasinda,
muhtemelen en genis kiiltiirlii olan oydu. Cok giizel bir kiitiiphanesi vardi
ve siirekli zenginlestirirdi. Benim de zengin bir kitap kolesyonum vardi ama
c¢ogu zaman herhangi bir meseleyi incelemek icin onun kiitiiphanesine
ihtiya¢ duyardim. Oraya her gittigimde ve o da evinde oldugu zaman, onu
kitaplara dalmig bulurdum ve bazen uzun siire birlikte calisirdik.

Sultan Abdiilhamid, Said Pasa’dan hoslanmazdi, ama sik sik ona gorev
vermek zorunda kalirdi ve onu istemeyerek Sadrazam atardi: “Denize diisen
yilana saritlir...” Said Paga kendisi giilerek bu ciimleyi hatirlatirdl.

Saray’la yasadig1 ciddi bir anlasmazliktan sonra, Ingiliz el¢iligine s1gindig
ve oradan yalnizca sartlar1 kabul edildiginde ¢iktig1 vakit, tamamen yasadisi
olan bu eylem Sultan’in hassas noktasina denk gelse de, Sultan onu affetti.
Said Pasa bu hosgoriiyii sasirtict bulmadi. Bir arkadag, Sultan’in kesinlikle
gelecekte tekrar suya diisme ve dolayisiyla bir yilana sarilma ihtiyaci olacagi
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icin affetttigini soyledi. Temmuz 1908’de, Rumeli isyanci ordusunun baskisi
altinda Abdiilhamid, Kanun-i Esasi’yi tekrar yiirtirliige sokmak zorunda kaldi
ve hemen Said Pasa’y1 Sadrazam olarak atadi.

Dokuzuncu Boliim

Tahttan Indirilmis Sultan’1 Selanik’ten istanbul’a Geri Getirmeyi Nasil
Basardik?

Gazi Ahmet Muhtar Pasa’nin riyasetindeki [Nazirlar] Heyetimiz, Yunan ve
Sirp-Hirvat cephelerinde savunmada kalmaya ve tiim saldir1 gilicimiizii
Bulgaristan’a karsi kullanmaya karar vermisti. Bulgar kuvvetlerinin
ezilmesine kadar, Tiirkiye Rumeli’nin bir kismini kaybedebilirdi. Ama birkez
Bulgarlar1 yendi mi, ne Yunan ne Sirp ne de Hirvat kuvvetleri, galip Tiirk
ordusunun saldirilar1 karsisinda direnemezdi; boylece hem isgal edilmis yerler
kurtarilacak hem de diisman topraklarina girilecekti.

Sadrazam Ahmet Muhtar Pasa, Harbiye Nazir1 Nazim Pasa ve Seyhiilislam
Cemaleddin Efendi,52 Saray’da Sultan’la goriis alis verisi sirasinda, bu plani
gelistirmislerdi. Ama hemen endiseli bir husus ortaya ¢ikmisti: Sadece 20-
25.000 Tirk askerinin bulundugu Selanik, sehirlerarasinda en tehlikeli
durumda olaniydi, ¢iinkli deniz cephesinde tabii ki Yunan savas gemileriyle
desteklenen, 75.000 kisilik Yunan ordusu sehir kapilarina hizlica
dayanabilirdi. Kentin diigiisii uzun siirmezdi, ¢iinkii kentin savunulmast igin
takviye kuvvet gondermek imkansizdi, bu durum Bulgar cephesini
zayiflatirdi.

Bununla birlikte, fikir teatisi sirasinda, sorun yaratan seyler ¢cok da sehrin
diismesi [ihtimali] degildi ancak Abdiilhamid’in durumuydu. Selanik’e
siiriilmiis®3 ve onlarca kadinla birlikte Alatini Koskii’nde yasayan sabik Sultan,
eger kent Yunanlilarin eline gegerse, gercekten biiyiik bir sikintiya neden
olabilirdi. Olaylar ve miizakereler [gidisati] lizerinde belli bir agirlig
olabilecek olan, meselenin ahlaki yoniinii hesaba katmaksizin, Sultan Resad
ve danigmanlari i¢in 6zellikle siyasi entrika riskinden kaynaklanan bir endise
vardi. Abdiilhamid’in hala bir¢cok destek¢isi bulunuyordu. Yeni yonetimden
hosnut olmayanlar hizla onun etrafinda toplanabilirdi. Yabanci gii¢lerin, bu
gibi entrikalarda rol oynama imkan1 vardi. Tiim bu ihtimaller karsisinda,

62 Halidzadde Mehmet Cemaleddin Efendi (1848-1919), bkz. Kuneralp, s. 10 ve 92.

63 Yavuz Selim Karakisla, Exile Days of Sultan Abdiilhamid Il in Salonika (1909-1912), Libra Kitapeilik,
Istanbul 2015.
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Sultan ve danismanlar1 miimkiin olan en kisa siirede Abdiilhamid’i Istanbul’a
geri getirmeye karar verdiler. Bu baglamda, Selanik Valisi’ne hemen bir
telgraf ¢ektiler, o bizzat Abdiilhamid’in yanina gidecek, durumu izah edecek,
dontislinii cabuklastiracakti, zira durum her an degisebilir ve yolculuk
mimkiin olmayabilirdi.

Vali derhal kendisine verilen emirleri yerine getirdi. Ama Abdiilhamid gitmeyi
kabul etmedi. “Ben burada rahatim. Istanbul’a dénmek istemiyorum” dedi.
Vali, durumu, sehrin diisme tehlikesini ve onun da esir edilme ihtimalini bos
yere acikladi. Hicbir s6z onu ikna etmeyi basaramadi. Siipheci yapisi
nedeniyle Abdiilhamid, kuskusuz biitiin bunlarin altinda bir tuzak oldugundan
endiseleniyordu. Kendi saltanati sirasinda, hicbir yerde tutunamayarak Tiirk
ordulari karsisinda yenilgiye ugramis olan Yunanlilarin, simdi Tiirk birliklerini
maglup ederek Selanik’i alacagina inanmak istemiyordu.

Vali, aceleyle Istanbul’a bilgi verdi, endiseler iyice artti. Gazi Ahmet Muhtar
Pasa ve Nazim Pasa, Sultan Resad’1 neler oldugu hakkinda bilgilendirdiler ve
bu cetrefelli meseleye nafile bir ¢éziim yolu aradilar. Giinler gegiyordu,
denizyolu Yunan savas gemilerinin faaliyetleri yiiziinden giinden giine daha az
giivenli bir hal alirken, karayoluyla ulasim goktan imkansiz hale gelmisti. Her
an, Yunan ordusu Selanik Onlerine gelebilirdi ve kentin uzun siire
dayanacagina dair higbir timit yoktu.

Bir veya iki giin sonra, Sultan Resad yeni durumla ilgili fikir teatisinde
bulunmak {izere Nazirlar Heyetini ve hanedan iiyelerini Saray’a davet etti.
Ben de Hariciye Nazir1 olarak oradaydim. Toplanti sirasinda, Ahmet Muhtar
Pasa, Nazim Pasa ve Seyhiilislam Cemalettin Efendi, 6zellikle mahsun bir
halde, bir kdseye cekilmis kendi aralarinda goriismeye basladilar. Onlar1 bu
kadar endiseli goriince, kendilerine dogru yaklastim ve neler oldugunu
sordum. Verdikleri bilgilere gore, Abdiilhamid’in Selanik’ten uzaklagmay1
reddetmis oldugunu o&grendim. Tehlikeyi Onlemek amaciyla, Sultan’i
Istanbul’a getirmek igin bir yol géremediklerini gizlemediler. “Ama bu sorunu
¢6zmek kolay” dedim. Ucii de saskinlikla bana bakti. Ayni zamanda
bakislarindan sabirsizliklar1 ve inanmadiklar1 anlasiliyordu. “Eger talep,
sultanin arkadasi Alman imparatoru adina yapilirsa ve yolculugu Alman
elgiliginin refakat gemisinde olursa, ki bodylece Yunanlilar onu yolda
durduramaz ve ele gegiremezler, sabik Sultan Istanbul’a hemen gelir” diye
ekledim. “Abdiilhamid’in bir veya iki damadi Selanik’e refakat gemisiyle
gidebilir ve Sultan’a, Alman Imparatorunun onun diisman tarafindan esir
almmasindan korktugunu ve Istanbul’a tamamen giivenli bir sekilde
gidebilmesi i¢in, sadece ona 6zel olarak elgiligin refakat gemisini kendisine
yolladigin1 sdyleyebilir. Bu sartlar altinda, itiraz etmeyi siirdiirecegini
zannetmiyorum.”
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Ug Nazir da derin bir oh cekti, zira bu yéntem onlara dzellikle uygulanabilir
ve mantikli goriindii. “Ama, ¢ok hizli hereket etmek gerekiyor” dedim.
“Gergekten Yunan savas gemileri birkag giine Selanik’i abluka altina alabilirdi
ve bu durumda, sehrin de alinmig olabilecegini hesaba katmaksizin, refakat
gemisini limana sokmak imkansizlasacakt1.” Surasi kesin ki Berlin’e telgraf
cekecek ve gerekli izinleri alacak zaman yoktu. Bu isi kesinlikle orada,
Istanbul’daki Alman elciligi ile halletmek gerekiyordu ki bu da Ahmet Muhtar
Pasa’ya kolay goriinmiiyordu.

“Ben bu meseleyi hallederim,” dedim, ve hemen saraydan ayrilarak Babiali’ye
gittim, Nezaret Miistesar1 Ethem Bey’i ¢agirarak sorunu izah ettim ve derhal
Alman elciligine gidip konunun aciliyetini vurgulayarak meseleyi
aciklamasini sdyledim; Abdiilhamid’i Istanbul’a getirmekle gérevli damat
pasalar1 Selanik’e gotiirmek {izere, Alman elgilik refakat gemisinin yerinde
hazirda olmasimi kendi adina talep etmesini istedim.

Ayrica Ethem Bey’e, Biiyiikel¢i’nin zorluk ¢ikarmasi durumunda, sabik
Sultan’t kara yoluyla getirmenin imkéansiz oldugunu ve deniz yoluyla da
getirmenin miimkiin olmadigini, ¢linkli Yunanlilarin gemiyi incelemek ve
gemide bulunan tiim Tirk vatandaslarini rehin almak i¢in gemiyi topa
tutabileceklerini sdylemesini tavsiye ettim. Bununla birlikte, aksine, Alman
el¢ilik gemisine yanasamazlardi. Ayni vesileyle Biiyiikelgiye hitaben,
miistesarimizin kendisine yoneltecegi talebe olumlu ve olabildigince ¢cabuk
cevap vermesini istirham ettigim kisisel bir mektup verdim.

Alman Biiyiikel¢isi Baron Wangenheim’di.64 Kendisine sunulan birazcik
olsun dnemli islerde zor hareket eden, soguk, kibirli ve otoriter bir adamdi.
Ama, mevcut muamelat gibi goriinen kiigiik meseleler s6z konusu oldugunda,
fuzuli islerle otoritesini sarsmak istemeyerek, sistematik olarak kotii niyet
gosterisinde bulunmazdi. Bundan dolay1 kendim dogrudan konuya miidahil
olmamis ve talebimizi miistesarimiz araciliiyla sanki giincel bir sorunmus
gibi sunmustum. Yine de, Wangenheim’in Berlin’e bu konu hakkinda
basvurmak zorunda hissedecegini diisiinmiistiim. O yilizden Ethem Bey’e,
Baron Wangenheim’e meselenin oldukga siradan, ama acil bir sorun oldugunu,
Biiyiikelcinin kendi girisimi ile bu meseleyi ¢ozebilecegini sdylemesini
tavsiye ettim. Bu girisimin Imparator Guillaume’unss 6zellikle hosuna
gidecegine emindim.

64 Baron Hans Freiherr von Wangenheim, 1912-1915 tarihleri arasinda Almanya’nin istanbul Biiyiikelgiligi
gorevini ifa etmistir.
65 Kayser II. Wilhelm.
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Tahmin ettigim gibi, Baron Wangenheim sahsen her hangi bir itirazi
olmadigini, ama bu konuda talimatlar1 olup olmadigini Berlin’e sormasi
gerektigini sdylemis. Ethem Bey’in 6zellikle konunun aciliyetini vurgulayarak
1srarm1 goriince; “Onemli degil. Berlin’e bir telegraf génderecegim, cevabin
olumsuz olmayacagina emin oldugum i¢in, cevabi1 beklemeden, Loreley’in
bu gece Selanik’e dogru denize acgilmasi i¢in gerekli hazirliklar1 yapacagim”
diye eklemis.

Ethem Bey, ¢aligmalarinin sonucu hakkinda bana bilgi vermek iizere hemen
Babiali’ye dondii. Gerekli hazirliklar1 yapmak i¢in aksama kadar dort saatimiz
vardi. Baron Wangeinhem’in vermis oldugu soze gercekten sadik
kalacagindan emin olarak, girisimin basaris1 hakkinda Sadrazam Ahmet
Mubhtar Pasa’y1 bilgilendirdim. O da, Sultan Resad’1 haberdar etmek iizere
Saray’a gitti. Damat Sakir ve Haydar Pasalar Saray’a davet edildiler ve o gece
Selanik’e gitmek icin hazirliklarini yapmalarina dair kendilerine emir verildi.¢6

Bu haberi aldiktan sonra, Loreley’in istenilen saatte kesinlikle orada
olacagindan emin olarak, dogrudan evime dondiim ve giiniin yorgunlugunu
atmak i¢in hizlica yatmaya gittim. Geceyarisindan kisa bir siire sonra, kapim
calindi. Loreley’in kaptani ve Alman elgilik konsolosu aciliyet gerektiren bir
is icin geldiklerine dair 1srarct olarak, hizmet¢gimden derhal beni
uyandirmasini  istiyorlardi. Hizmet¢im beni yasanilanlar hakkinda
bilgilendirdigi zaman, sinirlendim, zira bu saatte Loreley’in ¢oktan yolda
olacagim diislinliyordum. Giyinmeksizin, salona indim; refakat gemisinin
kaptani, soze girerek, dogrudan Imparator Wilhelm’in emirleri altinda,
el¢iligin basit bir istegiyle bdyle bir gorev i¢in sorumluluk alamayacagini
soyledi. Onun itirazina dogrudan cevap vermeden: “Ama ¢oktan hareket etmis
olmaliydiniz. Acele etmeniz gerektigini ve her gecen saatte bu gorevi
basarmanin ne kadar imkansizlastigini bilmiyor musunuz? Kararlastirdigimiz
gibi, bu gece gitmeniz gerekiyordu. Bes, alt1 saat gecti ve siz hala buradasiniz”

66 Ayrica bkz. Celalettin Yavuz, “Abdiilhamid’in Selanik’ten Istanbul’a Alman Gemisi ile Nakli, Alman
Belgelerine Gore”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Bolimii Tarih
Arastirmalart Dergisi, Cilt 20, Say1 31, Ankara 2000, s. 167-177. Noradunkyan burada damat olarak
Sakir ve Haydar Pasalarin isimlerini veriyor. Celalettin Yavuz ise makalesinde Arif Hikmet Pasa ile
Hikmet Serif Pasalar1 zikrediyor. M. Cagatay Ulugay’in Padisahlarin Kadinlar: ve Kizlar: eserine
bakildiginda Arif Hikmet Pasa’nin II. Abdiilhamid’in kiz1 Naile Sultan ile evli oldugu, Serif Pasa’nin
ise Hikmet Serif degil, Abdiilaziz’in kizt Emine Sultan’la evlenen Mehmet Serif Pasa oldugu
anlagilmaktadir. Bkz. M. Cagatay Ulugay’in Padisahlarin Kadinlari ve Kizlari, TTK Basimevi, Ankara
1980, s. 166 ve 180. Ayrica bkz. Aydin Cakmak, Siirgiinde Bir Hakan, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2014,
s. 160-179. Damat (Germiyanoglu) Arif Hikmet Pasa ile II. Abdiilhamit’i hal eden dortlideki Giircti Arif
Hikmet Pasa karistirilmamalidir. Bkz. Kuneralp, s. 66. Damat Mehmet Serif Pasa (Cavdarlioglu) i¢in
bkz. Kuneralp, s. 104. Mustafa Kemal Pasa, Nutuk’ta donemin Dahiliye Nazir1 olarak tutumlarindan
dolayr Mehmet Serif Pasa’y1 agir bir sekilde elestirmektedir. Bkz. Kemal Atatiirk, Nutuk (1919-1927),
Yayma Hazirlayan Zeynep Korkmaz, Atatiirk Arastirma Merkezi Yaynlari, Ankara 2000, s. 156, 162,
178,227 ve 244.
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dedim. “Ama Berlin’in resmi onay1 olmadan boyle bir gérevin sorumlulugunu
almam miimkiin degil” diye ekledi. “Yani Imparator Guillaume’un tek
yapacaginin onaylamak oldugu tiim islerde de size illa ki onay m1 gerekli?”
Eger Selanik ansizin alinirsa ve Abdiilhamid diigmanlarimiz tarafindan tutsak
edilirse, bunun sadece bir anda olacagim diisiindiiniiz mii? Buna ilk Imparator
Wilhelm’in kendisi iiziilecektir. Bir Alman kaptaninin bu trajediyi
onleyecebilecekken, bir sey yapmadigint 6grendigi zaman ne diislinecektir?
Liitfen, kaybedecek zamanimiz yok, zaten geciktik, miimkiin olan en kisa
siirede yola ¢ikin” diye cevap verdim.

Kaptan yine bagka bir itirazda bulundu: “Tamam, gidecegim ve Abdiilhamid’i
alip, Istanbul’a getirecegim. Ama eger yolculuk sirasinda, Istanbul’a
gitmemek konusunda israr ederse ve baska bir yere gitmek [isterse], ne
yapmaliyim?”

Sabik Sultan’in Istanbul’dan baska bir yere gitmek istemeyecegine, zira
Abdiilhamid’in bdyle bir maceraya girisecek bir adam olmadigina dair ona
giivence verdim. Bundan son derece emin olarak, eger gercekten bagka bir
yere, Ornegin Almanya’ya gitmek isterse, gotiirebilirsiniz, ¢linkii kendisi
tutsak degil, tamamen 6zgiirdiir diye ekledim.

Nihayet kaptani ikna ettim; “Madem 6yle, peki, sorumlulugu aliyorum” dedi.
Beni asker selamiyla selamladiktan sonra, daha fazla zaman kaybetmeksizin,
hemen yola koyulacagini sdylerek elveda dedi.

Loreley Selanik’e en ufak bir hadise olmaksizin vardi. Damat Sakir ve Haydar
Pasalar hemen Abdiilhamid’in yanina Alatini Koskii’ne gittiler ve bizzat
Imparator Wilhelm’in Abdiilhamid’in Yunanlilar tarafindan tutsak alinmasini
onlemek igin derhal Istanbul’a gitmesini istedigini bildirdiler. Ayrica,
yolculugun giivenligi i¢in Alman imparatorunun hususi olarak Loreley’i
Selanik’e géondermis oldugunu ve bu gemiyle gideceklerini belirttiler. Tahmin
ettigim gibi, Selanik’in Yunanlilarin eline diisme tehlikesinde olacak kadar
Yunanlilarin giiglenmis oldugu fikrini kabul etmekte zorlanmasina ragmen,
Abdiilhamid daha fazla itirazda bulunmadi. Istanbul’a doniis yolunda, pasalar
yani damatlar1 savasin gidisat1 hakkinda bilgi verirken, Balkan ittifakinin nasil
olustugunu agiklayan Loreley’in kaptanindan saskinligini saklamadi.

Abdiilhamid, eli sakalinda, [tiim bu olanlara] inanmak istemezcesine
saskinlikla dinliyordu. Nihayet, “Ne garip bir durum, koca Osmanli
Imparatorlugu icinde, Yunanllar ve Bulgarlar arasinda her zaman canli
olan asirlik nefreti kasiyip bu ittifaki engellemeye muktedir tek bir adam
bulunamadi mu...” dedi. Hakliydi. Ama bunda sasilacak bir durum yoktu,
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ciinkii bu ittifakin gelisimi sirasinda, Tiirkiye’deki isler tamamen
Ittihatcilarin elindeyken, Yunan politikast olduk¢a kurnaz bir adam olan
Venizelos tarafinda idare ediliyordu... Ard arda Istanbul’a gelen Sirp ve
Bulgar hiikiimdarlari, ¢igin Ittihatcilar tarafindan, harag veren adi otonom
giicler gibi karsilannuslardi. Hepsi, digerleri gibi, Istanbul’dan yeni Tiirk
yonetimi hakkinda cok kétii izlenimlerle ve gelecekteki politikalarin
yonelimi hususunda endiselenerek ayrilmislardi. Her ikisi de yeni
Tiirkiye’nin kendileri igin tehlike arzettigine ikna olmuslardi, dahasi
gecimsiz milliyetciler olan Jon Tiirkler giinden giine daha da
gii¢leniyorlardt. Imkénsiz ittifaki gerceklestirmek icin, bu gelismeyi
somiirmek Venizelos’un goziinden kacmamisti. Ama onun dehasinin asil
biiyiikliigii, ozellikle Jon Tiirklerin burnunun dibinde, Fener Patrikligi ve
Bulgar Eksarhligi arasindaki iliskiler bahanesiyle, Osmanli Meclis-i
Mebusani’ndaki Yunan ve Bulgar milletvekilleri vasitasiyla, bu ittifakin
temellerini Istanbul’un gébeginde olusturulmasinda yatiyordu.

*) Nubar Kiitiiphanesi,®’ ms. arm. P.I.J. 4-40, 87 ff.

*#) A. A’nin notu: “Ayrintilart neredeyse kelimesi kelimesine kendisi
tarafindan verilen bu biyografik notun devami ve ulusal faaliyetine [Millet
icinde] dair ikinci bir boliimii vardi. Bendeki taslaklarin i¢inde ne onu ne de
digerini bulabildim. Onlar1 muhafaza etmis olmasi pek kuskulu degildir.”

**%) Aram Andonyan’in notu: “Noradunkyan, bu belgelerin herbirinin bir
ornegini muhafaza etmis oldugunu ve bu bdliime ekleyecegini sdylemekten
memnun olarak, Nuryan’in ¢alismasina veya onu ciiriitmek i¢in hazirladigi
belgeye iliskin bana herhangi bir ayrint1 vermedi. Bunlarin hig birini 6grenme
imkanim olmadi A[ram] A[ndonian].”

*A%%) Aram Andonyan’in notu: “Dogramaciyan, Tagnaksutyun liyesiydi.”s8

Fkxdk) “Pagouran’in ([not] Vahan Kiirkcliyan’in) [Kilikya’daki Ermeni
Otoritelerine Elestirel Bir Bakis Acisi], St. Petersburg’ta Ermeni alfabesiyle
basilan Arak’s dergisinde kismen yayimlanmis olan eseri budur. Daha sonra
yazar, bu calismay1 tamamlamis ve Izmiriant komisyonuna &6diil alma
umuduyla gondermisti. Kiirk¢iiyan bu eseri 1904 yilinda, ayni baslik ve ayn
miistear isimle, Lefkosa’da yayimladi. A[ram]. A[ndonian].”

67 Nubaryan Kiitiiphanesi olarak da bilinir.

68 Kendisi de Hingak tiyesi olan Andonyan’in notundan anlasildig1 tizere, kendisi lisede bomba ve silahlari
saklayan 6gretmeni tanimaktaydi.
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1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Bu notun hazirlanmasinda kullanilan biyografik veriler ve gazete
kiipiirleri Nubar Kiitiiphanesi argivinden alindi, CGPL, XI1X-140.

Bogos Nubar tarafindan 1928’de kurulan kiitiiphanenin ilk miidiirii olan
ve bu gorevi 1951 yilinda 6liimiine kadar devam ettiren Aram Andonyan
tarafindan birgok kitap koleksiyonu ve arsiv kiitliphaneye miras birakildi.

Pireneli bir ailenin gocugu olan Bertrand Bareilles Istanbul’a 1870’lere
dogru tagindi. Burada “Dogu Olaylar1” ve 6zellikle Ermeni halkina ¢izilen
kader iizerine makaleler yayinlarken; sehzadelere ve askeri akademi
ogrencilerine Fransizca 0gretti. Paris’in inatla gérmezden geldigi Tiirk-
Alman ittifakin1 ifsa ettikten sonra, 1913 yilinda Osmanh
Imparatorlugu’ndan kesin olarak kagt1 ve daha sonra da 1917°de, Tiirkler:
Imparatorluklarinin ne oldugu, siyasi komedilerini kitabinda Ermenilerin
kurban oldugu kiyimlar dile getirdi. Maurice Barres’in kayinpederidir.s

Tam olarak Gasma Koyii (Divrigi Kazasi), Binga/Pinghian yakinlarinda,
Agm/Egin ve Divrigi arasinda yar1 yoldadir.70

Krikor Bagdasar Noradunkyan (1811-1870), ona Hampartzum isimli bir
ogul, ve Annik isimli bir kiz veren Annik Arusyak Cevahirciyan’la
evliydi.

Tirkgesi: “redaktor.”7!

Apik Unciyan, 1834’te istanbul Pera’da dogdu, banker ve saraya yakin
cevrelerin tahil tedarike¢isiydi, 26 Agustos 1905 tarihinde Galata
meydaninda Hingak militan1 Ohannes Afaryan tarafindan 6ldiirtildi. Bkz.
Nubar Kiitiiphanesi, Apik Unciyan Dosyasi, SA/2.72

69

70
71

72

Fransiz yazar ve siyaset adami1 Maurice Barres hakkinda bilgi i¢in bkz. Biiyiik Larousse Sozliik ve
Ansiklopedisi, Cilt 3, Gelisim Yayinlari, Istanbul 1986, s. 1334-1335.

Ayrica bkz. Pamukciyan, Zamanlar, Mekdnlar, Insanlar, s. 19.

Burada muhtemelen bir dnceki kelimeye sonnot koyulacakken, yanlis yere konulmus. Zira miitemayiz,
temayiiz etmis, sivrilen manasina gelmesinin yaninda; Osmanli devlet teskilatinda Tanzimat’tan sonra
bir siire kullanilan ve miilki riitbelerden saniye ile Gla sanisi arasinda yer alan bir riitbedir [Askeri
riitbelerden miralay (albay) karsilig1 idi]. ilhan Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkce Sézliik, Kubbealti
Nesriyat, Istanbul 2005, s. 2265.

Burada, Apik Efendi’nin dogum yili 1834 olarak belirtilmesine ragmen Pamukciyan’in kitabinda 1831
yazmaktadir. Bkz. Pamukciyan, Biyografileriyle Ermeniler, s. 370.

Hingak ve Tasnak komiteleri, tetikcileri vasitasiyla hedefleri 6niinde engel olarak gordiikleri iist diizey
Ermenilere karsi, 6zellikle “Ermeni din adamlarina, devlet hizmetinde ¢alisan Ermenilere, Ermeni
avukat, doktor ve zenginlerine yonelik” suikast eylemlerinde bulunmuslardir.

Apik Unciyan Efendi komitecilere yardim ve yataklik yaptig1 iddiastyla yargilanmusti. Ozellikle Unciyan
Efendi’nin gozetimi altinda yonetilen Galata’daki Ermeni kilisesinde silah ve mithimmat bulunmus,

Ermeni Arastirmalan : 133

2015, Sayi 52



Doc. Dr. Ercan KARAKOC

8) Babidli’de iist diizey memurluk ve Osmanli Ziraat Bankas1 yonetim
kurulu bagkanlig1 yapmis olan Simon Maksudyan” (1836-1895) uzun
yillar Pera Ermenilerinin temsilciligi ve Ulusal Siyasi Konseyin
bagkanlig1 vazifesini ifa etti (1873-1876, 1882-1885, 1887-1889, 1891-
1895). Bu ozelligiyle, yirmi yildan fazla Ermeni kurumlarinda énemli bir
rol oynadi (bkz. [Arevelk’] n° 378 10 Ocak 1895 ve Saymn
Ormanyan, Azkabadoum, III, col. 5047 bilhassa).

9) Ermeni koylerin kendi kendilerini savunmalarini organize etmeye ve
Avrupa kamuoyunun dikkatini Ermenilerin kaderi iizerine ¢ekmeye
calisan Tagnaksutyun ve Hingak komitelerine atifla.

10) 30 Eyliil 1895’de Hingak tarafindan orgiitlenen Babiali gosterisi 4000
kisi topladi. Bu tir kamuya agik yerlerde gosterilere alisik
olunmadigidan, gostericiler Babiali oniine geldiklerinde asker iizerlerine
ates act1. Olii sayis1 1.000’e ulasti. Ermeniler bu katliamdan sonra
Istanbul’daki kiliselere sigindilar ve yaklasik 3 hafta boyunca kaldilar.
Apik Unciyan ve Ohannes Nuryan gibi iki Ermeni ileri geleni esliginde
olan Gabriel Noradunkyan’in burada atifta bulundugu arabuculuk projesi,
baskentin kiliselerine siginmis olan Ermenileri, “tamamen cezasiz” bir
sekilde evlerine donmelerine ikna etmeyi amagliyordu. Bu maksatla,
Sadrazam davet edilme nedenleri hakkinda bilgi vermeden, ki
Noradunkyan’in esinin endiselenmesi bu yiizdendi, onlar1 acilen Yildiz
Sarayi’na goriismeye davet etti. Kii¢iik Said Pasa bu olaydan kisa bir siire
sonra istifa etti ve yerine Kamil Pasa gecti.

11) Ohannes Nuryan,? uzun yillar Sura-y1 Devlet azaligi ve Ermeni Meclisi
iiyeligi yapti, 1885-1887 arast milletinin en yiice temsilciligi olan Ermeni
Siyasi Konseyi Bagkani oldu.

12) Bu olaylarin ardindan, se¢ildiginden beri Sultan’la ciddi sorunlar yasayan
Patrik Mateos Izmirliyan, istifaya zorland1 ve Kudiis’e siiriildii. Yerine,

Apik Efendi’nin de suglu olabilecegi diisiiniilmiistii. Yargilandiktan sonra ti¢ yil kalebentlige mahkiim
edilmis, saglik durumu nedeniyle padisah tarafindan affedilmistir. Apik Efendi komitelere bir ara maddi
yardimda bulunmus, daha sonra destekte bulunmay1 reddetmistir. Bu durumun diger is adamlari
nezdinde kotii 6rnek olacagindan ¢ekinen komite de 6ldiiriilmesine karar vermistir. Nitekim Elazigh
Ohannes Afaryan isimli komitact Apik Unciyan’t Galata’da oldirmistiir. Afaryan daha sonra
yakalanmigtir. Bkz. Karacakaya, s. 41, 42 ve 47, 48.

73 Patrik ile birlikte hareket ettiginden dolayr Simon Maksudyan, 22 Mayis 1894 tarihinde Galata’da,
Sivasli Tatyos oglu Artin ile Istepan oglu Aro’nun silahh saldirisina maruz kalnus, suikast tesebbiisiinden
agir yarali olarak kurtulmustur. Failler yakalanmis ve idama mahkim edilmislerdir. Bkz. Karacakaya,
s.22,23,94 ve 108.

74 Ohannes Nuryan hakkinda bilgi igin bkz. Mehmed Zeki Pakalin, Sicill-i Osmani Zeyli, C. XIV, TTK
Yayinlari, Ankara 2008, s. 1.
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katliamlar sirasinda tahrip edilen kiliseleri, manastirlari ve okul binalarini
onarmaya ve Abdiilhamid déneminde Ermeni vilayetlerindeki mal ve
kisilerin dolagimina yonelik kisitlamalar1 kaldirmaya c¢aligan, siradisi bir
Patrik olan Magakya Ormanyan?s geldi. 1891’den itibaren faaliyetleri
Sultan tarafindan askiya alinan Temsilciler Meclisi’ne artik yaslanamayan
Ormanyan; Noradunkyan ve Artin Aslanyan Paga gibi hala Babiali’de
olan iyi insanlar tarafindan ¢evriliydi.”6

13) Noradunkyan bdylece, agik¢a sylemese de, barbarca eylemler karsisinda
duydugu rahatsizligi belirtir.

14) Tabii ki, Ermenilerin bulundugu tiim bolgelerde sistematik olarak
kiyimlarin bagladigi belirli zamanda, 1895 yilinin Kasim ayimnin baginda
Sultan tarafindan desteklenen, uygulanmasi Istanbul’daki gii¢lerin
elciliklerine emanet edilmis, Sasun katliamlarinin ardindan Ermeni
bolgelerinde yapilmast ongoriilen reformlardan séz edilmektedir. G.
Noradunkyan tarafindan ileri siiriilen tarih sorgulanabilir. Said Pasa sonug
olarak, 3 Ocak 1895 tarihinde istifa etti, yerine hemen Kamil Pasa geldi,
kendisi bizzat gorevini Halil Rifat Pasa’ya devretti.

15) Ermeni yetkililer tarafindan 1860°da kabul edildi, Sultan tarafindan ise,
baz1 degisiklikler istemeden olmaksizin, Osmanli yetkileri i¢in “yapisal
diizenleme” ve Ermeni Patrikligi i¢in “Ulusal Anayasa” baslig1 altinda,
ancak 3 yil sonra onayladi.

16) Her y1l komisyonca segilen edebi ve tarihi eserlere 6diil vermek igin
10.000 rublelik fonu bulunan Hovsep izmiriants Komisyonu, bagis¢i
tarafindan 3 Nisan 1884’te yazilan vasiyetname tizerine 1887 yilinda
kuruldu. Bu komisyon, iiyelerini atayan Patrikhane tarafindan
yonetiliyordu: bkz. [1900, Ulusal Hastane Genel Almanagi], Istanbul
1900, s. 217-219.

17) Saymn Portukal (1842-1897), Ermeni cemaatinde etkin, Padisah’in
giivenine sahip biriydi.””

75 Bkz. Pamukciyan, Biyografileriyle Ermeniler, s. 329-330.

76 Yazarin burada Noradunkyan, Artin Dadyan ve Istepan Aslanyan Pasalarin Patrik Ormanyan’a yardimci
olacaklarindan bahsederken, Artin Dadyan ve Istepan Aslanyan Pasalari birbirine karistirdig:
anlagilmaktadir. Bilgi igin bkz. Raymond H. Kévorkian, Paul B. Paboudjian, 1915 Oncesinde Osmanl
Imparatorlugun nda Ermeniler, Aras Yayncilik, Istanbul 2012, s. 19. Istepan Aslanyan hakkinda bilgi
icin bkz. bkz. Pamukciyan, Biyografileriyle Ermeniler, s. 44-46.

77 Mikael Portakal Pasa hakkinda bilgi i¢in bkz. Pakalin, Sicill-i Osmani Zeyli, C. XI1, s. 45, 46; Rahip G.
Carkciyan, Tiirk Devleti Hizmetinde Ermeniler, Kesit Yaymlari, Istanbul 2006, s. 112-113 ve Arzu
Tozduman Terzi, “Osmanli Maliyesinde S6z Sahibi Olan Ug Ermeni Nazir: Agop, Mikail ve Ohannes
Pasalar”, Uluslararas: Tiirk-Ermeni Iliskileri Sempozyumu (24-25 Mayis 2001), Bildiriler, Istanbul
2001, s. 21-34.
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18) Nubar Paga (1825-1899). 1878-1879, 1884-1889 ve 1894-1895 tarihleri
arasinda ii¢ kez Misir Bagbakanlig1 ve uzun siire Hariciye Nazirligi
(1866-1876 vb) vazifelerini yapt1.78

19) Oglu Bogos (1851-1930), Misir Demir Yollar1 Miidiirligi, Katolikos IV.
Kevork’un” Avrupa’daki temsilciligi (1912-1914) vazifelerini yapti,
sonra 1915-1920 yillar1 arasinda Ermeni Milli Delegasyonu Baskani oldu.

20) Mirza Melkum Han adiyla da bilinir (1833-1906). Londra, Berlin ve
Roma’da Iran Devletini Biiyiilel¢i olarak temsil etti.s0

21) Istanbul’da avukatlik yapan Garabed Sahbaz, Miisliiman olduktan kisa
bir stire sonra Paris’e yerlesti.

78 Nubar Pasa hakkinda bilgi igin bkz. M. Sabry, “Nubar Pasa”, Islam Ansiklopedisi, 9, MEB Devlet
Kitaplari, Eskisehir 2001, s. 337-339 ve Siileyman Kiziltoprak, “Kriz Doneminde Osmanli
Biirokrasisinde Ermeniler: Nubar Pasa Ornegi”, Diinden Bugiine Tiirk Ermeni Iliskileri, Editorler Idris
Bal ve Mustafa Cafali, Lalezar Kitapevi, Ankara 2006, s. 173-187.

79 Bogos Nubar, IV. degil de V. Kevork tarafindan atanmistir. Ayrintilar i¢in bkz. Pamukciyan,
Biyografileriyle Ermeniler, s. 271 ve Ali Arslan, Ermeni Papaligi, Paraf Yayincilik, Istanbul 2010.

80 Ermeni asilli iranl reformcu, diplomat ve gazeteci Mirza Melkum Han’in vefat: Andonyan tarafindan
1906 yil1 gosterilmesine ragmen, Mirza Melkum 1908’de 6lmiistiir. Ayrintil bilgi i¢in bkz. Hamid Algar,
“Mirza Melkum Han”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 30, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, Istanbul
2005, s. 164-166.
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KiMLIGIN YENIi NESILLERE AKTARIMI

(HISTORY, TRAUMA AND IDENTITY: IDENTITY AND
IDENTITY TRANSMISSION IN THE ARMENIAN DIASPORA)

Yrd. Dog. Dr. Ebru COBAN OZTURK

Cankaya Universitesi,
Siyaset Bilimi ve Uluslararasi lligkiler Bolimii

Oz: Diaspora uluslararasi konumu itibariyle hibrit/melez kimliklere
sahiptir. Hem ayrildigi iilkenin kiiltiirel ozelliklerini tasimakta hem
verlestigi iilkeye uyum saglama amaciyla o kiiltiiviin  ozelliklerini
benimsemeye ¢alismaktadwr. Ermeni diaspora soz konusu oldugunda kimlik
daha karmasik bir hal almaktadwr. Ermeni diasporada siyasi, dini ve dile
iliskin ¢cok sayida farklilik bulunmaktadwr. Bu farkliliklara tiim diaspora
gruplarinda goriilen hibrit/ melez kimlik ozellikleri de eklenince toplumsal
biitiinliigii korumak zor bir hal almaktadwr. Ermeni diaspora bu zorluklart
asabilecek ve tiim farkliliklar: geride birakacak bir konu hakkinda hemfikir
olmustur, bu konu 1915 olaylaridr. 1915 olaylarinin soykirim olarak
taninmast istegi tiim Evrmeni diaspora gruplarinda ortak olarak kabul edilen
ve diaspora i¢in tutkal iglevi géren bir konu haline gelmistir. Ayni zamanda
farkliiklarla oriilii Ermeni kimliginin ayrilmaz ve merkezi bir par¢asi
konumundadir. Bu kimlik aile, sivil toplum kuruluglari, okullar ve kiliseler
tarafindan yeni nesillere aktarilabilmektedir. Calismada tiim farkliliklara
ragmen bu kimligin nasil giiclendigi, pekistirildigi ve nesilden nesile
aktarildigina deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, 1915 Olaylari, Travma, Diaspora, Kimligin
Aktartlmast

Abstract: Diaspora lives with hybrid identities because of their
transnational position. Diaspora identity encompasses homeland and
hostland culture and try to reconcile the both. When Armenian diaspora is
considered the situation becomes more complicated. Armenian diaspora
have strong religious, political and linguistic differences besides hybrid
identities. However, recognition of the 1915 events as genocide is the main
unifying narrative which all Armenian diaspora accept and defend the
cause. The demand for the recognition of 1915 events as genocide became
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the glue that binds diaspora together and a central element of communal
identity. The Armenian identity is passed on to future generations by the way
of family narratives, schools, churches and nongovernmental organizations.
In this study, the author tries to explain the core of Armenian diaspora identity
and the ways of transmitting this identity to future generations despite of strong
differences.

Keywords: Identity, 1915 Events, Trauma, Diaspora, Identity Transmission

142 ' Ermeni Arastirmalan
2015, Sayi1 52



Tarih, Travma ve Kimlik:
Ermeni Diasporada Kimlik ve Kimligin Yeni Nesillere Aktarimi

Giris

Diaspora ayrildig1 veya ayrilmak zorunda kaldigi tilkeden getirdigi gelenekleri,
dini ve kiiltiirel degerleri muhafaza etmeye ¢alisirken yeni yerlestigi iilkeye de
uyum saglamak zorunda kalmaktadir. Uyum siireci ayni zamanda yeni
kimlikler edinme anlamina da gelmektedir. Uyum siireci ile kendi kiiltiiriinii
koruma istegi arasindaki gerilimlerin sonucunda hibrit/ melez kimlikler ortaya
cikmaktadir. Bu kimlikler hem kendi kiiltiirel degerlerini hem yeni tilkenin
degerlerini igeren niteliklere sahip olmaktadir. Ermeni diasporada da
hibrit/melez kimlikler s6z konusudur. Ermeni diaspora yeni iilkelere ilk
yerlestigi andan itibaren siyaset, din ve dil konularinda biiylik farkliliklar
mevcuttur. Hibrit/melez kimlikler ile mevcut farkliliklar birlesince birbirinden
cok farkli Ermeni diaspora gruplar1 ortaya ¢ikmaktadir. Ancak diasporanin
ortak bir kimlik olarak sectigi ve tizerinde uzlastig1 6nemli bir konu mevcuttur,
o da 1915 olaylarinin soykirim olarak taninmasidir. Ilging bir sekilde diaspora
bu ortak kimligi canliligin1 hi¢ kaybetmeden yeni nesillere aktarabilmektedir.
Diger diasporalardan farkli olarak, aile ve topluluk baglarinin giiglii olmasi,
cesitli kurum ve kuruluglarla bu kimligin pekistirilebilmesi nedeniyle kimlik
aktarimi stirdiiriilebilmekte hatta giiclenebilmektedir. Bu ¢alismada oncelikle
diaspora ve diasporada kimligin 6nemi anlatilacak ardindan Ermeni diasporada
kimlik stirecleri ve bunlarin yeni nesillere nasil aktarildigi konularina
deginilecektir.

Diasporanin Genel Ozellikleri

Diaspora 1980’lerin ortasina kadar az ilgi goren ve nitelikli olarak tanimlamaya
ihtiya¢ duyulmadan kullanilan bir kelimedir. 1980’lere kadar az calisilan bir
konuyken etkilerinin artmasiyla beraber bu konudaki ¢aligmalar da artmistir.
Kendi tilkesinin disinda yasayan insan topluluklari ve genel olarak Yahudileri,
siyahlar1 ve Dogu Asyalilar1 anlatmak igin tercih edilmistir. 1970’lerin
sonlarinda diaspora iizerine farkli nitelikte calismalar baslamis ve John
Armstrong’un yazisinda oldugu gibi diaspora iizerine tipolojiler olugturulmaya
calistlmistir.! 1986 yilinda Gabriel Sheffer’in editdrii oldugu Modern
Diasporas in International Politics? kitabiyla ise diaspora, siyasi bir kavram
olarak, teorik bir yaklagimla ve karsilastirmali bir sekilde incelenmeye
baslanmistir. Ermeniler ve Tiirkler de bu kitapta diaspora adi altinda
incelenmistir. Kiiresellesmenin etkisiyle ve diasporanin diinyanin ¢ok farkl

1 John Armstrong, “Mobilized and Proletarian Diasporas”, American Political Science Review, Cilt 70,
Say1 2, Haziran 1976, ss. 393—408.

2 Gabriel Sheffer, (ed.), Modern Diasporas in International Politics (London: Croom Helm, 1986).
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yerlerinde etkilerinin artmasiyla beraber diaspora kavraminin anlamlar1 ve
tiirleri iizerine artan bir literatiir ortaya ¢ikmaya baglamistir.

Tololyan, giiniimiizde en yaygim kabul edilen sekliyle diasporanin, goc
sebepleri, niifuslar1 ve 6rgiitlenme bi¢imleri agisindan farkliliklar gosteren ve
kendi iilkelerinin digina yayilmis insan topluluklari oldugunu séylemektedir.?
Brinkerhoff ise gliniimiiz diasporalarinin anavatanindan farkli yerlerde ikamet
eden, fakat anavatanlariyla gili¢lii duygusal veya maddi baglari olan go¢ etmis
etnik azinliklar oldugunu belirtmektedir.4

Diaspora gruplari ¢erisinde ilk akla gelen milattan 6nce 800 ve 500 yillarinda
go¢ etmek zorunda kalan Israil ogullar1 ve Antik Yunan’dan goc edenler
olmaktadir.5 Ermeni toplulugu da 11. yiizyilda go¢ etmeye baslayan ilk
diaspora topluluklarindandir.¢ Robin Cohen, giinlimiizde kendisini diaspora
olarak kabul eden ve tanimlayan otuzdan fazla diaspora toplulugu oldugunu
belirtmektedir.” Genel kabul goren tanimlara ek olarak Cohen, diasporanin
tasidigr ortak oOzellikleri siralayarak genis bir diaspora tanimi ortaya
koymaktadir. Cohen’e gore, magdur, isci, tiiccar, emperyal ve kiiltiirel diaspora
olmak iizere en az beg farkli diaspora tiirii bulunmaktadir.8 Bu ortak 6zelliklerin
tamaminin olmasa da en az birkacinin ortak oldugunu belirtmekte ve
diasporalarin ortak 6zelliklerini su sekilde siralamaktadir:

1- Siklikla ve travmatik bicimde orijinal anavatandan iki veya daha fazla
bolgeye dagilmasi.

2- Anavatandan is, ticaret veya kolonyal heveslerle ayrilmasi.

3- Anavatanin yeri, tarihi ve basarilar1 hakkinda kolektif bir hafiza ve mit
olusturulmasi.

4- Atalardan miras kalan vatanin idealize edilmesi; devamliligina, yeniden
yapilanmasina, giivenligine, refahina ve hatta yaratilmasina iligkin
kolektif olarak s6z verilmesi.

3 Khachig T6lolyan, “Armenian Diaspora”, Melvin Ember, Carol R. Ember, lan Skoggard, (ed.),
Encyclopedia of Diasporas: Immigrant and Refugee Cultures around the World (New York: Springer,
2005), s. 35.

4 Jennifer M. Brinkerhoff, Digital Diasporas: Identity and Transnational Engagement (New York:
Cambridge University Press, 2009), s. 29.

5 Robin Cohen, “ ‘Rethinking Babylon’: Iconoclastic Conceptions of the Diasporic Experience”, Journal
of Ethnic and Migration Studies, Cilt 21, Say1 1, 1995, ss. 5-18.

6  Khachig Tololyan “Rethinking Diaspora(s): Stateless Power in the Transnational Moment”, Diaspora,
Cilt 5, 1996, ss. 3-36.

7  Robin Cohen, “Diasporas and the Nation-State: From Victims to Challengers”, International Affairs, Cilt
72, Say1 3, 1996, ss. 507-520.

8  Robin Cohen, Global Diasporas: An Introduction (Seattle: University of Washington Press, 1997), ss.
26-29.
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5- Kolektif geri doniis hareketlerinin olusturulmasina yine kolektif olarak
onay verilmesi.

6- Uzun zaman muhafaza edilmis farklilik hissi, ortak tarih ve ortak kader
inancina dayali gii¢lii bir etnik grup bilinci.

7- Diasporay1 kabul eden toplumla, bu kabuliin yetersizligine iliskin
sikintilt iligkiler ya da grubun bagina gelebilecek baska bir felaketi akla
getiren sikintilt iligkiler.

8- Diger iilkelerdeki ortak etnik kokene sahip bireylerle empati ve
dayanigma hissi.

9- Cogulculuga tolerans gosteren ve diasporayi kabul eden devletlerde,
kendine 6zgii, yaratic1 ve zenginlestirici bir hayat olasilig1.9

Diaspora iizerine c¢alisan bir¢ok akademisyenin kabul ettigi en temel
noktalardan biri, dagilmis olmasina ragmen toplulugun kendisi hakkindaki
farkindaliginin yiiksek olmasidir. Diaspora gruplari kendi kimlikleriyle
anavatan arasindaki ortak baglara siirekli olarak vurgu yapmaktadir. Bu vurgu,
tilkesel sinirlar1 asan ve iletisimi artiran bir nitelik tagimakta, ayn1 zamanda
diasporanin yasamakta oldugu {iilkeyi de bu iletisimin i¢ine katmaktadir.10
Chaliand ve Rageau diasporanin, miraslarini aktararak hayatta kalma istegi
tastyan azinlik gruplar olduklarini belirtmektedir.!!

Diaspora iizerine galisan akademisyenlerden biiyiik bir bolimii grubun birden
fazla lilkeye dagilmis olmasi gerektigi tizerine hemfikirdir. Ayrica diasporanin
olusmus sayilabilmesi igin de en az iki nesil gegmis olmasi beklenmektedir.!2
Grubun yagamakta oldu iilkede niifuz sahibi ve etkin olmasi da 6n kosullardan
biri sayilabilmektedir.!3 Clifford’a gore bir grubun diaspora sayilabilmesi i¢in
hem anavatanda hem yasadiklari tilkede uluslararasi etkiyi ve destegi harekete
gecirebilme kapasitesine sahip olmasi gerekmektedir.!4

Diasporanin anavataniyla baglantist da onemli bir konu sayilmaktadir.
Anavatana doniis fikri diasporalar arasinda farklilik gdsterebilmektedir.

9 Ibid.,s. 26.

10 Steven Vertovec, “Three Meanings of ‘Diaspora’, Exemplified among South Asian Religions”
Diaspora: A Journal of Transnational Studies, Cilt 6, Say1 3, Kis 1997, s. 278.

11 Ge'rard Chaliand ve Jean-Pierre Rageau, The Penguin Atlas of Diasporas (New York: Penguin, 1997),
S. XVI.

12 Kim D. Butler, “Defining Diaspora, Refining a Discourse.”” Diaspora, Cilt 10, Say1 2, Giiz 2001, ss.
189-218.

13 Jennifer M. Brinkerhoff, op.cit., s. 30.
14 James Clifford, “Diasporas” Cultural Anthropology, Cilt 9, Say1 3, Agustos 1994, s. 311.
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Safran’a gore kimi diaspora gruplar1 anavatana doniis konusunda ortak ve
wsrarl bir ilgi duyarken, bazi gruplarin anavatana doniis fikrini mitolojik ve
sembolik bir diizeyde tuttugunu ve bireylerin anavatana donme niyetlerinin
genelde olmadigini belirtmektedir.!> Butler, anavatana doniis konusuna
gergekten doniis niyetinin olup olmadigi temelinde bakmamaktadir. Butler,
diaspora gruplarinin anavatana dénmeyi diisiinmesinin veya doniisiin sembolik
olarak ve fikirsel diizeyde yer almasmin bir fark yaratmayacagini
belirtmektedir. Ona gore onemli olan, diaspora gruplarinin siirekli olarak
anavatanla bir baglanti kurma ve bu baglantiy1 siirdiirme isteginin olmasi,
ayrica anavatana doniige iliskin olasiliklar tizerine tartisiyor olmalaridir.!6
Orozco gibi kimi yazarlar ise anavatan ile kurulan baglantinin sembolik
nitelikte olmamas1 gerektigini, tam tersine somut ve etkili bir bag kurulmasmin
onemli oldugunu iddia etmektedir.!?” Kavrama iligkin tanimlar yapilmasinin ve
diasporanin etkilerinin incelenmesinin yani sira var olan tanimlarin da
kategorize edildigi goriilmektedir. Ornegin Stéphane Dufoix tiim literatiirde
diaspora kavrami iizerine yapilmis tanimlar1 agik tanimlar, kategorik tanimlar,
oksimoron tanimlar olmak {izere {i¢ kategoriye ayirmaktadir.!8

Goruldiugi tizere, diasporayi var eden nitelikler ve diaspora tanimlart hakkinda
farkli goriisler bulunmaktadir. Dikkat ¢ekici olan nokta, 1980°lerden sonra bu
konuya 6nem atfedilmesidir. Bu tarihlerde diaspora uluslararasi politikada ve
i¢ politikada bir degisken olarak yer buldugundan incelenmesi gerekli bir konu
halini almistir. Diaspora konusu incelendik¢e kimlik olgusunun bu topluluklar
icin ne denli 6nemli oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica kimligin sosyal ve siyasi
bir arag haline getirilebildigi gbzlenmistir. Bir sonraki boliimde kimlik ve
diaspora iliskileri ile kimligin diasporada ne tiir niteliklere biiriindiigii konusuna
deginilecektir.

Diaspora ve Hibrit/ Melez Kimlikler

Kimlik meselesinin bagli basina karmasik bir psikolojik ve sosyolojik siireg
oldugu genel kabul gérmektedir. Bu karmasik siirece ek olarak, diasporada
hibrit/melez kimliklerin gelismesiyle birlikte konunun incelenmesi daha zor
bir hal almaktadir. Kimlik giiniimiiz toplumsal hayatinda 6nemli bir yer

15 William Safran, “Comparing Diasporas: A Review Essay” Diaspora: A Journal of Transnational
Studies, Cilt. 8, Say1 3, Kis 1999, ss. 255-291.

16 Kim D. Butler, op.cit.

17 Manuel Orozco, Michelle Lapointe. “Mexican Hometown Associations and Development
Opportunities” Journal of International Affairs, Cilt 57, Say1 2, Bahar 2004, 31-49.

18 Stéphane Dufoix, Diasporas, Ceviren, William Rodarmor (Berkeley: University of California Press,
2008).
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tutmaktadir. Kimi zaman sosyal normlarda iistii kapali olarak yer bulurken kimi
zaman siyasette ya da hukuki kavramlarda 6n saflarda géze ¢arpmaktadir.
Diaspora sdz konusu oldugunda ise kimlik, tartismalarin merkezinde yer
almaktadir. Diasporanin anavataninda, yasadigi iilkede ve diger niifuz
alanlarinda kimlik meseleleri giindeme gelebilmektedir. Butler’a gore kimlik,
farkli iilkelere dagilmis olan gégmenleri fiziksel bir gergeklikten psiko-sosyal
bir gerceklik olan diasporaya doniistiiren 6nemli bir unsurdur.!?

Klasik anlamiyla etnisitenin bir formu ve uzantisi olsa da diaspora kimlik s6z

konusu oldugunda etnisitenin dniine gegmekte
ve melez/ hibrit ozellikler igerisinde var
olmaktadir.20 Diasporanin her bir bireyi kendi
kimliklerini doniistirmek ve degistirmek

zorunda kalacaklar1 durumlarla
karsilasabilmektedir. Her seyden Once
anavatanlarinda sahip olduklar1 kiiltiirel

degerleri, yasamakta olduklari iilkeninkiyle
uyumlu hale getirmek zorundadirlar. Yeni
tilkedeki rejimin kiiltiirel ¢esitlilige ne oranda
acik oldugu, kendi kiilttirlerini ve kimliklerini
muhafaza edebilmelerinde temel bir etken
olmaktadir. Cokkiiltiirlii iilkeler dahil olmak
tizere, diaspora kendi kimligini korusa da

Klasik anlamiyla
etnisitenin bir formu ve
uzantist olsa da diaspora
kimlik soz konusu
oldugunda etnisitenin
oniine gecmekte ve melez/
hibrit ozellikler icerisinde
var olmaktadur.
Diasporanin her bir bireyi
kendi kimliklerini
doniistiirmek ve
degistirmek zorunda
kalacaklart durumlarla
karsilasabilmektedir.

yerlestigi ilkenin kiiltiirel Ozellikleri ve
manevi degerlerini de edinmektedir. Bu
etkilesim hali melez/hibrit kimlikler ortaya
¢ikarmaktadir. Hatta yeni nesiller bu kimligin 6geleri igerisinde segimlerde
bulunabilmektedir. Ornegin Dogu Asya’dan Amerika Birlesik Devletleri’ne
beraberlerinde tasinan dini inanglar yeni nesillerce kabul edilse de bu nesillerin
kendi inanglarinin farkli formlarin1 veya yorumlamalarint kabul ederek
atalarinin inang sisteminden farklilastiklar1 izlenmistir.2!

Insan topluluklarinmn kimlikleri ve kiiltiirlerinin neredeyse tamaminin hibrit
nitelikler tasidig1 bir gergektir. Ozellikle giiniimiizde kitle iletisim araglarinin
yaygin ve bliylk etkisiyle beraber etkilesime ge¢meyen, kiiresel etki altinda
kalmayan kiiltiir cok azdir. Bu durum diaspora i¢in daha derin ve ¢arpici sekilde
gerceklesmektedir. Safran, diaspora kimligi i¢in gerekli dort temel 6zellik

19 Kim D. Butler, op.cit., s. 207.

20 Stuart Hall, “Cultural Identity and Diaspora”, Jonathan Rutherford, (ed.), Identity: Community, Culture,
Difference, i¢inde (London: Lawrence and Wishart, 1990), s. 235.

21 Jennifer M. Brinkerhoff, op.cit., s. 51.
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saymaktadir. Bunlar, farkl: bir dil, ortak tarih hafizasi, ulusal bir din ve biiyiik
bir toplulugun icerisinde azinlik olma siirekliligi olarak siralanmaktadir.22
Diaspora, kimliginde bu nitelikleri tasirken yasamakta oldugu {ilkenin
degerlerine de adapte olmaktadir. Tamamen kendi kiiltiirtinii siirdiirmesi ¢ok
zor olacagi gibi, yeni bir kimligi ve kiiltiiri tamamen benimsemesi de miimkiin
olmayacaktir. Sonug olarak, her iki kimligi de tasimasi ve benimsemesi
gerekecek bu da hibrit/melez kimlikler olusturacaktir. Yeni iilkedeki
sosyallesme siirecleri, bu tilkenin diasporaya tutumu, diasporanin ge¢miste
yasadig1 tecriibeler ile bu lilkede yasadiklarinin birlesimi yeni kimlikler ortaya
cikaracaktir. Friedman’a gore bu hibrit/melez kimlikler amaglanmis veya
somut durumu yansitan gergeklikler olmayip, adeta miizakere edilerek karara
baglanan sonuglardir.23

Diasporada kimlik olusumu i¢in ¢ok farkli etkenler sayilabilmektedir.
Anavataninda yasamaya devam eden bireyler i¢in sosyal ve fiziksel ¢evre ile
etkilesim, aile, egitim, kiiltiirel degerler ve sosyallesme gibi ¢ok sayida etken
ile kimlik olusumu baslamakta, bir slire¢ olarak devam etmekte ve
yenilenmektedir. Bu denli karmasik bir siire¢ diaspora i¢in daha da karmasik
bir haldedir. Ciinkii tiim faktorlere ek olarak, anavatanmi terk ederken
gerceklesebilecek siddet, ayrimcilik, dislanma gibi olumsuz tecriibeler de
olabilecektir. Bu durumun tersi de miimkiindiir. Tarihsel miras ile pozitif baglar
kurma ve gidilen ilkenin kiiltiiriine uyumlu yaklasarak yeni degerleri
kabullenme gibi olumlu sayilabilecek durumlar bulunabilmektedir.24 Sosyal ve
bireysel kimlik olugma siireclerine eklenen ve diasporayi farkindaliga yonelten
bu etkenler kimlik siirecini daha da 6nemli ve karmasik hale getirmektedir.
Anavatanla giiglii duygusal baglar ve karsilikli destek, devam eden bir siireg
halinde seyrederse anavatandakine  yakin sosyal  kimlikler
gelistirilebilmektedir.2s Anavatan sayilan bir lilke yoksa ya da anavatanla
baglant1 psikolojik olarak sancili bir durum ise yerlesilen iilkenin kiiltiiriine
uyum saglama ve o kiiltiirii benimseme hali ortaya ¢ikabilmektedir.2¢ Ortaya
cikan diaspora kimlikleri ve kiiltiirel karakteristik 6zellikler tiim bu etkenlerle
beraber hibrit/melez niteligi yiiksek ayni zamanda hem anavatandan hem
yerlesilen iilkeden farkli kimliklerdir.

Hansen klasik ¢alismasinda diasporadaki kimlik ve anavatan baglantisi i¢in

22 William Safran, op.cit., ss. 280-281.

23 Jonathan Friedman, Cultural Identity and Global Process (London and Thousand Oaks, CA: Sage
Publications, 1994), s. 71.

24 Steven Vertovec, op.cit., s. 281.

25 Riva Kastoryano, ““Muslim Diaspora(s) in Western Europe” South Atlantic Quarterly, Cilt 98, Say1 1-
2, Kis-Bahar 1999, s. 198.

26 Jonathan Friedman, op.cit.
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lineer bir model dnermistir.2’ Hansen’e gore yerlesilen tilkedeki tiglincii nesiller
anavatanla baglanti, anavatani savunma ve onu destekleme konularinda ilk iki
nesilden ¢ok daha aktif durumdadirlar.28 Ciinkii ilk nesil hayatta kalma ve uyum
saglama siirecleriyle ugrasirken, ikinci nesil, kendileriyle yerlestikleri iilke
arasindaki farkliliklar1 reddetme egiliminde olmaktadir.29 Uciincii nesil
anavatan kimligiyle daha barisik ve kendi

kimligini savunur durumdadir. Hansen’in

lineer modeli Ermeni diaspora dahil bir¢ok Diaspora igin kurulan

organizasyonlar, kurumlar

diasporaya hala uygulanabilir gériinmektedir.
Ancak Hansen’in soOylediklerinden farkl
olarak seyreden bazi 6nemli noktalar, bu lineer
modeli ve siireci degistirmektedir. Ilki, kimi
diasporanin asimile olma egilimine girmesidir.
Yerlesilen iilkedeki firsatlar, ekonomik
zenginlik, sosyal ve siyasi haklar anavatandan

ve kuruluslar, kiiltiir, din,
etnisite ve ulus
kavramlarinin yeniden
tamimlandig,
yorumlandigi,
i¢sellestirildigi mekdnlara
doniisebilmektedir. Bu tiir
kurum ve kuruluslarda

iylyse ve yasam kalitelerinde ciddi bir artig
varsa ya da anavatan artik var olmuyorsa
asimilasyon  olasiligi  yiikselmektedir.30
Fransa’daki siyahlar ya da Afrika’dan gelen
gruplar da oldugu gibi bu durumun tersine
asimilasyon da mimkiindiir.  Gittikleri
tilkelerde marjinallesen, gettolarda yasamaya
baglayan ve egitim ve yasam kosullar1 daha
diisik bicimde alt kiiltiirler olusturarak
yasamlarimi siirdiiren ve farkli tiirde bir
asimilasyon (downward asimilation) siirecine giren diasporalar gdrmek
miimkiindiir.3! Hansen’in modelinden farklilik gdsteren bir diger durum ise
hem biyolojik olarak etnik gruplar arasi evlilikler yoluyla yeni etnik melez
gruplarin olusmast hem de anavatan ve yerlesilen {ilkenin bir karisimi1 olarak
kimliklerin melezlesmesidir.32 Her iki durum da cokkiltiirli tlkelerde

ashnda gerceklesen sey
kimliklerin yeniden

tamimlanmasi ve insa

edilmesidir. Giddens’a
gore hayat hikdyelerinin

anlatilmas: kimliklerin
olusturulmasinda ve insa
siirecinde onemli bir role

sahip olmaktadr.

27 Marcus Lee Hansen, “The Study of Man: The Third Generation in America” Commentary, November
1, 1952. https://www.commentarymagazine.com/articles/the-study-of-man-the-third-generation-in-
america/, (Erisim Tarihi: 21.11.2015).

1bid.,
Ibid.,

Alejandro Portes ve Mi Zhou “The New Second Generation: Segmented Assimilation and Its Variants”,
The Annals of the American Academy of Political and Social Science, Cilt 530, Kasim 1993, ss. 74-96.

31 Ruben Rumbaut ve Alejandro Portes, (ed.) Ethnicities: Children of Immigrants in America (Berkeley:
University of California Press, 2001) ve Roger Waldinger, Cynthia Feliciano. “Will the New Second
Generation Experience ‘Downward Assimilation’? Segmented Assimilation Re-Assessed” Ethnic and
Racial Studies, Cilt 27, Say1 3, May1s 2004, ss. 376-402.

Stuart Hall, “Old and New Identities, Old and New Ethnicities”” Anthony Douglas King, (ed.), Culture,
Globalization and the World-System (Houndmills, UK: Macmillan, 1991), ss. 41-68.

28
29
30

32
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yaygindir. Bunlara ek olarak, kiiresellesmenin ve kitle iletisim araglarinin
getirdigi etkilesim Hansen’in lineer modelinden farkli olarak hibrit/melez
kimlikler niteligini artirmaktadir.

Diaspora i¢in kurulan organizasyonlar, kurumlar ve kuruluslar, kiiltiir, din,
etnisite  ve ulus kavramlarmin yeniden tanimlandigi, yorumlandigi,
igsellestirildigi mekanlara doniisebilmektedir.3? Bu tiir kurum ve kuruluslarda
aslinda gerceklesen sey kimliklerin yeniden tanimlanmasi ve insa edilmesidir.
Giddens’a gore hayat hikayelerinin anlatilmasi kimliklerin olusturulmasinda
ve insa siirecinde 6nemli bir role sahip olmaktadir.34 Hayat hikayelerinin
anlatilmasi ile kisiler kimliklerinin sekillendiren ortak tecriibelerini kargilikli
olarak tanimis ve geleceklerinde bir ortaklik kurmus olacaklardir. Anlatilan
tecriibelerin anlam kazanmasi ve dnemli bir hal almas1 yine bu paylagim ile
gerceklesmektedir.3s Hikayesini ve tecriibesini paylasarak bir kimlik inga etmek
ayni zamanda bir deneme yanilma siirecidir.36 Bu baglamda diaspora sabit bir
kimlik algisina sahip olmak yerine hem diaspora i¢inde hem yerlestikleri
tilkedeki bireylerle iletisim ve bilgi paylasimi yoluyla kimligini bir inga etme
ve degistirme siirecine girebilmektedir.

Kimlik ile sosyal hareketler arasinda baglanti kurmak da miimkiindiir. Kolektif
bir biling ve hareketlilik ¢ok sayida etken sonucunda gergeklesebilir. Bu
etkenlerden ilki ortak toplumsal kimliktir. Kimligin kolektif olarak ortaya
cikmasiyla kolektif eylemlerin ortaya ¢ikmasi da s6z konusu olabilir. Ortak
kimlikle beraber sosyal baglantilar ve yasanilan iilkedeki imkanlar diasporanin
mobilize olmasina etki etmektedir. Paylasilan ortak kimlik psikolojik bir
giiclenme ve etkili olabilme hissi yaratacagi gibi bu kimligin diger bireylere
ifade edilmesi ve disavurum siireglerini de gii¢lendirecektir.?’” Kimligin
disavurumunda, dviinme ya da sosyal anlamda kimligi pekistirme niyetleri
oldugu kadar, yerlesilen iilkedeki kiiltiir ya da kiiresel giicler karsisinda yok
olma tehdidini ortadan kaldirma istegi de goriilebilmektedir.

Diasporanin gelistirdigi kimlikler siiregelen ve ¢dziimlenmemis catigma
konularmda 6nemli bir etken olabilmektedir. Ttim diasporalar genellikle kendi

33 Riva Kastoryano, op.cit., s. 193.

34  Anthony Giddens, Modernity and Self-Identity: Self and Society in the Late Modern Age (Stanford, CA:
Stanford University Press, 1991).

35 Larry Griffin, “Narrative, Event-Structure Analysis, and Causal Interpretation in Historical Sociology”
American Journal of Sociology, Cilt 98, Say1 5, Mart 1993, 1094-1133.

36 Sharon Navarro, “Border Narratives: The Politics of Identity and Mobilization” Latin American Politics
and Society, Cilt 45, Say1 3, Giiz 2003, s. 129.

37 Elinor Ostrom, Governing the Commons: The Evolution of Institutions for Collective Action (New York:
Cambridge University Press, 1990).
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igerisinde farkli gruplardan olustugundan ¢atigmali konularda ¢ok sayida goriis
var olabilmektedir. Diasporanin gelistirdigi ortak bir kimlik mevcutsa,
birlestirici bir unsur varsa ve yasadiklari tilkedeki kosullar elverisliyse durum
biraz degismektedir. Ortak kimlik ¢ergevesinde ¢atigma konusunun ¢éziimiine
katkida bulunulabilecegi gibi tam tersine ¢oziimsiiz ve barist engelleyen
yaklagimlar da sergilenebilmektedir.38

Bourdieu, anavatanin disinda yasayan kisilerin durumlarini “ne vatandas ne
yabanc1” olarak tanimlamistir.3 Bu gruplar arada kalan, ne ayni tarafta ne de
oOteki tarafta olan, sosyal olarak var olma ile var olmama sinirinda bulunan
kimselerdir.#0 Bourdieu bu tanimlamay1 6zellikle Fransa’da yasayan gdgmenler
icin kullanmigsa da benzer bir yaklasim Ermeni diaspora i¢in de
kullanilmaktadir.4!

Tim diasporalarda ortak olan hibrit/melez kimlikler ve farkli diizeylerdeki
¢oklu kimliklerdir. Oncelikle diasporanin kendi kiiltiiriiyle yerlestigi iilkenin
kiiltlirtiniin birlesimi hibrit/melez kimlikler ortaya ¢ikarmaktadir. Buna ek
olarak, yerlestikleri iilkede anavatanla baglar1 koparmamak tizere kimi sivil
toplum orgiitleri kurulmaktadir. Bu sayede hem anavatanla baglar canli
tutulmakta hem de anavatandaki mevcut farkliliklar veya c¢atigmalar
yerlestikleri lilkelerde devam ettirilmekte ve pekistirilmektedir. Bu durumda
hibrit/melez kimliklere daha farkli coklu kimlikler de eklenebilmektedir. Kimi
diaspora gruplar1 bu farkliliklarla ve smirli baglarla yasamaya devam
etmektedir. Ermeni diaspora gibi baz1 diaspora gruplari ise tiim farkliliklarina
ragmen ortak bir konu etrafinda birlesebilmektedir. Bir sonraki boliimde
deginilecegi lizere, Ermeni diasporada ortak konu ve birlestirici unsur 1915
olaylaridur.

Diaspora Kimliginde Farkhiliklar ve 1915 Olaylarimin Kimlikteki Yeri
Literatiirde Ermeniler yaygm olarak iki gruba ayrilmaktadir. Ilk grup

anavatanda yasayanlar ikinci grup ise anavatandan ayrilan veya ayrilmak
zorunda kalan diasporadir. Bu ayrimda gézden kagan 6nemli bir nokta vardir.

38 Hazel Smith, “Diasporas in International Conflict”, Hazel Smith ve Paul Stares, (ed), Diasporas in
Conflict: Peace-Makers or Peace-Wreckers?, iginde (Hong Kong: United Nations University Press,
2007), s. 10.

39 Pierre Bourdieu, “Preface”, Abdelmalek Sayad, (ed.), The Suffering of the Immigrant, iginde, Ceviren,
David Macey (Cambridge: Polity Press, 2004), s. Xiv.

40 Ibid.

41 Hakem Al Rustom, “Diaspora Activisim and the Politics of Locality: The Armenians of France”, Ato

Quayson ve Girish Daswani, (ed.), 4 Companion to Diaspora and Transnationalism, iginde (Oxford:
Blackwell Publishing, 2013), s. 475.
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[lk olarak, diaspora monolitik ve homojen bir grup gibi diisiiniilebilmektedir.
Oysa diaspora birbirinden farkl: topluluklardan olusmakta, geldikleri yerler ve
yerlestikleri yerler degisiklik gdstermektedir. Ikincisi, diaspora Ermenilerini
iki genel kategoriye ayirmak da sik rastlanan bir durumdur. ilk kategori
kaghutahayutiun yani 6. ylizyil itibariyla ticaret kolonileri olarak dagilan
Ermenilerdir, digeri ise spiurk yani 1915 sonrasi go¢ edenlerdir.42

Bu ayrimda da goriildiigi iizere, Ermeniler i¢cin 1915 yili ve bu dénemde
yasananlar, ge¢misi ve gliniimiizii ayiran kurucu/temel olay,% ya da
kurucu/temel tarih44 olarak tanimlamis olmaktadir. Bu haliyle diasporanin
anlami1 degismekte ve diaspora ayn1 zamanda sag kalmay1 bagaranlar anlamina
gelmeye baglamaktadir.4S Panossian’a gore bu tarihten sonra Ermeniler,
diasporadaki tiiccarlar, is¢iler ya da entelektiieller olmaktan ¢ikip siirgiinde
olan bir millet, magdurlar toplulugu ve miiltecilerin torunlar1 haline
gelmislerdir.4¢ Schwalgin, 1915 yilinda yasananlarin Ermeni kimliginde ¢ok
onemli bir yer tuttugunu belirtirken bu olaydan sonra Ermenilerin kendi
kiiltiirlerinin ~ artik  dikkate alinmayabilecegi endisesi tasidiklarim
eklemektedir.47 Ermenilerin kendi kiiltiirlerini koruma ve siirdiirme sanslarinin
sadece fedakarliklar yapmalarina bagli olabilecegi kanisini tagidiklarini da
belirtmektedir.48 Bu fedakarliklar aile, kimlik veya Ermeni toplulugu igin
olabilecegi gibi tiim Ermeni ulusu icin de olabilecektir. Ermenilerin gittikleri
iilkelerde kiiltiirel asimilasyona ugramalari ya da Ermenistan’in ulusal
cikarlarinin korunamamasi da korkulan fedakarliklardan sayilmaktadir.49

Panossian, Ermenilerin 6nce 1915 olaylarindaki trajediyle kurban/ magdur bir
ulus oldugunu, ardindan Turkiye’nin 1915 olaylarin1 soykirim olarak
tamimamasiyla tekrar magdur/ kurban wulus konumuna distiiklerini
belirtmektedir.50 Geldikleri yer, dil, mezhep ve siifsal ayrimlar gibi ¢cok sayida

42 Ulf Bjorklund, “ Armenia remembered and remade: Evolving issues in a diaspora”, Ethnos, Cilt 85,
Say13/4,1993, s. 338.

43 Anahide Ter-Minassian, “ Les Arménien de Paris depuis 1945” A. Mares ve P. Miza, (ed.), Le Paris des
étrangers depuis 1945, iginde (Paris: Sorbonne 1994), s. 220.

44 Razmik Panossian, The Armenians: From Kings and Priests to Merchants and Commissars
(New York: Columbia University Press, 20006), s. 242.

45 Ibid.,s. 236.
46 Ibid.,s. 239.

47 Susanne Schwalgin, “Why locality matters: Diaspora consciousness and sedentariness in the
Armenian diaspora in Greece” Waltraud Kokot, Khachig T616lyan, Carolin Alfonso, (ed.), Diaspora,
Identity, and Religion: New Directions in Theory and Research, i¢inde (Londra ve New York:
Routledge, 2004), s. 84 .

48 Ibid.
49 Ibid.
50 Razmik Panossian, op.cit., s. 236.
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farkliligin oldugu Ermeni diasporasini birlestiren ve ortak bir kimlik olusturan
en temel konu, 1915 olaylar1 ve bu olaylarin soykirim olarak taninmasi
istegidir. Libaridian’a gore bu durum, heterojen olan diasporay1 esitleyen ve
birlestiren gii¢lii bir unsurdur.5!

Ermeni diasporanin yekpare ve homojen bir yap1 olmadigini vurgulamak
gerekmektedir. Zira siyasi, dini ve bolgesel farkliliklar oldugu kadar dile iliskin
farkliliklar da tasiyan bir diasporadan bahsetmekteyiz. Ermeni diaspora tiyeleri
yasadiklar1 yerlerdeki anlasmazliklar gittikleri yerlere tagimislar, hatta mevcut
sorunlart derinlestirerek yeni sosyokiiltiirel
ortamlarda artirmiglardir. Ermeni toplulukta
dil, diistiniilenin aksine birlestirici degil ayirt
edici bir unsurdur. Atalar1 Anadolu’da ve
Istanbul’da yasamis olanlarin konustugu dil
Bati Ermenicesi (4revm tahayeren) diye
gecerken Kafkaslarda konusulan dil Dogu

Ermeni diasporanin
yekpare ve homojen bir
yapt olmadigini
vurgulamak
gerekmektedir. Zira siyasi,
dini ve bolgesel

Ermenicesi (Arevelahayeren) olarak farklihklar oldugu kadar
anilmaktadir.52 Bati Ermenicesi Tiirkge ve dile iliskin farkhiliklar da
Arapgadan etkilenmis ve Dogu tasiyan bir diasporadan

bahsetmekteyiz. Ermeni
diaspora iiyeleri
yasadiklari yerlerdeki
anlasmazliklar: gittikleri
yerlere tasinuslar, hatta

Ermenicesinden farklilasmistir. Buna ek
olarak bu iki farkli Ermenice kendi igerisinde
de alt gruplara ayrilmaktadir. Her iki dilin de
kullandig1r kelimelerin fazlasiyla benzer

oldugu bilinse de telaffuz ve dilbilgisi

mevcut sorunlart

kurallarinda ciddi bicimde farklilastiklar: derinlestirerek yeni
gorilmektedir.s3 sosyokiiltiirel ortamlarda
artirnmugslardur.

Dile iliskin ayrimlara ek olarak, siyasi

bolinmeler tim diasporalarda oldugu gibi

Ermeni diasporasinda da yaygindir. 19. ylizyilda Ermenilerin 6zerkligi ve
ozgiirliigii i¢in ugras veren Tasnak Partisi, Ermenileri, Iran, Osmanl
Imparatorlugu ve Rus Carlig1 yonetimlerinden ayirarak 6zerk ve/veya bagimsiz
bir Ermenistan kurmay1 amaglayan milliyetgi bir gruptur ve bu iilkelerde silahli
eylemlere de karismistir. Tagnak Partisi taraftarlari ile karsitlari arasindaki
¢ekisme gliniimiize degin ulagmistir ve diasporada bu ¢ekismeye hala rastlamak

51 Gerard J. Libaridian, “The Changing Self-image of the Armenian in the Ottoman Empire:
Rayahs and Revolutionaries”, Richard G. Hovannisian, (ed.), The Image of the Armenian in
History and Literature, iginde (Los Angeles: Undena Press, 1981), ss. 155-170.

52 http://www.britannica.com/EBchecked/topic/35305/Armenianlanguageftab=active~checked%2Citems
~checked&title=Armenian%201anguage%20%20Britannica%200nline%20Encyclopedial, (Erisim
Tarihi: 23.10.2015).

53 Ibid.
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miimkiindiir. Ermeni diasporanin ac¢tig1 kimi kuruluslar, kiliseler, sivil toplum
orgiitleri veya yardim kuruluslari, bu parti taraftarlar1 ya da karsitlari tarafindan
kurulmusgtur. Her iki taraf da kuruldugu tarihtekine yakin fikirleri bu
kuruluslarda yasatmaya devam etmektedirler.

Siyasi ve dile iliskin farklar dini farkliliklarin da eklenmesiyle ¢ok ¢esitli
kimliklerin ortaya ¢ikmasini kolaylastirmaktadir. Ermeni diasporanin biiyiik
bir boliimii kendisini Katolik, Protestan ve Apostolik Ermeni Kiliselerine bagh
olarak tanimlamaktadir. Ayrica, Ermeni Apostolik Kilisesi de kendi igerisinde
alt gruplara boliinmiistiir. Buna ek olarak, Tagnak Partisi taraftar1 olup olmama
ya da Osmanli topraklarinda hangi bolgeden geldiklerine gore farkliliklar
gozlenmektedir. Ornegin, Amerika Ermeni Ulusal Kilisesi (drmenian National
Church of America) agirlikli olarak Liibnan topraklarindan go¢ eden ve Tagnak
taraftar1 olan Ermeni diasporanin bagli oldugu kilisedir.34 Amerika Birlesik
Devletleri’ndeki Ermeni Apostolik Kilisesi (Armenian Apostolic Church) ise
Tagnak taraftar1 olmayan gruplarin cogunlukta oldugu bir kilisedir.55

Philips’e gore Ermeni kimliginin olugumunda kiliseler ve bu kiliselerde
kullanilan mitler ve semboller etkili olmaktadir.56 Ayrica bu semboller, mitler
ve kiliselerin farklilagsmasi siyasi c¢ekismelerin derinlesmesine yol
acabilmektedir. Ishkanian, farkli diaspora gruplar1 arasindaki gerilimin Ermeni
tarihini ve Ermeni kimligindeki sembolleri yorumlama bi¢imini de
farklilastigini belirtmektedir.5? Bununla beraber, Ermeni diasporanin tamami
icin doniilebilecek anavatan topragi ayni anlami tagtmamaktadir. Ishkanian’mn
belirttigine gore kimi diaspora i¢in anavatan glinimiiz Ermenistan’iyken
kimileri i¢in eski Osmanli topraklar1 olup bugiinkii Tiirkiye sinirlarini isaret
etmektedir.58

Ermeni diasporasinda oldugu gibi kendi icerisinde dini ve kiiltiirel cok sayida
farklilik barindan diasporalar yeni iilkenin degerlerinin de eklenmesiyle yok
olma tehdidi hissedebilmektedir. 1915 olaylarinin, Birinci Diinya Savasi’nin,
Olim, hastalik, siirgiin ve 6zellikle yok olma tehdidinin Ermeni toplum
iizerinde kalic1 ve derin etkilerinin oldugu asikardir. Bu etkilenme ve 1915

54 Jenny Phillips, Symbol, Myth, and Rhetoric: The Politics of Culture in an Armenian-American
Population, Immigrant Communities and Ethnic Minorities in the United States and Canada 23 (New
York: AMS Press, 1989), s. 17.

55 Ibid.
56 Ibid.

57 Armine Ishkanian, “Diaspora and Global Civil Society: The Impact of Transnational Diasporic Activism
on Armenia’s Post-Soviet Transition,” Touraj Atabaki ve Sanjyot Mehendale, (ed.), Central Asia and the
Caucasus: Transnationalism and Diaspora, iginde (New York: Routledge, 2005), s. 120.

58 Ibid.
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olaylar etrafinda sekillenen algi, Ermeni kimliginde ickin bigimde var olmaya
devam etmektedir. Etkilenme Oylesine derin yer bulmustur ki, Ermenilerin
binlerce yillik bir tarihe sahip olan ve sanatcilar, zanaatkarlar, entelektiieller
yetistirmis bir toplum olduguna, Ermenicenin diinya iizerindeki en eski
dillerden sayildigina ve Apostolik Ermeni Kilisesi’nin Hristiyanligin kadim
bir kolunu temsil ettigine iliskin olumlu vurgular geri planda kalmakta ve
neredeyse bahsedilmemektedir.

Panossian’a gore, 1915 olaylarint merkeze koymadan Ermeni kimligini ve
kolektif bilincini anlamak miimkiin olmamaktadir.5® Diasporadaki bu 6zellik,
1915 olaylarinin soykirim olarak taninmasi konusunda uzlasmaz bir tutuma da
doniismiis durumdadir. Bu tutum Ermenistan’in diger tiim iilkelerle iligkilerini
etkiler boyuttadir. Daha da onemlisi Ermenistan ile Tiirkiye arasindaki
sorunlart konugmak i¢in dahi olsa diaspora liclincii bir taraf olarak yerini
almakta ve uzlasmaz tutumunu siirdiirmektedir. Ustelik diasporada
magduriyete yapilan vurgu uzlasma sdyleminden fazladir. Bourke, Batili
toplumlarda yer bulan travma sdylemi nedeniyle, magdur/ kurban kiiltiir{iniin
siklikla giindeme getirilebildigini belirtmektedir.60 Magdur/ kurban kimligi
fazlasiyla somiiriiye aciktir ve ¢ogu zaman bireysel ve siyasi seffaflik kriterinin
online gegmekte ya da 6n yargili siyasi soylemlerde yer bulabilmektedir.

1915 olaylarinin anilar1 ve anlatilar1 diaspora igin ortak ve mobilize edici bir
gli¢ olmaktadir. Diasporada birlestirici bir Ermeni kimligi, 1915 olaylarinin
ortak kabuliiyle baslamaktadir. Siyasi, dini ve dilsel farkliliklar1 gayet fazla
olan Ermeniler i¢in en 6nemli ortak nokta 1915 olaylar1 ve olaylarin anilmast,
soykirim olarak taninmasidir. Ilging olan, daginik olarak yasamis ve bu sekilde
gb¢ etmis olan Ermeni topluluklarin gegmis hakkinda farkli hakikatlere de
sahip olabilecegi ger¢egidir. Ornegin Daniel Bar-Tal, gruplarin gatismalarda
farkli goriis ve gergekliklere sahip oldugunu belirtmektedir. Fakat bu farkli
goriislerin, giinlimiiziin ihtiyaclarina cevap verecek sekilde ve islevsel bir
yaklagimla yeniden insa edilebildigini de eklemektedir.6! Catisma siirecleri
yasamig topluluklarda her bir grubun ayn1 ge¢mis hakkinda ¢ok farkli goriis ve
inanglar1 olabilmektedir. Ayni gruba mensup bireyler kendi gruplarinin kabul
ettigi tarih yorumunu paylasma ve yasatma egilimine girmektedir.62 Ermeni

59 Razmik Panossian, op.cit.
60 Joanna Bourke, “When Torture Becomes Humdrum” Times Higher Educational Supplement, 10 Subat
2006.

61 Daniel Bar-Tal, “Collective Memory of Physical Violence: Its Contribution to the Culture of Violence”
Ed Cairns ve Michael D. Roe, (ed.), The Role of Memory in Ethnic Conflict, icinde (New York ve
Londra: Palgrave McMillan, 2003), s. 85.

62 Patrick Devine-Wright, “A Theoretical Overview of Memory and Conflict”, Ed Cairns ve Michael D.
Roe, (ed.), op.cit., s. 243.
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topluluklar ayrildiklari topraklar ve yasadiklari olaylar agisindan farkli tarih
yorumlarina sahip olsalar da zaman igerisinde 1915 olaylarina iliskin 6n
kabuller benzesmeye baslamis ve olaylarin soykirim olarak taninmasi istegi
ortak bir kimlik olarak 6n plana ¢ikmustir.

Benjamin Alexander, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki Ermenilerin tiimiiniin
Tasnak Partisi’ni ya da herhangi bir siyasi goriisii desteklemeyebildigini ve her
zaman tarafsiz kalmaya ¢aligan gruplarin da var oldugunu belirtmektedir.63 Bu
gruplar i¢cin Ermeni olmak, Ermeni ulusal yemekleriyle, kiliseye gitmekle veya
bir Ermeni ismini tagimakla sinirlt olabilmektedir. Fakat bu tiir gruplarin dahi
ortak kimlik olarak kabul ettigi en temel sey 1915 olaylarinin soykirim olarak
taninmasi istegidir.4 Azimsanmayacak Olclide dil, mezhep farkliliginin ve
siyasi bdliinmelerin var oldugu Ermeni diasporasinda soykirim kelimesi, tim
topluluk i¢in tutkal islevini gormektedir.

Amerika Birlesik Devletleri, Fransa ve Isve¢ gibi iilkelerdeki Ermeni
diasporasi, ilgi diizeyi, sozlii destek ve maddi yardim konularinda diger tiim
diasporalardan daha istekli goriinmektedir. Ayn1 zamanda bu tilkelerin ¢ogulcu
siyasi yapilar1 geregi siyasi platformlarda daha aktif olabilmektedirler. Ornegin,
bircok iilkede 1915 olaylarmin soykirim olarak taninmasi ¢ergevesinde ortak
soylem gelistirerek bu iilkelerin siyasilerini harekete gegirebilmislerdir. Bu
iilkelerdeki diaspora paylasilan travmatik anilarin ortak bir sGylem olarak
kullanilmasinda ve Ermeni diaspora toplulugunu bu konu etrafinda
birlestirebilme konusunda basarili olmustur. Bu basari, diasporada kimlik
aktariminin giliglii ve etkin olarak devam ettiginin de bir gostergesidir. Bir
sonraki boliimde kimligin yeni nesillere nasil aktarildig: tartigilacaktir.

Diasporada Kimlik Aktarim

Tim topluluklar toplumsal hafizalarinda anilar, mitler ve tecriibeler
tasimaktadir. Bu hafiza topluluk kimliginin temel taslarindan birisidir. Rittieller,
anmalar, egitim sistemindeki miifredatlar ve ortak anlatilar toplumsal kimligi
olusturan ve pekistiren 6zelliklerdir. Uzun siireli ¢atisma yasayan toplumlarda
ya da halihazirda sicak ¢atisma i¢inde olmayan ancak ¢oziilmemis sorunlarin
oldugu topluluklarda, anilar, hikayeler, tarihi bilgiler, inanglar mitlesmekte,
grup kimligi icerisinde sosyal dokuya niifuz ederek kurumsal bir hale
doniigebilmekte ve kimligin en 6nemli kismin1 olusturabilmektedir. Toplumsal

63 Benjamin F. Alexander, “Armenian and American: The Changing Face of Ethnic Identity and Diasporic
Nationalism, 1915-1955” Ph.D. Dissertation, The City University of New York, 2005, s. 4.

64 Ibid.
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hafizadaki bilgiler tim toplulukta sosyal, kiiltiirel ve siyasi kanallarla
gelecekteki nesillere topluluk kimligi olarak tasinmaktadir.

Aile, okul, medya kuruluslari, dini kurumlar, resmi kurum ve kuruluslar ya da
sivil toplum orgiitleri kimlik aktariminda etkili olmaktadir. Bireyin iizerinde
hangi kurumun etkili olacagi kisinin sosyal statiisiine ve karakterine bagh
olarak degisebilmektedir. Ancak degismeyen nokta, toplumsal kimliklerin ve
hafizanin sonraki nesillere aktarildigi gergegidir. Northrup, bu siireci
kimliklerin keskinlesmesi ve esneklikten uzaklasmasi siireci olarak
adlandirmaktadir.¢5 Ayrica Northrup’a gore, toplumsal olarak sevilmeyen ve
Oteki olarak goriilen gruplarin gelecekte de bu sekilde gdriilmesi olasiligi
oldukea yiiksektir. Clinkii toplumsal kimlik kadar toplumsal sevgi ve nefret
hisleri de sonraki nesillere aktarilmaktadir.66

Toplumsal kimlikler gelecekteki nesillere ve tiim kiiltiirel degerlere
aktarilabilmektedir.6? 1915 olaylarin1 yasayanlar hayatta olmasalar da
yasadiklar1 travma halen tiim diasporada yaygin bi¢imde var olmaktadir.
Volkan’a gore travmaya dogrudan maruz kalanlar olaylarin yasini
tutamayabilmekte ya da reddetme egilimine girebilmektedir. Fakat tutulamayan
yas daha sonraki nesillere aktarilmaktadir.®8 Ermeni diasporada gézlemlendigi
gibi bu hissiyat, toplulugun sdylemlerinde, sanat tiriinlerinde, filmlerinde ya
da yazin hayatinda yer bulabilmektedir. Yas ve travma yeni nesillere
aktarildiginda, bu nesillerin de bir tiir travma yasadigi ileri stiriilmektedir.
Ornegin Jeffrey Alexander’a gére, yasanan ac1 olaylarin tamami tiim topluluk
icin travmatiktir. Ayni zamanda travma sosyal bir kurgudur, ¢ilinkii travmay1
yasayan bireyler ve sonraki nesiller yaganan olaylarin ne kadar korkung
oldugunu fark ettigi ve bilinglerinde silinmez izler birakmaya bagladigi an yeni
bir travma s6z konusudur ve bu, tiim kusaklarin gelecegini degistirmektedir.69
Boylece gegmis, artik gegmis olmaktan ¢ikmakta ve bugiine tasinmaktadir.

Ermeni diasporada 1915 yilinda yasadiklari travmanin yeri ¢ok biiytiktiir. Tiim
nesillerin kendini tanimlamasinda, kendine iliskin algisinda ve kendi

65 Terrel A.Northrup, “The Dynamic of Identity in Personal and Social Conflict”, Louis Kriesberg, Terrell
A. Northrup, Stuart J. Thorson, (ed.), Intractable Conflicts and Their Transformation, i¢inde (Syracuse:
Syracuse University Press, 1989), ss. 55-82.

66 Ibid.

67 Cathy Caruth, Unclaimed Experience: Trauma, Narrative, and History (Baltimore: Johns Hopkins
University Press, 1996).

68 Vamik Volkan, Blood Lines: From Ethnic Pride to Ethnic Terrorism (Boulder, CO: Westview Press,
1997), s. 45.

69 Jeffrey C. Alexander, “Towards a Theory of Cultural Trauma” Jeffrey C. Alexander, Ron Eyerman,
Bernard Giesen, Neil J. Smelser ve Piotr Sztompka, (ortak yazarlar), Cultural Trauma and Collective
Identity, iginde (Berkeley, CA: University of California Press, 2004), s. 1.
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kimliginde merkezi bir konumda yer almaktadir. Donald E. Miller ve Lorna
Touryan Miller, Ermeni diaspora i¢inde yaptigi aragtirmada, bu travmanin ne
6l¢iide yer tuttugu sorusunu sormustur.” 1915 olaylarinin diasporadaki genis
aile baglar ¢ergevesinde siirekli canli tutuldugu temel bulgular arasinda yer
almaktadir. Ermeni diasporada ayni sehirlerden ve yerlerden go¢ edenlerin
Amerika Birlesik Devletleri’nde ve Fransa’da yine yakin mahallelerde ve
sehirlerde oturma egiliminde olduklar1 belirtilmektedir.”! Bu durum, yasatilan
bir Ermeni cemaati ve kiiltliri anlamina gelmektedir.

Ayni1  arastirmaya katilanlarda  Ermeni

Ermeni diasporanin
sayica ¢ok az bir kisminin
yasanilan travma ile
uzlasma ve bagislama
siirecine girdigi sonucuna
varinugtir. Biiyiik
cogunluk gecmisi hala
canli tutmaktadir. Hatta
bir kismi uzlagmayi
reddetmekte ve aktivist bir
tutum tercih etmektedir.
Miller, aragstirmaya
katilanlarin biiyiik
cogunlugunu “depresif”

diasporanin sayica ¢ok az bir kisminin
yasanilan travma ile uzlasma ve bagislama
stirecine girdigi sonucuna varilmistir.”? Biiyiik
cogunluk ge¢misi hala canli tutmaktadir. Hatta
bir kism1 uzlagmay1 reddetmekte ve aktivist bir
tutum tercih etmektedir. Miller, arastirmaya
katilanlarin biiyliik ¢ogunlugunu “depresif”
olarak tanimlamistir.” Diaspora genel olarak
kimlik konusunu, dilin ve Ermeni Apostolik
Kilisesi’nin bir birlesimi olarak ifade etmistir.
Bu kimligin gelecek nesillere iletilmesi,
korunmasi, ayni zamanda kendi tarihlerinin

olarak tanimlangstir. bilinmesi, 1915 olaylarinin soykirim olarak
taninmast  ve hatirlanmas1  gerektigini

belirtmislerdir.74

Ermeni diasporada hayatta kalanlardan ziyade onlarin c¢ocuklari, 1915
olaylarint sik sik giindeme tagimis ve bir kimlik meselesi olarak kendi
cocuklarina aktarmistir.’”s Bunu bir sorumluluk gibi disiinerek hayatta
kalanlarla torunlari arasinda bir araci gorevini istlenmislerdir.’6 Hem
ebeveynler hem biiylikanne ve biiyiikbabalarin kimligin yeni nesillere
aktarilmasinda rolii oldugu ifade edilmektedir. Aile baglarimin gii¢li oldugu
Ermeni diasporada ayn1 mahalle veya sehirde yasayan diger Ermeni aileleriyle

70 Donald E. Miller ve Lorna Touryan Miller, “Memory and Identity across the Generations: A Case Study
of Armenian Survivors and Their Progeny”, Qualitative Sociology, Cilt 14, Say1 1, 1991, ss. 13-38.

71 HaroldTakooshian, “Armenian Immigration to the United States from the Middle East”, Journal of
Armenian Studies 3, Say1 1-2, Kis 1986-1987, ss. 133-156.

72 Ibid.
73 Ibid.
74 Ibid.,s. 29.
75 Ibid., s. 30.
76 Ibid.
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etkilesim de eklenince kimligin bu baglar igerisinde aktarilmasi ve
pekistirilmesi miimkiin goriilmektedir.

Bu baglara ek olarak, kurumsal etkilesimin biiyiik rolii oldugunu belirtmek
gerekmektedir. Diaspora okullari, dernekleri ve kuruluslari, 1915 olaylarinin
siklikla konusuldugu ve Ermeni diaspora kimliginin aktarildigi ve pekistirildigi
yerlerdir. Ermeni diaspora kimliginde anilar, mitler ve travma ¢ok énemli bir
yer tutmaktadir. 1915 olaylarini canli tutmak, hatirlamak ve kimligin ayrilmaz
parcasi olarak yeni nesillere anlatmak, aktarmak temel bir gorev gibidir.
Magduriyet ister diin, ister yiiz y1l ya da bin y1l dnce olsun, bu magduriyetin
bedelini 6detmek diaspora toplumunda kabul gérmenin neredeyse 6n kosulu
olmustur.”” Spyrou, magdurlarin pekistirilen kimliklerinde zaman ve tarih
olumsalliginin ortadan kalktigini belirtmektedir. Oyle ki, atalar1 siddete
bagvuran topluluklarin yeni nesillerinin de giliniimiizde aynisini yapacagi
diistintilebilmektedir.”8 Tchilingirian ise, 1915 olaylarinin soykirim olarak
taninmasinin Ermeniler i¢in sadece siyasi bir tutum ya da Tiirk karsitligi
meselesi olmadigini belirtmektedir. Tchilingirian’a gore Ermeniler ve 6zellikle
diaspora i¢in bu konu, aile tarihinin bir parcasi haline gelmistir.” Bireyler 1915
olaylarinin soykirim olarak anilmasini isterken Oncelikle biiylikanne ve
biiyiikbabalarinin ya da akrabalarinin 6ldiiriildigliniin kabul edilmesini
istemektedirler.80

Tololyan, 1990 sonrasinda devletlerin bireyler iizerindeki roliinde azalma
oldugunu ve bunun sonucunda diaspora topluluklarina kendilerini ifade etmek
icin daha fazla firsat dogdugunu belirtmektedir.8! Diaspora genellikle ulus
devletlerin tehdit olarak gorebilecegi ve yaratilmak istenen homojen ulusa ters
duran ve bagka topluluklarla sosyal baglar dngoren topluluklardir.82 T616lyan’a
gore bu sebepten dolay1 diaspora hem ulus altt hem ulus istii bir nitelige
sahiptir.83 Dogal olarak bu nitelikler diasporay1 var olan ulus kimliklerinin
disinda farkli kimlikler tasimaya zorlamaktadir. Tololyan Osmanh
Imparatorlugu sonrasi kurulan ulus devletlerin, ulusal sinirlar igerisinde, egitim

77 Daniel Bar-Tal, op.cit., s. 82.

78 Spyros Spyrou, “Images of ‘the Other’: ‘the Turk’ in Greek Cypriot Children’s Imaginations” Race,
Ethnicity and Education, Cilt 5, Say1 3, 2002, s. 261.

79 Dr. Hratch Tchilingirian, A4/ Jazeera, “Thaw in  Turkey-Armenian Relations”
http://www.aljazeera.com/archive/2003/12/2008410115412976273 .html, (Erisim Tarihi: 26.10.2015).

80 Ibid.
81 Khachig T6l6lyan, “Rethinking diaspora(s)...”, op.cit.

82 Vered Amit, “Armenian and other diasporas: Trying to reconcile the irreconcilable”, Nigel Rapport,
(ed.), British Subjects: An Anthropology of Britain, i¢inde (Oxford: Bloomsbury Academic, 2002), s.
264.

83 Khachig T6lolyan, “Rethinking diaspora(s)...”, op.cit., s. 26.
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sistemleri ile yazili ve gorsel basin araciligryla ulusal bir tarih ve dil
gelistirdigini belirtmektedir. Ermeni diasporanin ise ulusal bir tarih ve dil
birlikteligini devlet dis1 kurumlarla gerceklestirdigini ifade etmekte ve bu
durumu devletsiz iktidar/gii¢ (stateless power) olarak adlandirmaktadir.84 Bu
durumda diasporanin milliyet¢i kimlikler gelistirme konusundaki giiciiniin
azimsanmamas1 gerekmektedir.85

Diasporada kiiltiirlin tekrar iiretimi ve yasatilmasi, Ermenicenin ve kilisenin
canli tutulmasi, ortak bir kimlik yaratilmasi ve siirdiiriilmesi agisindan ¢ok
onemlidir. Tololyan, ortak bir kimligin yaratilmasi ve ortak kiiltiiriin
yasatilmasinin birka¢ kisiden ziyade entelektiieller, gazeteciler, 6gretmenler,
akademisyenler, sanatgilar, aktivistler ve medya calisanlar1 gibi ¢cok sayida
insanla gerceklesebilecegini belirtmektedir.86 Bu insan toplulugunun ayni
zamanda belli kurum ve kuruluglarla hem entelektiiel baglantisinin hem maddi
destegin olmasi gerektigini vurgulamaktadir.8? Bu kurumlarda diaspora
pedagojik yontemlerle Ermeni dili, ulusal tarihi, kiiltiirii, miizigi ve gelenekleri
konusunda bir ortak kimlik olusturabilecek ve bunlara ulusal bir anlam
yiikleyecek soylemleri kurabilecektir.88

Basta Ermenistan olmak tizere, Dogu’da yasayan Ermenilerin 1915 olaylarimi
dile getirmeye baslamalari 1970’lerin basina denk gelmektedir. Aslinda
Bati’daki Ermenilerde de bu tarihlerde konuya iliskin ilgide ve yayinlarda artis
mevcuttur. Panossian, Dogu Ermenileri i¢in de 1915 olaylarinin ulusal
kimliklerinin merkezinde yer aldigint ancak bu durumun Bati’daki Ermeniler
yani diaspora kadar olmadigini belirtmektedir.8® Fakat [International
Republican Institute tarafindan Ermenistan’da yapilan bir arastirmada 1915
olaylar1 ve bunlarin soykirim olarak taninmasi isteginin, siralanan sorunlar
arasinda daha geri planda kaldig1 goriilmektedir. “Ermenistan’in karsilagtigi
giincel sorunlar1 siralaymiz” sorusuna katilimcilarin sadece % 3’1 ilk sirada
“soykirimin taninmas1” cevabini vermistir. Katilimeilarin %8’1 ise bu cevabi
tiim sorunlarin igerisine yerlestirmeyi uygun gormiistiir. i1k sirada issizlik ve
sosyo-ekonomik sorunlar yer bulmaktadir.9 “Ulkenin giiniimiizdeki kosullari

84 Khachig Tololyan, “Elites and institutions in the Armenian transnation”, Diaspora, Cilt 9, Say1 1, 2001,
s. 7.

85 Ibid.,s. 7, 8.

86 Ibid.

87 Ibid.,s. 4,5.

88 Ibid.,s.27.

89 Razmik Panossian, op.cit.

90 International Republican Institute “Armenia National Study”, October 27 — November 3, 2007,
http://www.iri.org/sites/default/files/2008%20January%2022%20Survey%200f%20Armenian%20Publi
¢%200pinion,%200ctober%2027-November%203,%202007.pdf, s. 19, (Erisim Tarihi: 26.10.2015).
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ve gelecegi diistiniildiigiinde en ¢ok korktugunuz ilk {i¢ sey nedir?” sorusuna
katilimcilarin %2’si “soykiriminin taninmamasi” cevabini ilk sirada vermis,
katilimeilari %3’lik bir boliimi de ayni cevabu ilk {i¢ siraya yerlestirmistir.®!

Bu arastirmadan ¢ikarilabilecek kimi sonuglar mevcuttur. Ulusal kimligin odak
noktasinda yer aldig1 diistiniilen bir konunun arastirmada daha biiyiik oranlarda
yer bulmas1 beklenmektedir. Ancak arastirma
sonuglarma goére, Ermenistan’da yasayan

Ermeniler i¢in 1915 olaylar diasporadaki Ulusal kimligin odak
kadar merkezi bir konum edinmemistir. noktasinda yer aldig
Ikincisi, diasporanin biiyiikk béliimiiniin diigiiniilen bir konunun
yirminci yiizyilin baginda hayatta kalabilmis arastirmada daha biiyiik
kimselerin torunlar1 veya yakinlari oldugu, oranlarda yer bulmast
beklenmektedir. Ancak

yani olaylardan dogrudan etkilendikleri
unutulmamalidir. Bu etkilenmeyle beraber
1915 olaylar aile tarihinin bir pargasi haline

arastirma sonuglarina
gore, Ermenistan’da
yasayan Ermeniler icin

gelmis ve yasatilmaya devam edilmistir. 1915 olaylar: diasporadaki
Dogu’daki Ermeniler de 1915 olaylarindan kadar merkezi bir konum
etkilenmis olsa da bu olaylar aile tarihinden edinmemistir. Ikincisi,
ziyade ulusal tarihin bir parcast olarak yer diasporanin biiyiitk
bulmustur. Dogrudan etkilenme olmadiginda boliimiiniin yirminci
kimlik meselesinde oncelige Y l;czy thin basmda hayatta

. . . , alabilmis kimselerin
ahnmayabllmekt'edlp Ayrica 'Er.memstan dg torunlart veya yakinlart
yasayan Ermenilerin Oncelikli ¢6ziilmesi oldugu, yani olaylardan
gereken gilincel ve somut sosyal, ekonomik ve dogrudan etkilendikleri
siyasi  sorunlart mevcut  oldugundan unutulmamahdur.
gecmisteki konular geri planda

kalabilmektedir. ~ Bu  degerlendirmeler

cercevesinde diaspora ile Dogu Ermenileri arasinda birbirinden farkli
onceliklerin, kimlik algilarmin ve kimlik aktarim siire¢lerinin oldugu
goriilebilmektedir.

Sonuc¢

Calismada diasporanin olusumu ve kimligin diasporadaki Onemine
deginildikten sonra uluslararast bir nitelik tasiyan bu gruplarin nasil
hibrit/melez kimlikler gelistirdiklerine deginilmistir. Bir¢ok diasporada oldugu
gibi hibrit/melez kimlikler kiiltiirtin kaybolmas1 tehdidi anlamima
gelebilmektedir. Ermeni diasporanin ¢ok sayida gruptan olusmasi, dini, siyasi

91 Ibid.,s.22
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farkliliklar kadar dil ¢esitliliginin de bulunmasi hibrit/melez kimlikler
konusunu daha da sikintili hale getirmektedir. Ancak Ermeni diasporanin tek
bir konu etrafinda toplanmasi tiim farkliliklari ve hibrit/melez kimlikleri geride
birakmaya yardimci olmaktadir. 1915 olaylarinin soykirim olarak taninmasi
istegi Ermeni diaspora igin bir tutkal islevi gormekte, diger tiim farkliliklar
geride birakilabilmekte ve grup kimligi pekistirilebilmektedir. Aile baglarinin
halen gii¢lii ve genis ailelerin yaygin oldugu diasporada bu kimlik oncelikle
aile i¢inde yeni nesillere aktarilmaktadir. Yakin mahallelerde ve sehirlerde
yasayan ve sivil toplum kuruluslari, kiliseler, okullar kuran diaspora, bu
mekanlarda 1915 olaylarinit ulusal kimliklerinde yasatmakta ve kimligin en
onemli pargalarindan biri haline getirmektedir.

Diaspora i¢in 1915 olaylar1 ayni zamanda aile tarihi anlamina gelmektedir. Zira
Bati’daki diasporanin biiyiik bir bolimii bu olaylardan dogrudan etkilenen
kisilerin torunlar1 ya da yakinlaridirlar. Dogu’da 6zellikle Ermenistan’da
yasayan Ermeniler i¢in ise 1915 olaylarinin soykirim olarak taninmasi istegi
ulusal kimliklerinde yer alsa da diaspora kadar merkezi bir konumda
bulunmamaktadir. Yapilan arastirmalar bunu kanitlar niteliktedir. Cilinkii
oncelik gerektiren siyasi, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel ¢ok sayida sorun
mevcuttur ve glindelik hayattaki issizlik, yoksulluk gibi konular ¢ok daha 6n
planda yer alabilmektedir. Tiim bunlar1 dikkate aldigimizda Tiirkiye ve
Ermenistan arasi iliskilerin baslatilabilmesi, baris¢1 sekillerde siirdiiriilebilmesi
icin sadece iki iilkenin adimlarinin yeterli olmayacagi goriilmelidir. Diaspora
radikal ve uzlagmas: gii¢ bir grup olarak ikili iligkilerin {i¢iincii tarafi olarak yer
almaktadir. Kendi kimliginin pargasi olarak ele aldig1 konularda uzlasmaya
yakin durmamaktadir. Hatta Tirkiye ve Ermenistan arasi iliskilerin
baslatilmasi, diaspora ile uzlagmaktan daha yakin goriinmektedir. Ancak
diaspora hem maddi yardimlariyla hem siyasi etkinligiyle Ermenistan’

doniismiis durumdadir.
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ISTANBUL'DA BIR iNGILiZ KONSOLOS
VEKILI: FITSMORIS VE ERMENI
MESELESINE DAIR RAPORU

(A VICE-CONSUL IN ISTANBUL:
FITZMAURICE AND HIS REPORT ABOUT ARMENIAN ISSUE)

Yrd. Dog. Dr. ihsan Burak BIRECIKLI
Batman Universitesi, FEF. Tarih Bélimdi,
iburak.birecikli@batman.edu.tr

Oz: 1907-1914 yillart arasinda Istanbul daki Ingiliz Biiyiikelciligi 'nde
terciiman ve konsolos vekili olarak gérev yapan ve Osmanl siyasetinde
etkin bir role sahip olmaya ¢alisan Gerald Henri Fitsmoris’in (1865-1939)
kisaca siyasi faaliyetleri ve Ermeni meselesi ile ilgili raporu incelenecektir.
1896 Subat’inda Padisah 1. Abdiilhamit, Ermeni meselesi konusunda bir
arastirma komisyonu olusturmayr Ingiliz elciligine teklif etmistir. Bu
komisyona Ingiliz tarafini temsilen Fitsmoris, Osmanli tarafini temsilen de
Halep Vilayeti’nden Ali Riza Efendi ile Mustafa Nedim Efendi katilmistir.
Fitsmoris, 1895-1896 yillarindaki Ermeni hadiselerini arastirmak amaciyla
Birecik, Urfa, Adiyaman ve Besni kazalarina yaptigr gezi sirasinda bir
rapor hazirlamistir. Bu ¢alismada Fitsmoris’in raporundaki miibalagali
bilgiler ve bunlarin Avrupa basinina yansimalari incelenmistir. Fitsmoris’in
raporu donemin gerceklerini yansitmamakta, aksine Ingiltere ve
uluslararast kamuoyu nezdinde Osmanli karsithigi ve Ermeni mazlumiyeti
ve magduriyeti algist olusturma ¢abasini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Konsolos Fitsmoris, ingilizlerin Ermeni Politikas,
Ingiliz Biiyiikel¢iligi, Birecik, Ermeni Igtisas.

Abstract: Gerald Henry Fitzmaurice (1865-1939) served as a dragoman
and vice-consul in Istanbul, at the British Embassy from 1907 to 1914 in
Istanbul. He was a weasel diplomat navigating the complex Ottoman
politics of the time and trying to establish British influence within the
Ottoman Government. This study aims to analyze Fitzmaurices political
activities and his report dealing with the troubles caused by the Armenians
in 1895-1896. In February 1896, Sultan Abdul Hamid II invited the British
embassy to assist in a commission of inquiry into these events of Armenians.
This commission consisted two Ottoman officials (Ali Riza Effendi and
Mustapha Nedim Effendi) from the vilayet of Aleppo and Fitsmaurice
representing the British side. During his travel to Birejik, Ourfa, Adiaman
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and Behesni he prepared a report which he sent later to the British government.
In this article the exaggerated information in this report and their reflection in
the European media are evaluated. Thus Fitsmaurices report consists of
misinformation with he explicit aim of trying to create an anti-Ottoman and
pro-Armenian view at the time that is based on the victimization of the
Armenians of the Ottoman state.

Keywords: Vice-Consul Fitzmaurice, Britain’s Policy on the Armenians,
British Embassy, Birejik, Armenian Disorder.
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Giris

19.yiizy1lda Ingiltere nin Istanbul elciliginde iki gorev vardu. ilki ticari ataselik
ve dragomanlik! olup Ingiltere’nin ticari islerine yardime1 oluyordu. ikincisi
ise basta Ermeni meselesi olmak iizere gayrimiislimlerin sorunlar1 ile mesgul
olan bir gorev idi. Dragoman, terciimanlik, dogu sekreterligi ve birinci
sekreter gorevlerini yiiriitiir ve biiylikelciye danigmanlik yapardi.2
Dragomanlik gorevini Adam Block (1894°ten 1903’e kadar), Harry Lamb
(1903’ten 1907’ye kadar) ve Gerald Henri Fitsmoris (1908’den 1920’ye
kadar) yiiriitmiistiir. Andrew Ryan ¢ogunlukla Fitsmoris’e vekalet ediyordu
ve 1920°nin sonunda miistesarlik riitbesiyle atand1.? Istanbul’daki ingiliz
el¢ilik personelinin tiimiintin Osmanli karsit1 oldugu bilinmekteyse de sz
konusu personel bu tavirlarini saklamaya ¢alismiyordu.4

Ingiltere’nin Osmanli Devleti iizerindeki politikasini belirleyen unsurlardan
biri sOmiirgesi olan Misir ve Hindistan’in muhafazasi, digeri ise
somirgelerinde yasayan kalabalik Miisliman tebaay1 elde tutmadir. Bu
sebeple Osmanli Devleti’nin sadik bir teb’as1 olan Ermeniler {izerinden
Osmanli aleyhine bir siyaset izlemekte ve Osmanli topragi olan Dogu
Anadolu’da bir Ermeni devleti kurmak ic¢in her tiirlii faaliyeti
gostermektedir.’ Ingiliz hiikiimetinin Ermeni halkinin durumunu diizeltmek
gibi bir kaygis1 yoktu. Ingiltere icin Anadolu topraklar1 Ingiliz sémiirgeleri
agisindan 6nem arz ediyordu. Ingiliz hiikiimeti asker kokenli gorevlileri
Anadolu’nun bir¢ok sehrine génderdiler. Ama¢ Osmanli’nin ve Rusya’nin
bolgedeki askeri hareketliligi ve Ermenilere yonelik siyasi faaliyetleri
hakkinda rapor hazirlamakti. Bu raporlarla Osmanli hiikiimetini sikistirip
anti-Ingiliz bir politika takip etmelerine engel oldular. Ingiliz konsoloslari
Kasim 1878’den itibaren Anadolu’ya geldiler. Anadolu’ya tayin edilen
konsoloslarin gorevlerinden biri de Ermeni halkina ait 1slahatlarin
uygulanmasi ve Ermenilerin Kiirt ve Cerkez saldirilarina karsi
korunmalariin saglanmasiydi.

1 Dragoman: Tanzimat’tan sonra tercliman yerinde kullanilir bir tabirdir. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli
Tarih Deyim ve Terimleri Sozligii, C.1, Istanbul: MEB., 1983, 5.478.

2 Andrew Ryan, The Last of The Dragomans, London: Geoffrey Bles, 1951, s.124.

Marian Kent, Osmanli Imparatorlugunun Sonu ve Biiyiik Giicler, Cev.Ahmet Fethi, Istanbul: TVY.
Yayini, 1999, s.203.

4 Joseph Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire: 1908-1914, London: Frank Cass and
Company Ltd., 1983, s.101.

5 Erdal ilter, “Ermeni Meselesi’nin Dogusunda ve Gelismesinde ingiltere’nin Rolii”, OTAM, S.6, Ankara,
1995, s.155.

6 Ahmet Halagoglu, “Ingiliz Konsolosu Longworth’a Gore Trabzon Vilayeti (1892-1898)”, Belleten,
C.LXVII, S.250, Aralik 2003, s.2.
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Konsolosluklar, Osmanli Devleti’nin igiglerine karigsmanin bir araci olarak
kullanilmis, Osmanli idaresinin ihmalinden ve giigsiizliigiinden faydalanarak
resmi yetkiler kotliye kullanilmistir. Konsoloslar bir taraftan himaye usuliinii
genisletmisler, diger taraftan da gayri miislim halki Osmanli yonetiminden
¢tkmaya tesvik etmislerdir.” Ingiliz elgilik (konsolosluk) gérevlilerinden biri
olan Fitsmoris Istanbul’da siyasi konularda istedigi gibi hareket edebiliyordu.
Mesela; Ingiltere’nin Akabe Krizi sirasinda 13 Mayis 1906°da Sadrazam’la
goriismeleri yiiriiten Fitsmoris idi. Ingiliz el¢iligi bas terciimani olan
Fitsmoris, kendisinden kidemce iistte olan Sadrazam’la siyaset yapiyordu.
Dillerini konugsa da iptidai buldugu ve ruhlarina niifuz edemedigi Osmanlilari
kiigiik goriiyordu. Babiali’ye gonderilen kripto telgraflar dahil Osmanli
hiikiimetinin baz1 gizli yazismalarini elde etmisti. Fitsmoris’in siyasi tavrina
en iyi ornek Balkan savasi sirasindaki tutumuydu. Osmanli ordusu Catalca
hattina ¢ekildiginde 5 Kasim 1912 giinii, Bulgarlarin Istanbul’a kadar gelecegi
beklentisi ile Fitsmoris, Ingiliz Disisleri Bakan1 Edward Grey’in Ozel Kalem
Miidiiri William Tyrell’e bir mektup yazdi. Mektubunda “Constantinople”
ifadesi yerine Bulgarlarin Istanbul icin kullandig1 “Tzarigrad” kelimesini
kullanmistir. Fitsmoris, Tyrell’e yazdig1 bir baska mektupta ise Bati’nin
yillardir beceremedigi “temizligi” gerceklestirdikleri icin Balkan devletlerini
tebrik etmistir.8

19.asirdan beri Avrupali konsoloslarin destegiyle siyasi bakimdan kuvvetli
bir Ermeni halki ortaya ¢ikt1.9 1895 senesinde Ermeni olaylarinin patlak
verdigi Halep vilayetinde 12 iilkenin konsolosu veya konsolos vekili gorev
yapmaktaydi.1® Zeytun’daki Ermeni asi Babek ve hempalarinin Halep’teki
Ingiliz Konsolosuna 12 Mart 1879 tarihinde yazdiklari mektuptaki ifadelere
bakildiginda aralarinda bir irtibat oldugu diisiiniilmektedir.!! Ermeni isyancilar
konsolosun emrettigi gibi davrandiklarini ve silahlar1 konsolosun gonderdigi
kisiye teslim ettiklerini sdylemislerdir. Ayrica tutuklu yoldaslarinin ne zaman
hapisten ¢ikarilacagin1 ve simdi ne yapmalar1 gerektigini konsolostan
sormuglardir.!2 1890’lardan itibaren patlak veren Ermeni olaylar1 Bati
diinyasinda 6zellikle bir Hristiyan katliam1 olarak gosterilmek istenmistir. Bu

7  Rona Aybay, Tarih ve Hukuk A¢isindan Konsolosluk, istanbul: Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2009, s.27.

8 Altay Cengizer, “Valentine Chirol’e Gecikmis Bir Cevap: Ingiltere’nin Propaganda Savaslari,
Canakkale, Fitzmaurice ve Digerleri”, Canakkale Arastirmalar: Tiirk Yilligi, Y11:13, S.18, Bahar 2015,
8.197, 199-200.

9 Bkz. Uygur Kocabasoglu, Majestelerinin Konsoloslari Ingiliz  Belgeleriyle ~ Osmanl
Imparatorlugu 'ndaki Ingiliz Konsoloslart (1580 1900), Istanbul: Iletisim yayini, 2004.

10 R.Erhan Giillii, “1895-1896 Ermeni Isyanlarmin Osmanli Vilayet Idaresine Etkileri Halep Ornegi”,
OTAM, S:32, Ankara 2012, s.4.

11 BOA.Y.PRK.UM. D:1 G:66.

12 Haluk Selvi, Millet-i Sadikada Isyan Ermeni Komitacilarin Gizli Mektuplar: 1878-1923, Istanbul: Timas
yayini, 2011, 5.94-95.
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amagla Amerika ve Avrupa iilkelerindeki gazetelerde Osmanli idaresinin
Ermeni halkina kars1 planli bir 61diirme hareketi icinde oldugunu iddia eden
yayinlar yapilmig ve Ermeni patirtilarinda hayatin1 kaybedenlere dair abartili
rakamlar i¢eren ¢ok sayida diizmece rapor yaymlanmistir. Bu raporlar1 kaleme
alanlardan biri de Fitsmoris’dir.

Konsolos Fitsmoris

Gerald Henri Fitsmoris 15 Temmuz 1865°te Irlanda’da Katolik bir ailenin
cocugu olarak Dublin yakininda kiigiik bir balik¢1 kdytlinde dogdu.!3 Misyoner
olmak i¢in Fitsmoris 17 yasina kadar dini egitim ald1 ve 1882 yilinda kiliselere
misyoner yetistiren Blackrock okulundan Papaz ciibbesi giyerek mezun oldu.
1887°de Irlanda Kraliyet Universitesi’nden bitirdi ve Dublin’de Katolik
Blackrock Koleji’ne atand1.!4 1888 yilindaki bir yarismay1 kazanarak Levant
Konsolosluk Hizmetleri 6grenci terciimani oldu. 1890 yilinda asistan yapildi.
1891-1892’de Van konsolos vekili, 1892-1893’te Erzurum konsoloslugu ve
1893-1894’te Trabzon konsoloslugu gorevlerini ifa etti. 1894°te Istanbul’daki
Ingiliz elgiligi 3.Dragomani oldu. 1895°te Izmir Konsolos yardimcilig1 ve
1895-1896 yillarinda Ingiliz izmir Konsoloslugu ile Adana konsolos
yardimciligi yapti.!5 Adana’ya gelen Fitsmoris’in faaliyetleri Miillazim Ata
Efendi tarafindan tahkik edilmistir.'¢ Urfa’nin Birecik kazasinda 1896 yilinda
Ermenilerin islam’a gegmesiyle ilgili olusturulan arastirma komisyonuna
Ingiliz delegesi oldu. Bu sirada hazirladig1 rapordaki bilgiler, Ermeni Meselesi
ile ilgili olan Mavi Kitap’a (Blue Book) girdi. Ingiltere digindaki iilkelerde
Ingiliz hiikiimeti icin gok dnemli gérevleri yapanlarmn ddiillendirildigi “Order
of St.Michael ve St.George” nisanlarini aldi. 1900-1901 yillarinda Selanik
Konsoloslugu’na ve 1902 yilinda ise Canakkale Konsolos Yardimciligi’na
vekalet etti.!” 1902-1905 yillar1 arasinda Tiirk Yemen’i ile ingiliz Aden
mandas1 arasindaki siirin belirlenmesinde Ingiliz komiseri olarak ¢alisti.
Ancak bu iklimde sagligini kaybetti. Bu gorevde sinirlerinin bozulmasina
ragmen takdire sayan bir hizmet verdi.!® 1905 yilinda Order of Bath nisani
ald1 ve Istanbul Ingiliz Biiyiikelciligi’nde Konsolos oldu.!9 George Lloyd’a

13 http://www.fitzmaurice.info/dragoman.html (Erigim): 10.03.2015.

14 Geoff R.Berridge, British Diplomacy In Turkey 1583 To The Present, Leiden: Koninklijke Brill NV,
2009, s.2.

15 Halil Ersin Ave, Ingiliz Ermeni Ittifak, Istanbul: Paraf yaymi, 2010, 5.193-194.
16 BOA. DH.TMIK.M. D:5 G:80. 19.Z.1313.
17 Avci, a.g.e., s.194-195.

18 P.Philip Graves, Ingilizler ve Tiirkler, Osmanli’dan Giiniimiize Tiirk-Ingiliz Iliskileri 1789-1939,
Cev.Y1lmaz Tezkan, Ankara: 21.Yiizy1l Yayini, 1999, s.106.

19 Avci, a.ge.,s.195.
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yazdig1 yazilarinda Tiirkge kelimeler ve deyimler kullanabilen Fitsmoris, 1905
yilindan 1906 yil1 sonuna kadar istanbul’da bir fahri atase olarak kald1.20
Fitsmoris; akilli, dili kullanmada maharetli, karizmatik, ¢ok calisan orta sinif
bir irlandali Katolik olarak tanitilmistir.2! Fitsmoris, acimasiz, kolaylikla ikna
edebilme kabiliyetine sahip ve her zaman bol enerjili olan biridir. Hatta
Tirkiye’de Fitsmoris’den korkuldugu iddia edilmistir.22 1906 yilinda
Fitsmoris Ingiliz el¢iligi ikinci dragomani ve 1907 yilinda da birinci dragoman
oldu. 1908 yilinda diplomasi hizmetleri birinci sekreteri oldu.2? Unlii Ingiliz
ajan1 Fitsmoris24 Osmanli siyasi hayatinda o kadar etkindi ki, hastaligina
ragmen gorevini stirdiirdii. Bityiikelgi O’Conor’un 6liimiinden sonra 12 Nisan
1908 tarihinde Londra’ya gonderdigi bir mektubunda Britanya’nin Osmanl
politikast hakkinda tavsiyelerde bulunmus ve yeni biiylikel¢i olarak atanacak
kisinin vasiflarindan bahsetmistir.2s

Eylil 1911°den Ekim 1912’ye Trablusgarp savasi devam ederken, Ocak
1912°den Haziran 1912’ye kadar Libya Ingiliz Konsoloslugu gérevinde
bulundu. ingiliz hiikiimeti, italyanlarin Libya iizerinde ¢ikarlar1 oldugunu
kabul edince bunun karsiliginda Italyan hiikiimeti de Fas ve Balkan islerinde
Ingiltere ve Fransa’y1 Almanya’ya karsi destekledi.26 5 Ocak 1914 tarihinde
Fener Rum patrikligi ingiliz elgiliginin Patrikhane’nin isteklerini yerine
getirme hususunda gosterdigi yakinliktan dolay1 Ingiliz Sefir Louis Mallet ve
Fitsmoris’e tesekkiir etmisti.2?

Fitsmoris, Libya doniisii sagligi bozulunca kendisine izin verilmis ve Mallet’le
Ingiltere’ye donmiistii. Ancak Subat 1914’te Istanbul’a gelmesi gerekirken
donmedi. Mallet tek basina doniince Fitsmoris’in Londra’daki Osmanli
elgisinin talebiyle donmedigi sdylentisi ortaya ¢ikt1.28 Cemal Paga’ya gore
Fitsmoris’in istenmeme sebebi, entrikalar ¢evirmesidir.2? ingiliz el¢iliginin en
yetkili ajan1 Fitsmoris’tir.30

20 Bkz. G.R. Berridge, Ed., Tilkidom and The Ottoman Empire, The Letters of Gerald Fitzmaurice to
George Lloyd 1906-1915, Istanbul: The Isis Press, 2007.

21 Berridge, a.g.e. British Diplomacy, s.70.
22 Cengizer, a.g.e., s.197.
23 Avciage.,s.195.

24 Siileyman Kocabas, Ingiliz Tuzagi Osmanl 'mn Yasatiimasi ve Yikilmasinda Ingiltere nin Rolii 1783-
1923, Kayseri: Vatan Yayinlari, 2003, s.103.

25 Kent, a.g.e.,s.203.
26 Avcl, a.g.e.,s.195.

27 Onder Kocatiirk, Osmanli-Ingiliz Iliskilerinin Déniim Noktast 1911-1914, 2.Cilt, istanbul: Bogazici
Yayinlari, 2011, s.395.

28 Sir Edwin Pears, Forty Years in Constantinople, London: The Anchor Press, 1916, s.344.
29 Djemal Pasha, Memories of a Turkish Statesman 1913-1919, London: Hutchinson Co., 1922, 5.100.
30 Orhan Kologlu, fttihat¢ilar ve Masonlar, istanbul: Pozitif Yaymni, 2005, 5.208.
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Aralik 1914’ten Ocak 1915’e kadar Paris’te ¢alisti. Vazifesi Fransizlar ile
calisarak Suriye’deki Osmanli karsit1 Arap isyanini desteklemekti.3! Fitsmoris,
Sofya’ya 23 Subat 1915 tarihinde 6zel bir el¢i olarak geldi.32 Bulgar
hiikiimetini Osmanli Devletine kars1 savas agmaya tesvik etti. Ancak Ingiltere
15 Ekim 1915°te Bulgaristan’a savas acti. Kasim 1915’ten Mayis 1919’a kadar
Ingiliz Donanma Istihbarat biriminde ¢alist1. Bu sirada Fitsmoris’in Balkanlara
yerlestigi ve Istanbul’da “Entente Cordiale” lehinde bir darbe planladig1 iddia
edilir. 21 Kasim 1919°dan 1921 yilina kadar Ingiliz Disisleri’nde ¢alisti. Daha
sonra emekli edildi.33 Fitsmoris 1939 senesinde vefat etti.34

Fitsmoris’e gore Bulgaristan’in bagimsizligit ABD’li misyonerlerin kurdugu
Robert Koleji sayesindedir. Bu kolejin isyanci Bulgar elebaslarini yetistirdigi
iddia edilir.35

Fitsmoris, Ingiliz Disisleri Bakanligi’nin Osmanli Devleti igindeki birgok
konsolosluguna vekalet etmistir. Bir terciimandan ¢ok bir Ingiliz casusu gibi
hareket eden Fitsmoris, daha once Ingiliz Deniz Kuvvetleri istihbarat
biriminde gérevliydi. Sykes ile Selanik’te goriisiirken Istanbul’da bir hiikiimet
darbesi planladig1 iddia edilmistir.36 Cemal Pasa, Terciiman Fitsmoris ve
Askeri Atase Binbasi Tyrell’in muhalif kesimlerin yaninda Osmanli
hiikiimetine kars1 darbe ve suikast planlarinda yer aldiklarina dair kesin bilgi
aldiklarini sdyler.3? Fitsmoris’in ayrilmasindan sonra Ingiliz elgiliginin igler
acisi bir hale geldigi, yeni el¢ilik gorevlilerinin tecriibesiz olduklari, Mallet,
Beaumont ve Ovey’in Tiirk¢e bilmedikleri, Alman elgiligiyle basa
¢ikamayarak Ingilizlerin etkisiz kaldiklart ve Osmanli Devleti’nin
Almanya’nin yaninda savasa girmesinde bu durumun 6nemli bir etken oldugu
iddia edilmistir.38

Ingiliz elgilik gorevlisi Aubrey Herbert’e gore I1.Mesrutiyet’in ilanindan sonra
Fitsmoris’in istedigi zaman Osmanli devlet adamlariyla goriisememekten
dolay1 kizgin oldugunu sdyler. 1930 ile 1938 yillar1 arasinda Ingiliz Disisleri
Genel Sekreteri olarak gdrev yapan Robert Vansittart’a gore Fitsmoris; biitiin
Yakin Dogu’yu aklinda tasiyan bir adamdir.3® Ingiliz hiikiimeti izledigi

31 Avci,a.ge.,s.196.

32 BOA. HR.SYS. D: 2408 G:7. 04.1915.

33 Avci,a.ge., s.196.

34 http://www.oxforddnb.com/index/41/101041209/ (Erisim): 19.10.2015.

35 Omer Turan, Avrasya’'da Misyonerlik, Ankara: ASAM. Yaynlar1, 2002, s.12.

36 U.Giilsiim Polat, “Tiirk-Alman Propagandasi Karsisinda Arap Biirosu’nun Kurulusu”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, C.XXVI, S.76, Mart 2010, s.108.

37 Djemal Pasha, a.g.e., s.21-24.
38 Kocatiirk, a.g.e., 2.Cilt, s.369.
39 Cengizer, a.g.e., s.200.
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siyasete muhalif olabilecek ve dogudaki ¢ikarlarii tehlikeye diisiirebilecek bir
Osmanli hiikiimeti istemiyordu. Bu konuda Tirk diismanligiyla taninmis
Terciiman Fitsmoris basroldeydi.4® ingiliz yazar Fromkin, Fitsmoris hakkinda
soyle yazar: “Istanbul’daki Ingiliz Biiyiikelci Sir Gerard Lowther’in
Fitsmoris’in etkisi altina girdigi anlasiliyordu.”#!

S Lord Kitchener’in direktifiyle Ingiliz ordular:
Ingiliz hitkiimeti izledigi Komutani Canakkale Savaslari’nda kolay bir
siyasete muhalif yolu deneyerek Amiral Hall’e verdigi emir ile

labilecek ve dogudaki . .
D;k;lei‘ln‘;etel?g]ile;el hikiimete  muhalif kesimlerle temasa

diigiirebilecek bir Osmanl gecilmistir. Bu temas Jon Tiirkleri tasvip
hiikiimeti istemiyordu. Bu etmeyen Biiyiikelci Gerard Lowther’in
konuda Tiirk yardimecisi Fitsmoris tarafindan gergeklestirildi.
ditsmanhigiyla taninms Istanbul’daki Ingiliz tiiccarlarin yardimiyla
Terciiman Fitsmoris temasa gec¢ilen kimse Talat Pasa’dir ve

basroldeydi. Ingiliz yazar

Fromkin, Fitsmoris Pasa’nin adamlariyla bagi kuran Griffin Eady

adl1 bir miithendistir. Goeben’in teslim edilmesi,

hakkinda soyle yazar: S , -

“Istanbul’daki Ingiliz Almanlardan  ayrilmayarak Ingiltere’nin

Biiyiikel¢i Sir Gerard yaninda yer almasi i¢in 4 milyon Ingiliz sterlini
Lowther’in Fitsmoris’in pesin olarak verme teklif edilmistir.42

etkisi altina girdigi
anlasiliyordu.”
Ermeni Meselesi ve Fitsmoris

Fitsmoris, Agustos 1894 ile Mart 1896 seneleri arasindaki Ermeni ihtida ve
olaylarini arastirdi.#* Anadolu’daki Ermeni bunalimi birgok ihtida olayina arka
plan olusturdu. 3 Mart 1895 tarihinde Birecik’te 200 kadar Ermeni hanesi
toplu halde islam’1 kabul etti. Ingiliz ve Rus elgileri bu konuyla ¢ok yakindan
ilgilendi.#¢ Ingiliz hiikiimetinin Ermenilere ve sorunlarinin ¢dziimiine
anlayigla yaklastigini Ermeni patrigi adma gorevli Ter-Akopyan’a
sOylemistir.45 Ermeni meselesinde Fitsmoris’in inatci cesaretinin pek cok
hayat1 kurtardigi iddia edilmistir.4¢6 Fitsmoris, Karahisar-1 Sarki’ye giderek

40 Mahmud Muhtar, Maziye Bir Nazar: Berlin Antlasmasi'ndan Harb-1 Umumi’ye Kadar Avrupa ve
Tiirkiye-Almanya Miinasebetleri, Istanbul: Otiiken nesriyat, 1999, s.116-117.

41 David Fromkin, Barisa Son Veren Barts, gev.M.Harmanct, Istanbul: Epsilon yaymlari, 2004, s.29-30.

42 Hasan Koni, “Birinci Diinya Savas: Oncesi istihbarat Ve Giiniimiize Etkileri”, Avrasya Dosyast, C.8, S.2,
Yaz 2002, s.160.

43 Funda Aditatar, “Izmir ingiliz Konsoloslugunun Siyasi Faaliyetleri Kapsaminda Ermeni Meselesi 1878-
19147, Tarihin Pesinde, S.5, 2011, s.64.

44 Selim Deringil, Iktidarin Sembolleri ve Ideoloji 1. Abdiilhamit Dénemi, istanbul: YKY., 2002, s.94.

45 Seyit Sertcelik, Rus ve Ermeni Kaynaklart Isiginda Ermeni Sorunu 1678-1914, Ankara: SRT Yaynlari,
2015, s.311.

46 Aubrey Herbert, Ben Kendim Osmanli Ulkesine Son Seyahatler, Ter.Y.Tezkan, Ankara: 21.Yiizyil
Yayini, 1999, s.199.
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Susehri, Koyulhisar ve Hamidiye kazalarint gezmistir. Hizmetgisi Karsh bir
Ermeni araciligiyla Hamidiye’de bulunan Ermenilerin durumlarini izlettigi
ve niifus miktarlari ile diger durumlarina iliskin bazi arastirmalar yaptirttigi
haberi alinmigtir.4?

Ocak 1896 tarihinde Osmanli padisahi, Ingiliz Biiyiikel¢i Philip Currie’ye
beraber bir arastirma komisyonu olusturmay1 ve Ermenilerle ilgili iddialar1
arastirmayi teklif etti.48 Bu komisyon igin Ingiltere nin Izmir Konsolos vekili
Gerald Henri Fitsmoris ile Halep Evkaf Dairesi Muhasebecisi Ali Riza Efendi
ve Halep Hukuk Mahkemesi Reisi Mustafa Nedim Efendi gorevlendirildi.+
Fitsmoris arastirma komisyonu gorevi i¢in iyi bir tercihti. Ciinkii Ermeni
meselesiyle yakindan ilgileniyor ve Van, Erzurum gibi Ermeni olaylarinin
ciktig1 yerlerde gorev yapmusti. Ingiliz Elgisi Philip Currie’ye Ermenilerle
ilgili c¢ok sayida rapor gonderdi. Fitsmoris halkla gorlismelerinde
Miisliimanlardan ¢cok Ermeniler ile konustu. Currie’ye Ermenilerin zorla
Miisliimanlastirildigini ve katledildigini anlatan raporlar yazdi.5° Birecik, Urfa
ve Adiyaman hadiselerine dair Fitsmoris’in gonderdigi raporlarin gergekligi
tartistlmistir.5! Fitsmoris’in Ermenilerle alakali yazdigi raporlar Ingiliz
parlamentosunda tartigildi ve The Times gibi gazetelere haber oldu.52

Ali Riza Efendi ve Mustafa Efendi, Birecik kazasina 17 Subat 1896 tarihinde
Fitsmoris ise 25 Subat’ta ulasti. Fitsmoris, Birecik’teki devlet gorevlileri
tarafindan iyi karsilandigini, Kasim ve Ocak aylarinda ¢ikan hadiselerde
kazanin ileri gelen Miisliimanlarinin, mukatele basladiginda Ermenileri
saldirilardan korumak i¢in gayret sarf ettiklerini ve bir¢ok Ermeni’nin
Miisliiman komsulariin evine sigindigini raporunda belirtmistir.53 Mesela
Protestan Ibrahim Aga olaylar sirasinda Miisliiman Hac1 Zekeriya Aga’nin
yardimiyla kurtulduklarini Fitsmoris’e bizzat soylemistir.54 Fitsmoris
Ermenilerin hayatin1 kurtaran Miisliimanlarin ddiillendirilmesi gerektigini
ifade etmistir.55 Osmanli tarafinin komisyon {iyeleri, ihtida eden Ermenilere
kendi istekleri ile mi bu karar1 verdiklerini sormak istedi. Ancak Fitsmoris

47 BOA.Y.PRK.UM. D:28 G:61. 30.10.1893.
48 “Converts to Islam”, The Times, June 13, 1896.

49 Correspondence Relating to the Asiatic Provinces of Turkey, Reports by Vice-Consul Fitzmaurice From
Birejik, Ourfa, Adiaman and Behesni, Printed For Her Majesty’s Stationery Office, London, June 1896,
Birejik, March 5, 1896, s.2.

50 Halil Ozsavli, Urfa Ermenileri Sosyal-Sivasi Ve Kiiltiirel Hayat, Ankara: Gazi Kitapevi, 2013, 5.75, 77.
51 BOA.Y.A.HUS. D:358 G:2. 15.Ra.1314.
52 Berridge, a.g.e. British Diplomacy, $.90.

53 Geoff R.Berridge, Gerald Fitzmaurice (1865-1939), Chief Dragoman of The British Embassy in Turkey,
Boston: University of Leicester Martinus Nijhoff Publishers, 2007, s.26.

54 BOA.Y.A.HUS. D:352 G:1. Lef:2. 18 Subat 1311.
55 Ozsavly, a.g.e., s.73.
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kimsenin korkudan asil niyetini aciklayamayacagini ileri stirdii. Karsilikli
miizakerelerden sonra birlikte Ermenilerin yanina giderek onlarla konusmay1
kararlastirdilar. Hatta isteyenin tek basina da arastirma yapabilecegi kabul
edildi.’s Ifade bicimi konusunda Osmanli gorevlileri ile Fitsmoris arasinda bir
anlasmazlik vard1.57

10 Mart’ta Urfa’ya, 23 Mart’ta Adiyaman’a ve 26 Mart’ta Besni’ye gelen
Fitsmoris hadiseleri arastiran bir sorusturmacidan ¢ok, Miisliiman olan
Ermenileri eski dinlerine dondiirmeye calisan bir misyoner gibi davrandi.
Raporlar1 Currie vasitastyla Ingiltere Basbakani Lord Salisbury’e ve diinya
basinina ulasti. Fitsmoris, ihtida edenleri yeniden Hiristiyan olmaya ikna
ettigini sOylilyordu. Daha sonra Ermenilerin ¢ogunlugu Hiristiyanliga geri
dondii (110 aile) ve 14 Temmuz’da camilerini kiliseye dondiirdiiler. 120 aile
ise Birecik’ten ayrildi.’8 1895°te Misyoner Corinna Shattuck’in Urfa’daki
Ermeni hadisesiyle ilgili New York Times’daki mektubu ile konsolos
Fitsmoris’in raporu arasinda biiyiik bir benzerlik goriilmektedir.5® Misyoner
Shattuck saldirtya ugradigi zaman Urfali Miisliimanlar yardimiyla
kurtarilmistir.60 Fitsmoris, Urfa’da Ermenilerin Islam’1 zorla kabul ettigini
ve delilsiz ve ispatsiz olarak 2500 Ermeni’nin Urfa katedralinde imha
edildigini iddia eder.6! Urfa katedralinde 6lenlerin say1st 1000 olarak verilir.62
Shattuck Ermeni kurbanlarinin sayisini1 5000 olarak verirken Fitsmoris hizini
alamaz iki gilin i¢cinde 8000 Ermeni’nin 6ldirildiigini ve bu sayimin
artabilecegini kaydeder.63 Fitsmoris’e atfedilen farkli rakamlar verildigi
gorilmektedir.

Urfa, Birecik, Adiyaman ve Besni’deki Ermenilerin ¢ikarttigi olaylari
sorusturan Fitsmoris’in hazirladig1 bir rapordaki iddialar1 Osmanli meclisinde
goriisiilmiistiir.64 Fitsmoris, ben o zamanlar Birecik’te Ermeniler igin

56 BOA.HR.SYS. D:2859 G:63.

57 Selim Deringil, Simgeden Millete 1. Abdiilhamid’den Mustafa Kemal'e Devlet ve Millet, Istanbul:
Tletisim Yayincilik, 2007, s.231.

58 Ozsavly, a.g.e.,s.77-78.

59 Corinna Shattuck, “The Massacre at Urfa”, Armenian Massacres and Turkish Tyranny, National
Publishing Co., Chicago 1896, s.340-344. “Three Days of Butchery, A Woman Describes The Massacre
of Armenians in Ourfa”, The New York Times, February 17, 1896.

60 “These Turks Are Heroes, Protected Miss Corinna Shattuck, an American”, The New York Times,
February 24, 1896.

61 Sir Edwin Pears, Life Of Abdul Hamid, London: Methuen&Co. Ltd., 1912, 5.289.
62 Graves, a.g.e., s.106.

63 Hans-Lukas Kieser, Iskalanmis Baris Dogu Vilayetleri'nde Misyonerlik, Etnik Kimlik ve Devlet 1839-
1938, gev.Atilla Dirim, Istanbul: Iletisim Yayni, 4.baski, 2013, s.289.

64 BOA.HR.SYS. D:2792 G:10. 09/1896.
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calistyordum demistir.65 Hazirladigi raporun geligkili ve miibalagali oldugu
Osmanl1 hiikiimetince kabul edilir.66

Haleb Vilayetine bagl Birecik kazasindan olup Miisliimanlig1 kabul eden
Ermeni Katolik ve Protestanlarin kendi arzulariyla bu dini kabul ettikleri
Fitsmoris’e anlatilmistir.67 10 Eyliil 1896 tarihli
bir resmi belgeye gore; 1000 Ermeni’den biiytik

bir kisminin kendi arzulari ile Islam’1 kabul Urfa, Birecik, Adyyaman
ettiler.68 Ermeni halkinin gerek ferdi gerekse ve Besni’de yapilan
toplu olarak ihtidalari sirasinda, Osmanli devleti arasarmalara Fitsmoris
tarafindan  herhangi bir baskiya maruz bizzat istirak etmistir.

Arastirmalart sirasinda
bircok Ermeni ile yalniz
goriiserek onlara baski ve
tehdit altinda olup
olmadiklarint sormustur.

kalmamalarina ragmen bazi kisiler bu ihtidalarda
zor kullanildigini iddia ederler.6® Olaylardan bir
miiddet sonra Ermenilerin ihtidasi durmustu.70
Ancak can korkusu gerekgesiyle Miisliiman olan

bir¢ok Ermeni tekrar eski dinlerine geri donmiis Aldig1 cevaplarda bir
ve camilerini de kiliseye ¢evirmislerdir. Bu baski olmadigi sonucu
durum biylk devletlerin elgilerine haber ctksa da raporunda aksini
verilmistir.’! Baslarina sardiklar1 sarig1 ¢ikarip yaznugtir.

Hristiyanliga geri donen Ermenilerin bu
hareketinden dolay1 bir hadise ¢gikmasini dnlemek amaciyla ve taassup erbabina
firsat vermemek i¢in bolgeye bir tabur asker yerlestirilmistir.”2

Urfa, Birecik, Adiyaman ve Besni’de yapilan arastirmalara Fitsmoris bizzat
istirak etmistir.”> Arastirmalari sirasinda bir¢ok Ermeni ile yalniz goriiserek
onlara baski ve tehdit altinda olup olmadiklarmi sormustur. Aldig1 cevaplarda
bir baski olmadig1 sonucu ¢iksa da raporunda aksini yazmistir.’# Ayrica
Miisliiman oldugunu iddia eden Ermenilerin kiliselerinde gizlice ayin
yapmaya devam ettikleri ortaya ¢ikmigtir.”s

Fitsmoris, Ermeni mahallesine Miisliimanlarin sadece yagma i¢in saldirdigini

65 Ali Kemal Meram, Belgelerle Tiirk-Ingiliz Iliskileri Tarihi, Istanbul: Kitas Yayinlari, 1969, s.186-187.
66 BOA.HR.SYS. D:2859 G:64. 09.06.1896.

67 BOA.Y.A.HUS. D:352 G:1.01.Z.1313.

68 BOA.Y.A.HUS. D:359 G:6. 28 Agustos 1312/ 10 Eylil 1896.

69 Taner Akcam, Ermenilerin Zorla Miislimanlastirimast, Sessizlik, Inkar ve Asimilasyon, Istanbul:
Iletisim Yayini, 2014, s.97, 101.

70 “Christians Safe In Turkey, Their Enforced Conversion to Islamism Stopped by the Sultan”, The New
York Times, May 16, 1896.

71 BOA.Y.A.HUS. D:352 G:60. 15.Z2.1313.

72 BOA.DH.TMIK.M. D:10 G:44. Lef:1, 2. 7 Safer 1314. (6 Temmuz 1312).
73 BOA. HR.SYS. D:2758 G:33. 09/1896.

74 BOA.DH.YEE. D:49 G:61.

75 BOA.HR.SYS. D:2792 G:20. 08.13.1896.
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ve bir Misliman’in &lmesi iizerine Miislimanlardan bir grup Ermeni
mabhallesine saldirir. Giin batana kadar siiren karsiliklt mukatelede 150 Ermeni
oliir, 60’1 da yaralanir.”6 Yine Fitsmoris, Miislimanlarin Ermenilere saldirmay1
bir dini vecibe olarak gordiiglinti iddia eder.”” Bir gazete haberinde olaylar
sirasinda Miisliiman ve Ermenilerden 31 6li ve 50 de yarali oldugu
yazmistir.’8 Bir baska kaynak Hristiyanlarin kaybinin 96 kisi oldugunu
kaydeder.” Net rakam vermeden ya da abartili rakamlar vererek binlerce
Ermeni’nin Birecik’teki olaylar sirasinda Arap, Tiirk ve Kiirtler tarafindan
katledildigine dair bir¢cok gazete haberi yazildi.80 Bunlardan biri Birecik’teki
olaylarda 900 Ermeni’nin telef oldugunu iddia eder.8! Hakikatte Birecik’teki
karigiklik ve ¢atisma sirasinda birgok Miisliiman ve Ermeni hayatini kaybetti.
Kesin say1y1 bilemiyoruz, fakat elgilerin, gazetecilerin ve misyonerlerin &lii
sayisint abarttig1 kesindir. Mesela Birecik’teki 6lii sayis1 2.000°e kadar
cikarilmistir. Ancak bir baska Ingiliz gérevli Norman’a gére ise; Birecik’te
sadece 5 kisi 61dii.82 Fitsmoris, Birecik’teki olaylardan sonra hayatta kalan
Ermeni niifusunu 1500 olarak verir.83 1896 yili Halep salnamesine gore:
Birecik kazasinda 623 kadin ve 661 erkek olmak {izere Ermeni niifusu
1284°tiir.84 Fransiz arastirmaci Cuinet, 1892 yilinda Birecik’teki Ermeni
niifusunu 1415 olarak verir.85 Yani kazadaki niifustan kat kat fazla 6lii ve yarali
sayisi Fitsmoris gibilerce iddia edilmektedir.

Bir¢ok kazada Ermenilerin 6ldiiriilme ya da Miisliiman olma arasinda tercihe
zorlandig1 i¢in can korkusu iginde oldugu iddia edilmistir.86 Ermenilere
iskence yapildigi, 6ldiirtildiigii ve dinlerini degistirmeye zorlandig1 iddialarimi
iceren bir¢ok masa bas1 ve imzasiz gazete haberleri yazilmistir.87 Ozellikle
Ingiliz basininda Birecik’teki igtisasla ilgili kasitli ve diismanca yayinlar

76 Ozsavli, a.g.e., s.72.
77 Akgam, a.g.e., s.107.

78 “Beridjik, Biredjik Affair Interpreted Official Version of a Riot, Reported as a Terrible Massacre”, The
New York Times, January 8, 1896.

79 George H. Filian, Armenia and Her People or the Story of Armenia by an Armenian, Hartford Conn.
American Publishing Co., 1896, 5.293.

80 BOA. HR.SYS. D:36 G:30. 05/1896.
81 BOA.HR.SYS. D:2734 G:19. 05/1896.

82 Charles Boswell Norman, Ermeniler’in Maskesi Diisiiyor, Haz:Y.Ercan, Ankara: A.U.OTAM. Yayini,
1993, 5.70-71.

83 “Vice-consul Fitzmaurice to Sir P.Currie, Birejik, March 5, 1896”, a.g.e., s.4.

84 Salname-i Vilayet-i Haleb, def’a 24, “Niifus idaresi kuyudatindan ¢ikarilan Birecik kazasmim niifus
cetveli”, 1314/1896, s.274.

85 Vital Cuinet, La Turquie D 'asie Tome II Les Provinces Arabes Alep, Mossoul, Bagdad, Bassorah, c.11,
istanbul: The Isis Press, 2001, 5.264-271.

86 “Armenian Massacres”, The Record-Union, November 18, 1895; “Converts to Islam”, The Times, June
13, 1896; “Armenian Massacres Confirmed”, The New York Times, February 19, 1896.

87 BOA.HR.SYS. D:2749 G:11. 24/1896.
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yapildi1.88 Mesela Birecik’te Fransiz konsolosunun raporuna gére 2000 Ermeni
oldiiriildi iddias1 dile getirilir.89 Ancak bu konsolosun adi verilmez ve
raporunun nerede oldugu bilinmemektedir. Bu tiir yayinlardaki iddialarin
gerceklerle bir ilgisi olmadigi Osmanli hiikiimeti yetkililerince bircok kez
Avrupali diplomatlara ifade edilmistir.

Sonug¢

Bu calismada 1907 yilindan 1914 yilina kadar Istanbul’daki Ingiliz
Biiytikelgiligi’nde bir terciiman ve konsolos vekili olarak gérev yapan Gerald
Henri Fitsmoris’in (1865-1939) Ermeni meselesi ve ihtidalar ile ilgili bir raporu
kisaca incelenmistir. Fitsmoris’in raporunda yer alan miibalagali veriler Avrupa
basinina Osmanli hiikiimeti aleyhinde yansimistir. Fitsmoris’in raporundaki
iddialarin gergekleri pek yansitmadigi, aksine diinya kamuoyu nezdinde bir
Osmanli karsitlig1 ve Ermeni magduriyet ve mazlumiyet algisi yaratma ¢abasi
gosterildigi sonucuna varilmaktadir. Fitsmoris’in raporunda Birecik kazasiyla
ilgili verdigi olii ve yarali sayilarinin niifus istatistiklerini veren kaynaklardaki
verilerle uyusmadigi anlagilmaktadir. Ayrica Fitsmoris’e atfederek sayi
verenlerin de birbirinden farkli rakamlar verdikleri goriilmektedir.

Avrupa kamuoyunu Ermeni meselesinde etkilemenin en tesirli yolu bol bol
olumsuz haberler yayinlamak ve 6lenlerin dramatik hikayelerini anlatmakt.
Halk i¢inde ¢ok az kisi gazetelerdeki bilgilerin dogrulugunu sorguluyordu.
Ermeni hadiseleriyle alakali haberlerin birgogu gorgii taniklarinin gercek
ifadelerine ve resmi belgelere dayanmiyordu. Bu tiir kasitli ve yanlis bilgiler;
sefir, konsolos, misyoner, yazar, asker, seyyah, arkeolog, bankaci, ajan, casus,
gazeteci vb. tarafindan iddia edilmistir. Simdiye kadar olaylar1 sadece
misyonerlerin, el¢ilik gorevlilerinin, gazetecilerin ve Ermeniler’in anlattigi
ve siisledigi sekilde duyduk. Henliz Osmanli yonetiminin agiklamasi veya
savunmasi yeterince dinlenmedi ve dile getirilmedi.

Ermenilerle Miisliimanlar arasinda ¢atismalar ve din degistirme haberleri
ortaya ¢ikinca Osmanli hiikiimeti Miisliman olan Ermenilerin samimiyetinin
siipheli oldugunu ve bir¢ok olayda Ermenilerin tahriklerine karsi Miisliiman
halkin dogal bir tepki verdigini ifade etmistir.

Ingiltere’nin Ortadogu’ya hakim olmasi ve Osmanli Devleti’nin zayiflamasi
i¢in ¢aba harcayan Fitsmoris’i, Osmanli Devleti’nin son doneminde Ermeni
Meselesi’ne 6zel bir ilgi gosteren bir diplomat olarak gérmekteyiz.

88 BOA. HR.SYS. D:2758 G:5. 17/1896.

89 “Butcheries Not At An End Constantinople Correspondent Says More Outrages Are Planned”, The New
York Times, January 27, 1896.

Ermeni Arastirmalan : 181
2015, Sayi 52



Yrd. Dog. Dr. ihsan Burak BIRECIKLI

EKLER:

EK-1

Ingiliz elgiliginden konsolos Gerald Henri Fitsmoris’in raporu.

AS

TURKIEY. No, & (1806G).

CORRESPONDENCE

RELATING 10 THE

ITATIC PROVINCES OF TURKEY.

HEFIRTE 1Y VIOE-CONSUL FITAMAUTRICE

FROM DBIRMFIK, OURFPA, ADIAMAN, AND BEHEHNI,

Progenivd ro both Heuses of Parlismont by Cemmansd af How Mafraty.
Mwie 1 BENT,

| C—811L ] Frice 3.

[PV I N
FRINTED PO HER MAJERTY'H HTATIONEHRY GFFICE,

BY MAWHIRGEN Akl senm, BT MARTING LANE,
FAIETARS FE SREIEALE To HEE MAJETT,

s e Fabetsd e

EVHE & SPOTEISWI00E, Euas . Pumny Bramey, BO, ask

38, Asimswen Bu e W, | e

JOMYN MENEIEE & Uo. LE Maecvss Sreser, Eeimevess, a=e
B, ey Niis v, Lssimow | a8

BORHIER, FIGGEIE, & s, Lauress, W4, Unarses Sraser. Drssas,

=

http://menadoc.bibliothek.uni-halle.de/landau/content/pageview/211437 (Erisim)

182 | Ermeni Arastirmalan
. 2015, Say1 52

:16.10.2015.



istanbul’da Bir ingiliz Konsolos Vekili: Fitsmoris ve Ermeni Meselesine Dair Raporu

EK-2

Gerald Fitzmaurice (1865-1939)

Gerald Fizemaurice {1865-19339),
Chief Dragoman of the
British Embassy in Turkey

G.R-Berridge
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AZERBAYCAN'DA SU KITLIGI VE
ERMENISTAN iLE SARSANG
REZERVUARI SORUNU

(WATER SCARCITY IN AZERBAIJAN AND
SARSANG RESERVOIR ISSUE WITH ARMENIA)

Dr. Tugba Evrim MADEN

temaden@gmail.com

Oz: Su diinyada yasam dongiisiiniin temel yapitasi olan elementtir. Kit bir
kaynak haline gelmeye baslayan su kaynaklari, enerji ve gida iiretiminde
onemli bir rol oynamaktadwr: Bu ozelligi ile su, fosil kaynaklar kadar 6nemli
bir hale gelmistir. Su, savaslarda veya devletlerin ikili iliskilerinde bir
ongsart, tehdit veya silah olarak kullanilmaktadir. Azerbaycan’da bir su
stkintist yasanmaktadir: Bu stkintinin éniimiizdeki yillarda da artmasindan
ve tilkenin sosyal ve ekonomik yapisini etkilemesinden endise edilmektedir.
Karabag, Ermenistan ve Azerbaycan arasinda uzun yillardr varolan bir
sorundur. Karabag sorununun bilinmeyen bir yonii ise sinirlart icerisinde
ver alan Sarsang Rezervuaridir. Ermenistan, isgal altinda tuttugu Sarsang
rezervuarmmi Azerbaycan’a karsi bir silah olarak kullanmaktadir. Bu
calismada suyun politik boyutu ve Azerbaycan’da su kaynaklarinin genel
durumu degerlendirilirken, Ermenistan’in Sarsang rezervuarini bir tehdit
araci olarak kullanma siireci ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan, Ermenistan, Su, Daghk Karabag,
Sarsang Rezervuari

Abstract: Water is the fundamental compound of all life on earth. Water
resources, which are becoming more scarce, play a crucial role in energy
and food production. This characteristic hence causes water to be as an
important resource as fossil fuels are. Water has been a prerequisate, a
threat or a weapon in wars and in bilateral relations between states. There
is a water shortage in Azerbaijan. There are concerns that this shortage
will cause social and economial problems in the upcoming years. Nagorno-
Karabakh has been an issue between Armenia and Azerbaijan for years.
An unknown side of the Nagorno-Karabakh conflict is the Sarsang water
reservoirs located inside its borders. Armenia has been using the occupied
Sarsang reservoirs as a weapon against Azerbaijan. This study focuses on
political dimension of water, the general status of Azerbaijan’s water
resources and Armenia § course of using the Sarsang reservoir as a threat.

Keywords: Azerbaijan, Armenia, Water, Nagorno-Karabakh, Sarsang
Resevoir
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Giris

Su kaynaklar1 {izerinde, hem insan faaliyetleri, hem de doganin yarattigi
degisimler nedeniyle ¢ift yonde gelisen baski vardir. Ozellikle su sikintis1 olan
bolgelerde asirt niifus artisi, kirsal kesimden sehirlere dogru artan gog ve
sonucu olusan niifus degisimleri, gida giivenligi, sosyo-ekonomik refahin
artmasi, tarimsal, evsel ve sanayi kaynakli kirlilik, kiiresel iklim degisikligi
sonucu yagis rejimlerinin degismesi hidrolojik dongiiniin tiim elemanlarini!
etkilemektedir. Bunun sonucunda diinya iizerinde yer alan su kaynaklari giin
gectikee hem miktar hem de kalite acisindan degisime ugramaktadir.

Su kaynaklarinin azalmasi ile glinimiizde ve gelecek donemlerde iilkeler su
yetersizligi nedeniyle kendi cografyalarinda yasayan canli tiirlerinin yagaminin
tehlike altinda olmas ile yiiz yiize gelecektir. Yapilan ¢alismalar ile 2025
yilinda 3 milyar insanin su sikintist ile kargi karsiya kalacak iilkelerde
yasayacag1 tespit edilmistir.2 Simdiden bir¢ok iilke su sikintisi ile karsi
karsiyadir. Suyun yasam icin temel bir kaynak olmasi ve yasanan sikintilar
sosyal gerilime, rekabete ve ¢atismaya sebep olmaktadir.

1990’larin bastyla birlikte kiiresel su kitlig1 ve buna baglh sonuglarin ortaya
cikmasi, suyun kiiresel politik giindemde yer almasini saglamistir. Su yonetimi,
giivenlik kaygilari ile iligkilendirilmis ve 6zellikle siniragan su havzalari politik
odaklar haline gelmis ve su konusu ikincil politika konusu olmaktan ¢ikmis,
birincil politika konularindan biri haline gelmistir. Su stresinin artmasi, ulusal
kaynaklara tehdit olusturmasi ve suyun esit dagilmamasi teorik tartismalar da
catigsma boyutunu da ortaya ¢ikarmistir. Giivenlik, dogal kaynaklarin kontrolii
ve dagilimi ¢atismanin merkezini olugturmaktadir.

1900’lerin ortasindan itibaren su kaynaklarmin kullanim1 ve yonetimine iliskin
olarak birgok sozlesme, protokol vd. gibi hukuki diizenlemeler hazirlanmis ve
bir boliimii de yiirtirliige girmistir. Henliz diinyada bulunan su kaynaklarinin
genel anlamada yonetimi, gelistirilmesi, tahsis edilmesi, iklim degisimi, su
terorizm gibi olugsmus yeni sartlar1 da igeren bir kiiresel sd6zlesme mevcut
degildir. 1966 yilinda yayinlanan ve su ile ilgili birgok hukuki metnin zemini
hazirlayan Helsinki kararlari, 1992 Helsinki sdzlesmesi, 1997 BM Sozlesmesi
ve 2000 yilinda kabul edilen kiiresel olmasa da dnemli bir belge olan AB Su
Cerceve direktifi su kaynaklarinin etkin kullanimini amaglamis sdzlesmelerden
bir kacidir.3 Fakat bu sozlesmeler su kaynaklariin degismis sartlar altinda

1 Hidrolojik dongii igerisinde sozii edilen elemanlar; yagis, buharlagma, bitkilerde terleme, toprak ve
bitkilerde muhafaza edilen nem, yeraltina siiziilme ve yeralti suyunun beslenmesi, vb. (Ayrica bkz.
UNESCO, “Water Shared Responsibility”, 2006, s. 122)

2 A. Swain, Managing Water Conflict; Asia, Africa And The Middle East, London, Routledge, 2004, s.25.

International Law Association (ILA), Water Resources Law, Berlin Conference, Fourth Report, 2004,
s.3.
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yonetimi i¢in yetersiz kalmaktadir. Fakat bu hukuki metinler su kaynaklarinin
kullanimina iligkin teamiiller olusturmustur ve su politikalari sekillendirilirken
olusturulan ¢ergevelerde 6nemli siitunlar olmustur. Prensipler, hukuki metinler,
kurallar, teamiiller olugsmasina ragmen su iilkeler arasi iliskilerde isbirligi,
catigma, tehdit veya saldir1 amaciyla kullanilmaya devam etmektedir. Bazi
havzalarda politik giic dengeleri, bazi havzalarda ise cografi sartlar, su
kaynagimin kullanimimi dogrudan etkileyebilmektedir. Baz1 catisma/savas
stireglerinde su kaynaklart ve su yapilari ele gegirilmekte, kusatilmakta ve bir

silah olarak kullanilmaktadir.

Suyun Bir Silah Olarak Kullanilmasi

Su yagamin temel kaynagidir. Insan ve tiim
doganin devamlilig ile birlikte gida ve enerji
tiretimi, tagimacilik, sanayinin gelismesini de
saglamaktadir. Dlinya tizerinde kit bir kaynak
haline gelmeye baslayan su kaynaklari, ayrica
diinya yiizeyinde esit olarak dagilmamaistir.
Diinyanin baz1 bolgelerinde bollugu ile
yasamsal bereketi olustururken, bazi
bolgelerinde kitligi ile insanlar, toplumlar ve
devletler arasinda rekabete, gerilime ve
catismalara neden olabilmektedir. Bununla
birlikte savas ve ¢catigma siirecinde karsi tarafi
zayif diisiirmek i¢in saldirilan ilk hedeflerden
biri olabilmektedir. Su kaynaklari hem

Prensipler, hukuki
metinler, kurallar,
teamiiller olusmasina
ragmen su iilkeler arasi
iliskilerde isbirligi,
catisma, tehdit veya saldir
amaciyla kullanilmaya
devam etmektedir. Bazi
havzalarda politik gii¢
dengeleri, bazi havzalarda
ise cografi sartlar, su
kaynaginin kullanimin
dogrudan
etkileyebilmektedir. Bazi
catisma/savas siireglerinde
su kaynaklart ve su
yapilari ele gecirilmekte,
kusatilmakta ve bir silah
olarak kullanilmaktadur.

devletler arasi ilisikleri etkilemesiyle, hem de

savas ve catismalarda kazanan ve kaybeden

dengesini etkileyebilecek dnemli bir hedef olarak hem bir giivenlik konusu
haline gelmis hem de stratejik bir kaynak olmustur. Su yapilarinin hedef olmasi
ve dengeleri, sonuglar1 belirlemesi agisindan dnemli bir savas hedefidir.

Catigsmalarda su kaynaginin veya yapisinin hedef olarak kullanim sekilleri;*
* Baraj, boru hatlari, su temin istasyonlari, desalinasyon tesisleri,

kanalizasyon sistemleri ve aritma tesisleri gibi su ve sanitasyon
yapilarinin tahrip edilmesi,

4 Strategic Foresight Group (SFG), Water and Violence; Crisis of Survival in the Middle East, Mumbai,
SFG, 2014, s.2.
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* Hidroenerji santralleri, elektrik hatlar1 gibi suyla dogrudan ilgili
yapilarin tahrip edilmesi,

* Su kaynaklarini kimyasal, bacteriel ve zararlt maddelerle kirletmek,

* Dogal ve insan yapimi su kaynagini saptirarak kesmek, tas, toprak ve
¢imento gibi malzemelerle akis yolunu tikamak ve kapatmak.

Suyun bir hedef olarak kullanildiginda ortaya ¢ikabilecek sonuglar ise;’
» Taskin yaratarak sehirler ve kirsalda yasayan sivil halka zarar vermek,
* Suyu keserek sivil halkin suya erisimini engellemek

* Suyu kirletmek, su kaynagini kurutmak ve hidroenerij liretimini
engelleyerek sanitasyon ve elektrik iiretimini engellemek,

* Tarim alanlarimi sular altinda birakarak, kuyular ve su kanallarini tahrip
ederek, suyu kontrolsiiz kullanarak tarim alanlar1 ve suya ihtiya¢ duyan
sanayi tesislerine zarar vererek ekonomiye zarar ugratmak

» Tagkin yaratarak veya suyu keserek, suyu zehirleyerek, su yapilarina
zarar vererek muhalif gruplar1 veya diisman olarak kabul ettikleri tarafi
gdce zorlamak veya zarara sokmak.

* Su kaynagina zarar vererek doga ve ona dogrudan bagli tiim sisteme
miidahale etmek

* Suyu kisitlayarak, suya erisim icin rekabeti tetikleyerek toplumlar,
kentler, devletler veya bolgesel catismalara neden olmak.

Su kaynagi hedef, silah ve strateji olarak kullanimina iliskin literatiirde
tanimlamalar mevcuttur. Su kaynagi hedef olarak secildiginde dogrudan
saldirilmakta ve zarar verilmekte, islevsiz hale getirilmektedir. Su kaynagi bir
silah olarak kullanildiginda, su kaynagi veya yapisi sivil halka veya karsi tarafa
zarar vermek amaciyla kullanilmaktadir. Su kaynaginin bir strateji olarak
kullanilmasi ise topraklarinin genisletilmesi gibi daha genis 6l¢ekli hedefin
gerceklestirilmesi amactyla kullanilmasidir.6

5 Strategic Foresight Group, Water and ......, s.2.; Peter Gleick, “Water and Conflict; Fresh Water
Resources and International Security”, International Security, vol.18, no.1, 1993, s.85.; Matthew
McDonald, “The Environment and Security: The Euphrates River”, Department of Goverment
University of Queensland, s.86.

6 Bu tamimlar, 18-19 Mart 2015 tarihlerinde SFG ve WENA ortakliginda Urdiin’de gergeklestirilen
Ortadogu’da Su- Barig baglantisi toplantisinda Media notlarindan derlenmistir.
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Suyun hedef, silah ve strateji araci olarak kullanilmasiyla, mevcut su
kaynaginin akis1 degisecektir, su kalitesi bozulacaktir, su kaynaginin tamamen
kurumasi s6z konusu olabilir, ¢6llesme ve toprak kaynaginin bozulmasi gibi
sonuglar ortaya ¢ikabilir. Bunun sonucunda tarimsal kayiplar, gida giivensizligi,
sanayi kayiplari, demografik yap1 ve geleneksel yasam bi¢iminin degismesi
gibi hem ekonomik, hem sosyal, hem de politik sonuglar ortaya ¢ikmaktadir.
Su kaynaginin yetersizligi veya bozulmasi, go¢ hareketlerine neden olmaktadir.
Bu gogler iilke icinde oldugu gibi diger komsu iilkelere de olabilmektedir.
Niifus hareketi ulastig1r yeni bolgelerde kit kaynak rekabeti, ¢atisma ve
gerilimlere neden olmaktadir. Kaynak kitligi nedeniyle nisini ve kazanci
kaybeden ozellikle tarimla ugrasan giftciler, yeni is alanlar1 yaratma cabalari,
bazen de illegal kazang kaynaklarina mecbur kalabilmektedir. Bu durumda
toplumda gerilimlere neden olabilmektedir. Suyun, sosyal, ekonomik ve politik
catigmalarda tetikleyici giicli artik inkar edilemez bir gergek haline gelmistir.

Barajlarin ve su yapilarin ¢atisma ve savaslarda hedef olmasina iliskin en
onemli drnek; Ikinci Diinya savasinda, ingiltere, Almanya’y1 zayif diisiirmek
icin 6 Mayis 1943 tarihinde, Alman savas endiistrisi i¢in ¢cok 6nemli olan Ruhr
Havzasi’nda yer alan Mohne, Eder, Schwelme (Ennepe), Lister, Dieper ve
Sorpe barajlarina saldirmayi planladi. Bu barajlara saldirarak hem endiistrinin
enerjisini hem de {ilkenin dortte birinin suyunu kesebileceklerdi.
Ugaksavarlarla korunan barajlar1 vurmak i¢in suyun {izerinde tag gibi sekebilen
ve hedefe ulasinca yani baraja gelince suya batabilen, dipte patlayarak sok
dalgalar1 olugturan Upkeep bombalarini kullandilar. Yapilan planlamaya gore
once Mohne, Eder ve Sorpe barajlar1 yikilacakti. Plan basartya ulasirsa diger
barajlar bombalanacakti. Saldir1 sonucu iki baraj yikildi, yaklasik 330 milyon
ton su serbest kaldi, bu yikim su {iretimini ylizde 75 oraninda azaltmis ve
olusan tagkinda 1600 kisi yasamini yitirdi. Havzada komiir tiretimi ve diger
iretimler ya yavagladi ya da tamamen durdu. Almanya saldiridan 40 giin sonra
barajlar1 tamir etti ve tekrar iiretime basladi. Ama bu saldir1 gida tiretimine
biiyiik darbe vurdu ve bdlgede tarim yapilamadi. Bu saldiridan sonra BM
Cenevre Sozlesmesine savag zamaninda barajlara saldirilmasi yasakland1.?

12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sozlesmelerine Ek Uluslararas1 Silahli
Catismalarin Kurbanlarinin Korunmasina Iligkin (1) Numarali Protokol’{i Alt
Boliim 3, Sivil Hedefler Baslig1 altinda 56.madde kapsaminda “Barajlar, su
kanallar1 ve niikleer elektrik {iretim tesisleri gibi tehlike arz eden unsurlar

7 Melike Batur Yamaner, A. Emre Oktem , Bleda Kurtdarcan, Mehmet C. Uzun, “12 Agustos 1949 tarihli
Cenevre Sozlesmeleri ve Ek protokolleri”, Galatasaray Hukuk Fakiiltesi Yayinlari: 42, GSU ve ICRC,
Istanbul, 5.217,273 Tayfun Er, “Benden sonrasi tufan”, Takvim Gazetesi, 14 Temmuz 2014,
http://www.takvim.com.tr/guncel/2014/07/14/benden-sonrasi-tufan; World War II: Operation Chastise
- The Dambuster Raids http://militaryhistory.about.com/od/aerialcampaigns/p/dambusters.htm
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iceren yapilar ya da tesisler, s6z konusu saldirinin, buralardaki tehlikeli
unsurlarin saliverilmesine ve sonug olarak, saldirinin sivil halk arasinda ciddi
kayiplara neden olacagi durumlarda, s6z konusu hedefler askeri hedefler olsa
dahi, saldirtya hedef olmayacaktir. Bu yapi ya da tesislerin yakininda yer alan
diger askeri hedefler, s6z konusu saldirinin yap1 ve tesislerdeki tehlikeli
unsurlarin saliverilmesine ve sonug olarak sivil halk arasinda ciddi kayiplarin
yasanmasina neden oldugu durumlarda, saldirt hedefi yapilmayacaklardir.”8

Catigmalarda izlenen bir diger yontem ise 6zellikle sinirasan su havzalarinda
yukar1 kiyidasin, asagi kiyidasin suyunu kesmesidir. Ozellikle, Bolgeyi ve tiim
diinyay1 etkileyen Korfez krizi donemine iliskin bazi kaynaklar Birlesmis
Milletler’in Tiirkiye’den dogan ve Irak’in su ihtiyacini karsilayan onemli
nehirlerden Firat nehrinin sularinin kesilmesini tartistig1 yer almaktadir ve yine
aynm kaynaklarda Tirkiye’nin suyu bir silah olarak kullanmadigi da
belirtilmektedir.

Son donemlerde ISID’in bdlgedeki hamleleri siirecinde su kaynaklari ve
yapilarina (barajlar, boru hatlari, sulama kanallar1 vb.) miidahaleleri “su
kaynaklarinin” stratejik énemini tekrar giindeme getirmistir. ISID, koydugu
kurallara karst direnen koylerde suyu keserek, suyu bir silah olarak
kullanmaktadir. Bu miidahale igme suyu saglanimimi ve elektrik iiretimini
olumsuz etkilemistir. Firat ve Dicle nehirleri iizerinde barajlari kontrol etmeye
baslayan ISID, yaptig1 su kesintileri ile insanlarin susuz kalmasina, alternatif
sagliksiz su kaynaklara yonelmesine, su kokenli hastaliklarin artmasina ve
insanlarin baska bolgelere go¢ etmesine neden olmaktadir.

8  Detayli bilgi igin:
https://www.icrc.org/applic/ihl/ihl.nsf/Comment.xsp?viewComments=LookUpCOMART &articleUNID
=3376730ECD9DF7B1C12563CD0051DD37

9  Peter Gleick, “Water and Conflict; Fresh ....... s.85.; Matthew McDonald, “The Environment and
Security: The Euphrates ..., s.1.
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Tablo-1
ISID’in Ortadogu’da (Firat- Dicle Havzasinda) Su Kaynaklarina
Miidahalesi!?

Dénem Ulke Olay

Subat 2015 Ninova, Irak ISID, su aritma tesislerinde saldirdi ve daha
sonra kullanmak tizere Chlorine stoklarini
ele gecirdi

Aralik 2014 Diyala, Irak ISID, Al-Roz nehrini derive etmistir

Aralik 2014 Musul, Irak Musul ¢evresinde su zehirlenmelerinin
ortaya gikmasi

Kasim 2014 Suriye ISID, Humus’a saldirdi. (Kattina Géli, Asi)

Ekim 2014 Bagdat, Irak ISID’in Samarra baraj tagkin yaratma plani
Irak ordusunca sona erdirildi

Eylul 2014 Suriye, Irak Su aritma tesislerinden temin edilen klorun
silah olarak kullaniimasi

Agustos 2014 Ninova, Irak ISID, Musul Barajini ele gegirmis daha sonra
kontrollini kaybetmistir

Agustos 2014 Karakus, Irak ISID tarafindan kasabanin suyunu kesti

11 Agustos 2014 Turkiye ISID, Tirkiye'yi Firat nehri sularini birakmadig
iddiasi ile tehdit etti

Temmuz 2014 Bagdat, Irak ISID, Samarra Barajinin kontrolini ele gegirdi

Haziran 2014 Ninova, Irak ISID, Musul'u ele gegirdi ve suyunu kesti.

Mayis 2014 Rakka, Syria ISID faaliyetleri nedeniyle Esat Gélii kurudu

Nisan 2014 Anbar, Irak I$iD, Felluce barajinin kapaklarini kapadi

2014’Un ilk yarisi Irak ISID, 22 kéyii sular altinda birakti

Ocak 2014 Anbar, Irak ISID, Felluce'yi ele gegirdi.

Subat 2013 Rakka, Suriye ISID, Tabka Barajini ele gegirdi

Kasim 2013 Suriye ISID, Tisrin barajini ele gegirdi

ISID, su kaynaklarin1 ve yapilarini, bélgede ilerleme, gasp etme, finansal
destek ve silah deposu olarak kullanmaktadir. Suyun hayati bir kaynak oldugu
gergegiyle, sudan gida iiretimi, igmesuyu temini ve enerji tretimi gibi
faydalanmalar s6z konusudur. Bu faydalanmalar dogrultusunda su kaynaginin
kontrolii, istendigi zaman kesilmesi veya birakilmast bu giicii bulunduran
tarafin elinde biiyiik bir kozdur ve bu sayede su kaynagina yakin bolge ve
¢evresinin tiim kontrolii de ISID’in elinde olacaktir. Bilindigi gibi ISID sadece
su kaynaklarini degil, petrol kaynaklarinin bir kismini da ele gegirmistir. Petrol

10 Bu tablo, 18-19 Mart 2015 tarihlerinde SFG ve WENA ortakliginda Urdiin’de gerceklestirilen
Ortadogu’da Su- Baris baglantisi toplantisinda Media notlarindan derlenmistir. Ayrica; “Islamic State
militants threaten Turkey with violence if Euphrates water supply not restored”, 11 August 2015, online
at: http://rt.com/news/179352-euphrates-is-militants-turkey/
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tretimi silirecinde Ozellikle sondajda ve diger islemlerde suya ihtiyag
duyulmaktadir. Petrol iiretimi saglayabilen ve satabilen ISID biiyiik 6l¢ekli bir
kazanca sahip olmustur. Ayrica, suyun zaten kit oldugu bolgede gerek igme
gerek tarim i¢in gerekli suyu keserek, bolgede yasayan halkin {izerinde
istenilen diizenin kurulmasi ve itaati saglanmaktadir. Bunun birlikte su aritma
tesislerinden el edilen chlorine insanlara karst kimyasal bir silah olarak
kullanilmasi s6z konusu olmustur. Ozellikle ISID, klor’u 2014’{in sonlarmnda
Bagdat ¢evresinde Irak ordusu ve Sii militanlara kars1 kullanmistir.!!

Su kaynagmin bir silah olarak

Azerbaycan ve Ermenistan
araswindaki politik sorunlar ve en
onemlisi Daghk Karabag sorunu

507 konusu igbirliklerinin
saglanmasinda bir engel olarak
karsimiza ¢citkmasina neden
olmaktadwr. Bu gerginlige ek
olarak Ermenistan’in Daghk
Karabag sinirlart icerisinde yer
alan ve iggal altinda tuttugu
Sarsang rezervuarinin
Azerbaycan’a karsi bir tehdit
aract olarak kullanmas olast
isbirliklerinin yapilmasin giin
gectikce zorlastirmaktadir.
Tamamuyla teknik bir konu olan

kullanilmas1 sadece Ortadogu gibi
catismalarin ve su kitliginin oldugu
bolgelerde gdzlenmemektedir. Kura ve
Aras havzalar1 da Kafkasya’nin énemli
su havzalarindan biridir. Bu havzada
Tiirkiye, Iran, Giircistan, Ermenistan ve
Azerbaycan kiyidaslar arasinda yer
almaktadir. Tim kiyidaslarin yer aldigi
bir anlagmanin bulunmadig1 havzada su
kaynaklarindan  faydalanma  ikili
anlagmalar ile saglanmaktadir. Ozellikle
s0z konusu bu su kaynaklari Tiirkiye ve
[ran’la kiyasladigimizda goreceli olarak
Glircistan, Ermenistan ve Azerbaycan

su meselesi, devletler arasinda
iligkilerde bu tiir kullanimi ile
teknik ozelligini kaybetmis politik
bir mesele haline gelmistir.

icin iilkenin su ihtiyacglarin
karsilanmasinda 6nem arz etmektedir.
S0z konusu sularin kullaniminda bu ti¢
iilke arasinda benzer su yonetimi
sistemlerinin uygulama tercihleri ile
birlikte, bu havzada isbirligi yapilmasi bolge dis1 aktorlerce de 6zellikle AB
kurumlar tarafindan desteklenmektedir. Bu destegin altinda ti¢ tilke arasindaki
politik sorunlari, su kaynaklarin etkin ve verimli kullanim1 i¢in yapilacak
isbirligi ile hafifletme ¢abasi olarak da goriilebilir. Fakat 6zellikle Azerbaycan
ve Ermenistan arasindaki politik sorunlar ve en 6nemlisi Daglik Karabag
sorunu s6z konusu igbirliklerinin saglanmasinda bir engel olarak kargimiza
cikmasina neden olmaktadir. Bu gerginlige ek olarak Ermenistan’in Daglik
Karabag sinirlart igerisinde yer alan ve isgal altinda tuttugu Sarsang
rezervuarinin Azerbaycan’a karsi bir tehdit aract olarak kullanmasi olasi
igbirliklerinin yapilmasini giin gectik¢e zorlastirmaktadir. Tamamiyla teknik
bir konu olan su meselesi, devletler arasinda iliskilerde bu tiir kullanimi ile

11 SFG, Water and Violence; Crisis .....,s. 19.
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teknik 6zelligini kaybetmis politik bir mesele haline gelmistir. S6z konusu
ornekte ise basli basina bir silah olarak rol almuistir.

Azerbaycan’da Su Kaynaklarinin Durumu

Azerbaycan son 40 yildir, su kaynaklarina erisim ve kullanim konusunda
olumsuz bir trende sahip bir sorun ile karsi karsidir. Su kaynaklarmin kirliligi,
asir1 su kullanimi, heyelan ve tagkin gibi dogal afetler, toprak tuzlanmasi, gibi
sorunlar suya iligkin olarak yasanmaktadir.

Azerbaycan, Kafkasya daglarinin Giineydogu eteklerinde 86.600 km2’lik
ylizolgtiimii ile yer almaktadir. Dogu’da Hazar Denizi, batisinda Ermenistan,
giineyinde Iran Islam Cumhuriyeti, giiney batisinda Tiirkiye, kuzeybatida
Giircistan ve kuzeyde Rusya federasyonu ile komsudur. Toplam yiizdl¢iimiiniin
yiizde 43’1 deniz seviyesine gore 1000m’nin tistiindedir. 2014 y1li rakamlarina
gore niifusu 9 milyon 477 bin olan Azerbaycan’da niifusun yiizde 50°den
fazlas1 kentlerde yasamaktadir. 2014 yili rakamlarina gére GSYIH 75 milyar
ABD dolaridir. 1990’11 yillarda tarimin katkis1t GSYIH’ye yiizde 36 iken bu
rakam 1995-2004 arasi hizla artan sanayilesme nedeniyle 2007 yilinda yiizde
6’ya diigmiistiir. 2013 yilinda ise yiizde 5,3 tiir.!2

Azerbaycan’da Nufiis Dagilimi - 201413

Toplam Niifus 9.477.100
Kentsel Niifusu | 5.045.400
Kirsal Niifus 4.431.700

iklim

Ulkede subtropik iklimden, Alplere 6zgii iklimsel bir yap1 ile genis bir iklim
yelpazesi vardir. Karasal iklimin yaygin olarak goriildiigii Azerbaycan’da
Hazar Denizi kiyisinda nemli tropik iklim hakimdir. Kura ve Aras nehri
ovalarinda ve Abseron yarimadasinda kuru subtropik iklim gozlenirken,
ormanlarla kapl Biiyiik ve Kafkasya daglarinin eteklerinde 1liman iklim kusag1
gozlenmektedir. Yiiksek daglik bolgelerde ise alp dag iklimi &zellikleri

12 The State Statistical Committee of the Republic of Azerbaijan,
http://www.stat.gov.az/source/agriculture/indexen.php; FAO, Irrigation in the Middle East region in
figures; Aquastat Survey-2008, FAO Water Reports 24, Roma, 2008, s. 153.

13 The State Statistical Committee of the Republic of Azerbaijan, http://www.azstat.org/MESearch/details
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gdzlenmektedir.14 Yillik ortalama yagis degeri ise 447 mm’dir.!s Iklim tipi gibi
yagis verileri de bolgeden bolgeye degisiklik gdstermektedir. Abseron’un
giiney kiyisinda 200 mm’nin altinda yagis almaktadir, Kura nehri havzasinda
bu rakam 400 mm’nin altindadir. Dag etekleri ve daglik bolgelerde yillik yagis
ortalamasi 600-900 mm arasinda degismektedir. Biiyiik Kafkasya daglarinin
giiney yamagclarinda yilda 1000-1200 mm yagis gerceklesirken, Giiney
Lenkeran diizliiklerinde bu rakam yilda 1200-1400 mm’ye ¢ikmaktadir. Diinya
ortalamasinin yaklasik yarist kadar yagisin gerceklestigi Azerbaycan’da,
buharlasma rakamlar1 komsu iilkeler Giircistan ve Ermenistan ile
kiyaslandiginda yiiksektir. Azerbaycan sinirlari igerisinde Kura havzasinda
yagislarin yiizde 93’ buharlagmaktadir. Say1 olarak bu miktar 29 milyar
metrekiiptiir. Giircistan’da bu oran %50’iken, Ermenistan’da %61°dir.!6

Su Potansiyeli

FAO verilerine gore, Azerbaycan’da yillik toplam yenilenebilir su miktari
32,52 milyar m3’tiir. Azerbaycan’da irili ufakli 8,359 nehir bulunmaktadir. Bu
nehirler arasinda Kafkasya’nin en 6énemli iki nehri olan Aras ve Kura nehirleri
de yer almaktadir. Azerbaycan Kafkasya bolgesinin su kaynaklarinin yiizde
15’ine sahiptir. Su kaynaklari azlig1 gercegi ile karst karsiya olan Azerbaycan,
yilda ortalama km? iizerine 100.000 metrekiip su diismesi ile diinyanin en kurak
bolgelerinden biridir. Azerbaycan’da son verilere gore kisi bagina diisen su
miktart 950-1000 metrekiiptiir.!?

Falkenmark indeksine!® gore, Azerbaycan, su kitlig1 ile karsiya kalmis bir
iilkedir. Niifus artis1 ve onunla dogru orantili olarak artan su ihtiyaci ile s6z

konusu bu sorun kronik bir hal alacaktir.!9

Azerbaycan’da 21 siniragan nehir vardir. Bunlar Kura, Aras, Qanikh (Alazan),

14 UN, “Environmental Performance Reviews of Azerbaijan”, Chapter 7: Water Management”, 2004. s.85.
15 FAO, Irrigation in the Middle East region in figures..., s. 147.

16 UN, “Environmental Performance ....,. s.86.

17 “The Azerbaijan Republic National Water Strategy”, 2013, s.9.

18 Falkenmark indeksi, Prof. Dr. Malin Falkenmark, 1989 yilinda, dogal sistemin ihtiyaglar1 g6z 6niinde
bulundurarak bir ¢alisma yapti. Ulkelerin toplam niifusu ile toplam su kaynag potansiyelini orantiladi
ve niifusun su kaynaklari tizerindeki baskisini isaret eden bir indeks hazirladi.Falkenmark’in adiyla
anilan indekste, kisi basina diisen y1llik su miktarinda esik deger 1700 metrekiip olarak belirlendi. Bir
tilkedeki su miktari bu degerin altina diistigiinde, su sikintisinin baslayacag ifade ediliyor. Esik deger,
1000 metrekiipiin altina indiginde, o tilkenin su kitligi ile kars1 karsiya kalacagi; 500 metrekiipiin altina
diistigiinde ise kronik su kithig1 yasanacag belirtiliyor.

19 Johan Rockstrom, Malin Falkenmark, Louise Karlberg, Holger Hoff, Stefanie Rost andDieter Gerten,
“Future water availability for global food production: The potential of green water for increasing
resilience to global change”, Water Resources Research, Volume 45, Issue 7, July 2009
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Qabirli (Tori), Astara nehri ve Ermenistan’in kiyidas oldugu diger kiigiik
nehirlerdir.20

Aras ve Kura nehirleri Kafkasya’nin iki dnemli sinirasan suyudur. Kura ve
Aras nehirlerinin toplam yiizolgiimii 188 bin km2’dir. Kiyaslamak gerekirse
Firat-Dicle havzasmin yaklasik '4’t blytkligine karsilik gelmektedir.
Havzanm yiizde 31.5’1 Azerbaycan, yiizde 18.2’si Giircistan’da, ylizde 15.7’si
Ermenistan, yiizde 19.5°1 Iran ve yiizde 15.1°1 Tiirkiye sinirlari igerisindedir.2!
Kura nehri havzanin su potansiyeline ylizde 55 oraninda katkida bulunurken,
Aras nehrinin katkisi yiizde 45°dir.22 Kura Nehri, Tiirkiye’nin kuzeyinden
dogar, sirasiyla Giircistan, devaminda Azerbaycan’a akar ve Hazar denizine
dokiiliir. Aras nehri ise Tiirkiye’de dogar, devaminda 300 km akarak Tiirkiye-
Ermenistan, Ermenistan- Iran, Azerbaycan- iran ve Tiirkiye-Azerbaycan
sinirlarini olusturur, Azerbaycan topraklarinda Kura nehri ile Hazar denizine
dokiilmeden 150 km 6nce birlesir.23

Kura- Aras Havzasi

Kura- Aras havzasinin toplam su potansiyeli, 25,9 milyar metrekiiptiir. Kura
nehrinin havza biiytikligii ise 86 bin km?’dir. Kura nehri toplamda 1515 km
uzunlugundadir. Yillik ortalama akimi 16,8 milyar metrekiiptiir. Kura Nehri,
yilda ortalama Giircistan’da 9,39 milyar metrekiip, Ermenistan’da 4,6 milyar
metrekiip, Tiirkiye’de 0,9 milyar metrekiip ve Azerbaycan’da 4,6 milyar
metrekiip su potansiyeline sahiptir. Azerbaycan sinirlari igerisinde Kura nehri
906 km akmaktadir. Saniye de 840 metrekiip akima sahip olan Kura nehri,
debisi diizenli degildir. Kura nehrinin en diisiik debisi Khuluf istasyonunda
gbzlenmis ve s6z konusu debi 7.69 m3/s’dir. En biiyiik akimlar ise yine Khuluf
istasyonunda saniye de 2,720 metrekiip ve Surra istasyonunda saniyede 2, 680
metrekiip olarak gozlenmistir. 1953 yilinda insa edilen Mingachevir baraji ile
Kura nehrinin akimlari ihtiya¢ donemlerinde ihtiya¢ karsilamak ve taskinlar
engellemek iizere diizenli bir duruma gelmistir.24

20

21
22

23

24

“The Azerbaijan Republic National Water Strategy”, 2013. s.7. (Basilmamis olan bu belge Azerbaycan
Disisleri Bakanligi’na bagli SAM’dan elde edilmistir)

FAO, Irrigation in the Middle East region in figures....., s. 73.

Berrin Basak Vener , “The Kura-Araks Basin: Obstacles andCommon Objectives for an Integrated
WaterResources Management Model among Armenia,Azerbaijan, and Georgia”, Unpublished Master
thesis, 2006., s.1.

Michael E. Campana, Berrin Basak Vener, and Baek Soo Lee, “Hydrostrategy, Hydropolitics, and
Security in the Kura-Araks Basin of the South Caucasus,” Universities Council on Water
ResourcesJournal of Contemporary Water Research & Education Issue 149, s. 22-32, December 2012,
s.23.

“The Azerbaijan Republic National Water Strategy”,2013. p.7. ; Imanov F.0., ®lokborov A.B.,
9sadovM.Y., “Azaorbaycanin su ehtiyatlarinin miiasir doyismoalori vo onlarin inteqrasiyali idaro
edilmoasi”, Bakii, 2015, s. 79-80
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Aras nehri ise 1072 km uzunlugundadir ve yillik ortalama akimi 9.1 milyar
metrekiiptlir.25 Aras nehrini, Kura nehrinin biiyiik bir koludur. Aras nehri
Tiirkiye’de yillik ortalama2.6 milyar metrekiip su akimina sahipken, iran’da
3.3 milyar metrekiip akima sahiptir. Araz nehri saniyede 290-310 metrekiip
akima sahiptir. Aras nehrinde bugiine kadar goriilen en diisiik akim 11
metrekiip/sn, en yiiksek ise 2,910 metrekiip/saniye olarak Garadonlu
Istasyonunda gozlenmistir.26

Tablo 2.
Kura ve Aras Nehir Havzasmin Ozellikleri2?
Aras ve

Kura Nehri Aras Nehri Kura Nehri
Kiyidas Havza Alan (km2) Havza Alan (km2) Alan (km2)
Ulkeler Alani (%) Alani (%)
Ermenistan 9 7,710 21.6 22,090 29,800
Azerbaycan 441 37,960 18.4 18,740 56,700
Grcistan 40,4 34,740 - - 34,740
iran - - 38.5 39,212 39,212
Turkiye 6,5 5,590 21.5 21,958 27,548
Toplam 100 86,000 100 101,868 188,800

25 FAO, Irrigation in the Middle...., s. 74
26 FAO, Irrigation in the Middle...., s. 74

27 Imanov E.9., Blokbarov A.B., OsadovM.Y., “Azorbaycanin su ehtiyatlarmin miiasir doyismoleri......, s.
81
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Tablo 3.
Kura nehri ve kollar1 hidrolojik 6zellikleri2s
Nehir Bulundugu Nehrin Havza Ortalama
Ulke Uzunlugu Biyiikligi Akim (m?3/s)
(km) (km2)
Paravani Glrcistan 73 2350 18.7
Posxof Gurcistan 54 1730 21.6
Bolsaya Liaxvi Gurcistan 59 924 26.4
Malaya Liaxvi Gurcistan 41 422 9.57
Araqvi Gurcistan 28 1900 43.3
Qanix (Alazani) Grcistan, 413 12080 125
Azerbaycan
Qabirri (Qabirrr) Gurcistan, 389 4840 15.9
Azerbaycan
Turyancay Azerbaycan 170 1840 17.9
Goycay Azerbaycan 113 1770 14.4
Xrami Gurcistan, 220 8340 58.7
Ermenistan,
Azerbaycan
Agstafacay Ermenistan, 133 2586 13.2
Azerbaycan
Zeyemcay Azerbaycan 90 942 5.84
Semkircay Azerbaycan g5 1170 925
Gencecay Azerbaycan 98 752 5.12
Kurekcay Azerbaycan 126 2080 7.57
Tartar Azerbaycan 200 2650 23.1
Aras Tarkiye, iran, 1072 102000 290
Ermenistan,
Azerbaycan

28 Bu tabloda yer alan bilgililer; “imanov F.O., ®lokbarov A.B., ©sadovM.Y., Azorbaycanin su
ehtiyatlarinin miiasir deyismalari va onlarin inteqrasiyali idare edilmasi”, Bakii, 2015, s. 89
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Tablo 4.
Aras nehri ve kollar1 hidrolojik 6zellikleri2?
Nehir Bulundugu Nehrin Havza Ortalama
Ulke Uzunlugu Buyukligi Akim (m3/s)
(km) (km2)
Arpacgay Ermenistan, 102 8140 8.85
Turkiye
Sevcur Ermenistan 33 3540 29.8
Razdan (Zengi) Ermenistan 119 2310 28.2
Azat Ermenistan 25 526 6.14
Vedi Ermenistan 30 329 2.02
Arpacay Ermenistan, 126 2630 23.7
Azerbaycan
Nahcivancay Azerbaycan 81 1630 7.54
Oxcucay Ermenistan, 83 1175 10.0
Azerbaycan
Bazarcay Ermenistan, 172 5650 38.4
Azerbaycan
Zengemar iran - 6610 9.04
Koturcay iran - 9359 10.8
Karasu (Dararud) iran - 12559 18.6

Azerbaycan i¢in diger dnemli bir havza ise yine sinirasan su olan, iilkenin
kuzeydogusunda yer alan ve Rusya Federasyonu’nda dogan Samur nehri
havzasidir. Yaklasik yillik ortalama debisi 2,36 milyar m3 olan nehir, Hazar
Denizi’ne dokiilmektedir. Samur nehrinden 1940’11 yillarda Samur —Davagi
kanal1 agilmistir. 1950’11 yillarda Ceyranbatan ovasina g¢evrilen bu kanal,
Samur —Davagi ovasi ve Abseron’da 100 bin hektardan fazla alan1 sulayan
onemli bir kaynaktir. Ayrica, Sumkayit ve Bakii sehirlerinin su ihtiyacinin
karsilanmasinda kullanilir. Bir diger 6nemli nehir ise Arpacay (Qanix) nehridir,
4.3 milyar metrekiip su potansiyeline sahip olan bu nehir, Tiirkiye’nin
dogusunda Aras nehri ile 243 km uzunlugunda Ermenistan ve Azerbaycan’in
Ozerk Nahgivan Bolgesi ile (Eski Sovyetler Birligi) smir teskil etmektedir.30

Azerbaycan’da barajlarin toplam rezervuar kapasitesi, 21,54 milyar m3’tiir.
2005 y1l1 verilerine gore atiks1 iiretimi 659 milyon m3’diir. Yillik su tiiketiminin
12,21 milyar m3 oldugu Azerbaycan’da bu tiiketimin ylizde 76,4 tarimsal,
yiizde 4,2 evsel ve ylizde 19,31 sanayi amaciyla ger¢eklesmistir.3!

29 Bu tabloda yer alan bilgililer; imanov F.O., ®lokborov A.B., ©sodovM.Y.,”Azorbaycanin su
ehtiyatlarinin miiasir doyismalori vo onlarin inteqrasiyali idars edilmasi”, Bakii, 2015, s. 89

30 FAO, Irrigation in the Middle...., s. 150; imanov F.O., Blokberov A.B., ©sadovM.Y., Azarbaycanin su
ehtiyatlarinin .....” , s. 94

31 FAO, Irrigation in the Middle...., s.76
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Tablo 5.
Azerbaycan’da yer alan 6nemli barajlar32
Barajin Adi Nehir Sehir yil Yiikseklik Kapasite Amaci
(m) (million m3)
Sarsang Tartar Tartar 1976 125 565 S,H T
Mingechevir Kura Mingechevir 1953 80 15730 S,i,F,H N, R
Shamkir Kura Shamkir 1983 70 2677 S, FH
Agstafachay | Kazax | Agstafachay 1969 53 120 S, IF
Araz Araz Nakhchivan 1971 40 1350 S, FH
Xachinchay | Agdam | Xachinchay 1964 38 23 S, F
Ayrichay Sheki Ayrichay 1986 23 81 S,F
Yenikand Kura Samkir 2000 24 158 H
Varvara Kura Yevlax 1952 12 62 H

S: Sulama; H = Hidroelektrik, I = igme Suyu ; T= Tagkin Koruma; N = Navigasyon; R: Rekreasyon
Azerbaycan’da Yeraltisulari

Azerbaycan’da siirdiiriilebilir su saglaniminda biiyiik rol oynayan yeraltisulari,
genelde dag eteklerinde ve Biiyiik Kafkaya, Lesser Kafkasya, Nahgivan ve
Talysh dagarasi diizliiklerinde yer almaktadir. Yagislar, kar erimesi ve kiigiik
buzullardan beslenen yeraltisular ¢ok iyi kaliteye sahiptir. Ayrica, mineral
sular saglik amaciyla da kullanilmaktadir. Yeraltisu beslenimi tahminen 6.51
milyar metrekiiptiir. bunun 4.35 milyar metrekiipii nehirlere katilirken, geriye
kalan 2.16 milyar metrekiip ise kullanilabilecek yeraltisuyu miktaridir. Tahmini
olarak yilda 8-9 milyar metrekiip (24 milyon metrekiip/giin) kullanilmaktadir.33
Yeraltisuyun asir1 kullanim1 s6z konusudur. Yiizde 78 oraninda tarim amaciyla
kullanilan yeraltisulari, ylizde 3 oraninda sanayi, ylizde 19 oraninda ise igme
suyu amactyla ¢ekilmektedir.34 Bazi bolgelerde yeraltisular1 s1g ve diisiik
kaliteye sahiptir. Apsheron bolgesinde kontrolsiiz drenaj, yogun giibre
kullanimi, su seviyelerinin yiikselmesine ve kirlilige neden olmaktadir.35 Cukur
bolgelerde yeraltisuyu tuzlu su ihtiva etmektedir. Sumgayit ve Ganja
bolgelerinde sanayi nedeniyle kirlenme gézlenmektedir. Kentlere, sulanan arazi
ve ¢iftliklere yakin olan akiferlerde ise biyolojik kirlenme gdzlenmektedir.36 Bir

32 FAO, Irrigation in the Middle....,s.76.
33 FAO, Irrigation in the Middle...., s. 150
34 UN, Environmental Performance ............ , S..86

35 Ibrahim Mammadzadeh ,GWP Country Representative, “Water Resources Management in the Republic
of Azerbaijan: Overview and Outlook”, s.4.

36 “The Azerbaijan Republic National Water Strategy”, 2013. p.12; UN, Environmental Performance
Reviews of Azerbaijan. Chapter 7: Water Management, 2004. s.86
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diger sorunda kanallardan yeraltisuyu ve topraga sizan suyun yer alti su
seviyesini yiikseltmesi, taskin ve géllenme ve tuzlanmaya neden olmasidir.3”

Azerbaycan’da Su Kullanimi ve Yasanan Su Sorunu

Azerbaycan’1 Kura — Aras havzasi kiyidaslari ile kiyaslarsak, Giircistan’in bol
su kaynag1 vardir, Ermenistan’da ise kotii su kaynaklari yonetimi nedeniyle
ortaya ¢ikmis kisitlar vardir. Azerbaycan’da ise su yoklugu vardir. Yiizeysuyu
kithig1 s6z konusu oldugunda genellikle yeraltisular diger bir alternatif olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat Azerbaycan’da
yeraltisularinin kalitesi kotiidiir. Kura —Aras

Azerbaycan’da su .. -
4 havzasi sularini Giircistan yogunlukla tarim

sorununa iliskin sirasiyla,

icmesuyu giivenligi, su ihtiyact i¢in kullanirken, Ermenistan tarim ve
kirliligi ve kalitesi, su sanayi amacityla kullanmaktadir. Azerbaycan
sizintilart ve su kaybi, da ise Aras ve Kura nehri sular1 igme suyu
suyun etkin amaciyla kullanilmaktadir. Ulkede tiiketilen
kullamilmamasu, taskin ve igme suyunun yiizde 70’i bu iki nehirden
heyelan, baraj giivenligi, saglanmaktadir. 38

Hazar denizinin degigken

su seviyesi ve sonucunda s e g
kiyt deformasyonu ve Azerbaycan’da su sorununa iliskin sirasiyla,

tuzlu su girisimidir. icmesuyu giivenligi, su kirliligi ve kalitesi, su

sizintilart  ve su kaybi, suyun etkin

kullanilmamasi, tagkin ve heyelan, baraj

giivenligi, Hazar denizinin degisken su seviyesi ve sonucunda kiy1
deformasyonu ve tuzlu su girigimidir.3°

Yasanan bu sorunlar ii¢ temel problemden kaynaklanmaktadir. Oncelikle suyun
miktar olarak Azerbaycan da olusan mevcut talebe yetmedigini géormekteyiz.
Bu durumun ana nedenlerini siralamak gerekirse, su kaynaklariin yetersizligi,
niifusun artmasi, kentlesmenin artmasi, niifusun biiyiik ¢ogunlugunun kentlerde
yasamasli, suyun etkin bir gsekilde kullanilmamasidir.

Azerbaycan’da su kaynaklarinin yiizde 77’si tarim ve hayvancilik, ytizde 19’u
sanayi ve yiizde 4’ igmesuyu amaciyla kullanilmaktadir. Mevcut su
potansiyelinin yarisindan fazlasinin tiketildigi tarim sektoriinde modern
sulama teknikleri suyun etkin kullanimi i¢in biiylik 6nem arz etmektedir.40

37 Adishirin B.Alakbarov, “Groundwater of Azerbaijan”, s.8 (Basilmamis olan bu belge Azerbaycan
Disisleri Bakanligi’na bagli SAM’dan elde edilmistir)

38 FAO, Irrigation in the Middle East .....,s. 174.

39 Ibrahim Mammadzadeh, “Water resources management in the republic of Azerbaijan: Overview and
Outlook”, Country Report, year n.a., s.2.

40 FAO, Irrigation in the Middle East .....,s. 151.
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Azerbaycan’da sulama siirecinde yiizde 10 oraninda yagmurlama yontemi
kullanilirken, ylizde 90 oraninda biiyiik sulama kanallari ile yiizeysel sulama
yapilmaktadir. Yiizeysel sulama biiyiik oranda su kayiplarina neden olmakla
birlikte, yogun buharlasma nedeniyle topragin tuzlanmasina ve ¢oraklasmasina
neden olmaktadir. Buna ek olarak sulamayla ilgili olarak yetersiz bakim
nedeniyle su yapilar1 ve pompa istasyonlart yipranmistir, sulama yiiksek
oranlarda pompalama ile gerceklestigi i¢in tarim ekonomik olmaktan ¢ikmistir
ve lilkede etkin olmayan su dagilimi ve uygulamasi s6z konusudur.4l FAO
verilerine gore, Azerbaycan’da 3,2 milyon hektar alanda sulu tarim yapilma
potansiyeli vardir. 1913 yilinda, 582 000 hektar alanda sulama yapilabilirken,
2003 yilinda bu rakam 1 426 000 hektara ulasmistir.42 Sulanabilecek arazi
potansiyelinin yaklasik ylizde 50’si sulanmaktadir. Damla sulama, yagmurlama
gibi modern sulama tekniklerinde su kayb1 ylizde 10-20 aras1 degismektedir.
Bu dogrultuda modern sulama tekniklerinin uygulanmasi i¢in gerekli alt yapi,
yatirim ve kurumsallasmanin saglanmasi gereklidir. Ayrica, kullanicilarin bu
konuda egitilmesi ve tesvik edilmesi de bu stirecte dnemli bir adimdir.

Bir diger suyun kullanicisi olan sanayi sektoriiniin yiizde 70’1 Absheron
yarimadasinda faaliyet gostermektedir. SSCB’nin yikilmasindan sonra
Azerbaycan’da lretilen sanayi pazarini kaybetmis ve kiigiilmeye gitmistir.
Sanayi alaninda su kullanimi 1990 — 2002 yillar1 arasinda %42 oraninda
azalmigtir.43

Ikinci olarak suyun kalite problemi séz konucusudur. SSCB dénem ve
sonrasinda hem yeriistii hem yer alti su kaynaklar1 evsel, sanayi ve tarimdan
donen sularin dogrudan dogaya birakilmasi nedeniyle yogun kirlilige maruz
kalmistir. En biiytlik kirletici olan evsel atiksu, suyu organik, kati madde ve
surfaktanlar ile kirletmistir. Sanayi sektoriinde ortaya ¢ikan atiksular ise agir
metaller, petrol iirlinleri, phenols ve tehlikeli atiklarla kirletmektedir. Tarimda
ise 0zellikle sulamadan donen sular ihtiva ettikleri DDT ile su kaynaklarimi
kirletmektedir.+4

Azerbaycan’da sular 6zellikle sinirasan sular Kura ve Aras, yukari kiyidaslar
ve tlke sinirlari igerisinde katilan nehirler tarafindan kirletilmektedir. Kura
nehrinin mansabinda minerallesme 800 mg/L’den 1200 mg/L’ye yiikselmistir.45
Minerallesme sorunu su iletim aglarinda daralmaya ve yogun kullanimda ise

41 UN, Environmental Performance ....,. s.86

42 FAO, Irrigation in the Middle East ..., s. 153.

43 UN, Environmental Performance... ,. s.86

44 FAO, Irrigation in the Middle East ..., s. 74.

45 Rafig Verdiyev, “National Water Strategy of Azerbaijan Republic”, Genava, 2 Temmuz 2012. (sunum)
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insan sagliginda ciddi olmasa da sorunlara neden olmaktadir. Kura nehri
0zelinde, havzasinda atik su aritmasinin yetersiz olmasi nedeniyle organik ve
bakteriyolojik olarak kirlenme gozlenmektedir. 1990’lardan sonra havza
faaliyet gosteren sanayi sektoriiniin azalmasina kargin maden, metalurji ve
kimya sanayilerinin atiklarindan zarar gérmektedir. Nehirde gozlenen ana
kirleticiler maden isletmeleri ve deri sanayiden ortaya ¢ikan bakir, ¢inko ve
kadmiyumun ve giibre kullaninmindan ortaya ¢ikan amanyok ve nitrattir.
Ormanlarin yok edilmesi ise su igerisinde bulunan asili madde miktarini
artirmaktadir. Ozellikle bu sorun Aras nehrinde gézlenmektedir ve bu nehrin
sularint igme suyu olarak kullanan kentler i¢in aritilmada ek maliyet sorununa
neden olmaktadir.46

Ugiincii olarak su kaynaklar1 yonetiminde yetersizlikler, sorumluluklarin
catismasi sz konusudur. Su kaynaklar1 yonetiminde yasanan eksiklikler ile
birlikte su yapilarinin eskiligi ve yipranmis olmasi da su kayiplarina neden
olmaktadir. Bu durum yasanan su kitligini daha da derinlestirmektedir.47

Kars1 karsiya kalinan su problemini ¢6zmek igin Azeri hiikiimeti, 1995 yilinda
Diinya Bankasi [WB] ve European Bank for Reconstruction and Development
[EBRD] ile Biiyiik Bakii’de Su Temininin Rehabilitasyonu (Rehabilitation of
Water Supply in the Greater Baku) baslikli bir projeye imza atmislardir. Kentsel
alanlarda genis kapsamli su reformunu amaglayan bu proje, Asya Kalkinma
Bankasi [ADB], the Swiss Secretariat for Economic Affairs [SECO], the Alman
Kalkinma Bankasi/Kreditanstalt fiir Wiederaufbau [German Development
Bank - KfW]tin katilimiyla Azerbaycan’da su saglanimi, eskimis su
yapilarinin yenilenmesi ve su yonetimi kurumsal yapisinin degistirilmesi gibi
bir siirece girmigtir.48

Proje kapsaminda, su arz yonetiminde ademi merkeziyetgilik ve belediyeler
ve kat miilkiyetlerine daha fazla sorumluluk verilmesi, su arzi yardimci
birimlerinin igbirligi, ©6zel sektdriin katiliminin arttirilmasi, maliyet
karsilanmalar1 i¢in fiyatlandirmanin reform edilmesi, su ile ilgili diger
kuruluslarin Merkezi Su Diizenleyici - Central Water Regulator (AzerSU) ve
Yiriitme organi olan Bakanlar Kabinesi vd.den politik olarak bagimsiz
olmasinin saglanmasi amaglanmisgtir.4

46 UN, Environmental Performance ...,s.87.

47 F.G. Mukhtarov, “Integrated water resources management from a policy transfer perspective”,
International Congress on River Basin Management, s.620.

48 F.G. Mukhtarov, “Integrated water resources...”
49 F.G. Mukhtarov, “Integrated water resources...”
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Azerbaycan’in Taraf Oldugu Anlagsmalar ve Simirasan Sular

Azerbaycan, 17 Mart 1992 tarihinde Helsinki’de imzalanan Siniragan Su
Yollarinin, Uluslararast Gollerin  Kullanim: ve Korunmasi, Helsinki
So6zlesmesi’ne 03.08.2000 tarihinden itibaren taraftir.50 Ayrica, 09 Ocak 2013
tarihinde Helsinki Konvansiyonunun Ek protokolii olan su ve saglik
protokoliine de taraftir.

AB’nin taraf oldugu Helsinki Konvansiyonu gibi 25 Subat 1991 tarihinde
imzalanan BM-AEK Sinirasan Boyutta Cevresel Etki Degerlendirmesi
S6zlesmesi’ne 25.03.1999 tarihinde taraf olmustur. Diger bir AB’nin taraf
oldugu anlagma olan 25 Haziran 1998 tarihinde Aarhus’ta imzalanan Cevresel
Konularda Bilgiye Erigim, Cevresel Karar Verme Siirecine Halkin Katilimi ve
Yargiya Bagvuru Sozlesmesi 23 Mart 2000 tarihinde taraf olmustur.5!

Ayrica, 16 Haziran 2004 tarihinde, Sinai Kazalarin Sinirasan Etkileri
Soézlesmesine taraf olmustur.52 1997 yilinda imzaya acgilan ancak 17 Agustos
2014°te yiirtirlige giren Uluslararasi Suyollarinin Ulagim Dis1 Amacl
Kullanimina Iliskin Sézlesmesine taraf degildir.53

AB liyesi veya AB aday iilkesi olmasa da Azerbaycan, 2012 yilinda Ulusal Su
Strateji Belgesinde, AB Su Cerceve Direktifi prensiplerini kendi su yonetimi
ile uyumlastirma c¢abasi i¢inde oldugunu belirtmistir.54 Avrupa Parlamentosu ve
Konseyi, “suyun ticari bir lirlin olmay1p, korunmasi gereken bir dogal kaynak”
oldugu diisiincesinden hareketle 23 Ekim 2000 tarihinde, Su Cerceve
Direktifi’ni kabul etmistir. Avrupa Birligi’nin tiim sularinin korunmasin ve
durumlarinin iyilestirmesini amaglamistir. Su Cerceve Direktifi, Avrupa ¢evre
yasalar1 i¢in bir ¢ergeve olusturmaktadir. Mevcut AB su politikalarini
uyumlagtirmak ve topluluk sinirlari igindeki tiim sucul alanlarda su kalitesini
gelistirme amacini gliden Direktif tiim sularin siirdiiriilebilir kullanimi korumak
ve gelistirmek isteyen yeni entegre bir yaklagimdir.55 Avrupa Birligi Su Cerceve

50 B. Bosnjakovic, “UN/ECE Strategies for protecting the Environment with Respect to International
Watercourses: The Helsinki and Espoo Conventions”, International Watercourses: Enhancing
Cooperation and Managing Conflict. Washington, 1998, 5.49-50; Convention on Environmental Impact

Assesment in a Transboundary Context, 25 Subat 1991

51 Convention on Access to Information, Public Participation in Decision-making and Access to Justice
in Environmental Matters, 25 Haziran 1998

52 Matanat Avazova, “Water Resources of Azerbaijan, Their Management and Bilateral Agreements”,
Almaty, September 10-13, 2012

53 “Status of the Watercourses Convention,”
http://www.internationalwaterlaw.org/documents/intldocs/watercourse _status.html

54 Rafig Verdiyev, “National Water Strategy of Azerbaijan Republic”, Geneva, 2 July 2012

55 S. Rekolainen, J.Kamari, M.Hiltunen, “A Conceptual Framework for Identifying the need ana Role of
Models in the Implementation of the Water Framework Directive, Int. J. River Basin Management,
vol.1, no.4, (2003), s. 347.
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Direktifi, son 30 yil igerisinde AB’nin olusturdugu en énemli ve yenilik¢i su
yasasidir. Bu Direktif hidrolojik dongiiyli bir biitiin olarak kabul eden bir
yaklasim getirmistir. Yeralt1 suyu ve yiizey sularina uygulanabilmektedir. Ortak
bir yaklagimla yeralt1 ve yiizeysularinin korunmasini ve ¢evresel diizenlemeler
yapilmasini saglar. Direktif, ortak bir ¢cergeve ve g¢evresel hedefler sunarken,
ayrica aktorlere, ulusal, bolgesel ve havza dlgeginde bu amaglara ulasmada
farkl1 yollar izleme 6zgiirliigii saglar. Ozellikle, bu direktif, her nehir havzasi
bolgesi icin yapilmasi zorunlu stratejik yonetim planlar talep etmektedir. Bu
planlar, nehir havza yonetim planlari olarak da bilinmektedir. Bu planlar sularin
iyl duruma gelebilmeleri i¢in stratejik bir plan da icermelidirler. Bu planlar su
kiitleleri lizerinde baski yaratan unsurlarin detayli analizini ve her nehir
havzasinda etkilerin degerlendirilmesine dayandirilmalidir. 14. Madde’de de
ana gereksinim olarak belirtilen bu planlar toplum ve paydaslari arasindaki
miizakereler i¢in odak noktasi saglamaktadir. Buna paralel olarak, nehir
tanimlama olarak da bilinen siireg igerisinde, amaglara ulasamayacak riskler
tagtyan nehirler tanimlanacaktir.56

Azerbaycan’da Simirasan Sular

Azerbaycan en Onemli su kaynaklar1 siniragsandir. Birden fazla iilkenin
kullanimina tabi olan bu sularimin kullanimi diger kiyidaslart da dogrudan
etkilemektedir. Bilindigi gibi simirasan sularin verimli kullanimi kiyidas
iilkelerin igbirligi ile saglanabilmektedir. Bolgede isbirligini engelleyen sartlar
s6z konusudur. Bu sartlar sirasiyla; Siniragan sularda igbirligi ve yasal ¢ergeve
olugsmasinda zorluklar; Politik gerilim, kurumsal ve hukuki farkliliklar, su
standartlarinin uyumsuzlugu, finans ve bilim desteginin eksikligi, veri deposu
eksikligi ve diizenli olmayan izleme sistemi, su ile ilgili kurumlar (devlet
kuruluslari, NGOs, bolgesel kuruluslar) arasinda isbirligi olmamasi, ¢evre ve
su kaynaklarinin korunmasi konusunda farkindaligin olugsmamasi, gecis
stirecinde yasanan sosyo-ekonomik zorluklardir.5” Ek olarak, Azerbaycan ve
Ermenistan arasinda var olan Daglik Karabag sorunu, suyla ilgili anlagsmalarin
imzalanmasinda ana engeldir.58 Bolgede sinirsan sularla ilgili olarak 6zellikle
Kura —Aras havzasinda ikili anlagmalar ve protokoller s6z konusu

56 Andy Gouldson, Elena Lopez Gunn, Jamie Van Alstine, “New Alternative and Complementary
Environmental Policy Instruments and the Implementation of the Water Framework Directive”, Europe
Environment, 18, 2008, s.362.

57 Reducing Transboundary Degradation in the Kura Ara(k)s River Basin, http://www.kura-
aras.org/Welcome.html, erigim tarihi: Ocak 2015.

58 Michael E. Campana, Berrin Basak Vener, and Back Soo Lee, Hydrostrategy, Hydropolitics, and
Security in the Kura-Araks Basin of the South Caucasus, Universities Council on Water
ResourcesJournal of Contemporary Water Research & Education ,Issue 149, Pages 22-32, December
2012, p.25.
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olabilmektedir. Ayrica, son yillarda devletlerin isbirligi yapabilmesi igin
uluslararas1 orgiitlerin de gelistirdigi projeler daha sonra olusturulacak
isbirliklerinin zeminini hazirlamaktadir.

Siniragan sularina iliskin olarak Azerbaycan, Aras nehri ile ilgili Iran’la, Gandar
golii ile ilgili Giircistan’la, Samur nehri ile ilgili olarak Rusya Federasyonu ile
andlagmalar yapmistir. Bélgenin en énemli havzalarindan biri olan ve Aras
nehri ile birleserek Hazar denizine dokiilen Kura nehri ile ilgili 2013 yilina
kadar herhangi bir andlasma yoktur. 1997 yilinda Giircistan, Azerbaycan ile
smiragan ekosistemlerde 6zel koruma alanlarinin yaratilmasi ve ¢evre korumak
i¢in igbirligini saglayan bir anlagmay1 onaylamisgtir.>

Almanya, Isbirligi ve Gelistirme Bakanlhigi'nin gelistirdigi Kafkasya
isbirliginin bir pargasi olarak “Giiney Kafkasya’da Eko Bolgesel Doga Koruma
Programi1” dahilinde ti¢ {ilke projeye dahil edilmistir. Bu dogrultuda ¢aligmalar
devam etmektedir. 2000-2002 yillar1 arasinda, entegre su kaynaklari
yonetiminin saglanmast igin USAID isbirligi ile Giiney Katkasya Su Y Onetimi
Projesi hazirlanmistir. Bu proje igerisinde yerel, ulusal, bolgesel otoritelerin
igbirligi yapmas1 hedeflenmistir. 2000-2006 yillar1 arasinda, AB ve TACIS
(Technical Assistance Commonwealth of Indipendent States), sinirasan
kirliligin azaltilmas1 ve 6nlenmesi i¢in sinirasan sularin kalitesinin saglanmasi,
izlenmesi i¢in ortak nehir yonetimi programini gelistirmislerdir. Bu program
Kura havzasini da i¢inde almaktadir.60

2000-2007 yillar1 arasinda NATO-OECD, Ermenistan, Giircistan ve
Azerbaycan’1 kapsayan siniragan sularin kalite ve miktarinin izlenmesi ve
kontroliinii kapsayan Giiney Kafkasya Nehir izleme Projesini gelistirmistir.
Kura ve Aras Nehri havzasi icin UNDP (Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi) ve GEF’in (Kiiresel Cevre Fonu) ortaklig1 ile Isveg tarafindan
desteklenen “Sinirasan Bozulmalarinin Azaltilmasi” projesi hayata
gecirilmistir. Ermenistan, Giircistan, Azerbaycan ve iran’1 kapsayan bu proje
Aras-Kura havzalar1 sularinin kalite ve miktarini izleyen be bdlgesel
isbirliginin saglanmasini amaglamistir.6!

Ayrica, Giircistan ile Kura ve Khram nehirlerinin kullanimina iligkin olarak
ikili anlagsmalar imzalamak i¢in goriismeler diizenlenmistir. 30 Nisan 2013
tarihinde Avrupa Ekonomik Komisyonu (UNECE) Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Teskilat1 (AGIT) ortak projesinin bir pargas1 olarak Giircistan ve

59 FAO, Irrigation in the Middle East .....,s. 151
60 FAO, Irrigation in the Middle East ...., s. 152
61 FAO, Irrigation in the Middle East ...., s. 152
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Azerbaycan Kura nehrinin siirdiiriilebilir yonetimi i¢in hazirlanacak taslak
metin i¢in bir araya gelmislerdir. Taslak metin, Kura nehri su kaynaklarinin
akilc1 yonetimi ve korunmasi icin ortak teknik komite kurulmasi, kirlilikten
korunmasi, biogesitlililigin muhafaza edilmesi, veri paylasimi ve kamu
katiliminin saglanmasi gibi sartlar1 icermektedir.62

2011-2014 yillar1 arasinda Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’in da dahil
oldugu “Kura Aras Nehir Havzasinda Sinirasan Kirliligin Indirgenmesi
baslikli Kiiresel Cevre Fonu Projesi uygulanmustir. Proje kapsaminda hidrolojik
akimda meydana gelen degisimler ve azalmalar, su kalitesinin bozulmasi,
ekosistem bozunmasi, tagkin ve iklim degisimi konular1 degerlendirilmistir.
Proje cercevesinde yiizey ve yeraltisularinin yonetiminin gelistirilmesi, su
kayiplarinin azaltilmasi, izleme programlarinin gelistirilmesi, kirliligin
Onlenmesi ve azaltilmasi, su kalite standartlarinin harmonize edilmesi, nehir
ekosistemlerinin gozlenmesi ve belirlenmesi, dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir
kullaniminin saglanmasi, nehir ekosistemlerinin resterasyonu, tagkinlarin
olusturdugu negatif sonuglarin en aza indirilmesi, iklim degisimine adapte
edilmesi, kamuda farkindalik yaratilmasi tavsiye edilmistir.63 Bu proje
devaminda Kura nehri i¢in de su kaynaklar1 yonetim projesi ikinci adim olarak
atilacaktir.

27 Temmuz 1963 tarihinde SSCB ve Iran Cumhuriyeti arasinda Aras nehri ile
ilgili olarak bir anlagsma imzalanmistir. Bu anlagmayla birlikte problemlerin
listesinden gelebilmek icin de iran Cumhuriyeti ve Azerbaycan Komitesi
kuruldu. Bu komite Aras nehrinde su kullanimlarini ve enerji kaynaklarini
izlemek {izere kurulmustu. Iran ve Azerbaycan arasinda Aras nehri
kullanimlarina iligkin bir anlasma yoktur.64

1967 yilinda imzalanan Samur nehrinin kullanimina iliskin protokol, 03
September 2010 tarihinde Azerbaycan ve Rusya Federasyonu arasinda yapilan
bir anlasma ile tamamlanmistir. Bu anlasmaya goére Baku, Sumgait ve
Absheron yarimadasi su ihtiyaci ve bu bdlgede bulanan sulamalar igin
kullanilacak, Samur nehrinin ortak kullanimini kapsamaktadir. Kurulan Rusya-
Azerbaycan komitesi Samur nehri sularinin dagilimini diizenlemektedir.
Ayrica, 17 Nisan 2012 tarihinde Rusya- Azerbaycan komitesi suyun etkin
paylastirilmasi ve gozlenmesi amactyla da bir araya gelmistir.65

62 Azerbaijan, Georgia Make Progress Towards the Joint Sustainable Management of Kura River, 1 May
2013. Online at: http://water-l.iisd.org/news/azerbaijan-georgia-make-progress-towards-the-joint-
sustainable-management-of-kura-river/

63 Reducing Transboundary Degradation in the Kura Ara(k)s River Basin, http://www.kura-
aras.org/Welcome.html, erigim tarihi: Ocak 2015.

2

64 Matanat Avazova, “Water resources of Azerbaijan....”.
65 Matanat Avazova, “Water resources of Azerbaijan...”,

210 : Ermeni Arastirmalari
2015, Sayi1 52



Azerbaycan’da Su Kithgi ve Ermenistan ile Sarsang Rezervuari Sorunu

Sarsang Rezervuari Sorunu

Daglik Karabag sorunu Ermenistan ve Azerbaycan arasinda uzun yillardir
devam eden bir sorundur. Karabag, Azerbaycan’da Kura ve Aras nehirleri ile
su anda Ermenistan sinirlar1 igerisinde bulunan Goyge golii arasindaki daglik
bolge ve bu bolgeye bagh ovalardan olusan arazilere verilen bolgedir ve
yiliz6lgtiimii 4392 km?2°dir.66 Gerek Sovyetler Birligi doneminde, gerekse daha
onceki donemlerde her yoniiyle Azerbaycan’in bir pargasi olarak kabul edilen
Daglik Karabag, eski Karabag vilayetinin yaklasik dortte birini
olusturmaktadir. SSCB’nin son dénemlerinde birlik tiyesi iki devlet arasinda i¢
bir sorun olan Daglik Karabag sorunu, Azerbaycan ve Ermenistan
bagimsizligin1 kazandiktan sonra tiim bdlgeyi etkileyen bir sorun haline
gelmistir. Hukuki bir dayanagi olmaksizin, Azerbaycan’in %20’lik toprak
parcasiyla birlikte Ermenistan tarafindan isgal edilen Daglik Karabag, BM
teskilatinin giindeminde ¢6ziim bekleyen sorunlardan biridir.67 Ermenistan’in
isgal ettigi topraklar icerisinde Azerbaycan i¢cin dnemli olan Tartar nehri
tizerinde bulunan Sarsang rezervuari da yer almaktadir. Ermenistan s6z konusu
rezervuarini Azerbaycan’1 zarara ugratacak bigimde kullanmaktadir.

Kura nehrinin bir kolu olan Tartar nehri {izerinde inga edilen Sarsang
Rezervuari, sulama ve elektrik tiretmek amaciyla insa edilmistir. Tartar nehri,
184 km uzunlugunda ve 2650 km2 biiyiikliigiinde havzaya sahiptir.68 560
milyon metrekiip kapasiteli baraj ile 100.000 hektar alanin sulanmasi
planlamigtir. Rezervuarin 500 milyon metrekiipii faydali, 60 milyon metrekiipii
ise Oli hacim icin ayrilmistir. Fakat rezervuar 23 yildir Ermenistan isgali
altindadir ve planlanan sulamalar yapilamamaktadir. Bu durum da ekonomik
olarak biiyiik kayiba neden olmaktadir. Ayrica, bu rezervuarin ait olan baraj
125 metre yiiksekligindedir ve Azerbaycan’in en yiiksek barajidir.s
Azerbaycan, barajla ilgili olarak meydana gelebilecek herhangi bir kaza
sonucunda ortaya ¢ikacak zarart modellemek ve degerlendirmek amaciyla hem
Azerbaycan’dan hem de Tirkiye’den bir sirket gorevlendirmistir.
Degerlendirmeler sonucu yiizde 60-70 oraninda dogruluk teskil eder.
Sonuglarin daha dogru olabilmesi icin saha calismasi yapilmali, barajin
topografik haritasi gilincellenmeli, gdlde batimetrik Olglimler yapilmasi,
hidrolojik aragtirmalar yapilmali, suyun akis mecrasi bilinmeli, ¢gukurlarin su

66 Reha Yilmaz, “Azerbaycan Dis Siyasetinde Bagimsizlik Sonrasi Yillar ve Karabag Problemi”, Sosyal
Bilimler Arastirmalar: Dergisi. 2, 2010 ,s.70.

67 Emine Vildan OZYILMAZ, “Gegmisten Giiniimiize Daglik Karabag”, Gazi Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 15 /2 ,2013, 5.193.

68 Matanat Avazova, “Water Resources of Azerbaijan......”

69 Farda A. Imanov, “Water Infrastructure of Kura River Basin Within Azerbaijan”, International Congress
on River basin management, s.100.
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tutma hacmi hesaplanmalidir, fakat barajin bulundugu arazi iggal altinda oldugu
icin bu calismalar gerceklesememistir. Baraja iliskin hesaplamalar yiizde 60-
70 oraninda dogruluk payina sahip verilerle gergeklestirilmektedir. Barajin
mansabindan 48 km igerisinde yeralan araziler ve yerlesim yerleri risk
altindadir. Baraja yeterli bakim yapilmamasi mansapta yasayan 400 bin
yasayan igin bir tehdit olusturmaktadir.”® Hesaplamalara gore bir afet aninda
gdliin suyunun% 80 bosalmas1 ve bentten baslayarak 48. km’ye kadar olan
mesafede suyun % 20 kayipla son noktaya ulasacagi sonucuna ulagilmistir.
Burada, suyun yolu iizerinde yer alan ¢ukurlarin su bulundurmasi ve topragin
suyu emme hacmi yukarida belirtilen% 20 kayba dahil edilmistir. Barajin
yikilmasi aninda suyun hizi, goliin diizeyine bagl olarak 100-200 km / saat
smirma ulasabilir. Suyun akis yolundaki hiz ise suyun aktig1 arazinin egimine
bagli olarak degisir. Dolayisiyla govdeden baslayarak, suyun gidebilecegi son
noktaya kadar suyun akis zamani tahmini hesaplanmistir.7!

Tablo 4.
Asagidaki tabloda kritik yerlerde suyun yiiksekligini ve
akma siirecini goriilebilir.”2

N | Govdeden Suyun Suyun N | Govdeden Suyun Suyun
baglayarak yuksekligi, akma baglayarak yuksekligi, akma
su akimi boyu (m) suresi su akimi boyu (m) suresi
mesafe, (km) (Dakika) mesafe, (km) (Dakika)

1 0+000 65 0 14 | 13+000 35 7.8

2 1+000 50 0.6 15 | 15+000 20 9.0

3 2+000 60 1.2 16 | 17+000 14 10.2

4 3+000 40 1.8 17 | 20+000 10 17.4

5 4+000 24 2.4 18 | 27+000 8 23.4

6 5+000 38 3.0 19 | 30+000 7 25.8

7 6+000 38 3.6 20 | 33+000 6 33.0

8 7+000 37 4.2 21 | 36+000 4 36.0

9 8+000 36 4.8 22 | 39+000 2 46.8

10 | 9+000 32 5.4 23 | 41+000 1 49.2

11 | 10+000 25 6.0 24 | 45+000 0.6 67.8

12 | 11+000 28 6.6 25 | 48+000 0.4 72.0

13 [ 12+000 32 7.2

70 Farda A. Imanov, “Water Infrastructure of ..., s.100.

71 Bu bilgiler, Azerbaycan’da Yayimlanmamis, “Sorsang su anbarinin bandinin dagilacagi seraitds su
basmanin naticolori barads hesabat” baslikli ¢aligmadan alinmustir.

72 Bu bilgiler, Azerbaycan’da Yayimlanmamis, “Sorseng su anbarmin bandinin dagilacagi seraitds su
basmanin noticolori barodo hesabat” baslikli ¢aligmadan alinmustir.
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Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi 17-ci km den baglayarak egimin degismesi
ve arazinin geniglemesi ile ilgili olarak suyun seviyesi azalir ve 48. km de 0,4
m olusturuyor. Buna ragmen, Tartar ve Berde kentlerinin yerlesim igin 41.
km’ye kadar suyun akist yikici, 41-48 km arasinda ise tehlikeli bir hal
almaktadir. (eni yaklasik 10-12 km alanda). Arazinin 1:50.000 olgekli
haritasindan ve suyun akis yonleri {izerinde uzunlamasina ve enine profil
kesitlerinden goriildiigii gibi su basma sirasinda suyun Tartar nehrinin sarp
daglarin arasinda bulunan mecrasinda nispeten diiz araziye ¢iktig1 zaman genis
bir araziye yayilmasi bu bdlgede bulunan bazi yerlesim merkezlerini basarak
ciddi sekilde yikic1 tehlike ihtimali

yaratmaktadir. Bir cok kdy ve kasabalar,

ayn1 zamanda Tartar sehrinin bir kisminin Tartar ve Barda kurak

su altinda kalmas tehlikesi vardir. Oyle ki, alanlardir ve Sarsang
bolgenin birgok koy (Cayli, Seydimli, _rezervuar zellikle bu
Hacigarvand, Zolkaran, Diiyerli, Saricali, bolgelerin sulama ihtiyacin

. . karsilamak amaciyla insa
Olosgorli, Bayandur, Buruc, Irevanli, edilmistir. Ermenistan

Giilobatli, Hacalli, Yenidaskond, Qapanli, kontrolii altinda bulunan
§at1r11, Qammbeyli, Zﬁmﬁrxag, rezervuarin sularini kis
Imamqulubeyli, dilenciler, Muganli) tam aylarinda birakirken, bu
olarak, (Sixarx kasabasi, Madagiz, durum taskinlara neden
Hesenqaya, Sohlobad, Korpiisindiran, olurken, tarum alanlaru, yollar

ve yerlesim yerleri zarar

Kazaklar, Soyulan, Dargalar, Nezirli) it o
gormiigtiiv. Suya ihtiyag

k%‘smer%' suyun al‘Elnda kalabilir. Tahmin{er? duyulan szellikle yaz
gore, rolyefe baglh olarak suyun akis yonii aylarinda ise suyu mansaba
kuzeye dogru degisirse, diger baska kdyler birakmamaktadur.

de suyun altinda kalabilir.73

Tartar ve Barda kurak alanlardir ve Sarsang rezervuari 6zellikle bu bolgelerin
sulama ihtiyacin1 karsilamak amaciyla inga edilmistir. Ermenistan kontrolii
altinda bulunan rezervuarin sularim1 kis aylarinda birakirken, bu durum
tagkinlara neden olurken, tarim alanlari, yollar ve yerlesim yerleri zarar
gérmiistiir. Suya ihtiya¢ duyulan 6zellikle yaz aylarinda ise suyu mansaba
birakmamaktadir.7

1976 yilinda insa edilen sulama, tagkin kontrolii ve enerji iiretimi amaciyla
insa edilmistir. iki adet tribiinden olusan barajda 50 MVt elektrik iiretilmesi
amacglanmistir. Her bir tiiriibliniin su birakma potansiyeli 30 metrekiip/
saniyedir. Toplam saniyede 60 metrekiip su birakilmaktadir. Bununla birlikte,
Azerbaycan’in 6 rayonunda (Tartar, Agdam, Goranboy, Barda, Yevlax vo

73 Bu bilgiler Tirk firmast SU-YAPI'nin Azerbaycan i¢in hazirladigi ¢alismadan alinmustir.

74 Aytan MUSTAFAYEV A, Rauf GARAYEYV, “Legal Aspects of Reparation for Damage Caused to
Azerbaijan as a Result of Armenian Aggression”, www.irs-az.com, p.55.
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Agcabadi) tarim sahalarinin sulanabilmesi igin de iki kisma ayrilan 240 kmlik
sulama kanali insa edilmistir.”> Isgaldan sonra arazilerin sulanmasi miimkiin
olmamig tarim zarar gormiistir.

Ayrica, Ermenistan baraj1 patlatarak mansaptaki kalan bolgeyi sular altinda
birakabilecegi tehdidinde bulunmaktadir. Bununla birlikte, Kura nehrinin
o6nemli bir kolu olan Araz nehrinde bilindigi gibi Azerbaycan asagi kiyidagtir.
Ermenistan, evsel ve sanayi atiklarini hi¢bir isleme tabi tutmadan Araz nehrine
desarj etmektedir. Bu durum Aras nehrinde agir metaller ve toksik atiklar
nedeniyle yogun kirlilige neden olmaktadir. Kura ve Aras nehri sularini igme
suyu, sulama ve sanayi amaciyla kullanmak i¢in muhtag olan Azerbaycan, bu
sular1 aritmadan kullanirsa toprak kaynaklar ve tirlinler zarar gorebilmektedir
ya da suyun kullanilabilmesi i¢in aritilmasi gerekmektedir. Bu durum da
Azerbaycan i¢in ek maliyet olusturmaktadir.

Sonuc¢

Azerbaycan’da yasanan su sorunun nedenlerini 6zetlemek gerekirse niifus
artig1, artan tarim faaliyeti, su kalitesi, su yOnetiminin etkin ve verimli
olmamasidir. Artan su ihtiyact ve hala iilkeden degerlendirilmemis tarim
alanlari, gibi baskilarla Azerbaycan kisi bagina diisen su miktari ile su sikintisi
ceken iilkeler arasinda yer almaya baglamistir. Azerbaycan, hazirladig1 ulusal
su stratejisi kapsaminda; Tiirkiye gibi AB iiyesi veya aday lilkesi olmamasina
ragmen AB Su Cergeve Direktifi, Helsinki Konvansiyonu, Aarhus sézlesmesi
ve Espoo sozlesmelerini su kaynaklar1 yonetimine iliskin hazirladig stratejide
bir rehber olarak kullanacaktir. Yeni strateji kapsaminda Azerbaycan, su
kaynaklarin1 hak¢a, makul ve etkin kullanimini saglamak i¢in caba
gosterecektir. Bu strateji ile Azerbaycan siirdiiriilebilir sosyo-ekonomik
kalkinmay1 hedeflemektedir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi AB Su Cergeve
Direktifi, suyun iyi kalite duruma ulagmasini hedeflemekte ve su kaynaklarmin
havza oOlceginde entegre yoOnetimini bu amagta temel unsur olarak
belirlemektedir.

Azerbaycan’in yasadigi su sorunlarina ek olarak Azerbaycan’in su
kaynaklarinin biiyiik cogunlugu siirasan su olmasi dnemli bir unsurdur. Yani,
birden fazla iilkenin siirinda gegmektedir. S6z konusu bu sularin hem miktari
hem de kalitesi diger kiyidaslarin kullanimi ile dogruda ilgilidir. Hem Kura
hem de Aras nehrinde asagi kiyidas olan Azerbaycan, su kalitesi ile ilgili olarak

75 Bu bilgiler, Ramiz Sevdimaliyev, “Isgal altinda qalmis Sorsong su anbarinin Azorbaycan iigiin
tohdidlerinin beynalxalq siyasi-hiiquqi aspektlori” baslikli sunumundan alinmustir.
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gerek yukari kiyidaslarin gerekse kendi kullanimi nedeniyle su kirliligi ile karsi
karstyadir.

Azerbaycan’da yasanan su sorununun dis etkenleri ile birlikte su kaynaklarinin
yonetimine iligkin sorunlar da yasanmaktadir. Yonetime iliskin en dnemli
sorunlardan biri de su ile ilgili kurumlarin ayn1 veya benzer sorumluluklara
sahip olmasidir. Gorev ¢akigmalart su kaynaklari iizerinde birden fazla
otoritenin s6z sahibi olmasina ve sonugta karmasa ve kurumlar arasi rekabet
olusmasina neden olmaktadir. Bu dogrultuda yeni olusturulan Azerbaycan
Ulusal Su Stratejisi’nde ana hedeflerin belirlenmesi, kurumlarin gelistirilmesi
ve stratejinin uygulanabilmesi igin yasal zemin olusturulmasi, ulusal ve
bolgesel olgekte kapasite gelistirilmesi, bolgesel kurumlar, otoriteler ve
vatandaslar arasinda iletisimin saglanmasi planlanmaktadir.”¢ Buna ek olarak
ilgili kurumlar arasindaki gorev ¢akigsmalariin en aza indirilmesi ve gorev
dagilimlarinin tekrar yapilmasi gerekmektedir.

Su kirliligi probleminin ana nedeni aritilmamis ve az aritilmis evsel ve sanayi
atiklarinin  dogrudan nehirlere, yeraltisuyu ve Hazar denizine desarj
edilmektedir. Onlem alinmaz ise ileride ¢evresel anlamda da sorun yaratacak
olan bu duruma karsin atik sularmn aritilmasi ve tekrar kullanimin saglanarak
su biitcesine eklenmesi gerekmektedir. Ozellikle Bakii ve Sumgayit aritma
tesisinin yetersizliginin giderilmesi artan niifusa ve biiyiiyen kente gore
kapasitenin arttirllmasi gerekmektedir. Ayrica, atiksu iireten sanayiler suyun
aritilmasi konusunda tesvik veya vergi indirimi verilerek desteklenmeli, aritma
yapmayan tesislere yaptirim uygulanmasi igin yeni diizenlemelere gidilmelidir.

Suyun kaynaktan kullaniciya ulasana kadar izledigi yolda gerek zarar gdrmiis,
gerekse eskimis su iletim aglarinda biiyiik oranda su kayb1 yasanmaktadir. Yeni
strateji plan1 kapsaminda bu durumda ele alinmuistir. Uygulanmasi durumunda
hem su kaybi en aza indirilecek hem de su kalitesi korunacaktir.

Aras ve Kura havzasinda Tiirkiye ve Iran’a kiyasla daha 6n planda olan
Giircistan ve Ermenistan’da da su kaynaklarina iliskin hem kalite hem de
miktar olarak sorunlar yasanmaktadir. Giircistan yogun bir sekilde su
kaynaklarimi tiiketirken, Ermenistan’da su sorununun temelini su kaynaklarmin
koti yonetildigi ifade edilmektedir. Ermenistan, Giircistan ve Azerbaycan,
1992 yilindan itibaren su kaynaklarimin yonetimine iliskin yeni yasalar
olusturmaya baglamistir. Ermenistan ve Giircistan da bu yeni yapilanma
siirecinde AB Su Cergeve Direktifi’ni bir referans olarak kullanmaktadir.
Gilircistan ve Azerbaycan, 1997 yilinda beri, Ermenistan ise 1992’den beri AB

76 Rafig Verdiyev, “National Water Strategy ....”.
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Su Cergeve Direktifi’ni adapte etmeye baglamistir. Ermenistan ayrica 2002
yilinda bir revizyon da yapmistir. Fakat ti¢ iilkede 2002 yilindan itibaren s6z
konusu nehirlere iligkin genel bir kontrol ve yonetim sistemi olmamakla
birlikte, 2002 yilindan beri su kalitesi izlenmemektedir.”? U¢ kiyidasinda su
konusunda ayni yolda ayni referansla yilirimegi tercih etmesi, isbirligi
konusunda kolayliklar saglayacak diistincesi olusturmustur. Keza, {i¢ iilkenin
de referans kaynak olarak kullandiklart AB Su Cergeve Direktifi dahilinde,
ulusal su havzalar1 ve uluslararasi havzalari higbir fark gozetmeden ele
alimmaktadir. Ulusal suyollart igin gecerli olan hedefler, devlet sinirlarint asan
sular i¢in de gecgerlidir.78

o Daha once de bahsettigimiz gibi sinirasan
Ermenistan’in isgal sular Azerbaycan’in su potansiyelinde 6nemli
altinda tuttugu Tartar bir paya sahiptir. Sinirasan sularla ilgili olarak

nehri iizerinde bulunan e qees ..
Sarsang rezervuarini kiyidas devletlerle isbirligi de strateji

politik ve catisma silah icerisinde ele alman bir  konudur.
olarak kullanmasi su Azerbaycan’in iyi niyetine karsin ozellikle
konusunda yapilabilecek Ermenistan ile arasinda yasanan politik
anlasmalar igin biiyiik bir sorunlar nedeniyle bu hedefin mevcut sartlarin
engel olusturmaktadur. iyilesmesine  baglidir.  Mevcut — strateji

icerisinde Glircistan ile halihazirda siniragan
sulara iliskin olarak Entegre Su kaynaklari
Yonetim (IWRM) plani igin ¢alismalar baglamigtir.7

Su konusunda uluslararasi orgiitlerin tesvikiyle ayni1 ¢at1 altinda toplanabilen
iic tilke, s6z konusu politik ¢ikarlar ve dengeler s6z konusu olunca su dnceligini
yitirmektedir. Ug iilke arasinda gerek ekonomik, gerek sosyal gerekse de
ekonomik sorunlar nedeniyle bir anlagsma imzalanamamistir. Ozellikle
Azerbaycan ve Ermenistan arasinda yasanan Daglik Karabag sorunu en biiytik
sorun olarak kendini gostermektedir. Ozellikle Ermenistan’m isgal altinda
tuttugu Tartar nehri lizerinde bulunan Sarsang rezervuarini politik ve catisma
silah1 olarak kullanmasi su konusunda yapilabilecek anlagmalar i¢in biiyiik bir
engel olusturmaktadir. Su konusunda yapilacak isgbirliklerinin temelinde
devletlerin iyi niyeti 6nemli bir rol oynamaktadir. Havzada igbirligi
yapilamadiginda ise havzadaki gii¢c dengeleri mevcut diizeni belirlemektedir.
Ermenistan, yukar1 kiyidas olmanin verdigi cografi avantaj ile su kaynaklarinin
gerek miktari, gerek yonetimi ve gerekse kirliliginin engellenmesine iligkin

77 Michael E. Campanal, Berrin Basak Vener2, and Baek Soo Lee, “Hydrostrategy, Hydropolitics,.... *,
s.25.

78 M.Kaika ve B.Page,” The EU Water Framework Directive: Part 1. European Policy-Making and the
Changinig Topography of Lobbying”, European Environment, vol.13, (2003), s.315

79 Rafig Verdiyev,”National Water Strategy ...”.
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herhangi bir 6nlem almamaktadir. Ermenistan iggal altinda tuttugu Sarsang
rezervuarini Azerbaycan’a karsi bir silah olarak kullanmakta ve baraj1 yikmakla
tehdit etmektedir. Suya ihtiya¢ duyulan sulama mevsimlerinde baraj
kapaklarini1 kapatarak Azerbaycan’da bu suya ihtiyaci olan bolgelerde tarim
faaliyetlerine zarar vermektedir. Taskin donemlerinde ise suyu birakarak
tagkinlara neden olmaktadir. Ayrica, Azerbaycan’1 baraji yikmakla da tehdit
etmektedir. Barajin yikilmasi hem tarim alanlarina, yerlesim yerlerine zarar
verecek ve can kayiplarina neden olacaktir. Ermenistan sdz konusu rezervuari
bir silah olarak kullanarak, bolgenin ihtiyaci oldugu suya erisimini
engelleyerek Azerbaycan’a sosyo- ekonomik, ¢evresel ve kalkinma agisindan
zarara ugratmaktadir.

BM, Kiiresel Cevre Fonu ve AB gibi uluslararasi orgiitler, Ermenistan,
Azerbaycan ve diger Aras —Kura kiyidaglarini icine alan bir¢ok proje
gerceklestirmektedir. Bu projeler ile bolge sularinin etkin, verimli ve iyi
kalitede isbirligi i¢inde kullanilmasi amaglanmaktadir. Fakat, bir su
rezervuarinin Ermenistan tarafindan bir tehdit/ bir c¢atisma amaci ile
kullanilmasi bugiine kadar yapilmis tiim isbirligi ¢abalarini bosa ¢ikarmaktadir.
Bolge sularmin etkin bir sekilde kullanimini saglayabilmek icin oncelikle
Sarsang rezervuart lizerinde Ermenistan’in kontroliinden kaynaklanan
sorununun ¢oziilebilmesi gerekmektedir.

Ermenistan’in su kaynagini ve baraji bir silah olarak kullanmasi Birlesmis
Milletlere gore uluslararasi insani ve insan haklar1 hukukuna (international
humanitarian and human rights law) aykir1 bir durumdur. BM’nin ifadesine
gore insanlarin giivenli suya erisimini engellemek temel insan hakkinin red
edilmesi demektir. Ayrica, su kaynagini veya yapisinit kasith kullanarak sivil
halka zarar vermesi, Ermenistan’in su kaynagini ve baraji bir silah olarak
kullanmasi1 dahilinde Birlesmis Milletlere gore uluslararasi insani ve insan
haklar1 hukukuna (international humanitarian and human rights law) aykir bir
durumdur.

Ermenistan’in Sarsang rezervuarina miidahalesine iliskin olarak Azerbaycan’in
zararinin tanzim edilmesi ve rezervuarin bir silah olarak kullanilmamasi i¢in
uluslararas1 orgiitlerin de dahil oldugu bir ¢6ziim siirecinin yaratilmasi ve
Ermenistan’in suyu bir silah olarak kullanmamasi i¢in gerekli yaptirimlarin da
uygulanmasi gerekmektedir.
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Ogr. Gor. M. Térehan SERDAR
Bitlis Eren Universitesi
mtserdar@gmail.com

Oz: Bu makalede Ermenilerin tehcir kararimin hangi sartlar altinda ve
hangi sebepler ile alindigi, bu kararin alindigi tarihte Osmanli devletinin
icinde bulundugu kosullar incelenmektedir. Calismada Osmanli devletinin
tehcir karart alirken karst karsiya kaldigy giivenlik tehdidi, bu tehditle
basetmek igin gerekli kaynaklarin bulunmayusi gibi faktorler ele alinmak-
tadur. Buna gére alinan kararin bir zorunluluktan ileri geldigi g6z ardi
edilirken bu siire¢ ile ilgili Batili kaynaklarda yapilan degerlendirmelerin
50z konusu kogullar: ve sebepleri kasitlt bir sekilde nasil ¢arpittigi, boyle-
ce Osmanli devletini ve Tiirkiye’yi nasil baski altina almaya ¢calistiklart
gosterilmeye ¢calisilmistir.

Anahtar kelimeler: Ermeni isyanlari, Ermeniler, sevk ve iskan, Talat
Pasa, Osmanli Devleti, 1915

Abstract: In this article, the reasons behind the relocation of the Ottoman
Armenians and the condisitons in which this decision was made are
analysed. The article evaluates those factors such as security risks in the
Eastern part of the Ottoman state and the fact that there was a lack of
resources to handle this risk. Accordingly, the relocation decision was
based on an inevitable necessity to take precautions in the region, while
Western sources deliberately ignore the conditions and the reasons for
such a decision, and therefore try to incriminate Ottoman state and
Turkey.

Keywords: Armenian revolts, Armenians, relocation, Talat Pasha,
Ottoman state, 1915
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Giris

Ermeni meselesi, Ermeni tehciri son kirk yildir iilkemizin giindemini mesgul
etmistir. Bir siire daha mesgul edecege benziyor. Yetmisli yillarin sonlarina
dogru agirlik kazanan Ermeni meselesi, el¢ilerimizin katledilmesine kadar
gitmistir. Ermeni meselesinin biitiin yonleriyle tarafli ve tarafsiz bilim adamlar
tarafindan arastirilmasindan yanayiz. Ozellikle tarafsiz bilim adamlarinin bu
konuyu arastirmalarini arzu ederiz.

Ermeni tehcirinin biitiin yonleriyle arastirilmasi, iddalarin belgelendirilmesi
gerekir. Siyasicilerin tarih¢i yerine gegmekten, parlamentolarin 6nyargil
kararlar almaktan siyrilip bu igi uzmanlarina birakmasi 6nemlidir. Ger¢eklerin
ortaya ¢ikmasi engok bizleri sevindirir.

1. Ermeniler

Tarih; Ermenilerin stirekli gé¢ halinde yasadiklar1 gostermistir. Bu goglerin
biiyiik ¢ogunlugu siirgiin seklinde olmustur. Miisliiman Tiirk hakimiyetinin
disindaki yoneticiler, Ermeni milletini siirekli siirgiin ederek goge tabi
tutmuslardir. Ermenilerin huzur i¢inde yasadiklari tek donem varsa, o da Tiirk
hakimiyetinde olduklar1 donemdir. Bunu akli basindaki biitiin Ermeniler kabul
etmektedir.

Tarih boyunca Ermeniler; Sasaniler, Bizans Imparatorlugu (II. Basil, IX.
Konstantin Monomak) Mogollar, Memluklular ve Carlik Rusya tarafindan
siirekli bir yerlere siiriilmiislerdir. Ozellikle Bizans siirgiinleri Ermeni Urfal
Mateos tarafindan agir bir dille elestirilmis, Yunan halki alabildigince
kotiilenmistir. Ermenilerin batili devletler tarafindan zaman zaman diglanmasi,
hor goriilmesi, Ermenilerin aleyhine gelisen olaylar olmustur.

2. Tehcire Giden Yollar

1912’den sonra 6zellikle Carlik Rusya’sinin biiyiik destegini alan ve karsilikli
bir dayanisma icinde hareket eden Ermeniler, 1914°te, Ingiliz ve Fransizlarin
da katkistyla onemli basarilar elde ettiler. 8 Subat 1914’te Hariciye Nazirligi
gorevini de listlenmis olan Sadrazam Sait Halim Pasa ile Rus elgisi arasinda
Istanbul’da bir anlasma imzalanmistir.! Bu anlagsmaya gore Dogu Anadolu’da
Vilayet-i Site ad1 verilen Erzurum, Van, Bitlis, Sivas, Diyarbakir ve Elaz1g iki

1 BAYUR Hikmet Yusuf, Tiirk Inkilap Tarihi, 1/1, Ankara 1963, sah. 169-172
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kesime ayriliyor. Birinci kesim Erzurum, Trabzon ve Sivas, ikinci kesim ise
Van, Bitlis, Elazig ve Diyarbakir’dir. Bu anlagma ile Ermeni devletinin bir nevi
temelleri atilmistir. Bu anlasma asagidaki hiikiimleri igermektedir.

1- Dogu Anadolu’nun iki kesiminin baslarina secilecek olan iki miifettisi
biiyiik devletler teklif edecek ve Osmanli Devleti de kimi atadigini bir
nota ile bildirecek,

2- Her miifettis kendi kesiminde idare, adliye, polis ve jandarmayi
denetleyecek,

3- Toprak konusundaki anlagsmazliklar miifettiglerin gozetimi altinda
¢Ozlimlenecek,

4- Kanun, nizamname ve resmi tebligler mahalli dillerle ilan edilecek;
genel miifettis miimkiin goriirse, herkes mahkemelerde ve resmi
dairelerde kendi dilini kullanabilecek, ancak mahkeme hiikiimleri
Tiirkce olacak ve imkan olursa ilgililerin dillerine de ¢evrisi yapilacak,

5- Herkes, bulundugu askeri miifettislik sinirlar1 disina ¢ikmadan askerligi
yapacak,

6- Hamidiye Alaylarina Ermeniler de alinacak,

7- Her iki bolgede bir yil i¢erisinde se¢im yapilacak,

8- Bolgelerdeki 1tk ve dinlere mensup olanlar tespit edilecek,
9- Jandarma ve polis teskilatlar1 mensuplar yar1 yariya olacak.

Ekim 1914’te resmen Birinci Diinya Savagina giren Osmanli Devleti, bu sartlar
altinda bir yandan Kafkaslarda Rusya’yla, diger yandan Canakkale’de ve
Filistin’de itilaf devletleri kuvvetleriyle ¢arpismak zorunda kaldi. Doguda Rus
ordularina yardim eden ve hatta Osmanli sehirlerini Ruslara teslim eden
Ermeniler, Itilaf kuvvetlerinin Canakkale’ye saldirdiklar1 sirada Anadolu’nun
cesitli yerlerinde ardi ardina isyan ¢ikardilar. Bu arada bir¢ok savunmasiz sivil
halk katliama ugradi. Durumun daha da vahim hal almasi tizerine Osmanli
Devleti dzellikle Dogu ve I¢ Anadolu’daki Protestan ve Katolik mezheplerine
mensup olmayan Ermenileri, 27 Mayis 1915°de aldig1 bir kararla, savas
bolgesine uzak olan Suriye’de Sehr-i Zor (Deyr-i Zor), Halep ve Musul’a
nakletti.2 Bu operasyonda yaklasik 450.000-600.000 kisi iskan edildi. Bu olay;

2 OZDEMIR Hikmet, Kemal CICEK, Omer TURAN, Ramazan CALIK, Yusuf HALACOGLU,
Ermeniler; Siirgiin ve Gog, Turk Tarih Kurumu, Ankara 2004, sah. 3
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hem Tiirkler, hem de Ermeniler i¢in yeni bir tarihi siirecin baslangici oldu.
Artik Ermeniler, bin yildir birlikte yagadiklar1 Tiirklerin giivenini tamamen
yitirdiler, Tiirkler ise Ermenilerine katlettiler iddiasiyla, glintimiize kadar gelen
asilsiz bir suglamayla kars1 karsiya kaldilar. Ermeni tehcirine giden yollara bir
bakalim.

Osmanli Devletinin 6liim-kalim savagi verdigi bir sirada Ermeniler, gerek
cephede ve gerekse cephe gerisinde diigmanin isine yarayacak biiyiik faaliyetler
icerisinde bulunmus ve bu faaliyetlerini {ilke geneline yaymaktaydilar. Hatta
Ermenilerin top yekln bir isyana hazirlandiklar1 sezilmeye baslanilmist.
Nitekim Ermeniler, kdylere varincaya kadar su talimati yayinlamiglardir:3

1-

2-

Kim olursa olsun her Ermeni asli ihtiyaclarindan bazilarini satmak
suretiyle silahlanmalidir.

Seferberlik ilaniyla silahaltina c¢agrilan Ermeniler bu c¢agriya
uymayacaklar, Misliimanlar da dahil ¢evrelerindeki halki da orduya
katilmaktan men edeceklerdir.

Her ne suretle olursa olsun silahaltina alinmis olan Ermeniler ordudan
firar edip Ermeni ¢etelerine ve goniillii birliklerine katilacaklardir.

Rus ordusu sinir1 geger gegmez komitacilar, firariler ve ceteler, Rus
ordusuna katilarak Osmanli ordusuna saldiracaklardir.

Ikmal yollarin1 ve telgraf hatlarin1 kesmek suretiyle Osmanli
ordusunun iase ve istihbaratini sekteye ugratacaklardir.

Cephe gerisinde, iki yasina kadar olan biitiin Miisliimanlar1 gordiikleri
yerde ve her firsatta katledeceklerdir.

Miisliiman halkin yiyecek, mal ve miilkiinii ele gecirecek veya yakip
yikacaklardir.

Terk edecekleri ev, hububat, kilise ve hayir kurumlarimi yakip, bunlari
Miisliimanlarin yaptig1 propagandasini yapacaklardir.

Resmi devlet dairelerini kundaklayacak, Osmanli zaptiye ve
jandarmalarini pusuya diistiriip katledeceklerdir.

3 HALACOGLU Yusuf, Ermeni Tehciri ve Gergekler (1914-1918), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2001, s.
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10- Cepheden yarali donen Osmanli askerleri 6ldiiriilecektir.
11- Sehir, kasaba ve kdylerde isyanlar ¢ikaracaklardir.

12- Miisliiman askerlerin ve sivil halkin morallerini bozarak gé¢e mecbur
edeceklerdir.

13- Bomba, silah imal, tedarik veya ithal ederek biitiin Ermenileri
silahlandiracaklardir.

14- Ermenilerin yaptiklari isyan, ihtilal ve
katliamin faturasini Miislimanlara

. . o It Devletinin oliim-
¢ikararak, bunu i¢ ve ozellikle dis ot JeyIetn o

kalim savasi verdigi bir

kamuoyunda nesredeceklerdir. sirada Ermeniler, gerek
. cephede ve gerekse cephe
15- Itilaf devletleri adina casusluk ve gerisinde diismanin isine
rehberlik yapacaklardir. yarayacak biiyiik
faaliyetler icerisinde
Ermeniler bu talimati derhal uygulamaya _bulunmus ve bu
koydular. Bu durum karsisinda faaliyetlerini iilke geneline
Baskumandanlik 25 Subat 1915°te biitiin Ey dyma ktfly dilar. Hfma .
. o .. e . . rmenilerin top yekiin bir
blrl'lk.lere gonderdigi tamimde, Ermenilerin isyana hazrlandiklar:
cesitli yerlerde geteler kurduklarini, askerden sezilmeye baglanilmust.

kacarak eskiyaliga bagladiklarini, aramalarda

bol miktarda silah ve bomba bulundugunu ve

bunun bir isyan hazirlig1 oldugunu belirterek asagidaki tedbirlerin alinmasini
istemistir.

a) Ermeni erler, seyyar orduda ve silahli hizmetlerde kullanilmayacak,

b) Komutanlar silahli saldirilara kars1 koyacaklar, gerekirse orfi idare ilan
edeceklerdir.

c¢) Her yerde uyanik davranilacak, ancak planli harekat olmayan yerlerde
arama yapilmayacak ve sadik tebaaya herhangi bir zarar
verilmeyecektir.4

Ermeni Patrigi, Osmanl hiikiimeti savasa girdigi takdirde Ermenilerin
izleyecekleri yolu belirlemek amaciyla bir toplant1 diizenledi. Tagnaksutyun,
Hingak, Ramgavar ve Vergazmial-Hingak seflerinin ve bu komitelere bagh
Ermeni Ulusal Meclisi liyelerinin katildig1 toplantidan higbir karar ¢ikmadi.

4 SUSLU A. Kirzioglu, . Yinang, R. Halagoglu, Y. Tiirk Tarihinde Ermeniler; Ankara 1995, sah. 185-186
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Hingaklar 6ne ¢ikmak istemediler. Bununla birlikte komiteler faaliyetlerini
siirdlirdiiler. Subelerine Ruslarin ilerlemesi halinde, Osmanli birliklerinin geri
cekiligini zorlastirmak i¢in ne gerekiyorsa yapmalarini, birliklerin malzeme
tedariklerini engellemeleri; Osmanli birlikleri ilerledikleri takdirde Ermeni
askerlerinin birliklerinden ayrilarak ceteler olusturmalar1 ve Ruslara katilmalari
bildirildi.s

Fransiz tarih¢i Gaston Gaillard, 1920’de yayinladigi kitabinda, hezimetle biten
bir savastan ¢ikar ¢gitkmaz bir bagkasina giren Osmanli Devleti’nin zayifligindan
faydalanmak maksadiyla komitelerin Zeytun’da, Maras ve Kayseri’de,
ozelliklede Van, Bitlis, Talori, Mus ve Erzurum’da ayaklanmalar ¢ikardiklarini,
Erzurum ve Dogu Beyazit’taki Ermenilerin ¢ogunun, seferberlik emriyle
birlikte Rus tarafina gectigini ve orada silahla donatildiktan sonra Tiirklere
kars1 savasa gonderildiklerini, Erzincan’da da Ermenilerin dortte iigliniin
Rusya’ya gecerek Rus saflarinda savasa katildiklarini ifade eder. Ma’muretiil-
aziz (Elaz1g) vilayetindeki Ermenilerin de silahlanarak askeri birlikler
olusturduklarini ve Ruslar tarafindan Van ve Iran smirma génderildiklerini,
Istanbul’dan ve Rusya’dan Dersim ve cevresine gonderilen habercilerin, bu
bolgedeki Kiirtleri Osmanli hiikiimetine karsi ayaklanmaya c¢agirdiklarimi
belirtir. Karahisar bolgesi Ermenileri de, Ruslarin gelisini bekleyerek isyana
hazirlanmiglardir. Ayni sekilde Ankara vilayetinde de Tiirklere karsi saldirilar,
seferberlige uyan Miisliiman ailelere tehditler ve benzeri karisikliklar goriiliir.6

Ingiliz diplomat belgelerinden izlenildigine gore, 1914 Kasim ayidan itibaren
Ermeniler Tirkiye’nin Kuzeydogusunda ve Giineyinde silahli geteler
olusturarak Osmanli Devleti’ne kars: Itilaf cephelerinde savasa katilmak igin
goniillii yazildilar. Ingiltere’nin eski Ruster-Don Konsolos Yardimcisi Francis
Blyth Kinby tarafindan 6 Kasim 1914 tarihinde Disisleri Bakanina gonderilen
bilgi notunda, David Tehermoff adli Ermeni ile kisa siire 6nce yapilan bir
goriismede “60.000 goniillii Ermeni’nin Kafkasya cephesinde Ruslarla birlikte
Tiirklere karsi savas icin hazir olduklar: ve bu géniilliilerin Rus hiikiimeti
tarafindan silahlandirildig: ” bilgisinin edinildigi bildirilmektedir.?

Tiflis’teki Ermeni Biirosu da Ruslarla beraber Osmanli Devleti’ne karst ittifaki
teyit etmektedir. 30 Kasim 1914 tarihinde yayinladiklari bildiride; “Diinyanin
dort yanindan Ermenilerin Rus ordusu saflarina katildigi, Rus bayraginin
Canakkale ve Istanbul bogazlarindan dalgalanacagi, Hiristivan inancindan

5 Gaston Gaillard, Tiirk Ermeni Sorunu, Cev. Nuri Bilgin. Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk-
Ermeni liskileri Grubu Yay. Izmir 2003, sah. 12-14

6  Gaston Gaillard, a.g.e. s. 12-14
7 UK ARCHIVES FO 371/2116, Emeniler; Siirgiin ve Gég, a.g.e. sah. 58
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dolayr act ¢ekmis olan Tiirkiye Ermeni halkinin Rus korumast altinda yeni ve
ozgiir bir yasama kavusacagi” vurgulanmistir.8

Canakkale Savaslar1’nin basladig: tarihten itibaren Ermeniler, Anadolu’da Itilaf
giicleriyle es zamanli olarak eylemlerini genislettiler. Van ve g¢evresinde
gergeklestirdikleri olaylarda sivil halktan pek c¢ok kisiyi Oldiirdiiler.
Mahmudiye’de Miisliimanlar1 toplu olarak katlettiler; camileri ahir haline

getirdiler.? 15 Nisan 1915’te Van, Catak ve
Bitlis’te isyan baglattilar.!0 Van ve ¢evresinde
memur ve jandarmalar 6ldiirdiiler, karakollara
ve Tiirklere ait evlere saldirarak resmi binalari
yaktilar. Ruslarla isbirligi yapan Ermeni
kuvvetleri, 16/17 Mayis gecesi Van’in Ruslara
teslimini sagladilar. Bu durumu Istanbul’daki
Almanya Biiyiikelgisi Wangenheim, Almanya
Disisleri Bakanligi’na su telgrafla bildirdi:
“Van vilayetindeki Ermeniler ayaklanmislar,
Miisliiman  koylere ve kaleye saldiryya
gecmislerdir. Kaledeki Tiirk garnizonu 300
kayip vermis, giinlerce devam eden sokak
muharebeleri sonunda sehir asilerin eline
gecmistir. 17 Mayis 1915%te Van Ruslar
tarafindan isgal edilmis, Ermeniler diigman
tarafina ge¢mis ve Miisliimanlar: katletmeye
baslamistir. ~ 80.000  Miisliiman  Bitlis

Tiflis’teki Ermeni Biirosu
da Ruslarla beraber
Osmanlt Devleti’ne karst
ittifaki teyit etmektedir. 30
Kasum 1914 tarihinde
yaywnladiklar: bildiride;
“Diinyanin dort yanindan
Ermenilerin Rus ordusu
saflarina katildigi, Rus
bayraginin Canakkale ve
Istanbul bogazlarindan
dalgalanacag, Hiristiyan
inancindan dolayt aci
cekmig olan Tiirkiye
Ermeni halkinin Rus
korumasi altinda yeni ve
ozgiir bir yasama
kavusacag1”
vurgulanmistir.

istikametinde kacmaktadir”. 11

Osmanli Devleti 11 Nisan 1331 (24 Nisan

1915) tarihine kadar, yani seferberlikten dokuz ay sonrasina kadar, Ermeni
isyanlaria kars1 yalniz mahalli ve 6zel tedbirler almakla yetindi. Van’in
diismesi ve Rus ordusunun dogu illeri iizerine yiiriimesi siralarinda, 6zellikle
onciilik eden Ermeni Goniilli Alaylar1 tarafindan Miisliman halk,
merhametsizce yok ediliyordu. Hilkkiimet Ermeni Patrikligine, Ermeni
Milletvekillerine, komite reislerine; vatan savunmasi i¢in ugrasilirken
isyanlara, saldirilara, cinayetlere devam olundugu takdirde siddetli tedbirler

8 UK ARCHIVES FO 371/2484/46942, No. 22083; 30 Kasim 1914 tarihli Horizon’dan aktarilmistir.

9  Ermeniler; Siirgiin ve Gog, a.g.e. sah. 60

10 ATBD, Ekim 1985, Say1 85, Belge 2003, 2005

11 Deutscbiscbes und Armenien, 1914-1918, yay. Johannes Lepsius, Potsdam 1919, s. 65, 46 ve s. 56 nr.
Belgelerden nakleden N. Goyting — Istanbul Alman Elgisi Wangenheim’in 15 Nisan 1915 tarihli ve 228

nolu raporu, Almanya Disisleri Bakanligi Siyasi Arsivi Berlin, 1 A Tiirkei 183, Armenien Bd. 36, No.
7118, R.14085
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alacagim bildirdi. Bu tenbihata ragmen Ermeni faaliyeti biitiin siddeti ile
siiriiyordu. Ermeniler tarafindan Van’in diigiirtilmesi, Bitlis, Mus, Erzurum,
Dogu Beyazit, Zeytun (Siileymanli), Sivas bolgelerindeki isyanlar ve saldirilar
tizerine hiikiimet orduyu ve milleti korumak i¢in harekete gegmek zorunda
kald1. Van isyaninin baglamasi ve Ermenilerin bagimsiz bir devlet kurduklarimi
ilan etmeleri lizerine 24 Nisan 1915°te vilayetlere ve mutasarrifliklara
(sancaklara) gonderilen bir tamimle Ermeni komitelerinin elebaslarinin
tutuklanmasi istendi.!2 iki giin sonra Baskumandanlik da ayni mealde bir
tamimi biitlin birliklere gonderdi. S6z konusu emirler geregince ¢esitli
orgiitlere mensup 2345 Ermeni tutuklandi. Tutuklananlarin siradan Ermeniler
degil, isyancilarin elebaslari olduklar1 belirlenmistir. Savasta olunmasina
ragmen, faaliyetlerine serbestce devam eden komite merkezleri 26 Nisan’da
hiikiimet tarafindan kapatildi.

Osmanly Arsivindeki belgelerde Ermeni Tehcirinin nedenleri séyle
anlatilmaktadir:

“Ermeni komitelerinin Osmanli Ermenileri arasindaki tarafdarlar
fevka’l-dde tekessiir ve tevessii‘ etmesi lizerine andsir-1 mezkirden
komiteler ile peydd-y1 miindsebet edenlerin éteden beri Hiikiimet-i
Osmdniyye’ye karsi olan vaz ‘iyetleri ve memdlik-i Osmadniyye’deki
teskilat-1 siyasiyyeleri ve Osmdnl sifatiyla kabil-i te lif olmayan harekat-
1 ihtilalkardneye ictisdar ile envd -1 cindydt-1 feci‘a tkd ‘ etmis olduklart
yukarida hulasaten zikr ve izah edildi. Kaldi ki merkezleri Avrupa’'nin
meshiir sehirlerinde bulunan ve her stiretle mazhar-1 mu ‘avenet bulunan
komiteler ile bunlara mensiib Ermeniler Hiikiimet-i Seniyye 'nin Harb-i
Umumi’ye duhiliinden evvel ve sonra haklarindaki emniyet ve
i ‘timdddan istifdde ederek bir tarafdan gizli gizli memleketi bir bomba
ve mevddd-i infildkiyye deposu hadline getirmeleri ve diger tarafdan
muhdsim devletler ile tevhid-i fa ‘dliyyet ve mesd T ederek gerek dahil-i
memleketde gerek memalik-i ecnebiyyede bulunanlarin firdren veya
goniillii olarak baslarindameb ‘“islart miitefekkirleri bulundugu halde
diisman ordularina giderek bi’l-fi‘'l muhdsemata istirdkleri ve buna
muvaffak olamayanlarin bunlar hesdbina casusluk eylemeleri ve
memleketin bir basindan diger basina tertibat ve tedarikat-1 ihtilaliyyede
bulunmalar ki - sahne-i harbden pek uzak olan ve asla iimid edilmeyen
mahallerde zabt ve miisddere edilen bomba ve esliha yiginlari ile sabit-
ve ale’l-husiis son Kafkas harekdtinda Rus ordusunun pisdarligini eden
ve kism-1 a ‘zami yerli ve tabi ‘iyyet-i Osmaniyyeyi hd’iz Ermenilerden

12 OBE, s.6’dan BOA, DH, SFR, nr. 52/102.
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miitesekkil bulunan c¢etelerin Van, Bitlis, Mus, Erzurum, Trabzon gibi
Rus isgali altina gecen mahallerde ahali-i Miislime’ye karsi tarth-i
insaniyyetde bu ana kadar misdlleri olmayan ve her sahib-i vicdani
faillerine karst biitiin rithuyla la ‘nete mecbiir edecek olan enva -1 kitdl,
mezdlim, sendyi ‘ irtikablar: Hiikiimet-i Osmdaniyye ‘nin tamamen insilab-
1 emniyyetini ve mahall-i mezkiire ahdlisinin nefret ve bugz-1 addvetini
intdc etmis oldugundan bir tarafdan emniyyet ve asdyis-i memleket
muhdfaza edilmek ve diger tarafdan ahdli-i Islamiyye tarafindan hakli
olarak mukabele edilmesi keyfiyyeti der-pis-i nazar edilerek béyle bir
halin zuhiiruna meyddan vermemek maksadiyla ba zi mahallerde bulunan
Ermenilerin ihrac ve mendtik-1 mu ‘ayyenede iskan edilmeleri takarrur
eylemis idi. Bi’z-zartir bu siiretle yapilan tehcir mu ‘dmelesinin yalniz
vatana karst siu-i niyyetleri tahakkuk edenlere tatbiki tarikina
gidilmeyerek menatik-1 harbiyyedeki Ermenilerin ale’l-umim teb ‘id
edilmeleri vehleten sdyan-1 mudheze goriilebilir. Fakat Ermenilerin
gaye-i milliyye add etdikleri mekdsidi istihsal ugurunda tamamuyla
miitesanid olarak hareket etmeleri ve su harekdt-1 fesadkaranenin
vukii ‘bulacagi bi t-tab * ma ‘limu olan Ermenilerden hi¢ kimsenin bi-
glinahlart tehcirden kurtarmak iciin hiikiimete ihbardtda bulunmamag
olmast ve harbin pek seri’ bir siiretde inkisdf etmekte olan safahdt
arasinda ariz i amik tedkikdtda bulunmak kdbil olmamast ve bu kabil
olsa bile bir kasabada sakin Ermenilerin hangilerinin hakikaten
komitelere mensiib ve aymi efkdr-1 ihtilalkdaraneye salik olup olmadiginin
ve firsat karsisinda hiikiimete karsi hareket etmeyeceginin tebeyyiinii
ademii’l-imkdan bulunmasi ve bu husisda edilecek kiiciik bir kustirun
orduyu onden ve arkadan atese mar ‘iiz birakabilecegi nazar-1 i ‘tibara
alintrsa tehcir mu ‘dmelesinin “en masse’” tatbikindaki zaruretde siibhe
kalmaz.

Tehcir mu ‘dmelesinin ba zt mahallerde an-kasdin veyd an-cehlin hiisn-
i tatbik edilmedigi kemadl-i huliis ile icra edilmis tahkikat neticesinde
ma‘a t-te’essiif anlasilmis oldugundan hiikimet-i hdzira tedbir-i
mezkirdan dolayt mutazarrr olanlarin tehvin-i ihtiydclariyla mesken
ve me’valarina avdetleri esbabimin istikmaline kemdl-i keremi ve
samimiyyet-i tamme ile tesebbiis eyledigi ve simdiye degin binlerce
Ermeni mesken ve me 'va-yi kadimlerine yerlesdirildikleri gibi tehcir
esnasinda ta ‘kib edilen maksada muhalif olarak hareket eden eshasin
sediden dugdr-1 miicdazdt edilmeleri husiisunda her ne yapilmak miimkiin
ise icrdsindan geri durulmamuis ve bunlar tevkif ve divan-1 harplere
teslim edilerek muhdkeme edilmekde bulunmugsdur.
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Halbuki is bu tehcir keyfiyyetinden dolayr Tiirklere karst envd ‘-1
isnddatda bulunulmakda ve esdsen icabat-1 harbiyyeden olan bir
tedbirin tatbiki hustisunda vukii* buldn sii-i isti ‘malatdan dolayr biitiin
bir milletin mes "l tutulmasi hustiisunda drzilar izhar edilmekdedir. Fi’l-
hakika Ermeniler vilaydt-1 ma ‘liime ve Kafkasya’da Islamlara kars:
yukarida ta'dad edilen cindydti tka * etdikleri sirada her tiirlii hissiyyat-
1 insaniyyeden dri olan ajanlari vasitastyla yaptirdiklar: propagandalar
ve nesriyydt ma ‘a t-te’essiif hakikat-i hdle tamamiyla vakif olmayan
zevatin igfalini intdc eylemis ve Avrupa’da ba ‘z1 mehdfil Tiirkii zalim ve
Ermeniyi mazlum gérmege baglamusdur.

Surasit sdyan-i dikkatdir ki, Evmeni komiteleri 6teden beri kendilerine
sosyal demokrat siisii verdiklerinden Avrupa’daki bu kabil partiler ile
pek ¢cogu miindsebatda bulunmuglar ve hatta ma ‘hiid komitelerini bir
ihtilalci sosyalist komitesi gibi “Internationale” e idhal etmislerdi. Son
zamdnlardaki vukii'dt ve hddisdt-i dlemden istifade eden Ermeni
ihtilalcileri mefsedetlerini ortmek igiin cihan sosyalistleri nezdinde
eskiden beri sosyalizm efkarina hadim birer propagandact gibi hareket
ederek gerek memalik-i Osmaniyye’'de ve gerekse Kafkasya 'da irtikdab
etdikleri fecdyi *-i gund giinu ya tamdmen setr ve yahid o fecayi ‘den bir
kismina gitya sosyalizm esasina miistenid imig gibi bir mahiyet atf ederek
Garbi ve Amerika efkdr-1 umumiyyesini igfdal etmisler ve kendi
haklarinda olan emniyet ve i ‘timdd si-i isti ‘mal ile tka * etdikleri enva ‘-
1 sekdavet ve en feci‘ cindyetleri cihdan demokrasisi huziirunda bir
sosyalizm ihtilali gibi gostermege kismen muvaffak olmuslardw. Fakat
hi¢ siibhe yok ki bu silsile-i fecdyi’ memalik-i garbiyye ve Amerika
demokrasisinin ma ‘limu olunca Ermeni ihtilalcilerin ihtildlci sosyalist
degil hiinhdr birer bagi olduklarina dlem-i medeniyetce kand ‘at hdsil
olacakdwr. Bunlarin sosyalistliginin ne kadar sdhte olduguna deldlet
edecek bir takim vukii ‘dt-1 cedide zikr edilebiliyor, soyleki: Eger bunlar
iddi‘dlarinda sadik sosyalistler olmus olsalar idi bugiin Kafkasya’'da
tesekkiil eden Ermeni hiikimetine sosyalist bir cumhuriyet sekli
vermeleri lazim gelir idi. Halbuki bu husiusda Ermeni ihtildlcilerin
temdmen miifrid nasyonalistler misillii hareket etmekde ve kendileri ile
irken ve kand‘aten hi¢ miindasebeti olmayan bir takim ahadliyi
demokrasinin en sarth diistirlarina ragmen cebren taht-1 tabi ‘iyyetlerine
almaga ve devlet sifatiyla daha ilk hatvede emperyalizm siydsetini
tatbika sa ‘it olmaktadirlar. Bind-berin Ermeni komitelerinin ne tiirlii
mekdsid-1 hasiseye tabi‘iyyetle bu kadar cindydt-1 seni‘ayt irtikab
etdikleri bugiin ortadadir. Tiirklere karst vak i isnadat her ne olursa
olsun hakikat erge¢ kendisini gosterecek ve adalet-i ildhiyye yerini
bulacakdir ve bulmak iizeredir. Zira bugiin Tiirk efkar-1 umiumiyyesi
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yiizbinlerce Islama karst enva -1 mezdlim ve cindyat irtikab eden ve bu
ef‘al-i seni‘alart Rus timerd-y1 askeriyyesinin raporlart ile de yakinen
sabit olan ve kism-1 kiillisi Kafkasya’'da ahiren tesekkiil eden
Ermenistan’a firdar ile miireffehen imrdr-i haydt etmekde bulunan
canilerin miistehak olduklari miicazata dicar edilmelerini milel-i
miitemeddine taleb ediyor.

Sahife: 1 Vesd ik

1- Meshiir ¢ete riie sasindan “Antranik”’in “Sasun Hatirati” namiyla
kendi eliyle yazmis oldugu ser-giizestin bir kisminin siret-i terciimesi
“Sahife 20" “Antranik” isbu hatirdtinda cete tertibatindan, ¢etenin

A

fa‘dliyetinden ve ika ‘ eyledikleri katllerden bila-perva bahs etmekdedir.

2- Kafkas Vali-i Umumisi “Galigyen”in 1898 de Car’a takdim etdigi
layihamin “Sahife 36 Ermenilere a’id kisminda Ermeni amadlinden ve
Katagikos ve “E¢miyazin Sinodu” tertibatindan ve Ermeni mekdtib-i
ibtida’iyyesinde  ta‘kib edilen makasiddan, Kafkas Ermeni
matbi ‘atindan, cem ‘iyyetlerden hayrdt ve hasendta hadim olmakdan
ziydde siydset ile istigdl eden cemi ‘yyat-1 hayriyyeden vesdi reden diir
icab eyledigini dermiydn etmekdedir. “Galicyen” Ermeni dmdlinden
bahs ettigi sirada diyor ki: “Ermenilerin kiydmindan maksad
memleketlerinin kadim istiklalini tekrar te sis etmekdir. Bu sehrlerde
sakin, tahsil gormiis ahdli ile silk-i ruhbdna mahsiis eshas arasinda pek
ziyadedir. Kéyliiler heniiz bu hastaliga tutulmuslardir. Bu hareketin
miisevvik ve muharrikleri ruhbdn ve Ermeni matbii‘ati ile memalik-i
ecnebiyyede bulunan ihtilalci komitelerdir.”

3- Balkan Harbi’ni miite ‘akib “Tasnaksutyun Komitesi” nin su ‘belerine
tevzi ‘ etdigi beydnnamelerden birisi aynen “Sahife 61" miindericdir. Bu
beyanndme de  Hiikumet-i  Osmaniyye aleyhinde  yapilan
propagandalardan komite tertibdatindan ve su ‘belerin ibrdz edecekleri
fa‘dliyetden bahs edilmekdedir.

4- Bitlis Rusya konsolosunun 3 Kdaniin-1 Evvel sene [1]910 tarihli raporu
“Sahife 77 miamd-ileyh isbu raporunda “Bitlis vilayetinin gaydn-i
dikkat ahvdlinden biri de Ermeni ihtilal cem ‘iyyeti olan
“Tasnaksutyun’un vildyet-i mezkiire dahilinde siret-i da’imede ibraz-1
fa‘dliyyet eylemesidir.” dedikten sonra cem ‘iyyet-i mezkiire hakkinda
ma ‘lamat-1 kdfiye vermektedir. Meseld “re’isleri ile birlikde yiiz bin
a ‘zamn dahil bulundugu cem ‘iyyetin merkez-i iddresi “Mus” sehrinde
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kad indir. Bu teskildt yirmi komiteye yiiz tali komiteye ve sekiz yiiz gruba
inkisam eylemekdedir. ilh... Tasnaksutyun Cem ‘iyyetine dahil bulunan
a ‘zddan her biri her ay cem ‘iyyet kasasina on paradan bir gurusa kadar
bir meblag te diyeye mecbiirdur. Bundan dolayr cem ‘iyyet-i mezkiirenin
valnmiz Bitlis vildyetinde senevi bin elli, bin bes yiiz liralik varidata malik
oldugu zann edilmekdedir. Bu siiretle her grub ve komitenin topladigi
akge Cenevre’deki “Tasnaksutyun Grup Kalemi ' ne gonderilmekde ve
kalem-i mezkiirce “Isvigre Tasnakist Hey et-i Aliyyesi” mukarrerdtina
gore sarf edilmekdedir.” diyor.

Bitlis Rus konsolosunun 19 Tesrin-i Sani sene [1]912 tarihli ve “63”
numrolu diger bir raporu: bunda mimd-ileyh konsolos “Tasnak
komitesi "nin mukarreratindan bahs eyledigi sirada “Tasnaksutyun
Cem‘iyyeti  farfarada katl olunan iki Ermeninin intikdmin
Miisliimanlardan almak ve memleketde karisiklik ¢ikarmak igiin firsat
bekledigini hiikiimete bildiriyor.

5- Cetelerin suret-i tesekkiil ve idaresi hakkinda komitelerce tertib ve
su ‘ubdta irsal olunan ta ‘limdtname-i dahili “Sahife 131 1910 tarihli
Ermeni ihtilal-perver Tasnaksutyun komitesi karyelere a’id ta ‘limdt-1
dahiliyye elli sekiz maddeden ibaret olup mevadd-1 umiumiyye, ¢etelerin
vezd'ifi, hey’et-i icrd’iyyenin vezd'ifi, vezneddarin vezd'ifi, sildh
muhdfizinin vezad'ifi ve cezd hakkinda ahkam ve tafsilati muhtevidir.

6- Tasnak Ihtilal Komitesi hey et-i fa “dlesinin nizimnéame-i dahiliyyesi
“Sahife 136" isbu nizamndme ber-vech-i ati fusuli havi ve 76 maddeden
miirekkebdir. Tarihi 26 Eyliil [1]915 Everek-Fense: Maksad, a ‘zdlik ve
teskilat, vazife ve inzibat, inhilal, meclis-i rii’esd, tali komite, meclis-i
umumi, teskildt-1 umiumiyye aleyhine ikd‘ olunan cerd’im, hiikm ve
miicdzat, agrdz ale’l-hikem.

Van’da ba‘dehu Erzurum'da Rusya Ceneral Konsolosu olarak bulunmus
olan Ceneral Mayevski’'nin (Bitlis ve Van Vildyetleri Istatistigi” ndmuyla
1916 tarihinde nesr eyledigi eserin

Ermeni mes’elesine da’ir olan kismi tedkik oldukda memalik-i
Osmadniyye 'de vuku ‘ bulan vekdyi‘-i mii’essifenin biitiin mes "uliyyeti
evvela siydsi komiteler te sis eden Ermeni ihtildlcilere, saniyen bunlart
tesci’ edenlere a’id oldugu vazihan goriiliiyor. Meseld eserin bu
kisminda mimd-ileyh Ceneral diyor ki: “Ermenilerin ahvali hakkindaki
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sikayatin sehirlerde sakin olanlara bir vechle ta‘alliku yokdur.
Sehirlerde sdkin Ermeniler her vakt hiirriyetlerine malikdirler her
hususda nd’il-i miisd ‘adat olmuglardir. Koylere gelince bunlar zird ‘at
islerine ve fenni iska ameliydtina vukif-1 tammlar: sayesinde serd 'it-i
haydtiyyeleri merkezi Rusya’da miitemekkin Ermeni koyliilerinden daha
muntazamdir. Ermenilerin miitemddiyen Kiirdler tarafindan dugadr-1
tecaviiz olduklart dogru degildir. Bu yoldaki miidde ‘aydt makrin-i
hakikat olsa idi hi¢ bir Ermeni karyesi mevcid olamaz idi. Halbuki kura-
vi mezkiire Kiirdlerin karyelerinden daha ziydade zengin ve mes ‘tiddurlar.
1895 ve 96 senelerinde Ermeni komiteleri Kiirdler ile Ermeniler arasina
nifak tohumu ekmigsler ve havali-i mezkiirede yapilan islahdt bu yiizden
payidar olamamistir.”

Der-sa ‘adet Fransa Sefir-i esbaki “Médsyé Kambon” tarafindan yazilip
Ermeni dmalinden ve Ermenilerin gordiikleri tesvikden bahis olan (1893
ve 97) senelerine a’id Sari Kitdbda miinderic bulunan rapor dahi
baladaki ifadat te’yid etmekdedir. Mosy6 Kambon isbu raporunda
Ermeni erbab-1 ihtilalinin koyliilere millet, hiirriyet ve muhtdriyet
fikrlerini telkin etmegi deruhde eylediklerini agiktan agiga i‘tiraf
evlemekle berdber (Hiikiimet-i Osmdniyye 'nin Ermeni komitelerinin
fa ‘aliyyetine karst tavir ve hareketi ne olmak lazim gelir idi? Hiikiimet-
i Osmaniyye kendisinin inhitatini istihdaf eden tahrikati tasvib edebilir
mi idi?) diyor. Ceneral Mayevski Ermeni komiteleri tarafindan tertib
edilmig harekdt-1 ihtilaliyyeden ve bu komitelerin ecnebi konsolos ve
misyonerlerden gordiikleri mu ‘dvenet ve mazhariyeti ber-tafsil nakl
etdikden sonra hiildsaten diyor ki, “Tiirkler hakkinda vaki* olan sikayat
ne olursa olsun vekdyi‘in yegane miisebbibleri Ermeniler oldugu
asikdrdwr.” Bu bdbda bir¢ok misaller zikr etdikden sonra ildaveten
“Ermeni mes ‘elesine dad’ir olan negsriyyat kizb- aliddur. Usdt kadinlart
cocuklarini muhdfaza iciin silaha miirdca ‘at etmemigslerdir. Bi’l-hdssa
ihtilal ¢ikarmak niyyetiyle silaha sarimislardir. Gayr-1 Miislim ve
tamédmen ma ‘sim Islamlarin ne siretle telef edildiklerine da’ir yedimde
evrak ve vesd’ik mevciiddur. Ahval-i mahalliye ve Ermeni mes elesine
vukiif-1 tammi olan Ceneral “Mayevski’nin eserinin ivaz ve garazdan
ari olarak tahrir edilmis olduguna bir delil-i celi bunun miinhasiran Rus
Erkan-1 Harbiyyesi iciin yazilmis olmasidir.

Vesa ik
1916°da Erzurum un Rus kita ‘at tarafindan isgalinde gerek sehre ve

gerek civarina hi¢ bir Ermeni yaklasdirilmamusdir. Ihtildlden sonra her
tiirlii tedabir lagv edilmis bulununca Ermeniler Erzurum ve havalisine
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saldirdilar. Bu hiicimla berdber gerek sehrde ve gerek civar koylerde
hdneler yagma edilmek sahibleri kiffeten katl olunmak gibi cindyetler
basladh.

Baskumandan Ermeni kita ‘ati kumandanlarina efradin ita ‘atsizIligi son
dereceyi buldugunu séyleyerek pek agir tahkiratda bulundu. Eskiydca
yaptlan zulm ve ta‘addiyi ve yollarda ¢alistirilmak bahdnesiyle kira
gotiiriilen Tiirklerin hemdn yart yariya avdet etmesi husiisunu
Ermenilere tka * ederek eger taht-1 isgale alinan ardzide Ermeniler hakim
olmak istiyorlarsa kendileri mazbit ahlak sahibi olduklarini
gostermeleri icab edecegini ve yapdiklar: cindyetlerle kendi milletlerinin
ndmuni telvis etmekde olduklarini Ermenilerin miinevver kismina pek
act lisanla ihtar etdi...

Erzincan’da Ermenilerin Tiirkleri katl-i ammi havddisi vasil oldu. Kital
doktor ve miite’ahhid tarafindan tertib edilmis. Ya ‘ni herhdlde eskiya
tarafindan tertib edilmemisdir. ................... Bi’z-zdt miite ‘ahhid
eglenmek iciin seksen kisi kadar bi-¢dreleri biver birer kafalarini
parc¢alamig. Erzincan kitdalinden sonra miikemmel silahlariyla miicehhez
Ermeniler

Erzurum’a dogru ric‘ate basladilar. Menzil hattini  Kiirdlerin
tasallutundan vikaye i¢iin birkag

topla birlikde menczil ile ric ‘ate mecbiir olan bir Rus top¢u zabiti birgtin
icabdt-1 harbiyyeden olarak Ermeni kita‘atindan ba ‘zisini mevzi‘e
sokmak istemis muntazam harb etmek Ermenilerin hosuna
gitmediginden bir gece Rus zabitleri hanelerinde uyurlar iken evleriyle
birlikte yakmak istemisler haneyi tutusdurmuslardr. Rus zabitleri pek
gii¢liikle yangindan kurtulmuslardir. Erzincan’dan Erzurum’a ric‘at
eden Ermeni eskiya siiriileri yollar iizerine rast gelen Islam kéylerini
ahadlisi ile birlikte mahv etmislerdir. ..................

Ka’im-i makam Garbaztof ¢cocuk kadin bir ¢ok ma ‘siim cendzesini ihtiva
eden bir cami ‘havlusuna Ermeni kita‘dti nezdinde telefon hizmetini ifa
eden Ermeni kizlarindan bir ikisini da‘vet ederek kizlara Ermeni
ma ‘rifetlerini goriip iftihar etmelerini makam-1 serzenisde séylemis.
Kizlar o hali gordiiklerinde miite essir olacaklarina bi’l-aks meserretle
giilmege baslamalart Ceneralin nefretle karisik hayretini miicib olmus
ve pek ziydde miite’essir olarak kendilerini ta zir ve tekdir etmege
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baslamis ve Ermenilerin hatta kadin bile olsalar en alcak ve vahsi bir
millet olduklarint ve harb ederek nice fecayi‘ gormiis bir zdbitin bile
tiiylerini tirperten vahset levhasi karsisinda ta ‘lim ve terbiye ve mekteb
gormiis geng kizlarin meserretle giilmeleri buna delildir demisdir.

Vesa ik
“Son vasiyetim:

Sahsimdan baska Urfa’da hi¢ kimse bi’l-hdssa Kiinezler ve Ikaret
familyalart hi¢cbir suretle mes’ul degildir. Bunlar yapdigim sey’e
karismamiglardwr. Ictigimi evvelki misyonerhaneden getirdim. Ermeni
ihtilaline dahl ve istirakim olmadi. Fakat ihtilal bizi de siiriikledi.”

Y H. Lesli
Baladaki varaka Mister Lesli’nin hatt-1 desti ile yazilmisdir.
Urfa Alman Hastahdnesi Doktoru

Urfa’da Alman Doktor
Hastahanesi Miidir-i
Ermenak sanisi

Yakob Kiinezler

Vesa ik

“The Encyclopaedia Britanica” min “Armenia - Ermeni” kelimesi
hakkinda verdigi izahat meydninda Ermeni ihldle da’ir ma ‘lumat-1
miifide miindericdir. “Tiflis de ve Avrupa pay-i tahtlarimin bir ¢cogunda
gazeteler ve hicviyeler nesri maksadiyla cem ‘iyyetler tesekkiil etdi.
Hingakistler misillii cem ‘iyyat-1 hafiyye daha biiyiik bir mekasid-i ihtilal-
cuyane ile te sis etdi. Vilaydt-1 sarkiyyeye gonderdikleri murahhaslar
fa “al propagandalarda bulundular.

Eshas-1 mezkiire oralara esliha ve mevddd-1 miiste ‘ile idhaline gayret
etdiler. Tiirkiye'nin sii-i iddresinden miitevellid hadisdt-1 adiyeyi
Avrupa’ya kital-i feci‘a suretinde gosterdiler. Harekat-1 ihtildliyyeye
ba ‘zi pek geng olan kimseler istirdk ederek nihilist esasati da’iresinde
komiteler teskil etdiler. Ermeni ruhbdni tarafindan bunlara muhdlefet
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edildi ilh..... Menfa ‘at-i sahsiyyeye miistenid emelleri ekseriyyet-i ahalt
tarafindan adem-i kabiil gordii. Murahhaslar eshdsa karsi si-i
kasdlarda bulundular. ilh..... Bu komitelerin tesvikat: neticesinde zuhiir
eden vekayi ‘i ma ‘limeden bahs etdigi sirada “Islamlarin ekserisinin
Ermenileri himaye ve siydnet eylediklerini” beydn ve tesbit ediyor.

Vesa'ik

Isbu albiimiin mukaddemesinde Ermeni goniillii alaylarimn ne siretle
tesekkiil etdiginden ve kism-1 a ‘zami Osmanl sifatini tastyan bir takim
kesdnin Devlet-i aliyye aleyhine besledikleri mekdsid-1 hd inaneden bahs
edilmekdedir. Atideki fikra bi’l-hassa sayani dikkatdir:

“Intikam sa ‘atinin caldigini biitiin millet anladi. Bu gibi firsatlar her
zamdn tarihde tekrdr etmez. Yarin Evmeniler istita ‘atlerine gére Tiirkiye
Devleti’'nin mahvina ¢calismalidirlar.”

Vesa ik

Kars’da Dokuzuncu Ordu Kumandani Sevki Pasa’dan
mevrid 25 Tesrin-i Sdni

[1]334 tarihli telgrafndmeden:

“Sene ibtiddasinda ordunun ileri harekdta basladigi andan itibdaren
Batum Mu ‘ahedendmesinin akdi zamanina kadar Ermeniler kadin ¢cocuk
tefrik etmeksizin yakalayabildikleri her Miisliimdni hatira gelmez suver-
i fect‘ada katl-i dmm ederek bugiinkii mevki ‘lerine kadar ¢ikdilar. ...........
Bi’l-hdssa Antranik’in binlerce avenesiyle Gence ile Erivan ve Ordubat
Iran’daki mintikada bulunan ahdli-i Islamiyyeyi katl-i ammi devam

ediyor. ........ Biz Ermenilerle hos gegcinmeyi darzii etdik. I ‘dselerini te 'min
ictin  hiikiimetleri ndmina kiilliyetli  hubibdt vererek Ermeni
muhdcirlerini kabiil ile iskan ve i‘dse etdik.................. Halbuki

Ermenilerin ika* etdikleri cindyat zavalli Islamlart havf ve hasyetlere
ilka ediyor. Bu bi-¢dre tdli ‘siz insanlarin haydtiyla namislarinin tahlisi
ve te 'mini i¢tin muktezi teddbirin ittihazi.”

“Kabahli ile bes kilometre garb-1 simalisinde kurban koyleri ve bunlar
civarindaki Islam kurdsina Ermeni asker ve ahdlisi tarafindan baskin
yapilarak ii¢ yiiz kadar Islam sehid edilmis miitebdkisi hicrete mechir
edilerek mallart gasb olunmusdur................ Simdiye kadar yapilan
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tahkikatdan bu havilide yiiz otuz ii¢ kéy ahalisi perisan edilmisdir.
............... Bi-taraf bir hey etin mahallinde yapacag tahkikdtdan derhal
miistebdn olacagu iizere yakilan yiizlerce Miisliiman koyiine mukabil
Ermenilerin  hi¢ bir sey’ine dokunulmamis iken kendileri bu
insaniyetkardane mu‘dmelemize mukabil zulm ve i‘tisaflarindan
vazge¢memiglerdir.”

“Arazi-i miistevliyemizin istirdddinda ve elviye-i seldsenin tarafimizdan
isgdlinde Ermenilerin besikteki ¢ocuklardan hasta dosegindeki
ihtiyarlara kadar ellerine Miisliiman olarak ne gegerse siingiileyerek,
baltalayarak, gozlerini oyarak katl-i amm etdikleri vesa’ikiyle (fotograf,
rapor, Rus zdbitlerinin raporlari) sabitdir. ......................

Erzincan, Mama Hatun, Erzurum, Kars ve civar koylerinde Ermenilerin
fecayi i o kadar azimdir ki goriilen sahneler en kati yiirekli olanlar: dahi
aglatmigdr.  Bugiin  dahi o feci* manzaralar bilmeyenlere,
inanmayanlara, inkdr edenlere i'tilaf murahhaslariyla mubhtelit
heyetlere gosterilebilir.”

Vesad ik

Mecli-i Meb ‘lisan 'da tehcir vukii ‘atr hakkindaki istizah miizakerelerinde
Mus Meb‘isu Ilyas Sami Efendi hddisdat-1 vdki‘ada niifiiz-1
me ’muriyyetini su-i isti ‘mal edenlerin kemdl-i addlet ve siddetle tecziyeti
liiziimunu beyan etmekle berdber vukii‘at-1 mezkirenin ne sebeble
tahaddiis etdigini tahkik etmek lizimunun da ehemmiyetle nazar-i
dikkate alinmasi iktiza etdigini ve [1]312 senesinde Ermeni komiteleri
tarafindan tertib edilen vekayi‘-i ihtilaliyye esndsinda Osmanlinin
nesdyih-i dindarane ve dali- cenabdnesine ittibd ‘-1 hareket eden ahali-i
Islamiyye tarafindan kendi dd’ire-i intihdbiyyesi déhilinde hi¢ bir
Ermeninin huzir ve rahati selb edilmedigi ve vekdyi‘-i ahire esndsinda
ta‘assub-1 dini ile hareket edildigi hakkindaki iddi‘dlarin merdud
oldugunu ve Mus Mebtisu Papasyan Efendi'nin seferberligin
biddyetinde kendisine “Son zamanda Erzurum’da akd edilmis kongrede
Ermeniler iciin dahilde tamdamiyle bi-taraf kalmak, hudiidda Rusya’ya
miisellahan mu ‘dvenetde bulunmak hustisatinin ihtiydri fakat Rus istild
ve isgdlinden sonra miikellefiyyet-i askeriyye siretinde Ruslarin
emelinin tevsi ‘ine ¢calismak ldzim geldigi hakkinda ittihdz-1 mukarrerat
eyledigini, “miitefekkir Ermeni arkadaglarinin bu gibi komite esrarint
ifsa etmek muvdfik olmadigi zeminindeki i ‘tirazlarina ragmen alenen
soyledigini ve mukarrerdt-1 vaki ‘a hiikiimetce tamdamziyla ma ‘liim oldugu
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halde bir hareket-i fi ‘liyye-i ihtildliyye goriilmeden hi¢ bir ferdin digar-
1 tecaviiz olmasina meyddn vermeyiniz. Siddetle dsayigi te’'min ediniz”
diye Mug Mutasarrifligi 'na Ddhiliye Nezareti'nden evamir i ‘td edilmig
oldugunun meyddandaki hakikatlerden oldugunu ve yiiz binlerce ahali-i
Islamiyyenin bu ciir etkdar komiteler tarafindan fecdyi‘-i giind-giin ile
itldf ve imha eyledigini ve gerci keyfiyyet tavsife hdcet olmayacak
derecede asikar ise de Rus kumandanlarindan Tever Duhlebof un nesr
etdigi hauratin miidde ‘aydati isbdt edecegini ve mezkiir hatirdtda
“Erzurum’da sehr hdricinde ¢caligdirmaga gotiiriilen Tiirklerin ekserisi
Ermeniler tarafindan katl edilmigdir. Doktor Azaryef ile Karahisar
vaki ‘ast re’isi Murdd “800den fazla Tiirk i katl eylemisdir. Miisliimdn
maktiller biiyiik ¢ukurlara ve beher ¢ukura 70, 80 kisi olmak iizere
doldurmuslardr. Menzil hidemdtinda kullantlan biitiin  Kiirdler,
Ermeniler tarafindan kamilen katl-i dmm edilmisdir. Ceneral Odigelisne,
1lica karyesinden kacamayan Tiirklerin kdffesinin katl edilmis oldugunu
bi’z-zat soylemisdir. Ka’im-i makdm Garbanof cami‘ havlusunda iki
arsun irtifd inda Miisliiman cendzesi yigilmis oldugunu ve bunlarin
arasinda her yasda kadin, erkek, ¢cocuk mevciid bulundugunu ve kadin
cendzelerinde cebren ta‘arruz dsari goriildiigiinii ifade etmisdir.
Erzurum’da hammdma sokulan iki yiiz yetmis kisiden yalniz yiiz kiginin
bi’zzat kendisi tarafindan kurtarimis oldugu beyan ile 17 Subat’da Tiirk
pazarmin yagma ve Tepe kéyiiniin biitiin ahdlisi kadin ve ¢ocuklar dahil
oldugu halde Ermeniler tarafindan katl-i amm edilmisdir. 27 Subat’da
Erzurum’da Tiirklerden ii¢ binden fazla eshas katl edilmisdir” diye
muharrer ve mestir oldugunu ifade etmisdir.

Vesa ik

Prevaye¢ namindaki Isve¢ zdbiti tarafindan yazilip Mya Dagligt
Allehanda ndam Isve¢ gazetesinin 23 Nisan sene [1]917 tarihli
ntishasinda nesr olunan makdlenin huldsa-i miinderecdti:

“Anadolu’da seyahatim esndsinda ger¢i Ermenilerin sahid-i sefaleti
oldum. Fakat miiretteb mezalime hi¢ bir yerde tesddiif etmedim. Ancak
bunun igiindir ki, bu bdbda icadle-i kaleme liiziim gordiim. Ermenilerin
Tiirkiye 'nin simdlinden havali-i ceniibiyyeye nakl ve tehcirinde
Hiikiimet-i Seniyyenin bir mecburiyyet-i kat ‘iyye tahtinda hareket etmis
oldugunu teslim etmek iktiza eder.

Erzurum havalisinde Ruslarin memleketi isgaline ve diisman ordusuyla
birlikte icrd-y1 harekdt imkanmina intizar eden Ermenilerin o havaliden
teb ‘idi bi’l-hdssa kesb-i zariret etmisdi.
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1916 senesi Subat’inda Evzurum un isgali esndsinda bir Ermeni bana
“Eger bizi Erzurum’da birakmuis olsalar idi sehr ¢oktan sukiit ederdi”
dedi. Hi¢ kimse sahib-i satvet diismanlar tarafindan tehdid edilmekde
olan Tiirkiye gibi bir memleketi ddahili diismanlarmmin harekdt-1
hd’indnelerinden tevakkiye ma ‘tif mukarreratindan dolayr mu’dheze
edemez.

Memalik-i sa’iredeki milel-i mahkiimenin ahvali nazar-1 dikkate alindig
takdirde dinlerini, lisanlarini, edebiydtini, mekteblerini muhafaza etmis
olan Ermenilerin memdalik-i Osmaniyyede nd’il-i refah olduklarini i ‘tiraf
etmek zaruridir.

Esnd-y1 naklde metd ‘ib-i hicretin tahfifi zimminda icrds: sayan-i arzu
bir¢ok husiisdtin yapilmadigr dogrudur. Ancak kaviyyii’s-sekime ii¢
devletle harb etmekde bulunan bir devletin vaz iyyet-i miihlikesi
muhdcirlere icrd edilenden md-ada mu ‘avenet-i mii’essire ibzdlini
imkansiz birakdigini hakikat namina beydn etmelidir. Bu muhdcirleri
simendiiferlerde Konya Ovasinda arabalarda yaya olarak Toros
vollarinda Adana, Haleb ve Deyr-i Zor sahralarinda gordiim.
Sefaletlerini inkdr etmek istemem. Lakin re’yii‘l-ayn miisaheddtima
bind’en beyan ve tasdik ederim ki, veda ‘atlerinde hicret eden bu
adamlara karsi jandarma lata ‘at tarafindan zulm ve i ‘tisaf edildigi vaki °
degildir. 13

13 BOA. HR. HU, Kr.173/5
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3. Tehcir (Mecburi iskan)

Talat ve Enver Pasa; hemen harp baglar baglamaz, Ermenilerin diigman tarafini
tutmalari, bilhassa Osmanli ordusuna kars1 diismanca girisimlerde bulunmalari
halinde siddetli kars1 6nlemler alinacagi hususunda kesinlikle uyardi. Buna
ragmen Ermeniler, Tiirklere karsi diismanca faaliyette bulunmaktan, bilhassa
Tiirk silahli kuvvetlerine saldirmaktan geri kalmadilar. Baslangicta cok sayida
Ermeni asker, bazi Ermeni subaylari,
baglarinda bir Ermeni milletvekili oldugu
halde kacip Rusya’ya gittiler. Bunlar, Rus
hududunu gegen Ermenilerle birlikte Ermeni

Baslangicta ¢ok sayida
Ermeni asker, bazi Ermeni

goniilli alaylarina katildilar. Ruslarin safinda
Tiirk hududunu gegerek Osmanli ordusunun
gerisine, ikmal kuvvetlerine, postalara ve

subaylari, baslarinda bir
Ermeni milletvekili oldugu
halde kacip Rusya’ya
gittiler. Bunlar, Rus

bagimsiz birliklere hiicum ettiler. Tiirk
hiikiimeti ve ordusunun ileri gelenleri,
Ermenilerin  genel bir ayaklanmaya
girigecekleri hususunda endise etmekte haksiz
degildi. Gergekten bu isyan Nisan 1915°te
Van’da patlak verdi.!4

hududunu gegen
Ermenilerle birlikte
Ermeni goniillii alaylarina
katildilar. Ruslarin
safinda Tiirk hududunu
gecerek Osmanl
ordusunun gerisine, ikmal
kuvvetlerine, postalara ve
bagimsiz birliklere hiicum
ettiler. Tiirk hiikiimeti ve
ordusunun ileri gelenleri,
Ermenilerin genel bir
ayaklanmaya girisecekleri
hususunda endise etmekte
haksiz degildi. Gergekten
bu isyan Nisan 1915°te
Van’da patlak verdi.

Ingiltere’nin  Osmanli Devleti’ne vazifeli
olarak gonderdigi Yiizbasi Norman da bu
konuyla ilgili olarak sunlar1 ifade etmektedir:

“Tiirk-Ermeni catismasina ait

gergekleri 6grenmenin artik zamani
geldi. Simdiye kadar karisikiiklar:
sadece Ermenilerin anlattigi ve Ingiliz
dostlarimin  heyecan  ¢qigliklariyla
stisledigi sekilleriyle duyduk. Heniiz
Osmanlilarin savunmasint dinlemedik. Katliam, yagma ve kadinlara
tecaviiz hikdyelerini bikincaya kadar duyduk; fakat bunlarin hi¢biri bir
tek Avrupali gorgii sahidi tarafindan dogrulanmamistir. 15

2 Mayis 1915 tarihinde Baskumandan Vekili Enver Pasa tarafindan Dahiliye
Nazir Talat Pasa’ya bir yazi gonderilerek, Van’da ve Van Golii ¢cevresinde
Ermeniler tarafindan yapilan katliam sonucunda burada bulunan Ermenilerin

14 POMIANKOWSKI Joseph, Der Zusammenbruch des Ottomanischen Reiches. Erinnerungen an der
Tiirkei aus der Zeit des Weltkrieges, Ziirich, Leipzig, Wien 1928, sah. 159°dan naklen N. Goyiing

15 YUCEER Saime, Birinci Diinya savasi ve Kurtulus Savas: Yillarinda Bursa Ermenileri, Ermeni Sorunu
ve Bursa Ermenileri, Bursa 2000, s. 70-71
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toplu olarak buralardan ¢ikarilarak isyan yuvalarinin dagitilmas: goriisii dile
getirilmis, isyanct Ermenilerin aileleriyle birlikte Rusya’ya veya Anadolu
icerisindeki cesitli yerlere gonderilmesini, bu iki siktan uygun olaninin
secilmesini istemistir.!6

Tehcir kararmin ilk isareti sayilan bu yazi ile Enver Pasa, Ermenilerin isyan
cikaramayacak sekilde dagitilmalarini istiyordu. Ermenileri toplu halde tutmak
yerine, kiiclik iiniteler halinde degisik yerlere dagitilarak isyan etmelerinin
oOnline gecilmesi planlanmistir.

Dahiliye Nazir1 Talat Pasa, durumun ciddiyeti karsisinda biitiin sorumlulugu
iizerine alarak Ermeni tehcirini baslatti. Once Van, Bitlis ve Erzurum
bolgelerinde bulunan Ermenilerin harp sahasi digina ¢ikarilmalart konusunu
ele aldi. Bu maksatla 9 Mayis 1915 tarihinde Erzurum Valisi Tahsin Bey’e,
Van Valisi Cevdet Bey’e ve Bitlis Valisi Mustafa Abdulhalik Bey’e sifre
emirlerini gonderdi. Bu sifreli emirlerde Talat Pasa, 6zellikle Van Goli
cevresinde ve Van vilayetince bilinen muayyen mevkilerdeki Ermenilerin isyan
ve ihtilal i¢in daimi birer ocak halinde bulunduklarini bildirmektedir. Bunlarin
yogun sekilde bulunduklari yerlerden ¢ikarilarak giineye dogru sevklerinin
kararlastirildigini, kararin derhal tatbiki i¢in valilere miimkiin olan her tiirlii
yardimin yapilmasi gerektigini ve Baskumandanlik Vekaletinden 3 ve 4 {incii
Ordu Komutanlarina tebligat yazildigini, esasen ¢ok faydali sonuglar verecek
bu tesebbiisiin, Van’la birlikte Erzurum’un giiney kismi ve Bitlis’e bagli 6nemli
kazalara, bilhassa Mus ve Sason ile Talori civarina da tesmilinin iyi olacagini
vurguladi. Ayrica valilerden, ordu komutanlariyla isbirligi yaparak derhal
uygulamalara gegmelerini de istedi.!”

Talat Paga, 23 Mayis 1915 tarihinde 4.iincii Ordu Komutanligina gonderdigi
sifrede de, baska vilayetlere nakledilecek Ermeniler hakkinda bilgi vermekte
ve bosaltilmasini istedigi su sekilde belirtmekteydi (Bu liste daha sonra
genisletilmistir):

1) Erzurum, Van ve Bitlis Vilayetleri,

2) Halep vilayetinin merkez kazas1 hari¢ olmak iizere Iskenderun, Beylan
(Belen), Cisr-i Sugur ve Antakya kazalar1 dahilindeki kdy ve kasabalar,

3) Maras sehir merkezi hari¢ olmak tizere Maras sancagi,

16 HALACOGLU Yusuf, Ermeni Tehciri ve Gergekler (1914-1918), a.g.e. s. 47
17 BAYUR Yusuf Hikmet, Tirk Inkildb: Tarihi, 111/3, Ankara 1963, s. 38
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4) Adana, Sis (Kozan) ve Mersin sehir merkezleri hari¢ olmak iizere
Adana, Mersin, Kozan ve Cebel-1 Bereket sancaklari

Ermeniler konusunda Dahiliye Nezareti’nin tedbir aldig1 bir sirada Rusya,
Fransa ve Ingiltere hiikiimetleri 24 Mayis 1915 tarihinde bir bildiri
yayinlayarak, Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Ermenilerin 6ldiiriildiiklerini
yayinladilar. Simdiye kadar kiskirtarak destek verdikleri Ermenilerin yaptigi
katliamlar1 gérmezlikten gelerek, olaylardan Osmanli Hiikiimetini sorumlu
tutacaklarini bildirdiler.!8 Olayin milletlerarasi bir hiiviyet kazanmasi iizerine
Talat Pasa, tehcirle ilgili sorumlulugu tek basina yliklenemeyecegini bildirerek
bu konuyu bir kanun hitkkmii haline getirmek ve kabinenin diger iiyelerinin de
bu sorumluluga ortak olmasi istedi. Sonunda 12 Recep 1333/13 Mayis 1331
(26 Mayis 1915) tarih ve 270 numarali tezkire hazirlanarak Sadaret’e
gonderildi.1®

Tezkirede Talat Pasa, Osmanli topraklarinda gozii olan dis giiclerin Ermeniler
arasina nifak sokarak onlar1 isyana sevk ettiklerini, isyan eden Ermenilerin
askerlerin yan1 sira masum halka silahli saldirida bulunarak onlar1 katlettigini,
halkin mallarin1 yagmaladiklarini, askere erzak ve mithimmat nakline engel
olduklarini, diismana erzak temin ettiklerini, Tiirk birlik ve mevzilerinin
yerlerini diismana bildirdiklerini, devletin selameti i¢in koklii tedbire ihtiyag
duyuldugunu ve bundan dolayi, harp sahasinda olaylar ¢ikaran Ermenilerin
bagka bolgelere nakline karar verildigini ifade etmektedir.

Tezkirede ayrica Ermenilerin nerelere gonderilecegi, mali yonden onlara nasil
yardim edilecegi, geride biraktiklart mallarinin nasil korunacagi, can
giivenliginin nasil saglanacag belirtilmektedir.

Dahiliye Nezareti’nin bu tezkiresi Sadaret tarafindan kaleme alinan 29 Mayis
1915 tarihli bir tezkire ile meclise gonderildi. Sonunda meclis tarafindan 30
Mayis 1915 tarihinde Ermeni tehciri uygulamasini kabul eden Meclis-i Viikela
karar1 ¢ikarildi.20

27 Mayis 1915 tarihinde Talat Pasa tarafindan ¢ikarilan, 30 Mayis tarihinde
meclis tarafindan karar1 alinan ve 1 Haziran 1915 tarihinde de Takvim-i
Vekayi’de yayinlanarak yiiriirliigiine giren tehcirle ilgili gecici kanun soyledir:

18 Genelkurmay, nr. I/1, KLS 44. Dosya 207, F. 2-3
19 HALACOGLU Prof. Dr. Yusuf, Ermeni Tehciri ve Gergekler (1914-1918), a.g.e. sah. 37
20 Meclis-i Viikela Mazbatasi, Defter nr. 198, Karar sira no. 163 (Ek-II)
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Madde: 1 - Seferde ordu, kolordu ve firka kumandanlari, bunlarin
yardimecilar1 ve bagimsiz bolge kumandanlari; halk tarafindan herhangi
bir suretle hiikiimetin emirlerine ve memleketin savunmasi giivenligini
korumaya iliskin uygulamalara kars1 koyma, silahla saldir1 ve
mukavemet goriiliirse hemen askeri kuvvet ile siddetli suretle
cezalandirmaya ve saldirty1 tamamen yok etmeye yetkili ve mecburidir.

Madde: 2 - Ordu ve bagimsiz kolordu ve firka kumandanlari, askeri
kurallara aykir1 olan veya casusluk ve ihanetlerini hissettikleri kdy ve
kasabalar halkini ayr1 ayr1 veya topluca diger yerlere sevk edebilir ve
yerlestirebilirler.

Madde: 3 - Bu kanun yayin tarihinden itibaren gegerlidir.

Madde: 4 - Bu kanunun uygulanmasindan Bagkumandanlik Vekili ve
Harbiye Nazir1 sorumludur.

Mehmet Resad 13 Recep 1333 ve 14 Mayis 1331
Sadrazam Baskumandanlik Vekili ve Harbiye Nazir1
Mehmed Said Enver2!

Bu kanunda; Osmanli Devleti’ne karsi casusluk yapanlar ve hiyanet iginde
bulunanlar ayr1 ayr1 veya toplu olarak savas alanlarindan uzak yerlere
gonderilmek istenmektedir. Tehcire tabi tutulan Ermenilerin mallarinin tespiti,
nakliyatin emniyet icerisinde yapilmasi ve Ermenilere gittikleri yerde ev ve is
imkéanlar1 saglanmas1 hususlarinda bir talimatname yazilmasi kararlastirdi.22

Genelkurmay arsiv belgelerinde Ermeni tehcirinin siyasi nedenleri ile Bakanlar
Kurulunca kabul ve ilan edilen kararlar su sekildedir.

Tarihi Numarasi Dis iliskiler Dairesi
Tezkere sureti 31 Mayis 1915 326758/270 840

Harp bolgelerine yakin yerlerde oturan Ermenilerden bir kisminin
Osmanlt hududunu diisman devletlere karsi korumaya gayret eden
ordumuzun harekdtimi zorlastirdiklar:; erzak ve askeri malzeme
nakliyatint giiclestirdikleri, diismanla is birligi yapmak ve birlikte
hareket etmek emelinde olduklari, ayrica diisman saflarina katildiklar,

21 Takvim-i Vekayi, nr. 2189, 18 Recep 1333 ve 19 Mayis 1331 (1 Haziran 1915)
22 OBE, s. 30-32
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yurt icinde askeri kuvvetlere ve masum halka silahli saldirilar
diizenledikleri, diismanin deniz kuvvetlerine malzeme sagladiklari,
miistahkem mevkileri diismana gostermeye cesaret ettikleri tespit
edilmistir. Bunun i¢in isyanct unsurlarin harekat sahasindan
uzaklastirilmasi gerekmektedir. Bu islem i¢in faaliyete baslanacaktir.
Van, Bitlis, Erzurum vilayetleriyle, Adana, Sis ve Mersin’in merkezleri
haric, Adana, Mersin, Cebeli Bereket, Kazan livalar:; Maras 'in merkezi
hari¢ Maras sancagi; Halep vilayetinin merkez ilgeleri harig iskenderun,
Beylan, Cisrisugur, Antakya il¢elerinin kéy ve kasabalarinda oturan
Ermeniler, giiney vilayetlere acil olarak sevk edilecektir. Sevk edilecek
Ermeniler, Van vilayeti ile sinir olan kuzey kismi hari¢ olmak iizere
Musul vilayetine ve Zor sancagina; Urfa 'nin merkezi hari¢ olmak iizere
Urfa sancagumin giiney kismina; Halep vilayetinin dogu ve giineydogu
kasmina ve Suriye vilayetinin dogu kisminda belirlenen ve tahsis edilen
verlere nakledilerek yerlestirileceklerdir. Devletin temel ¢ikarlart i¢in
uygun goriilen bu islemin bir yontem ve kurala baglanmasini isteyen 26
Mayis 1915 giin ve 270 sayili tezkere, Bakanlar Kurulunda
gortisiilmiistiiv. Goriismelerde devletin varligini ve giivenligini muhafaza
icin devam eden uygulamalar ve fedakarca diizenlemeleri bozmaya
yonelik zararli hareketlerin etkili bir sekilde bertaraf edilmesi mutlak
surette gerekli olup, Bakanliginizin bu konu ile ilgili olarak uygulamaya
koydugu kararlar isabetli ve acik oldugundan, Bakanliginizca bu emirde
belirtilen uygulamaya baslanmast uygun bulunmustur. Belirttiginiz
sekilde, isimleri yazili olarak bildirilen koy ve kasabalarda oturan
Ermenilerden gonderilmesi gerekenlerin, gidecekleri yerlere rahat bir
sekilde tasinmalart ve ulastirilmast ile yolculuklart boyunca
istirahatlerinin saglanmasi, can ve mallarinin korunmasi ve tespit edilen
verlerine vardiklarinda kesin olarak yerlestirilmelerine kadar go¢cmenler
odeneginden iaseleri saglanacak, daha once sahip olduklart mali ve
ekonomik durumlari oraminda, kendilerine emlak ve arazi dagitilacaktir.
Muhta¢ olanlara devlet tarafindan eviler insa edilecek, cificilere
tohumluk, meslek sahiplerinden ihtiyact olanlara alet ve edevat
dagitilacaktir. Ayrildiklart yerlerde kalan esya ve mallarinin ya da
bunlarin degerlerinin karsiligi kendilerine ayni sekilde verilecektir.
Bosaltilan koylere yerlestirilecek gégmen ve asiretlere, emlak ve arazi
degerleri tespit edilerek dagitilacaktir. Bosaltilan sehir ve kasabalarda
bulunan, nakledilen kisilere ait tasinmaz mallari yazilip; cins, deger ve
miktart tespit edildikten sonra gogmenlere dagitilacaktir. G6¢menlerin
bildikleri ve yaptiklar: islerin disinda kalacak zeytin, dut, bag ve
portakal bahgeleri ile diikkan, fabrika, han ve depo gibi gelir getiren
mallarimin agik artirma ile satilarak yahut kiralanmak suretiyle toplam
bedelleri kendilerine verilmek iizere sahipleri adina gegici olarak mal
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sandiklarina yatirllacaktir. Belirtilen bu iglerin yerine getirilmesinde
yvaptlacak harcamalarin, gé¢menler ddeneginden karsilanmasi igin
Bakanliginizca diizenlenmis olan yonetmeligin biitiin hiikiimlerinin
uygulanmasi, terk edilmis mallarin korunmasi, idaresi ile genel iskdn
islemlerinin hizlandirilmasi, diizenlenmesi, incelenmesi ve uygulanmast,
alt komisyonlar kurulmasi ve memur istihdam edilmesi ile ilgili gorev ve
sorumluluklarini tagimak ve dogrudan dogruya Bakanliginiza bagh
kalmak suretiyle, bir baskan ile biri Icisleri, digeri Maliyeden segilerek
tayin edilen iki tiyeden olusacak komisyonlar kurularak gorev yerlerine
gonderilmesi, komisyon génderilmeyen yerlerde soz konusu yonetmelik
hiikiimlerinin valiler tarafindan yiiriitiilmesi uygun goériilmiistiiv. Konu,
Savunma Bakanligina ve Maliye Bakanligina teblig edilmistir.
Bakanhginiz tarafindan uygulanmasina iliskin tezkere yazilmistir.

Savag hali ve olaganiistii siyast zorunluluklar dolayisiyla, baska yerlere
nakledilen Ermenilerin iskan ve iagseleri ile diger konular hakkinda
yonetmeliktir.

Madde 1: Nakli gerekli olanlarin sevklerinin saglanmasi, yerel
gorevlilerin yonetimine aittir.

Madde 2: Nakledilen Ermeniler, tasinabilir biitiin mallarint ve
hayvanlarin beraberlerinde gotiirebilirler.

Madde 3: Iskdn yerlerine sevk edilen Ermenilerin yol boyunca can ve
mallarinin korunmasiyla, iase ve dinlenmelerinin saglanmasindan, gidis
vollart iizerinde bulunan yerel goreviiler sorumludur. Bu konuda
meydana gelecek gevseklik ve ilgisizlikten sirastyla biitiin gérevliler
sorumludur.

Madde 4: Olusturulan iskan yerlerine ulasan Ermeniler duruma ve yere
gore; ya mevcut koy ve kasabalarda ayr ayri insa edilecek evlere ya da
yerel idareciler tarafindan belirlenecek yerlerde kurulacak kéylere
verlestirileceklerdir. Koylerin, saghk sartlarina uygun, tarima ve
gelismeye uygun yerlerde kurulmasina ozellikle dikkat edilecektir.

Madde 5: Iskan bélgelerinde kéy kurulmasina elverisli, bos, sahipsiz ve
devlete ait arazi bulunmamasi durumunda, devlet mali olan c¢iftlik ve
koylerin iskan igin tahsis edilmeleri uygundur.

Madde 6: Ermenilerin yerlestirilecekleri koy ve kasabalarla, yeniden

kurulacak Ermeni koyleri simirlarinin, Bagdat demir yoluyla birlesme
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hatlarindan ve diger demir yolu hatlarindan en az 25 kilometre uzaklikta
bulunmasi sarttir.

Madde 7: Koy ve kasabalarda yeni yapilacak evlere yerlestirilen
Ermeniler ile yeni kurulan koylere yerlestirilen Ermenilerin, niifus
kiitiiklerine esas olabilecek bir sekilde diizenli olarak kaydedilecegi ve
her ailenin ismi, lakabi, yasi, sanati, geldigi ve yerlestirildigi yer ile her
aileyi olusturan aile fertlerinin isim ve yaglarimi agiklayan bir defter
diizenlenecektir.

Madde 8: Belirlenen yere yerlestirilen bir kimsenin, bagli bulundugu
komisyonun izni olmadan ve yerel giivenlik makamlarindan 6zel belge
alinmadan baska yerlere gitmesi yasaktir.

Madde 9: Iskin edilecekleri verlere varan Ermenilerin, kesin
yerlesimlerine kadar gececek olan siirede iaseleri, ayrica ihtiyaci
olanlara evlerinin insast i¢in gerekli harcamalari yerel makamlar,
gogemen odeneginden karsilayacaklardr.

Madde 10: Iase ve iskan islerinin hizli olarak yiiriitiilmesi, go¢ edenlerin
sagliklarinin korunmast ve rahatlarmmin saglanmasina iliskin hususlarin
verine getirilmesi, o bolgenin en iist miilki idarecileri, sorumlu yénetici
olmak iizere, go¢men komisyonlarina aitti. Gé¢men komisyonu
bulunmayan yerlerde Gogmenler Tiiziigii'ne uygun olarak yeniden
kurulmasi gereklidir.

Madde 11: lase ve iskan islerinin saglanmasi ve hizli olarak yiiriitiilmesi
ve gocmenlerin yeterince sevki, iase ve iskan memurlarinin tayini,
Bakanliktan izin alinmak sartiyla, mutasarrif ve valilere aittir.

Madde 12: Iskin edilen her aileye, daha dnceki iktisadi durumlari ve
simdiki ihtiya¢lart goz oniine alinarak yeterli miktarda arazi verilecektir.

Madde 13: Arazinin se¢imi ve dagitilmast gogmen komisyonlarinca
gergeklestirilecektir.

Madde 14: Belirlenen arazinin sinirt ve doniimii tespit edildikten sonra,
gecici belge karsiliginda sahiplerine verildikten sonra tapu ve emlak
islemlerine esas olusturacak diizenli bir sekilde ozel defterine
kaydedilir.
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Madde 15: Ihtiya¢ sahibi olan cifici ve meslek sahiplerine, uygun
miktarda sermaye ya da alet ve edevat verilecektir.

10 Haziran 191523
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BDH. 361 /1030, 1445, 1-4

Kanundan hemen sonra 14 Haziran 1915 tarihinde Erzurum, Diyarbakir, Elaz1g
ve Bitlis vilayetlerine gonderilen bir sifreli yazida, tehcir edilen Ermenilerin
yolarda hayatlarinin korunmasi, sevkiyat sirasinda firara yeltenenlerle
muhafazalarina memur olanlara karsi saldirida bulunacaklarin  yola
getirilmesinin tabii oldugu, ancak buna higbir sekilde halkin karistirilmamasi
ve Ermenilerle Miisliimanlar arasinda 6ldiirmeye yol agacak ve ayni zamanda
disartya karsi pek cirkin goriinecek olaylarin ¢ikmasina kesinlikle firsat
verilmemesi istenmisti.

Yeni iskan sahalarina dagitilacak olan Ermeniler Konya, Cizre, Diyarbakair,

Birecik ve Halep gibi belirli merkezlerde toplanmistir. Kayseri ve Samsun’dan
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gonderilenler Malatya iizerinden, Sivas, Elazig, Erzurum ve havalisinden
gonderilenler Diyarbakir-Cizre yolundan Musul’a, Urfa’dan Nusaybin yoluyla
gidenler, (Arap kabileleriyle diger agiretlerin saldirilarindan korunmak iizere)
Siverek yoluyla, Bat1 Anadolu’dan gonderilen kafileler ise Kiitahya-Karahisar-
Konya-Karaman-Tarsus iizerinden Kars-1 Maras-Pazarcik yoluyla Zor
sancagina, sevk edilmislerdir.24 Biitlin bu gilizergahlarin se¢iminde tren
yollartyla nehir nakliye araglarinin bulundugu yerler tercih edilmistir.

Osmanl1 Hiikiimeti savas sartlarina ragmen, sevkiyatin bir diizen igerisinde
yiiriimesine ve kafilelerin herhangi bir
zarara ugramamasina itina gostermis,
bunun i¢in elindeki biitiin imkanlari
zorlamistir. Bu sevkiyat esnasinda
goriilen en biiylik zorluk, wvasita
sikintis1  olmustur. Gerek savas
nedeniyle stirekli cephelere mithimmat
tasinmasi ve gerekse hasat mevsimi
olmasi, araba ve hayvanlara duyulan
ihtiya¢ yiizinden kafilelerin zorluk
cektigi goriilmiistir.

Kanundan hemen sonra 14
Haziran 1915 tarihinde Erzurum,
Diyarbakwr, Elazig ve Bitlis
vilayetlerine gonderilen bir sifreli
yazida, tehcir edilen Ermenilerin
yolarda hayatlarinin korunmasi,
sevkiyat sirasinda firara
yeltenenlerle muhafazalarina
memur olanlara karsi saldirida
bulunacaklarin yola getirilmesinin
tabii oldugu, ancak buna hicbir
sekilde halkin karistirilmamasi ve

Ermenilerle Miisliimanlar Biitiin bu zor sartlara ragmen Osmanli

tehcire tabi tutulan

arasinda éldiirmeye yol agacak ve

ayni zamanda digariya karst pek
¢cirkin goriinecek olaylarin
ctkmasina kesinlikle firsat

Hiiktimeti,
Ermenileri  biliylik  bir  intizam
icerisinde yeni yerlesim alanlarina
sevk etmistir. Amerika’nin Mersin

verilmemesi istenmisti. Konsolosu Edward Natan, 30 Agustos

1915 tarihinde Biiyiikel¢i Hanry

Morgenthau’ya gonderdigi raporda bu
durumu agikga belirtmektedir. Raporda, Tarsus’tan Adana’ya kadar biitiin hat
giizergahinin Ermenilerle dolu oldugunu ve Adana’dan itibaren bilet alarak
trenle seyahat ettiklerini, kalabalik yliziinden sefalet ve ¢ektikleri zahmete
ragmen hiikiimetin bu isi son derece intizaml bir sekilde idare etmekte
oldugunu, siddete ve intizamsizliga yer vermedigini, gdgmenlere yeterli kadar
bilet saglandigini, muhtag olanlara yardimda bulundugunu belirtmistir.2s

Tehcirde en 6nemli problem, sevkiyatin kisa siirede tamamlanmasi zorunlulugu
ve savagin getirdigi olumsuz sartlardi. Bu durum, kafilelerin emniyetini ve
onlara saglanan iagse yardimimi gii¢lestirmekteydi. Bu nedenle gerek yollarda

24 SFR. nr. 54-A/157; nr. 56/280; nr. 56/387 — SFR. nr. 56/278; nr. 56/280; nr. 56/308
25 DH. EUM. 2. Sube, nr. 2D/13
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ve gerekse ara sira rastlanilan salgin hastaliklar yiiziinden yaklasik olarak 25-
30 bin civarinda Ermeni’nin 61diigii tahmin edilmektedir.26 8 Z 1333 (17 Ekim
1915) tarihli belgede, Hama’da bulunan kafilede her giin tifo ve dizanteriden
70-80 kisinin 6ldiigli ve derhal tedbir alinmasi hususunda emir verildigi
gorilmektedir.2”

Ayrica kafilelerden bazilarina Arap asiretlerinin, 6zellikle Halep-Zor arasinda
yaptiklar1 saldirilar sonunda bazi Ermenilerin oldiiriildiigii tespit edilmistir.
Halep’e bir saat mesafede Meskene’ye kadar olan yollarda Urban’in gasp i¢in
yaptig1 saldirilar sonucu iki bine yakin Ermeni’nin 6ldirildigi,
Diyarbakir’dan Zor’a, Surug’tan Menbi¢ yoluyla Halep’e sevk edilen
Ermenilerden de iki bin kadarinin yine Urban agiretlerinin saldirilarina maruz
kalarak soyulduklari goriilmektedir.28

Sonug¢

Ermeni tehcirinin Tehcir yapilmamis olsaydi durumun ne olacagi iyi analiz
edilmelidir. Yabanci arsivlerin bu konuda arastirmacilara hizmet etmesi,
kapilarini bu kisilere agmasi dnemlidir. Basta Amerika Boston’da bulunan
Tagnaklara ait Zoryan arsivi olmak iizere kapali arsivlerin ac¢ilmasi, yillardir
suistimal edilen Ermeni meselesine 151k tutabilir.

Bizim kimseyle bir hesabimiz ve kinimiz olamaz. Bdyle bir durum insanliga
ve hicbir inanca sigmaz. Ancak haksiz yere su¢clanmamiza, katliamei olarak
tanitilmamiza da miisaade etmeyiz. Hi¢ kimse islemedigi bir sugtan dolay1
yargilanamaz. Bizleri yargilamadan 6nce Ermeni meselesinin iyi analiz
edilmesi, siyasetten uzak tarafsiz olarak karar verilmesi gerekir.

26 Mesela Trabzon, Erzurum, Sivas, Diyarbakir, Elazig, Bitlis vilayetleriyle Maras ve Canik
mutasarrifliklarina gonderilen 26 Temmuz 1915 tarihli sifreli telgrafta, savasin baslangicindan beri
hastalik ve isyan sebebiyle ne kadar Ermeni’nin telef oldugunun bildirilmesi istenmistir (§FR. Nr. 54-
A/112). - HALACOGLU Prof. Dr. Yusuf, Ermeni Tehciri ve Gergekler (1914-1918), a.g.e. sah. 59

27 SFR.Nr. 57/51 (Ek-VIII); nr. 57/71 (Ek-IX).

28 SFR.Nr. 59/244 — SFR. Nr. 56/149; 55-A/73; nr. 54-A/248
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A K D E N I z

W el
et

ISARETLER

Ermenilerin sevk yolu haritasi

Erzurum-Erzincan arasinda 500 kadar Ermeni’nin bolge halkinin saldirisi
sonucunda 61diigi, Dersim bolgesinde Dersin eskiyasinin saldirisi sonucunda,
Erzurum’dan sevk edilen kafilenin yolunun kesildigi ve katledildikleri Erzurum
valiliginin yazisindan anlasilmaktadir.2 Bu bilgiler dogrultusunda, 1915
yilindaki tehcir sirasinda toplam olarak 8-10 bin arasinda Ermeni’nin eskiya
saldirilart sonucunda o6ldiirtildiigi goriilmektedir. Bu rakamlar, Osmanl
belgelerinden anlagilmaktadir. Bu rakamlarin {izerinde sdylenen ve herhangi bir
belgeye dayandirilmadan ifade edilen rakamlar gercekei degildir.

29 HALACOGLU Prof. Dr. Yusuf, Ermeni Tehciri ve Gergekler (1914-1918), a.g.e. s. 60
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“Tirkler ve Ermeniler:
Milliyet¢ilik ve Osmanh Imparatorlugunda Catisma”

Taninmis ve saygin tarih¢i Profesor Justin McCarthy’nin son kitabi “Turks
and Armenians” (“Tirkler ve Ermeniler”) kisa bir siire 6nce ABD’de
Ingilizce olarak yayinlanmistir.*

Prof. McCarthy Birinci Diinya Savagi ve dncesinde Tiirk ve Miisliiman
niifusun kayiplart konusunda demografik ve tarihi arastirmalar yapmis, bu
caligmalar ister istemez Tirk-Ermeni iliskilerini de ilgi konusu haline
getirmistir. Bu ¢alismalarinda, Ermeni yanlis1 propaganda etkinliklerinin
tarihi gergekleri ne kadar ¢arpittigin1 goérmiis, Batida ve Hristiyan diinyada
desteklenen ve kabul goren bagnaz Ermeni yanlisi iddia ve taleplerin
yanlishigini bilimsel olarak kanitlayan eserler yazmistir. Prof. McCarthy,
bilimsel diiriistliik geregi; yerlestirilmeye calisilan tek yanli Ermeni goris
ve iddialarina, hedef olacag1 zorluklarin ve engellemelerin bilinci i¢ginde
kars1 ¢ikmistir. Zaman i¢inde, maruz kaldigi saldirilar; tehditlere, iftira ve
karalamalara yonelik eylemlere varabilmistir.

Prof. McCarthy’nin bu son kitabi; bugiine kadar konu hakkinda yayinlanan
kitaplarinda** ele aldig1 hususlarin ve yaptigi ¢alismalarin, izerinden gegen

*  McCarthy, Justin. Turks and Armenians: Nationalism and Conflict in the Ottoman Empire. Madison,
Wisconsin: Turko-Tatar Press, 2015.

**  McCarthy nin yayinlanmis kitaplarindan bazilar1 sunlardir:
- Muslims and Minorities: The population of Ottoman Anatolia and the End of an Empire
- Death and Exile: The Ethnic Cleansing of Ottoman Muslims
- The Ottoman Turks: An Introductory History to 1923
- The Ottoman peoples and the End of Empire
- Population History of the Middle East and the Balkans
- Who are the Turks? A Manual for Teachers
- The Armenian Rebellion at Van
- The Turk in America
- Sasun: The History of an 1890 Armenian Revolt
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yillarin da sagladig: birikimle, kendi i¢inde 6ziimsenmesi, biitiinlesmesi, bir
sentez olusturmasi ve adeta bir hayat boyu akademik calismalarinin toparlayici
bir sonucu olmustur. Bu yoniiyle, “Tirkler ve Ermeniler” kitab1 sadece bagh
basina bir yapit olmaktan oteye, Prof. McCarthy’nin bugiine degin
yazdiklarinin biitiinciil bir degerlendirmesi ve siiziilmesi olmas itibariyla
biliylik bir deger tagimaktadir.

“Tiirkler ve Ermeniler” gibi iddial1 bir baslik bir abart1 olmamis, gergekten
asirlarca bir arada yasamis, kederde ve sevingte ortak anilari, ortak gelenek,
gorenek ve yasam bigimleri bulunan iki halkin nasil karsi karsiya
gelebildiklerini, daha dogrusu getirildiklerini, siradan bir insanin rahatlikla
anlayabilecegi bir dille kanitlayabilmistir.

Kitapta Ermenilerin maruz kaldigi acilar ve kayiplar yadsinmamis, ancak
bunlar bir diinya savasi kapsaminda ve nedenleriyle ele alinmis, bunun yani
sira, hi¢ de daha az olmayan, buna ragmen Hiristiyan ve Bati sdyleminde
tamamiyla meskt gegilen, Tirklerin ve Miisliimanlarin ac1 ve kayiplarina da
esit bicimde deginilmistir. Bu ¢ercevede Hiristiyan ve Bati diinyasinda Tiirklere
kars1 yerlesen Onyargilar ve kotlilemeler tizerinde durulmus, Ermeni yanlisi
destegin bu kara propagandayi daha da aktif hale getirdigine isaret edilmis ve
gilinlimiize kadar yansiyan Tiirk karsiti propagandanin hala bazi odaklarin
soyleminde ve siyasetinde kullanilmakta oldugu perspektifi ortaya konmustur.

Tarih uzmanliginin yani sira bir demograf olan Prof. McCarthy; Osmanl
imparatorlugu i¢inde yasayan Ermenilerin, Hingak ve Dasnak partilerinin terdr
yontemleriyle, bagimsiz bir devlet 6zlemiyle isyan etmelerinin, savasin sonucu
ne olursa olsun, hiisranla bitecegini gorememis, kendilerini bos yere miittefik
devletlerin piyonu haline getirmis ve biiyiik bir felakete stiriiklemis olduklarina
isaret ederken su carpici tabloyu vermektedir: “Osmanli devleti sinirlari
igindeki biitiin Ermeni niifus, Ermenilerin devlet kurmak istedikleri alt1 vilayete
taginsaydi, gene de bu vilayetlerdeki tiim niifusun dortte birinden daha az
olacakti. Eger diinya tiizerindeki biitlin Ermeni niifus bu vilayetlere
nakledilebilseydi, hala yiizde kirk’in altinda olacakti”.

“Tiirkler ve Ermeniler” kitabi Ingilizce yayinlanmistir. Bir an 6nce Tiirkgeye,
mimkiinse Ermeni iddialar1 hakkinda goriislerin beyan edildigi diger iilke
dillerine de terclimesi gerekmektedir. Prof. McCarthy Ermeni iddialarina son
derece agik, tutarli ve bilimsel kars1 goriis ortaya konulabilecegini gostermistir.
Ermeni iddialarimi benimseyen goriisler elbet bundan sonra da olacaktir.
Nitekim bu dinci ve sovenist goriisiin yayginligimi ve 1srarciligini Prof.
McCarthy de gormekte ve tespit etmektedir. Profesoriin deginmedigi ve hig
girmedigi bir keyfiyet olarak; giiniimiizde de Tiirkiye {izerinde hesaplarin sona
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ermedigini ve benzeri girisimler icin eski propagandalarin siirdiiriilmesinde
siyasi yarar beklentisi bulundugunu, bu dogrultuda, Ermeni iddialariin canli
tutulmasina ¢alisildigini da hatirda tutmakta yarar vardir.

Ancak, bundan boyle, Tiirkler ve Ermeniler konusunda goriis belirtecek,
ozellikle Ermeni iddialarindan yana destek verecek olanlarin; oncelikle ve
behemehal Prof. McCarthy’nin kitabinda yer alan hususlar1 géz oniinde
bulundurmalar1 gerekecek, bunlar1 ayn1 bilimsellikle cerh edecek verilerle
ortaya c¢ikabildikleri takdirde inandirici olabilecektir. Bunu dislayan,
gormezden gelen her iddia dinci veya sovenist bir iddia olmaktan 6teye
gidemeyecektir.

Boyle temel bir kitab1 yazmaktaki cesareti ve bilimsel namusu i¢in Sayin
Profesor Justin McCarthy’e igten ve candan tesekkiirler.

Ekte McCarthy’nin bu ¢ok degerli kitabimin AVIM uzmanlari tarafindan boliim
boliim hazirlanan ve daha sonra bir araya getirilmis bir incelemesi
bulunmaktadir.
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Giris ve Birinci Boliim

Tiirkler ve Ermeniler: Milliyetcilik ve Osmanli Imparatorlugunda Catisma adli
kitabinin giris ve birinci boliimiinde Prof. Justin McCarthy, 6zellikle Bati
toplumlarinda yaygin olarak benimsenen, Tiirklerin, Ermenilerin tek tarafli
katliamindan sorumlu oldugu inancinin temelinde Tiirklere kars1 dine ve etnik
kokene dayali ayrimciligin ve geleneksel 6n yargilari bulundugunu belirterek
giiclii bir tez 6ne stirmektedir. Prof. McCarthy giris boliimiinde hem 1827°de
Ingiltere’de yayimlanan Blackwood’s dergisinden, hem de Tiirklerin “sikict,
icine kapanik, oldukca huysuz ve duyarsiz, neredeyse hepsinin cesur, savasei
ve hatta acimasiz ve bilylik zuliimler yapabilecek tiynette” olduklarini soyleyen
August Keane’den 1rke¢i nitelikte alintilar yaparak savundugu fikirleri
somutlastirmakta ve kitabin ilk sayfalarindan itibaren okuyucunun ilgisini
cekmektedir. Bu iki kaynaga deginen McCarthy, Tiirklere kars1 irke¢iligin Bati
toplumunun genelinde yaygin olmasinin yani sira entelektiiel ve egitimli
kesimde de Tiirklere karsi irker bir yaklasimin hakim oldugunu gostermekle
kalmamakta, ayn1 zamanda Tiirklere karsi olan 6n yargilarin ne kadar genis
bir alana yayildigini etkili bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu baglamda
iizerinde durulmasi gereken bir diger nokta ise Tiirklere karsi olan 6n yargilarin
20. Yiizyilda da kaniksanmaya devam etmis olmasidir. 1916 yilinda I. Diinya
Savasi sirasinda yayimlanan CASR/NER’in Tiirkleri tanimlarken “‘kana
susamis Turkler’” ve “‘Osmanli siiriisii’”, ifadelerini kullanmis olmas1 bunun
sadece bir 6rnegidir.

Kitabin giris boliimtinde Prof. McCarthy, ilerleyen sayfalarda ortaya koydugu
diistincelerin saglam temelini olusturmakta ve kitabin i¢erigine dair aydinlatici
nitelikte olan {i¢ temel noktaya deginmektedir. Oncelikle; Islamiyet’in,
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Hristiyanligin geleneksel bir diigmani olarak goriildiigiinii belirterek, Tiirklere
kars1 olan 6nyargilarin dini boyutunu ele almis, ikinci olarak da Kafkasya
irkinin, Tiirklerin de mensubu oldugu varsayilan “sar1 irklara” gore ¢ok daha
iistiin oldugu kanisinin nasil irk ayrimciliginin temelini olusturdugunun altini
cizmistir. Bu boliimde son olarak Prof. McCarthy siyasetcilerin ve
misyonerlerin nasil sahsi ¢ikarlarini korumak adina ayrimciliga dayali bu
propaganday1 kullandiklarini anlatmistir.

Prof. McCarthy’nin kolay anlasilir bir dil benimsemesi, kitabin ilk
sayfalarindan itibaren okuyucunun ilgisini giiclendirmektedir. Tiirkler ve
Ermeniler: Millivet¢ilik ve Osmanli Imparatorlugu’'nda Catisma’ da ele alman
tarihi olaylar, Tiirk -Ermeni iligkilerine dair genel kabul goren yargilardan farkli
bir gergeklik ortaya koydugundan, yazarin ileri siirdiigii diisiinceler Batili
bir¢ok okuyucu i¢in alisilagelmisin disinda olsa da, McCarthy’nin mantik ve
bilimsellik ¢ercevesinde ele aldigi bu ¢alisma sadece “‘Korkung Tiirkler
Efsanesi’’ni ¢liriitmekle kalmamakta, ayn1 zamanda Anadolu’nun tarihini
objektif bir sekilde degerlendirerek Anadolu literatiiriine 6nemli bir katkida
bulunmaktadir.

Prof. McCarthy kitabin birinci bdliimiine, Dogu Anadolu ve Giiney
Kafkasya’dan bahsederek baglamakta ve bu cografyanin glizelligini
vurgulamak i¢in “bir¢ok diisliniiriin Firat ve Dicle havzasini Cennet Bahgeleri
olarak tanimladigina” isaret etmektedir. Bu boliimiin ilk paragraflari iklim ve
topografya basta olmak iizere, bdlgenin genel cografik Ozelliklerini
anlatmaktadir. Burada McCarthy, Dogu ve Giineydogu Anadolu sehirleriyle
Amerika’daki sehirlerde hakim olan iklim kosullarini karsilastirarak, kitabin
icerigini 0zellikle Amerikalilar i¢in ilging kilmistir.

Yazar, bolgedeki cografi zorluklarin yore insanina yarattig1 sorunlarin altini
cizdikten sonra, Tiirk, Kiirt ve Ermeni niifuslar1 hakkinda ayrintili bilgi
vermektedir. Osmanli donemindeki Ermeni niifusun 6zellikle Bursa (5%),
Ankara (9%), izmit (18%) ve istanbul (9%) dagiliminin iizerinde durmakta ve
“Bati Anadolu ve Avrupa’daki Ermeni yogunlugunun, Orta ve Dogu
Anadolu’dakinden ¢ok farkli oldugunu” vurgulamaktadir. Prof. McCarthy
ayrica, Dogu Anadolu, Kilikya ve Rus Giiney Kafkasya’sinin, iklimsel
ozelliklerini, demografik dagilimini ve din farkliliklarin igeren verileri, cok
anlagilir ve tutarli bir sekilde, dort ayr1 tabloda sunmustur.

Yazar, demografik degerlendirmelerden sonra, egitim alanina odaklanmakta
ve goriisiinii ¢ok ¢arpici istatistiki verilere dayandirarak, “Ermenilerin, baska
hi¢cbir alanda olmadiklar1 kadar egitimde iistiin bir konuma geldikleri”
sonucuna varmaktadir. Burada okuyucu, “1901 yilinda orta okula giden sadece
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201 Miisliiman 6grenci” oldugunu, buna mukabil Ermeni 6zel okullarma 1,070,
Amerikan misyonerlerinin okullarina ise 390 Ermeni 6grencinin gittigini
ogrenmektedir. Bu noktada McCarthy, Gregoryan, Katolik ve Protestan
toplumlariin her birinin Amerikali dini cemaatler tarafindan desteklenen
okullart oldugunu ve Ermenilerin, Amerika’dan gelen bagislarla desteklenen
misyonerlerin okullarinda egitimden yararlanacak ekonomik kaynaklara
sahipken, “fakirlesen Osmanli Devletinin egitim alaninda yabancilarin ve
Ermenilerin yaptig1 harcamalar1 yapacak olanaklara sahip olmadigini”
belirtmektedir. McCarthy’e gore, egitim alaninda finansal kaynaklarin esitsiz
bir sekilde dagilmasindan dogan bu dengesizliklerden o6tiirii Ermeni niifusu
“daha egitimli ve modern diinyaya daha rahat uyum saglayabilen nitelige”
sahip olmustur.

Birinci boliimiin son kisminda Prof. McCarthy, Ermeniler ve Osmanli Devleti
arasindaki iliskiyi ayrintil bir sekilde ele almakta ve Ermenilerin Avrupa finans
sektoriine agina olmalarindan ve dil becerilerinden 6tiirii, Avrupal tiiccarlarla
rahat iletisim kurabildiklerini, bu nedenle de “Avrupali tiiccarlarin, devletle ve
Osmanli pazariyla iliskilerinde Ermenilerin aracilik islevi iistlendiklerini “
vurgulamaktadir. Ayrica, birgok Ermeni’nin Osmanli’nin son yillarinda
Disisleri, Hazine ve Maliye Bakani olmak gibi devlet i¢cinde onemli
pozisyonlara getirildiklerinin de altin1 ¢izmektedir.

ikinci Boliim: Erken Tarih

“Erken Tarih” baglikli ikinci boliimde, Prof. McCarthy, Ermenilerin, Tiirklerin
ve Kiirtlerin kdkenleri {izerine yogunlasarak, Anadolu’daki etnik ¢esitliligi
detayli bir sekilde ele almaktadir. Bu boliimii ¢ekici kilan noktalardan bir
tanesi, s0z konusu gruplar arasindaki ekonomik, sosyal, siyasi ve dini iliskileri
detayl bir sekilde degerlendiren McCarthy’nin, tarihi siiregleri net ve kolay
anlagilir bir bicimde okuyucuya sunmasi ve boylelikle yazinin igerigini,
okuyucunun konu hakkinda bilgisi olsun olmasin, herkes i¢in ilging kilmasidir.

19. Yiizyilda Ermeni kimligi agirlikli olarak Ermeni Apostolik Kilisesine baglh
olarak sekillendiginden, bu boliimde tizerinde durulan en 6nemli noktalardan
bir tanesi kuskusuz dindir. Oyle ki, Prof. McCarthy etkin bir sekilde Avrupal,
Amerikali ve Rus gruplarin Ermenilere, Miisliimanlara sunulmayan belli sosyal
ve ekonomik destekler saglamalarinda Hiristiyanligin ortak bir zemin
olusturdugunu belirtmektedir.

Yazar, s6z konusu hicbir gruba gereginden fazla odaklanmayarak, tarafsiz bir

sekilde Ermeniler, Tiirkler ve Kiirtler arasindaki ¢ok yonlii iliskileri, bu
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iligkilerin olugmasinda rol oynayan biitiin 6gelerle birlikte ele almaktadir. Bu
baglamda, McCarthy, bazi Kiirt asiretlerinin Ermeni devrimcilerin Osmanli’nin
Dogusuna silah kacirmalarina yardim ederken, bazi Ermeni devrimcilerin de
Kiirt asiretlerine saldirdiklarini belirterek, bolgede yasayan farkli etnik gruplar
arasindaki karmasik iliskileri vurgulamistir. Bununla birlikte, Prof.
McCarthy’nin bu boliimde en 6n plana ¢ikan yorumu, 19. Yiizyilda, Osmanli
Imparatorlugu’nun devlet giicii daha genis bir alana yayilirken, sadece
Ermenilerin degil, o6zellikle cografi kosullar, Kiirt baskinlar1 ve Rus
saldirilarindan 6tiirti, Dogu Anadolu’da yasayan Tiirklerin ve Kiirtlerin de
acilar yasadigidir. Ayrica bu bdliimde bir¢ok kez, Dogu Anadolu’da ne
Tirkler’in Ermeniler’den, ne de Ermeniler’in Tirkler’den daha iyi durumda
oldugu, iki grubun da hayatlarini ¢ok zor kosullarda siirdiirdiikleri
belirtilmistir.

Yazarn lizerinde durdugu bir diger temel nokta ise Rusya’nin sicak denizlere
inme politikasi ¢ercevesinde Tiirkiye’deki etnik gruplar arasindaki iliskilerin
yeniden sekillenmesidir. Prof. McCarthy, Dogu Anadolu’nun Ruslar tarafindan
1828°de isgali sirasinda Ermenilerin Ruslarla isbirligi yapmasini detayli olarak
ele almakla kalmamis, ayni zamanda Rus istilasinin bir sonucu olarak
“yiizyillar boyu birlikte yasamis gruplar arasinda diismanlik ve kuskunun”
olustugunun altin1 ¢izmis, dolayisiyla da Rusya’nin uyguladigi b6/ ve
yonet politikasinin etkilerini de belirtmistir.

Prof. McCarthy, yaygin olarak kabul edilen Osmanli doneminde sadece
Ermenilerin acilar yasadigi goriislini, somut tarihsel olaylardan alintilar
yaparak ve Ermeniler, Tiirkler ve Kiirtler arasindaki iliskileri tiim boyutlariyla
ortaya koyarak, inandirici bir sekilde ¢iiritmektedir. Bu nedenle, yazarin
siiregelen Ermeni suclamalarina karsi elestirilerini ve karsi tezlerini kaleme
aldig1 Tiirkler ve Ermeniler: Milliyetcilik ve Osmanl Imparatorlugunda
Catisma, insanda merak uyandiran niteliktedir.

Uciincii Boliim: Ermeni Devrimciler

“Ermeni Devrimciler” baslikli ti¢iincii boliimde, Prof. McCarthy iki biiyiik
Ermeni devrimei toplulugundan bahsetmektedir: Tasnaklar ve Hingaklar. Yazar,
bu devrimci Orgiitlerin olusum siirecini, ideolojilerini, hedeflerini ve
faaliyetlerini ayrintili bir sekilde ele almaktadir. Bunu yaparken, Ermeni
ayaklanmalarint Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu haritalartyla anlatarak,
okuyucuyu olay-yer ikileminden kurtarmaktadir. Ayrica, yiizeysel
yargilamalardan ve bir tarafi su¢lamaya diger tarafi ise aklamaya calisan
savlardan uzak durarak, bolgedeki catigmalart ve karmasik iligkileri neden-
sonug iligkisi icerisinde ele alan bir analiz yapmaktadr.
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Yazar oncelikle Ermeni devrimcilerin, Avruplalilar ve Amerikalilar tarafindan
Osmanlt Ermenilerine yayilan devrimci ve milliyet¢i ideolojilerden
etkilendigini belirtmektedir. Ermeni isyanlarin1 bastirmada Osmanli’nin
kullandig1 ve avantajli oldugu yonlerini, hem de Ermenilerin isyanlar sirasinda
Osmanli Imparatorlugu karsisinda elinde bulundurdugu kozlar1 gostermistir.
Bununla birlikte, Ermeni isyanlariin basarili olmasiin Avrupali gii¢lerin
miidahalesine bagli oldugunu belirtmektedir.

McCarthy, Ermeni isyanlarinin gelisimin siirecine anlatmaya, 1887 yilinda
Isvigre’nin Cenevre kentinde Rusya Imparatorlugu’ndan gelen Ermeni
ogrenciler tarafindan kurulan Hingak Devrimei Partisi’nin baslamaktadir. Bu
parti, 1887 yilinda Isvigre’nin Cenevre kentinde Rusya Imparatorlugu’ndan
gelen Ermeni 6grenciler tarafindan kurulmustur. Yazar, Hingaklarin sosyalist
bir Ermeni devleti kurmak istedigini ve ancak Osmanli Ermenilerinin
“kurtarilmastyla” iran ve Rusya’da yasayan Ermenilerin bir devlet gatisi altinda
birlesebilecegine inandiklarimi belirtmistir. Ayrica, amaglarina ulasmak icin
siddet ve terorizm c¢agrisi yapan Hingak parti programina da deginmektedir.

Yazar, Osmanli Imparatorlugu’ndan bir ulus devlet kurma yolunda Hingaklarin
1876°daki Bulgar Isyanlar’m 6rnek aldigina dikkat cekmektedir. Onlara gore
Ermeni isyanlar1 Bulgaristan’da izlenen yolu takip etmeliydi: Once bir isyan
cikarilacak ve Misliimanlara saldirilacak; Miisliimanlarin katledilmesini
dikkate almayan Avrupalilar, Miisliimanlarin karsilik vermesiyle olusan
Hristiyan 6liimleri sebebiyle Osmanlilar kinayacak; en sonunda, Avrupalilarin
-diplomasi veya savas yoluyla- Osmanlilarin bélgeden ¢ekilmeye zorlamasiyla
Ermenistan topraklar1 olusacak; Miisliimanlarin bolgeden kovulmasiyla veya
oldiiriilmesiyle bu topraklarda bir Ermeni ¢ogunlugunun olusturulmasi
saglanacakti.

Prof. McCarthy bu planin, Bulgaristan’in aksine, Ermenilerde ayni sonucu
vermedigini belirtmektedir. Bunun ana sebebi ise Bulgaristan’da yasayan
halkin ¢cogunlugu etnik koken ve din olarak Bulgar ve Hristiyan olmasiydi.
Ayni durum Ermeniler i¢in gegerli olmamistir. Eger bir Ermenistan yaratmak
istiyorlarsa, halkin ¢ogunu 6ldiirmeli ya da go¢ etmeye zorlamalar1 gerekliydi,
ancak bu da Ermenilerin yapabileceklerini asiyordu. Bu yiizden, Ermenilerin
hedeflerine ulagmasi Avrupa’dan gelecek miidahalelere bagliydi, ancak
Avrupalilar miidahale etmeye yanasmamistir.

Bu tarihsel bilgilerin 1s181nda, McCarthy Anadolu’da 1894-96 yillar1 arasinda
goriilen Hingak Isyanlari’n1 anlatmaktadir. Devrimci ceteler, dzellikle Rusya
tarafindan gelenler, kdylerde ve sehirlerde Tiirk ve Kiirt halka saldirmistir
(Yazar, Kiirt ve Tiirklerden bahsederken genel olarak ‘Miisliiman’ terimini
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kullanmustir). Eski kayitlardan da anladigimiz tizere, karsilik olarak Miisliiman
halk da Ermenilere saldirmistir. Bu olaylar Bayburt, Mus, Tokat, Sivas
bolgelerinde kisacasi tiim Dogu Anadolu’da yasanmustir. Isyancilar
Miisliimanlarin evlerini, dilkkanlarii yok etmis, asker ve sivillerin canlarina
kast etmigtir. Tahmin edebilecegi gibi, dfkeli Miisliiman gruplar da Ermenilere
sert tepkiler gdstermistir. Prof. McCarthy, Hingak Isyanlar sirasinda yasanan
olaylarda anlatirken, yalnizca bir tarafin acilarini ve tiziintiilerini gdstermek
yerine tiim tarihsel gerceklikleri masaya yatirmaktadir. Yazarm bizlere sundugu
gibi, bu anlamda tarafsiz olabilmek, tarihsel olaylar hakkinda yazabilmenin
kabul edilmis temel bir kuralidir.

Bir diger 6nemli Ermeni devrimci grup ise Rusya Imparatorlugu’ndaki
Ermeniler tarafindan kurulan Ermeni Devrimci Federasyonu, bir bagka deyisle
Tagnaklardir. Prof. McCarthy, Tasnaklarin Hingaklara kiyasla daha planli ve
daha basarili olduklarini belirtmektedir. Hingaklar gibi Tagnaklar da bir Ermeni
devleti kurmay1 amag¢lamis ve bunun i¢in Avrupa’dan miidahalenin gerekli
olduguna inanmistir. Yazar, Tagnaklarin sosyalist olmakla birlikte Ermeni
niifusu bir araya getirebilmek icin milliyetcilige vurgu yaptigini ifade
etmektedir.

Prof. McCarthy, Tasnak faaliyetlerinin ve 6nde gelenlerinin Osmanli
hiikiimetince bilindigini, ancak Avrupa’nin miidahale edecegi korkusuyla
gerekli miidahaleyi yapamadigina dikkat ¢cekmektedir. Bunun sebebi, Tiirk
karis1 propagandalar ve dini Onyargilar sebebiyle Ermenileri sempati
duymasitydi. Ermeni isyancilara yapilan herhangi bir miidahale, Avrupa
basininda masumlara yapilan saldir1 olarak yansitiliyordu.

Yazar, Tagnaklarin ve Hingaklarin davalarina katilmayan veya kendilerine kars1
cikan Ermenileri oldiirdigiinii ifade etmektedir. Ayrica, bu orgiitlerin
Ermenileri ‘devrim vergisi’, ‘devrim bagisi’ ve bagka tiir paralar 6demeye
zorladigint belirtmektedir. Boylelikle, Prof. McCarthy, Ermenilerin bu
orgiitlere katilmak ve para vermek disinda baska se¢im sansi olmadigina isaret
etmektedir.

Yazar, ayrica, Ermeni devrimci Orgiitlerin kacakgilik faaliyetlerine ayrintili
olarak incelemektedir. McCarthy, 1877-78 Tiirk-Rus Savasi’nin hemen
ardindan Birinci Diinya Savasi’na kadar Ermeni devrimeilerin silahlanmak i¢in
Rusya’dan silah kagak¢iligi yaptigini, ayrica sinirdan davalarina katilacak
savascilar1 da soktuklarmni belirtmektedir. Insan ve silah gecisinin Osmanli-
Rusya sinirindan veya Iran iizerinden saglandigmi, Rus hiikiimetinin ve Rus
sinir devriyelerinin de bu kacakgiliga genelde gz yummus oldugunu ifade
etmektedir. Yazar, Birinci Diinya Savasi’na gelindiginde, Ermeni devrimci
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orgiitlerinin silahlanmis ve isyana hazir hale gelmis oldugunu ortaya
koymaktadir.

Doérdiincii Boliim: Avrupa’nin Miidahalesi, Osmanli’nin Diizeni Saglama
Cabalan

“Avrupa’nin Miidahalesi, Osmanli’nin Diizeni Saglama Cabalar1” baslikli
dordiincii boliimde Justin McCarthy, Birinci Diinya Savast Oncesinde
Avrupa’nin Ermeniler konusunda Osmanli’nin igislerine miidahalesini ele
almaktadir. Bu boliimde, Avrupali gii¢lerin Ermeni isyancilart nasil kolladigi
ve Osmanli’nin Ermeni isyanci faaliyetlerine durdurmak ve dogu Anadolu’da
diizeni saglamak isterken Avrupalilar tarafindan elinin kolunun nasil baglandig
acikca ortaya konmaktadir.

Prof. McCarthy, ilk olarak, Avrupal giiclerin Osmanli Imparatorlugu’ndaki
Ermenilerin koruyuculugu gorevini iistlendigini ve 1878 Berlin Antlagmasini,
Ermenilerle ilgili olarak Osmanli Imparatorluguna siirekli miidahale
etmelerinin gerekcesi olarak gordiiklerini vurgulamaktadir. Avrupalilarin
Osmanli hiikiimetini Ermenilerin lehine Dogu Anadolu’da reformlar
uygulamaya zorladigimi ve bu reformlarin esasinda Ermenilere gii¢ vererek
Osmanli’nin bolgedeki hakimiyetini zayiflatmayr hedefledigini ifade
etmektedir. Avrupalilarin esas itibariyla Osmanli Imparatorlugu’nun
parcalanmasini istedigini belirten McCarthy, Avrupali giligler arasindaki
anlasmazliklar sebebiyle imparatorlugun kurtuldugunu ileri siirmektedir.

Yazar, bugiiniin sartlarinda degerlendirildiginde, Osmanlinin Dogu Anadolu’yu
yeterince iyi idare edemedigini kabul etmektedir. Ger¢ekten de hem Ermeniler
hem de Miisliimanlar i¢in bolgede giivenlik yeterince saglanamamis, bolgedeki
ekonomik durum sikintili olmustur. Ote yandan, yazar, Ermeni devrimcilerinin
faaliyetlerinin bolgede reform yapilmasini engelledigine isaret etmektedir.
Ayrica Osmanli devletinin i¢inde bulundugu ekonomik darligin da bunu
engelledigini eklemektedir. Bununla birlikte, bu bdliimde acik¢a ortaya
kondugu gibi, Avrupalilarin bu hususlarda hi¢ yardimci olmadigi
goriilmektedir.

Avrupalilarin siirekli olarak Ermenilerin lehinde hareket ettigi bu boliimde
acgikca ortaya konmaktadir. McCarthy, Miisliimanlarin Ermenilere yonelik
saldirilarinin, her ne kadar bazi durumlarda ilk saldiran ve Misliimanlari
kigkirtan Ermeniler olsa da, Miisliimanlarin Ermenileri katletmesi ve vahset
olarak Avrupa’da yansitildigini ifade etmektedir. Miisliimanlarin Ermenilere
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saldirmast durumunda, Avrupali konsolos ve elgilerin Osmanli hiikiimetine
sikayet ederek duruma miidahale etmesini istediklerini, ancak tam tersi
durumlarda Avrupalilarin hi¢bir sey yapmadiklarina dikkat ¢cekmektedir.

Yazar, ayrica, Osmanli hiikiimetinin Ermeni isyancilart durdurulmasinin ve
yargilanmasiin Avrupalilarim miidahaleleri sebebiyle neredeyse imkansiz
kilindigina isaret etmektedir. Ermeni isyancilarin tutuklanmasi Avrupa
basimninda Osmanlt zulmii olarak yansitilmistir. Vatana ihanet sugundan
mahkim edilen bu tutuklular1 “siyasi mahkum” olarak niteleyen Ermeni
yanlilar1, bu tutuklularin serbest birakilmasini talep etmistir. Yazar, basta
Ingilizlerin baskis1 sebebiyle, af ¢ikarilarak Ermeni isyancilarin serbest
birakilmasi dair birgok 6rnek sunmaktadir. Bu durum, isyancilara cesaret
vermis ve yaptiklart eylemlerin cezasiz kalacagina inanmalarini saglamistir.
Bunun yaninda, McCarthy 6zellikle Rusya’nin isyancilarin Rus vatandasi
oldugunu ve Osmanli mahkemelerinde yargilanamayacagini ileri siirerek,
onlarin yargi oniline ¢ikmalarimi engelledigini belirtmektedir. McCarthy,
boylelikle Avrupa’nin nasil riyakar ve cifte standart uyguladigini ortaya
koymaktadir. Avrupa’da vatan hainligi sucu isleyen isyancilar agir bir sekilde
cezalandirilirken, Osmanli  Imparatorlugu’nda  Ermeni isyancilarin
yargilanmasi neredeyse imkansiz hale getirilmistir.

Prof. McCarthy, Dogu Anadolu’daki bir¢cok sorunun temel sebebi olarak
yoksullugu ve kaynak yetersizligine isaret etmektedir. 1877-78 Osmanli Rus
savasinin Osmanli Imparatorluguna hem askeri hem de ekonomik bakimdan
zarar verdigini belirtmektedir. Savas sonunda Imparatorluk biiyiik miktarda
insan giicli, malzeme ve verimli topraklarini kaybetmis, savast Rusya’nin
baslatmasina ragmen Rusya’ya fahis miktarlarda tazminat 6demek zorunda
kalmigtir. Ayrica hiikiimet bir baska Rus saldirist korkusuyla, askeri alanda
harcama yapmak zorunda kalmis ve i¢ giivenlige asker ayiramamistir. Bunun
yaninda, Avrupali gligler kapitiilasyonlar uygulayarak devlete ekonomik
bakimdan biiylik zarar vermistir. Bu faktorler, Dogu Anadolu’daki yasam
kosullarinin gelistirilmesine engel olmustur.

Bununla birlikte, McCarthy, Osmanli hiikiimetinin Ermenilerin giivenligini
saglamak ve onlar tatmin etmek i¢in elinden geleni yaptigina isaret etmektedir.
En 6nemlisi, Ermenilerin devlete baglilik duygularini pekistirmek amaciyla
devlette ve hatta giivenlik giiclerinde daha ¢ok istihdam edilmeye baslandigini
belirtmektedir. Bunun yaninda, Ermenileri ¢esitli Kiirt asiretlere karsi korumak
icin, bolgeye asker sevk etmek gibi ekonomik agidan yiik teskil eden 6nlemler
almaya calistigini ifade etmektedir.

Sonug olarak, Prof. McCarthy, Osmanli’nin Dogu Anadolu’daki kosullar1
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diizeltmeye calistigini ve hatta bolgedeki kosullarin bolge insani lehine
diizelmeye basladigimi ve diizenin gitgide saglandigini; ancak, ironik bir
bigimde, ayni donemde Osmanli Devletine karst Ermeni devrimci
faaliyetlerinin basladigini ifade etmektedir. Dolayisiyla, Ermeni isyancilara
verdikleri destek sebebiyle, Avrupalilarin bolgede barisin ve diizenin
saglanmasina, dolayli olarak da olsa, engel oldugunu sdéylemek miimkiindiir.

5. Boliim: Ermeniler ve Osmanh Devrimi*

McCarthy bu boliime I1. Abdiilhamit’in hitkiimdarlik donemini ve bu donemin
sonuglarini ele alarak baglamistir. I1. Abdiilhamit’in baskici yonetimi, Osmanli
subaylar1 ve aydinlar1 arasindan Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanmasini
engellemek i¢in radikal degisikliklerin yapilmasi gerektigine inanan devrimci
gruplarin Orgiitlenmesine neden olmustur. Kimileri tek devletli, etnik
kimliklerin 6tesine gegen bir Osmanl milliyetgiligine dayanan, giiglii bir
yonetim seklini benimsemistir. Digerleri ise, imparatorlugun gelecegi igin
birlikte hareket edecek Ozerk milli gruplardan olusan bir sistemi
desteklemislerdir.

Bu farkli devrim planlar1 1908 yilinda, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin (ITC)
imparatorlukta giicli elde etmesini saglayarak farkli bir Osmanli Devrimi
gerceklestiren Ugiincii Ordu ayaklanmasiyla yarida kalmistir. ITC, pragmatik
nedenlerden dolayi, Batili giigleri yatistirmada 6nemli rol oynayacagini
diisindiigii i¢in Tasnaklar’la is birligi yapmaya karar vermistir. Tagnaklar,
ITC’yi iktidarda tutan siyasi ittifaklarin tamamlayici bir pargasi ve Osmanli
Ermenilerinin baslica temsilcileri olmus ve elde ettikleri bu konumu
(imparatorlugu yikmaya calismakla ugrasmakta olan) bircok iiyelerini
imparatorluk biinyesinde idari ve siyasi konumlara getirmek igin
kullanmislardir. Ancak ITC her zaman, imparatorluga olan sadakatlerini ilan
etmelerine ragmen Tagnaklar’in aslinda imparatorluktan ayrilma miicadelesi
i¢inde oldugundan siiphe duymustur. Ilerleyen yillarda, ITC nin iktidardaki
yerini saglamlagtirmaya basarmasiyla ve Batili devletleri tatmin etmenin
herhangi bir yolu olmadigin1 anlamasiyla birlikte, ITC ve Tasnaklar arasindaki
iligkiler bozulmaya baglamistir.

1909 Adana olaylari, Tasnaklar gibi Ermeni devrimcilerle imparatorluk
arasindaki tansiyonun daha da yiikselmesine neden olmustur. Ermeni
devrimciler, bolgedeki yerli Ermenileri silahlanmaya tesvik etmislerdir.
Adana’daki Ingiliz konsolosunun belirttigi {izere, yerli Ermenilerin kabadayi
edasinda silah tasiyarak cesitli sdylemlerde bulunmalari, yerli Miisliiman halki
tahrik etmeye baslamistir. Her iki taraf arasindaki gerginlikler sonunda kii¢iik
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bir miinakasanin biiyiik bir toplumsal ¢atigmaya doniismesine sebep olmustur.
Yerel Ermenilerin silah sahibi olmasina ragmen, yerel Miisliimanlar daha fazla
saylya sahipti. Kabaca 5000 Ermeni ve 1000 Miisliiman siddet ve asir
davranislar nedeniyle can vermistir. Osmanl hiikiimeti etkisiz bir sekilde de
olsa, siddet faillerine kars1 harekete gegmis, 0rnegin bazi suglu Miisliiman ve
Ermenileri idam etmistir. McCarthy nin dedigi gibi; “Kimse Adana olaylarini
planlamamist;, ne Ermeniler ne de Tiirkler. Oliimler, Miisliimanlar ve
Ermeniler arasinda uzun zamandir bas gosteren giivensizlikten
kaynaklanmustir.”

Dogu Anadolu’da miilkiyet haklar1 iizerine olan kavga, Osmanli Ermenileri ve
imparatorluk arasindaki iligkilere daha da zarar vermistir. Osmanli hiikiimeti,
Dogu Anadolu’da faaliyet gosteren Kiirt agiretleri tizerinde ancak zayif bir
sekilde kontrol uygulayabilmistir. Bu asiretler giic miicadelesi ugruna
aralarinda ¢atismislar, hem Miisliiman hem de Ermeni koyliillerden koruma
parasi almislar ve hiikkiimete ¢ok az vergi 6demislerdir. Bir yandan da, zengin
Ermeni tefeciler de bolge niifusundan faizle borg verip, bor¢lar 6denmedigi
zaman da insanlarin miilkiyetlerine el koymuslardir. Bdylece, Kiirt beyleri ve
Ermeni tefeciler, koyliileri neredeyse Ortacag kolelerine (serflere) cevirmistir.
Tagnaklar, Ermeni koyliilerin durumun iyilestirilmesi i¢in reform yapilmasini
istemistir. Ancak, Osmanli Imparatorlugu, Kiirt asiretleri tam anlamiyla kontrol
altina alacak ve hem Miisliiman hem Ermeni koyliilerin yararia reformlar
yapacak insan giiclinden yoksundu ve ayrica Kiirt asiretleriyle aray1 ¢cok fazla
agmak, dolayisiyla Rus Imparatorlugu’na karsi onlardan gelecek askeri destegi
kaybetme riskini goze almak istememistir. Baz1 Kiirt asiretleri aslinda Ruslar
ile ¢ikarlart uyustugu zaman isbirligi bile yapmistir. Bu sebeple, Osmanli
hiikiimeti tiim taraflarin taleplerine karsi bir geciktirme taktigi benimsemistir,
ancak bu kimseyi memnun etmemis ve hem Ermeni devrimcilerinin hem de
Kiirt agiretlerinin sliphesini arttirmistir. Tagnaklar, “feodalist” Kiirt asiretlerinin
cezalandirilmasini istemistir, ancak bu hiikiimetin yapmaktan aciz oldugu bir
seydi. Bir yandan da, Kiirt agiretleri hiikkiimeti, agiretlerin “geleneksel
konumunun ve ayricaliklarinin diisman1” olarak gérmiistiir. Boyle olunca da,
Osmanli Imparatorlugu iki ¢atisan tarafin arasii sikismis ve etkili bir ¢éziim
bulmaktan aciz kalmistir.

Tasnaklar, ITC hiikiimetinin bir pargasi olmalariyla biiyiik bir mesruiyet ve
etki kazanmigtir. Kendi faaliyetlerini ve yontemlerini kabul etmeyen Ermenileri
susturmak ya da ortadan kaldirmak i¢in baski ve cezalandirma uyguladilar.
Buna Istanbul Ermeni Patriginin gorevinden zorla aldirilmas da dahildi. ITC
rejiminin bir Bati miidahalesinden kaginmak igin, Tagnaklarin ¢evirdikleri
entrikalar1 durdurmak konusundaki isteksizliginin farkinda olduklar igin,
Tagnaklar silah stoklama ve saflarina yeni devrimciler katmak i¢in ¢aligsma
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yapmistir. Tagnaklar satmakta olduklari silahlart Ermenileri sindirerek zorla
satin aldirmiglar ve boylece ¢ok ciddi kar elde etmislerdir. Tasnaklar ayrica,
McCarthy’nin ‘partizan savasi’ olarak nitelendirdigi, imparatorluga ve
Miisliman niifusa kars1 yiiriitiilecek devrimci ve ayrilikgr miicadele i¢in 6zenle
hazirlanmis planlar hazirlamistir. Bu planlar Ermenilerin yasadiklari
topluluklarda dagitilmis ve bu planlarin yerine getirilmesi emredilmistir.
McCarthy’nin isaret ettigi gibi, Tagnaklar gibi Ermeni devrimcilerinin bu tiir
faaliyetleri, Osmanli Imparatorlugu i¢in ¢ok endise verici olmustur. Ermeni
devrimcilerin, imparatorlugun dogu boliimiinde (Batil1 giiglerin ve Rusya’nin
baskist ile kurulan, kolayca kotiiye kullanilabilecek) iki 6zel idari bolgenin
olusturulmas siirecine katilmasi, Osmanli hiikkiimetiyle Ermeni devrimcilerin
arasindaki iliskilerin tamamiyla bozulmasina sebep olmustur. Osmanli
hiikiimeti, Ermeni Devrimcileri; Ingiliz, Fransiz ya da Ruslarin yarattig
tehlikelerden farksiz bir tehlike yaratan giivenilmez gruplar olarak gérmeye
baglamustir.

McCarthy’nin bu olaylari anlatimi, okuyucuya su gergegi vurgulamaktadir: 19.
yiizyilin ikinci yarisi ve 20. Yiizyil, Osmanli Imparatorlugu icin bir dizi
¢ikmazlari ortaya c¢ikarmistir. Hem Batili giligler, hem de Osmanli
Imparatorlugunun halki imparatorlu diisiiste oldugunu ve onu diriltmek igin
reform gerektiginin gayet farkindaydilar. Ancak, Osmanli Imparatorlugu bu
reformlar1 gergeklestirmek igin gerekli olan kaynaklardan ve toplumsal
birlikten yoksundu.

McCarthy’nin agikladigi gibi, imparatorluk reformlar1 yliriitmek ve
kolaylagtirmak i¢in hem Osmanli Ermenileri hem de Kiirt asiretlerinin
isbirligine ihtiya¢ duyuyordu, ama her iki grup da aslinda kendi davraniglari ile
mevcut kotii gidisat1 daha beter hale getirmekteydi. Sonunda, zayiflayan
Osmanli Imparatorlugu; Batili giicler ve Rusya’nin gii¢ miicadelesi ile Kiirt
asiretleri ve Ermeni devrimcilerinin entrikalarinin arasina sikisip kaldi. Basitge
soylemek gerekirse: Osmanli Imparatorlugu pargalanmanin éniine gecilmesi
icin ihtiya¢ duyulan reformlarin gerceklestirilmesi i¢in gereken kapasiteye
sahip degildi.

6. Boliim: Birinci Diinya Savasi

Oldukga bilgilendirici bu boliimde McCarthy, Osmanli-Ermeni iligkilerinin en
kritik evrelerinin genel goriiniimiinii vermeye ¢alismaktadir. Savasin herkes
icin yikict oldugunu ifade eden McCarthy, “savasin sonunda, dogu Anadolu
niifusunun yiizyillar boyunca oldugundan ¢ok farkli hale geldigini, Ermenilerin
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gittigini, Miisliiman sayisinin biiyiik dl¢tide azaldigin1” belirtmektedir. Birinci
Diinya Savas1 geride mahvolmus, tahrip edilmis ve hastaliklarin pengesinde
bir bolge birakmistir.

McCarthy boliime, bu yikima neden olan olaylar1 anlatmakla baslamaktadir.
Dogu Anadolu’da Ermeni isyaninin tekrar ortaya ¢ikmasi, Ermenilerin Ruslarla
tekrar isbirligi yapmalarinin ve Ruslarin Dogu Anadolu’da ilerlemelerine
yardim etmelerinin, Van’in Ermeniler ve Ruslar tarafindan isgalinde de
gorildiigi lizere basarili oldugunu ileri siirmektedir. Ermeniler Ruslara
istihbarat saglamis, Osmanli karakollar1 arasindaki haberlesmeyi engellemis,
cephe gerisinde halka saldirarak Osmanli ordusunun dikkatini dagitmis ve
boylece, Osmanli ordusunun iigte birinin Van ve ¢evresinde Ermenilerle
miicadele etmeye zorlamistir. Ermeniler Osmanli’nin yenilgisine katkida
bulunmus ve Ruslardan dnce Van’1 isgal etmeye baslayarak Ruslarin isini
kolaylagtirmistir.

McCarthy’nin altin1 ¢izdigi gibi, Ruslarin Ermenilerin bolgedeki Osmanli
giiclerinden ziyade Miisliiman halki hedef aldigini fark etmesiyle Ermeni isyani
kontrol edilemez hale gelmistir. Daha sonra yenilgiye ugrayan ve gelecekte
Ermenilerin yardimini almamakta kararli olan Ruslar Ermenileri Van’da terk
etmislerdir.

McCarthy, Anadolu’daki bu isyanin asil etkisinin igerde kargasa yaratilmasi ve

Osmanli askerlerini Ruslarla savasmaktan alikonulmasi oldugunu o6ne
stirmektedir. Osmanli yonetimi, Ermeni isyaninin ¢ok ciddi bir konu oldugunu
ve isyanin basarisinin arkasinda goniillii veya goniilsiiz olarak verilen yerel
destegin oldugunu fark etmistir. Bu baglamda, McCarthy, 1915’te Ermenilerin
cikardigi, Anadolu’da i¢ giivenlige yonelik tehdidi yansitan bazi énemli
isyanlara deginmektedir: Sasun-Mus-Bitlis (Subat 1915), Sivas-Karahisar
(Subat 1915), Zeytun-Maras (Ocak 1915), Urfa (Agustos 1915), Musadagi
(Agustos 1915). Bunun sonucunda, Osmanli yonetimi bu isyanlari biiyiik caplt
bir ayaklanma olarak ele almak zorunda kalmis ve savas zamaninda gittikge
biiyliyen bu giivenlik tehdidine kars1 6nemler almigtir. Osmanli hiikiimetinin bu
ayaklanmaya kars1 gerekli kaynak ve insan giiciinden yoksun olmasi sebebiyle,
biiyiik ¢apli isyanlarin gerceklestigi ve/veya daha 6nce Ruslarin isgali altinda
bulunan eyaletlerdeki Ermeni niifusuna yonelik, McCarthy nin “zorunlu gé¢”
olarak niteledigi daha radikal 6nlemler alinmistir. McCarthy’nin “zorunlu go¢”
ifadesinin kullanilmasini 6nerse de, boliimde bu ifade yerine “sevk ve iskan”
ve “nakil” kelimelerini sik¢a kullanmaktadir.

McCarthy zorunlu go¢ silirecinin biitin  Ermenileri kapsamadigim

belirtmektedir. Anadolu’nun batisinda ve Osmanli Avrupa’sinda yasayan ve
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tehdit olarak goriilmeyen ¢ogu Ermeni, sevk ve iskan siirecinin diginda
tutulmustur. Siirece iliskin tiim emir ve diizenlemeler, nakledilen Ermenilerin
zarar gormemesi i¢in gayret edildigini gostermekte ve Ermenileri dogrudan
veya dolayli olarak oldiirmeye yonelik herhangi bir niyeti yansitmamaktadir.
Gergekten de, McCarthy’nin de dikkat ¢ektigi gibi, Ermenileri 61diirme niyeti
veya kastina dogrudan isaret eden herhangi bir belge, diizenleme veya emir
bulunmamistir. Devletin resmi politikasina iliskin eldeki tiim kanitlar boyle bir
kasit veya niyetin tam tersine isaret etmektedir. McCarthy, imparatorlukta
savastan etkilenen tiim insanlar gibi Ermenilerin de biiyiik acilar ¢ektigini
kabul etmekte, bu acilarin hiikkiimetin verimsizligi, kaynak kitlig1 ve Kiirt
agiretlerin, suglularin ve hatta baz1 Osmanl yetkililerin a¢gozIiiliigli sebebiyle
yasandigini belirtmektedir. McCarthy, devletin teoride diizgiin islemesi gereken
sevk ve iskan siireciyle basa ¢ikamadigini ifade etmektedir.

Ancak sevk ve iskan siirecine dair istatistikleri, bilgileri ve niifus kayitlarini
inceleyen birinin yapacagi sekilde, McCarthy sevk ve iskan edilen kisi sayisiyla
ilgili ¢esitli rakamlar vermektedir. Osmanlinin hakimiyetinde olan topraklarda
yasayan Ermenilerin yarisindan biraz fazlasinin sevk ve iskanin diginda
tutuldugunu belirtmektedir: cogu Ermeni savas dncesinde veya savag sirasinda
Istanbul ve diger sehirlere veya Yunanistan, ABD, Kanada, Fransa, Bulgaristan
ve Misir gibi bagka iilkelere gitmistir.

Osmanli hiikiimetinin sevk ve iskana tabi tutulan Ermenilerin giivenligini
saglama gayretine iliskin One siirdiigii en Onemli argiimanlardan biri,
Amerikalilarin ihtiyaci olan Ermenilere yardim etmelerini agik¢a desteklemesi
ve tegvik etmesidir. Osmanli hiikiimeti, McCarthy’nin tarihteki en biiyiik insani
yardim harcamasi olarak niteledigi, misyonerlerin bugiiniin parasiyla 10 milyar
dolar degerinde Ermenilere yonelik yardimini kabul etmistir. McCarthy, ayrica,
ayni donemde Anadolu’daki Miisliiman niifusun da hastaliklardan ve agliktan
etkilendigine, ancak bunlarin sadece kisith devlet kaynaklarindan istifade
ettigine dikkat gcekmektedir.

McCarthy bu 6rnegi Osmanli’nin Ermenileri koruma gayretlerinin yetersiz
kaldigin1 gostermek i¢in kullanmaktadir. Bununla birlikte, McCarthy
Osmanli’nin Ermenileri hastalik ve aglik haricinde diger tehditlere karsi da
koruyamadigini belirtmektedir. Osmanli, Ermenilerle birlikte kendi askerlerini
de Kiirt agiretlerinin, eskiyalarin, yagmacilarin vs. saldirilarina karsi
koruyamamistir. Bolgedeki Ermenilere yonelik yapilan saldirilarin
arkadasindaki gerekgelere deginen McCarthy, Ermenilere yonelik nefretin
sebebinin Ermenilerin gerceklestirdigi saldirilar ve Ruslarla yaptiklar isbirligi,
ayrica bolgede Miisliiman halkin canlarina mal olan isyanlar olduguna isaret
etmektedir. 250,000’in lizerinde Miisliimanin Giiney Kafkasya’dan kovulmasi
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ve Ruslarin emrindeki Ermenilerin elinde yasadiklar1 acilar da bu nefretin
sebeplerinden biri olabilir. Ote yandan, Ermenilere kotii muamele eden
Osmanli memurlarinin oldugunu belirten McCarthy, Osmanli yonetiminin
Ermenilere yonelik bu suglarin farkinda oldugunu, bu sucu isleyenlerin
bulunmasi i¢in sorusturmalar yaptigini, suglularin mahkemeye ¢ikarildigini ve
hatta idam edildigini belirtmektedir. Bununla birlikte, Ruslarin ve Ermenilerin
Miislimanlara karst suc isleyenleri hi¢gbir zaman yargilamadigima dikkat
¢cekmektedir.

McCarthy, Ermenilerin isledigi cinayetlerin ve Miislimanlarin kovulmasinin
pragmatik ¢ikar hesaplamalarinin sonucunda gergeklesmedigini ileri
stirmektedir. Ermeniler ele gecirmeye calistiklari bolgeleri ve sehirleri, altyapisi
ve yerlesimleriyle birlikte yok etmistir. McCarthy’e gore, bunun tek agiklamasi,
yapilan tahribatin anlamsiz olmasi1 sebebiyle, Miislimanlara karsi duyulan
nefrettir. 1916’da Ruslar dogu Anadolu’yu isgal ettiklerinde bile, Ermeniler
Miisliimanlar1 katletmeye devam ederek kontrol disina ¢iktiklarini kanitlamis
ve Ruslar bu yiizden 1917 devriminin patlak vermesi sonucu geri
cekilmelerinden 6nce bolgedeki Ermenileri askeri mahkemelerde yargilamaya
baglamuistir.

McCarthy Ermeni mezaliminin Ruslarm  Giliney Kafkasya’ya geri
cekilmesinden sonra da devam ettigini ortaya koymaktadir. Ermeniler,
Osmanlinin ilerleyecegini ongorerek, bolgedeki Miisliimanlarla, 6zellikle
Kiirtlerle savagsmislar, Osmanlilar bolgeye hakim olmaya baslayinca da geride
yikim birakarak kagmislar ve bu esnada toplu katliamlar gergeklestirmislerdir.
Ruslarin ele gegirdigi Osmanli savas esirlerini Ermenilerin infaz etmesi
McCarthy bu boliimde degindigi bu nefretin 6rneklerinden biridir.

Ermenilerin, Fransiz iggaline destek vererek giineyde, ozellikle Adana’da
hakimiyet kurma ¢abalarini inceleyen McCarthy, bu ¢cabalarin da Fransizlar ve
Ermenilere karsi Tirklerin ve Kiirtlerin igbirligi yapmasina sebep olan
bolgedeki Miisliiman niifusa yonelik Ermeni mezalimleri nedeniyle basarisiz
oldugunu belirtmektedir. Bunun sonucunda, Fransizlar Ermenileri terk etmis ve
bu Ermenilerin ¢ogu Fransizlarla kagmistir.

McCarthy’nin Birinci Diinya Savasi’na dair yaptig1 degerlendirme, kisitl sayfa
sayisina oldukca detaylidir. Osmanli’nin savag 6ncesinde ve savas sirasinda
gittikge biiyliyen bir tehdidi nasil karsiladigini acik bir sekilde gosteren cesitli
onemli noktalara dikkat ¢ekmektedir. McCarthy, bu tehdidin maddi ve sosyal
tahribatina ragmen, uygulamada gesitli eksikliklerle birlikte Osmanli’nin
sivillerin hayatina nasil 6nem verdigini gostermekte ve devletin giivenlik i¢in
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alman onlemlerin yetersiz oldugu gergegini gorerek her tiirlii yardimi kabul
eden Osmanli’nin iyi niyetli oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica, dis giiclerin
Ermeni isyanina destegini nasil geri ¢ektigini ve buna ragmen Ermenilerin
bolgede nasil yikici bir rol oynadigini ortaya koymaktadir.

7. Boliim: Sonuc

Justin McCarthy’nin “Turks and Armenians” baglikli kitabinin sonug¢ boliimii,
kitap hakkinda genel bir ¢erceve cizmektedir. Kitabin genel olarak Tiirklerin
nasil gortldiigl ve nasil olduklarina inanildigindan bahsedilmektedir. Bunun
yani sira, “alt1 vilayet”te Ermeni niifusu az olmasina ragmen, McCarthy azinlik
yonetiminin akla yakin olmadigini verdigi 6rneklerle vurgulamistir. McCarthy
ayrica soykirimin dogru taniminin nasil evrildigini Birlesmis Milletler
Soykirim Sugunun Onlenmesine ve Cezalandirilmasina Dair Sézlesme’nin de
icinde oldugu bazi kaynaklardan faydalanarak okuyucuya gostermistir.

Justin McCarthy ger¢ek tarihin gazetelerde ve dergilerde gercekdisi
kaynaklardan faydalanarak hafife alindigindan bahsetmektedir. Birinci Diinya
Savasi’ndaki bu konulardaki ¢alismalarin da Amerikan misyonerleri ve Ingiliz
propagandacilari tarafindan yapildigini belirtmistir.

McCarthy ayrica Dogu Anadolu’daki yasanan olaylarin adil bir sekilde
yansitilmadigini vurgulamistir. Olaylar Ermeni tezlerini destekleyenler
tarafindan anlatilmistir ve Turkiye karsiti, onyargili ve tek tarafli raporlar
icermektedir.

Diger taraftan, Justin McCarthy Tiirk tezlerine kimsenin katki yapmadigindan,
asil olaylarin nasil cereyan ettiginden bahsedilmedigini ifade etmistir. Burada
McCarthy’ye gore adaletsiz bir durum séz konusudur. Aslinda Tirklerin higbir
zaman bdyle tartigmalara zaman ayirabilecek durumu yoktur, ¢iinkii yikilmig
bir imparatorlugun ardindan yeni bir devlet kurulmaya calismislardir.
Tiirkiye’nin kendisini korumak konusunda hala sikintilart vardir ama bunlar
geemiste kalmig eski problemlerle baglantili degildir. Ne var ki, Ermenilerin
giiniimiizde oOne siirdiiglii iddialar tarihi propagandalar zemini {izerine
kurulmustur. Ermeni milli kimliginin tarihi propaganda verileri iizerinde
oturtmaya c¢aligmast anlamsizdir, ¢iinkii higbiri gergekleri yansitmamakla
birlikte “korkung Tiirkler” gibi inanmak istediklerini 6ne slirmiislerdir.

Ermeniler her zaman Osmanli Ermenistan’inin hayalini kurmuslardir. Yine de
farkli bir problem goz ¢arpmaktadir; Ermeniler her zaman Anadolu’da bir
cogunluk gibi hareket etmenin hayalini kurmuslardir. Bu durum Avrupa’da
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i¢cinde bulunduklari topluma entegre olabilen ¢gogunluklara oykiinmekten Gteye
gitmemektedir. Ne var ki, Ermeniler Prof. McCarthy’ye gore alt1 vilayette az
niifuslariyla farklilik gostermektelerdir. McCarthy, diinya iizerindeki tim
Ermeniler bir araya gelse bile niifuslarinin yiizde kirkin altinda kalabilecegini
de eklemistir. Ermeniler azinlik olmalarina ragmen ¢ogunluga hilkmetmenin
bir yolunu aramislardir.

McCarthy, Ermenilere goére Dogu Anadolu’da, Kilikya’da ve Giiney
Kafkasya’da kendilerinden baska yasayan diger halklarin yabancilar ve
istilacilar olduklarimi diisindiiklerini anlatmistir. Hatta Tagnaklarin iddia
ettigine gore bahsettikleri tiim cografya kendilerine aittir. 1.7 milyon
Miisliiman’in Giiney Kafkasya’da ve Kirim’daki yurtlarini terk etmek zorunda
birakildiklar1 gercegine ragmen herhangi bir bolgeye sahip olma iddiasi ile
giindeme gelmemislerdir.

Justin McCarthy, Ermeniler bugiin 1915 iddialarini garanti olarak gérmekte ve
Tiirkiye’nin Ermeni iddialarim kabul etmezse Avrupa Birligi’ne dahil
olmayacagindan emin olduklarini ifade etmistir.

Justin McCarthy, Soykirim sorununun ¢ok karmasik bir konu oldugunu
belirtmistir. Yine de, aciktir ki, bir grup insanin yok edilmesi niyeti ile hareket
edilseydi, bu soykirim oldugunun kabul edilebilir unsurlarindan biri olabilirdi.
Justin McCarthy okuyucunun aklinda netlestirmek i¢in soykirimin taniminin
ingasi sirasinda gegen bazi isimleri vurgulamustir. Justin McCarthy, “soykirim”
taniminin bir evrim gegirdiginden bahsetmistir. Henry Huttenbach ve Peter
Drost’un tanimlamalar1 bireylerin 6ldiiriilmesi zemininde ortaya ¢gikmuistir,
ancak eksik olan nokta “biiylik bir grubun tiim {iyelerinin canina kastetmektir.

Frank Chalk ve Kurt Jonassohn tarafindan soykirimin daha genis bir anlami1
“Tirkler ve Ermeniler” kitabinda okuyucunun dikkatine sunulmustur.
McCarthy’ye gore, Chalk ve Jonassohn’un tanimi Huttenberg ve Drost’un
tanimina gore daha aciktir. Chalk ve Johansson “tek tarafli toplu katliam™ ve
“otorite niyeti” ifadeleri ile tanima gii¢lii bir katki yapmislardir. Israel Charney
de soykirim tanimina “kurbanin savunmasizligr” ifadesi ile katkida bulunan
son isim olarak gdze ¢arpmaktadir. Soykirim tanimiin olusturulmasinda
gecilen tim bu asamalar arastirmacilart Nazi zihniyetinin soykirim
faaliyetlerini tanimlamaya sevk etmistir.

Justin McCarthy, soykirimin en 6nemli unsurunun “niyet” oldugunu isaret
ederken, “Birlesmis Milletler de dahil, pek ¢ok soykirim taniminin “niyet”
konusunda tuhaf bir sekilde sessiz kaldiklari’ndan bahsetmistir. Justin
McCarthy, Osmanli yonetimi soykirim niyeti ile tim Ermenileri yok etmeyi
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hedefleyerek hareket etmis olsaydi, sevk ve iskan yasasini yiirlrlige
koymayacagini anlatmistir.

Sonug olarak, McCarthy, Birinci Diinya Savasi sirasinda mukatele yasandiginin
ve savas sirasinda agliga ve hastaliklara maruz kalinmasinin dogal bir sonug
oldugunu belirtmistir. McCarthy sozlerini kimsenin masum ve kimsenin su¢lu
olmadigmi ve yasananlarin soykirim degil savas oldugunu soOyleyerek
bitirmistir.
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YAZIM KURALLARI / (STYLE SHEET)

. Genel Kurallar

Ermeni Arastirmalari Dergisi’nde yayimlanacak yazilar;
+ Objektif ve orijinal olup arastirmaya dayanmalidir.
+ Bilimsel metotlarla kaleme alinmig olmahdir

Herhangi bir yazinin yayimlanip yayimlanmamasina yazi kurulu karar
verir.

Yazi kurulunun onayindan gecen calismalar hakemlere goénderilir ve
sonugclarina gére degerlendirme yapilir.

Calismalar yayimlansin veya yayimlanmasin iade edilmez.

Yazilardaki fikir ve degerlendirmeler yazarlara aittir ve aksi belirtiimedigi

surece Terazi Yayincilikin goérislerini yansitmaz. Butin hukuki
sorumluluk yazara aittir.

Yayimlanmis yazilarin telif haklari Terazi Yayinciliga aittir.

Teslim edilen makalelerin dergi format ve kurallarina uygunlugunu
saglamak yazarlarin sorumlulugundadir.

Yazarlar yazilarinda T.C. Bagbakanlik, Atattrk Kiltir, Dil ve Tarih Yilksek
Kurumu, Tirk Dil Kurumu tarafindan dizenlenmis olan yurdrlUkteki imla
kilavuzunu (http://www.tdk.gov.tr) esas almak durumundadirlar.

Bicimsel Kurallar

Yazilar, Times New Roman yazi karakteriyle, 1,5 aralik ve 12 punto ile
yazilmalidir.

Bagliklar 14 punto ve koyu, buylk harf, ara bagliklar ise kiguk harf 12
punto ve koyu olmalidir.

Yazilarin Microsoft Word yazilim programinda kaydedilmis olmasi
gerekmektedir.

Yazilar asgari 5000 ve azami 10000 kelimeyle sinirlandiriimahdir.
Yazilar, Tlrkge ve ingilizce olarak hazirlanmis 200 kelimeyi agmayan
Ozet, Ingilizce’ye tercume edilmis baglik ve Turkge ve Ingilizce bes
anahtar kelimeyle beraber génderilmelidir.

Yazar adi, sag kdseye, italik koyu, 12 punto olarak yazilmali; unvani,
gbrev yeri ve elektronik posta adresi belirtiimelidir.

Dipnot yaziminda uyulacak kurallar ekte, “Dipnot Yazim Kurallan” bashgi
altinda, detayl bir sekilde verilmekte olup; yazarlarin bu dizene
(http://www.eraren.org) uymalari beklenmektedir.
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David Daiches, A Critical History of English Literature, 2.b., New York:
Ronald, 1970, 2. Cilt, ss. 538- 539.

. MAKALE

- Derleme Kitaplarda Makale

John Smith, “Makale Adi”, Mary Jones, Der., Kitap Adi, New York: New
York, Publishing, 1999, ss. 100-102.

- Dergilerde Yazar Belli Olan Makale
John Smith, “Makale Adi”, Dergi Adi, Cilt 10, Sayi 7, Mayis 1990, s. 8.

- Dergilerde Yazan Belli Olmayan Makale
“Makale Adi”, Dergi Adi, Cilt 10, Say1 7, Mayis 1990, s. 8.

- Giinliik Gazetelerden Alinmis Makaleler

Jane Brody, “Turmoil Beneath the Calm”, New York Times, 26 Haziran
1983, s. 3.

- internet Dergisinde Makale

John Smith, “Makale Adr”, Dergi Adi, Cilt 10, Sayi 7, 14 Mayis 2004,
http://www.internet.com/abc/nbc, ss. 100-101.

. RAPOR

- Yazari Belli Olan Rapor

Kemal Unat, Raporun adi, Washington, U.S. Government Printing Office,
1995, s. 8.

- Yazar Belli Olmayan Rapor

Annual Report of the Board of Regents of the Smithsonian Institution for
the Year Ending June 30, 1992, Washington, U.S. Government Printing
Office, 1993, s. 28.

- Bir Kurum, Firma Ya Da Enstitiiniin Yazari Oldugu Rapor

Dis Politika Enstitiisti, Uluslararasi lliskilerle llgili Anayasaya Konabilecek
Hdkdmler, Ankara: Siyasal Bilgiler Fakdltesi, 1990, s. 33.
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D. ANSIKLOPEDi MADDESI

John Bergmann, “Relativity”, The New Encyclopedia Britannica, Cilt. 10,
Chicago: Encyclopedia Britannica, 1993, ss. 501- 508.

E. TEZLER

Yayimlanmamigs Tezlerin baslhklari i¢in italic kullaniimayacaktir.

K.E. Wrightson, “The Puritan Reformation of Manners, with Special
Reference to the Countries of Lancashire and Essex 1640-1660",
yayimlanmamis doktora tezi, Cambridge University, 1974, 2. B6Iim, s.36.

F. KITAP, FILM TELEViZYON PROGRAMI VB. DEGERLENDIRMELERI/
ELESTIRILER

John Smith, “Exposing the Self-Knowledge Myth”, Contemporary
Psychology, Cilt. 10, No. 7, Haziran, 2004, s. 12.

Jane Brody, “Heart Attacks: Turmoil Beneath the Calm”, 60 Minutes, NBC,
26 Haziran 1983.

G. INTERNET

- Kamu Kurumlarinin internet Sayfalari

T.C. Disigleri Bakanligi Resmi internet Sayfasi, “Turkiye Ukrayna
Anlagmas!”, http://www.mfa.gov.tr/turkce/grouph/ikili/11.htm

- Siireli Olmayan internet Yayinlari (6rn., Web sayfasi, Raporlar)

John Smith, “Makale Ad1”, 14 Mayis 2004,
http://www.internet.com/basim/mdhn/htm, s. 12.

- internet Dergisinde Makale

John Smith, “Makale Ad1.” Dergi Adi, Cilt. 10, Sayi 7, 14 Mayis 2004.
http://www.internet.com/abc/nbc. (31 Temmuz 2006).

- E-Posta Yoluyla Tartisma Gruplarina, Forumlara Vb. Génderilen
Mesaijlar

John Smith, “New Inventions in the Cyberworld of Toylandia”, (Mesaj: 25),
23 Nisan 1999. http://groups.earthlink.com/forum/messages/00025.html.
(31 Temmuz 2006)
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. KONFERANSLARDA SUNULAN TEBLIGLER

John Smith, “Microcomputers and the Business Writing Classroom”,
Midwest Regional Konferansi, Milwaukee: Association for Business
Communication, 18 Nisan 1998, s. 14

BROSUR
The Great Falls in Perspective, New York: Tailor Publishing, 1982, ss. 11- 21.

RESMi YAYINLAR

United Nations, Economic Commission for Africa, Industrial Growth in
Africa, New York: United Nations, 1963, ss. 4- 6

MEKTUPLAR

William Makepeace Thackeray, “To George Henry Lewes”, (6 Mart 1848),
mektup 452, Letters and Private Papers of William Makepeace
Thackeray, Der. Gordon N. Ray, 4 Cilt, Cambridge, Harvard University
Press, 1946, 2. Cilt, ss. 353-354.

. ROPORTAJ

- Kitapta Basiimis

Federico Fellini, “The Long Interview: Juliet of Spirits”, Der. Tullio Kezich,
Kitap Adi, New York: Ballantine, 1966, s. 56.

- Radyo TV’de Cikmis

Suzanne Gordon, “Interview, All things Considered”, National Public
Radio, New York, 1 Nisan 1983.

- Kisisel Réportaj

Kisisel Roportaj, isim (metinde eger isim belirtimemisse kiminle
yapildigi), Ankara: 27 Nisan 1983.

HARITALAR VE SEMALAR

Canada, Harita, Chicago: Rand, 1983.
Grammar and Punctuation, Sema, Grand Haven: School Zone, 1980.
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M. KARIKATURLER VE FOTOGRAFLAR
Charles Shulz, “Peanuts”, Karikatlr, Star Ledge, 4 Eylul 1980, s. 72.
N. AYNI KAYNAGA iKiNCi VE DAHA SONRAKI ATIFLAR

Bu durumda her hangi bir kisaltma (ibid, age, agm...vb) kullanmak yerine
calisma basliginin ilk iki kelimesi ve U¢ nokta konulmalidir. Sayet
calismanin bagshgi doért kelimeden kisa ise her dipnottta aynen verilmelidir.

John Bradley, The Evolution of the International Criminal Court, New York:
New York Publishing, 1999, s. 100.

John Bradley, The Evolution..., s.101.
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