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Yazarlar

— Alev KILIC

Biiyiikelgi Alev Kilig, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesinden 1968 yilinda mezun olmustur. 1969
yilinda, Disisleri Bakanligi’na meslek memuru olarak girmistir.
Yugoslavya Federal Cumbhuriyeti Tiirkiye Biiyiikelgisi (1996-
1998), Avrupa Konseyi Daimi Temsilciligi’'nde Daimi Temsilci,
(1998-2002), Ekonomik Isler Miistesar Yardimeist, (2002-2004),
Isvigre Tiirkiye Biiyiikelgisi (2004-2009), Meksika Tiirkiye Biiyiikelgisi (2009-2011)
gorevlerinde bulunmustur. E. Biiytikel¢i Alev Kilig, Disigleri Bakanligi’'ndan 2011
yilinda emekli olmustur. 2013 yilindan bu yana AVIM Baskanidir.

—— Prof. Dr. Ercan CELEBI

Prof. Dr. Ercan CELEBI 16 Nisan 1970 tarihinde Kastamonu
ili Tosya ilgesinde dogdu. 1994 y1linda 19 May1s Universitesi
Egitim Fakiiltesi Tarih Ogretmenligi Boliimii’nden mezun oldu.
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yakingag Tarihi
Anabilim Dali’nda “Tiirkistan Milli Miicadelesi (Yas Tiirkistan
Dergisine Gore)” adli ¢alismast ile Yiiksek Lisansini ve 19 Mayis
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yakincag Tarihi Anabilim Dali’nda “Miibadele,
Imar ve Iskan Vekaleti (Kurulusu, Teskilat Yapisi ve Faaliyetleri)” adli calismas ile
doktorasint tamamladi. 2007 yilinda Yrd. Dog. Dr., 2018 yilinda Dogent ve 2024
yilinda Prof. Dr. oldu. Halen Kastamonu Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri
Fakiiltesi Tarih Bolimii Cumhuriyet Tarihi Anabilim Dali’nda gorev yapmaktadir.
CELEBI’nin ¢aligma alanlar1 Milli Miicadele, Erken Cumhuriyet Donemi, Kastamonu
kent tarihi ve Tiirk Diinyast’dir.

Ermeni Arastirmalan
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— Yal¢in KAYALI

algin Kayali, 1985 yilinda Istanbul’da dogmus; Ankara

Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinde Arap
Dili ve Edebiyati alaninda lisans, Hindoloji alaninda yiiksek
lisans ve doktora egitimini tamamlamigtir. 2019 yilinda dogent
unvanini alan Kayali, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Hindoloji Anabilim Dalinda 6gretim iiyesi olarak gorev
yapmaktadir. 2016 ve 2019 yillarinda Hindistan Haydarabad Universitesi Hindi Dili
ve Edebiyati Boliimiinde misafir aragtirmact olarak bulunmus, 2020-2024 yillart
arasinda Ankara Universitesi Asya-Pasifik Calismalar1 Uygulama ve Arastirma
Merkezi miidiir yardimeilig1 gorevini yiiriitmiistiir. Eyliil 2026 itibartyla Isve¢’teki
Uppsala Universitesi Department of Linguistics and Philology biinyesinde bir yil
siireyle konuk arastirmaci olarak doktora sonrasi aragtirmalarini siirdiirmektedir.
Hindistan’in siyasi tarihi, dini ve kiiltiirel gelenekleri ile Sanskrit ve Hint edebiyati
tizerine ¢alisan Kayali’'nin akademik faaliyetleri, telif kitaplari, ¢eviri ve editorlitk
caligmalarini, makaleleri ve uluslararasi bilimsel toplantilarda sundugu bildirileri
kapsamaktadir.

—— Muhammet Cemal SAHINOGLU

r. Ogr. Uyesi Muhammet Cemal Sahinoglu, Selcuk

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi ligkiler
Anabilim Dali’nda yiiksek lisans ve doktora 6grenimini sirasiyla
2013 ve 2020 yillarinda tamamlamistir. 2013-2021 yillar1 arasinda
Sirnak Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Siyaset
Bilimi ve Kamu Y 6netimi Boliimii’nde arastirma gorevlisi olarak
calismustir. 2021 yilindan bu yana Giimiishane Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Uluslararasi iliskiler Béliimii’nde 6gretim iiyesi olarak gérev yapmaktadir.
Akademik caligmalari agirlikli olarak Tiirk dis politikasi, bolgesel ¢aligmalar, sivil
toplum kuruluglar1 ve kamu diplomasisi iizerine yogunlagmaktadir.

8§ | [ErmeniArastirmalan
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—— Ergiin HASANOGLU

990°da Kirklareli’nin Liileburgazilgesinde dogdu. 2012 yilinda

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Tarih Boliimiinden
mezun oldu. 2016 yilinda Trakya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Balkan Caligmalari Anabilim Dalinda “Edirne Osmanli
Doénemi Matbuatindan Ceride Gazetesi (H. 1307-1309)” adh
teziyle yiiksek lisans derecesi aldi. Yine ayni iiniversitenin ayni
anabilim dalinda “Stefan Stambolov Hiikiimeti Déneminde Bulgaristan Prensligi-
Osmanli Devleti iligkileri (1887-1894)” adli c¢aligmastyla 2023 yilinda doktora
egitimini tamamladi. lgi alanlar1 Osmanli Devleti-Bulgaristan Prensligi iliskileri
(1879-1909), Makedonya Sorunu, istihbarat tarihi, Osmanli ve Bulgar basin tarihidir.
Diisen Sehir, Dogan Kahraman: Edirne’nin Isgali ve Enver Bey’in Yiikselisi ve
Osmanlt Avrupasi 'nda Bir Boliiciiliik Cereyani-Makedonya Komitacilarimin Anilar
isimli ¢aligmalari bulunmaktadir.

— Celaleddin ERDOGAN

elaleddin Erdogan, Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi

Tarih Bolimii’nde lisans; Nevsehir Haci Bektas Veli
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali’'nda
“Adana Halkevi (1933-1951)” adli teziyle yiiksek lisans; Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ermeni Dili ve Kiiltiirii
Anabilim Dali’nda “Ikinci Mesrutiyet Déneminde Ermenilere
Verilen Madencilik Imtiyazlari” bashikli teziyle doktora egitimini tamamlamustir.
Ermenice kaynaklara ve arsiv belgelerine dayali incelemeleriyle Ermeni kdiltiird,
Ermeni tarihi, Osmanli ve Cumhuriyet tarihi alanlarinda ¢alismalarini siirdiirmektedir.
Akademik hayatma Ocak 2020’de Erciyes Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dogu
Dilleri ve Edebiyatlar1 Béliimii Ermeni Dili ve Edebiyati Anabilim Dali’nda arastirma
gorevlisi olarak baslayan Erdogan, Mart 2021°den bu yana Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Kafkas Dilleri ve Kiiltiirleri Bolimii Ermeni Dili ve Kiiltiirii
Anabilim Dali’nda arastirma gorevlisi olarak gérev yapmaktadir.

Ermeni Arastirmalan
2026, Say1 80

9



—— Cabir OSMANLI

slen Azerbaycan Tiirkii olan Cabir Osmanli, 2008 yilinda

Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi’nden mezun oldu.
2015 yilinda Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde
Dinler Tarihi alaninda “Tarihten Giiniimiize Azerbaycan’da
Hristiyan Misyonerlik Faaliyetleri ve Diger Misyoner Gruplar”
baslikli teziyle Yiiksek Lisans derecesi ve 2021 yilinda Bursa
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dinler Tarihi alaninda “Azerbaycan
Dag Yahudileri (Tarihsel, Dini ve Sosyo-Kiiltiirel Bir Calisma)” baslikli teziyle
Doktora derecesi almistir. 2022°den bu yana Kastamonu Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dinler Tarihi Anabilim Dali’nda Doktor Ogretim Uyesi olarak gorev yapmaktadir.
Alaniyla ilgili bir adet kitap, bes adet kitap editorliigi, kitap boliimleri, makaleleri ve
sempozyum bildirileri bulunmaktadir. Ozellikle Yahudilik, Hiristiyanlik, Eski Tiirk
Dini inamglar1, Halk inanislari, Kafkasya Bélgesindeki Dinler ve Faaliyetleri, Dinler
Tarihi ile baglantili olarak Arkeoloji ve Mitoloji alanlarinda caligmalarini devam
ettirmektedir. Arapga ve Rusga bilmektedir.

—— Baki MUSULLU

ayburt dogumlu yazar, Lisans egitimini 2018 yilinda Erzurum

Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nde tamamladi. 2025
yilinda Kastamonu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe
ve Din Bilimleri Anabilim Dali, Dinler Tarihi Bilim Dal1 Tezli
Yiiksek Lisans programinda Tez agamasindadir. Yiiksek Lisans
tez calismasin1 “Abdiilmesih el-Kindi 'nin Hazreti Muhammed’in
Niibiivveti ve Mucizelerine Yonelik Elestirilerine Nu'mdn el-Alisi’'nin Verdigi
Cevaplarin Dinler Tarihi A¢isindan Degerlendirmesi” bagligi izerine siirdiirmektedir.
Editorliigiinii akademik danmisman Dr. Ogr. Uyesi Cabir Osmanli’nin ve lisansiistii
ogrencilerin katkilariyla hazirlanan “Dinler Tarihinin Geng Kalemlerinden Yahudilik
Arastirmalarr” adli kitapta “Karailigin Tiirk Diinyasindaki Seriiveni: Hazar ve Kirim
Ornegi” baslikl boliimii kaleme almistir. Mesleki kariyerini Diyanet Isleri Baskanlig
biinyesinde Kastamonu’da imam hatip olarak devam ettirmektedir.

—— Yusuf DINCEL

usuf Dingel, uluslararasi giivenlik, istihbarat tarihi ve Orta

Dogu iizerine galisan bir akademisyen ve yazardir. Ankara
Universitesi Uluslararas1 Iliskiler Béliimii’nden mezun olmus;
yiiksek lisansim TOBB ETU’de, doktorasim ise Hacettepe
Universitesi Uluslararas: liskiler Boliimii’nde tamamlamustir.
T.C. Cumhurbaskanliginda giivenlik konularinda gérev yapmustir.
Halen Polis Akademisi I¢ Giivenlik Fakiiltesi Uluslararasi iliskiler Boliimii’nde Dr.
Ogr. Uyesi olarak gérev yapmaktadir. Caligmalarmi 6zellikle istihbarat, istihbarat
tarihi, uluslararasi giivenlik ve Orta Dogu meseleleri iizerinde yogunlastirmaktadir.

10 | ErmeniArastirmalar
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EDITORUN NOTU
(EDITORIAL NOTE)

Degerli Okurlarimiz,

Ermeni Aragtirmalar1 dergisi olarak 80. sayimiza ulasmanin ve bu uzun
soluklu yayin yolculugunda siz kiymetli okurlarimizla bulugmayi siirdiirmenin
mutlulugunu yasiyoruz. Geride biraktigimiz 80 say1 boyunca Ermeni
arastirmalari alanindaki akademik ¢alismalara katki sunmayi ve farkli arastirma
konularimi okurlarimizla bulusturmayi amagladik. Bu anlamli birikimin yeni
bir halkasin1 olusturan 80. sayimizda, geleneksel editor bagyazisinin yan sira
yedi aragtirma makalesi yer almaktadir.

Bu sayida yer alan makaleler, ele aldiklari konular ve benimsedikleri yontemsel
yaklasimlarbakimindan alan arastirmalarinailiskin farkli akademik tartigmalari
bir araya getirmektedir. Glincel siyasi gelismelerden tarih aragtirmalarina,
uluslararasi iligkilerden ekonomik, hukuki ve toplumsal meselelere uzanan
caligmalar, alanin farkli disiplinler ¢ercevesinde degerlendirilmesine imkan
tanimaktadir.

Dergimizin geleneksel boliimlerinden biri olan “Olaylar ve Yorumlar”
baglikli editoryal yazida Alev Kilig, Mayis-Ekim 2026 doéneminde
Ermenistan’da yasanan i¢ siyasi gelismeleri, dis politika yonelimlerini,
Azerbaycan ile yiiriitillen baris anlagmasi siirecini ve Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerindeki normallesme girigimlerini kapsamli bicimde ele almaktadir. Bu
donemde Ermenistan’in siyasi gelecegi acisindan belirleyici olan parlamento
se¢imleri, Rusya ile Bati arasindaki yonelim tartismalar1 ve bolgesel baris
siirecinin karsilastigi giigliikler 6ne ¢ikmaktadir. Calisma, Ermenistan’in
dis politika tercihleri ile Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin gelecegine iliskin
giincel gelismeleri bir arada degerlendirmektedir.

=
-
o
4
y 4
D
(-4
(o)
=
[a]
(7]

80. sayimizin ilk arastirma makalesi, Ercan Celebi’ye ait “Kastamonu
Vilayetinde Sakin Ermenilerin Statiisii ve Niifus Durumlarma iliskin
Tespitler” baslikli calismadir. Makalede, Kastamonu vilayetinde yasayan
Ermeni cemaatinin dini iglerinin yiiriitiilmesi, murahhasalik kurulmasia
iligkin talepler ve bolgedeki Ermeni niifusunun tespitine yonelik tartismalar
incelenmektedir. Calisma, yerel idari uygulamalar ile cemaatin kurumsal
yapisi arasindaki iligkiyi tarihsel siire¢ igerisinde ele alarak Osmanli tagrasinda
Ermeni toplumunun statiistine iliskin degerlendirmelere katki sunmaktadir.

Ermeni Arastirmalan | 11
2026, Say1 80



Ikinci makale, Yalgin Kayali tarafindan kaleme alman “Babiir (Hint-Tiirk-
Islam) Imparatorlugu’nda Ermeni Asili Saray Mensuplar” baslikl
calismadir. Babiir Imparatorlugu déneminde saray ¢evresinde gorev iistlenen
veya imparatorluk yonetimi icerisinde 6nemli konumlara sahip olan Ermeni
asilli sahsiyetlerin ele alindig1 arastirmada, Ermenilerin Giliney Asya’daki
tarihsel varlig1 ve siyasi, diplomatik ve kdiltiirel iliskiler icerisindeki rolleri
degerlendirilmektedir. Calisma, Ermeni tarihinin farkli cografyalardaki izlerini
ortaya koyarak Ermeni-Hint iligkilerinin tarihsel arka planinin anlasilmasina
katkida bulunmaktadir.

Ugiincii makale, Muhammet Cemal Sahinoglu’nun “Tiirkiye-Ermenistan
Normallesmesinde Kimlik ve Soylem: Pasinyan Donemi Ermenistan Dis
Politikasinda Diismanhk Kiiltiiriiniin Doniisiimii ve Simirlar1” baglikli
caligmasidir. Tiirkiye-Ermenistan normallesme siirecini konstriiktivist bir
cercevede ele alan makale, Ermenistan’in devlet kimligi, tehdit algis1 ve
dis politika sdyleminde meydana gelen degisimleri incelemektedir. Nikol
Pasinyan doneminde giindeme gelen “Tarihsel Ermenistan” ve “Gergek
Ermenistan” ayrimi iizerinden ydritiilen analiz, tarihsel anlatilarin siyasi
tercihler izerindeki etkisini ve Ermenistan’in Tiirkiye’ye yonelik yaklasiminda
gozlenen degisimin siirlarint degerlendirmektedir.

Dordiincii arastirma makalesi, Ergiin Hasanoglu tarafindan kaleme alinan
“Komitacilar Aras1 Is Birligi ve Osmanh Karsiti Propaganda: The
Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia Gazetesi Ornegi (1903)”
baslikli ¢alismadir. XIX. yiizyilin sonu ile XX. yilizyilin basinda Ermeni
ve Makedonya komitacilart arasindaki is birliginin propaganda boyutunu
inceleyen arastirma, 1903 yilinda Chicago’da yayimlanan gazetenin
iceriklerine odaklanmaktadir. Osmanli yoOnetimine yonelik soylemler,
reform tartismalari ve Bati kamuoyunu etkileme girisimleri tizerinden
yiriitiilen inceleme, s6z konusu siyasi hareketlerin ortak bir propaganda dili
olusturma cabalarini ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Besinci makale, Celaleddin Erdogan’in “Osmanh Devleti’nin Ikinci
Mesrutiyet Doneminde Ermenilere Verilen Madencilik Imtiyazlar
(1908-1914)” baslikli calismasidir. Ikinci Mesrutiyet’in  ilanindan
Birinci Diinya Savasi’na kadar gegen donemde Ermeni tebaasina verilen
madencilik imtiyazlariin arsiv belgeleri 1s1ginda incelendigi arastirmada,
farkli maden tiirleri ve vilayetler lizerinden donemin ekonomik faaliyetleri
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degerlendirilmektedir. Calisma, imtiyazlarin verilmesinde sermaye, teknik bilgi
ve girisimcilik kapasitesinin roliinii ele alarak Ermeni girisimcilerin Osmanli
madencilik sektoriindeki konumuna ve devletin ekonomi politikalarina 151k
tutmaktadir.

Altinc1 arastirma makalesi, Cabir Osmanli ve Baki Musullu tarafindan
kaleme alman “Osmanli Modernlesmesinden Cumhuriyet Dénemine
Ermeni Azinhgin Tarihsel Siirecte (1839-2011) Dini, Sosyolojik ve
Yasal Statiilerinin Degerlendirilmesi” baghikli c¢alismadir. Osmanl
modernlesmesinden Tiirkiye Cumhuriyeti donemine uzanan siiregte Ermeni
toplumunun dini, hukuki, idari ve sosyokiiltiirel statiisiinde meydana gelen
doniistimlerin ele alindigi makalede, Tanzimat ve Islahat reformlarindan
Ermeni Milleti Nizamnamesi’ne, Lozan Barig Antlagmasi sonrasindaki
azmlik statiisinden 2000°li yillardaki yasal diizenlemelere kadar uzanan
tarihsel gelismeler degerlendirilmektedir. Calisma, Ermeni toplumunun
imparatorluktan ulus-devlete gecis siirecindeki deneyimini ve bu siiregte
ortaya ¢ikan yapisal degisimleri biitiinciil bir perspektifie incelemektedir.

80. sayimizin yedinci ve son arastirma makalesi, Yusuf Dingel’in “1919 Paris
Baris Konferans1 Kiskacinda Ermeni Siyaseti: ‘La Voix de I’Arménie’
Gazetesinin Lobi Faaliyetleri” baslikli ¢aligmasidir. Paris Barig Konferansi
stirecinde Ermeni siyasi aktorlerinin Batili hiikkiimetleri ve kamuoyunu
etkileme girisimlerinin incelendigi makalede, basinin propaganda ve lobi
faaliyetlerindeki rolii ele alinmaktadir. Amerikan arsiv belgeleri ve gazete
igerikleri lizerinden yiiriitiilen ¢alisma, donemin diplomatik miicadelelerinde
basinin nasil bir ara¢ olarak kullanildigini ve uluslararasi kamuoyu olusturma
cabalarinin siyasi siireclerle iligkisini degerlendirmektedir.

Dergimizin 80. sayisinda yer alan ¢aligmalarin, Ermeni arastirmalart alanindaki
akademik birikime katki sunmasini ve yeni arastirmalara zemin hazirlamasimi
temenni ediyoruz.

Dergimizin bu anlamli sayisinin hazirlanmasinda emegi gecen tim
yazarlarimiza, hakemlerimize ve yaym siirecine katkida bulunan herkese
tesekkiir ederiz.

Bir sonraki sayimizda yeniden bulusmak dilegiyle.

Keyifli okumalar diler, saygilarimizi sunariz.
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OLAYLAR VE YORUMLAR

(FACTS AND COMMENTS)

Alev KILIC*

Oz: Bu incelemede Mayis-Ekim 2026 déneminde Ermenistan’daki i¢
durum, dig iliskiler, Azerbaycan ile baris anlagmasi imzalanmasi siireci ve
Tiirkiye-Ermenistan iliskileri ve normallesme siireci ele alinmaktadir.

Donemin en onemli gelismesi, Ermenistan’in gelecekteki yoniinii
belirleyecek olan 7 Haziran secimlerinin Paginyan'in zaferiyle
sonuglanmasi olmustur. Paginyan bu se¢imleri, karsisinda duran ve
muhalefeti destekleyen, Ermenistan iizerinde giiclii etkinlige sahip
Rusya’ya, Katolikos un onciiliigiinde halk iizerinde tarihi geg¢mise
sahip moral giicii bulunan kiliseye ve diasporanin ses getiren radikal-
militan kesimine ragmen, basta Avrupa Birligi (AB) ve Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) olmak iizere Bati’'min ag¢tk destegiyle kazanmistir.
Ancak se¢im sonuglarina ragmen bu yikict ti¢liniin muhalefeti sona
ermemis, aksine tirmanmustir. Ozellikle yaratilan ekonomik baskiy: Bati
destegi karsilayamamustiv. Bu durum yonetimi giderek tavizler vermeye
zorlamistir.

3
>
n
g
-]

Rusya’min yoriingesinden ¢ikarak AB ve ABD ’ye yonelmek isteyen Pagsinyan
yonetimi, bu yonelis ile Rusya ile koparilmasi zor baglar: arasinda ciddi bir
ikilem arasinda kalmigti. Zamana yayarak ve kademeli olarak Rusya’dan
uzaklasmak taktigi Rusya’min kesin direnci ile karsilagmis, Bati'nin
destegi Rusya 'nin baskisini gidermeye yetmemistir. Cok vektorlii, dengeli

*  ORCID: 0000-0001-5180-2896
E. Biiyiikel¢i, Avrasya Incelemeleri Merkezi Baskani, akilic@avim.org.tr.
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ve dengeleyici dis politika uygulamasi da Rusya’yi ikna etmemis, Rusya
elindeki imkdanlart kullanarak bu yénelise karsi ¢ciknustir. Yonetim her seye
ragmen dis politika hedeflerinden taviz vermemis, uyguladigi dis politikanin
egemenliginin geregi ve gostergesi oldugunu vurgulamigstir.

Pagsinyan in se¢im zaferi baris anlagmasinin oniindeki tek engel olan anayasa
degisikligine de olanak saglayacagi ve nihai normallesmenin artik yakin
oldugu iimidini yaratmis, Azerbaycan ile karsilikl temaslar artmig, ulagim,
ticaret alanlarinda pratik adimlar atilmisti:. Ancak bu temel beklentiyi
gercgeklestirecek adimlarin bir tirlii atilamamasi, karsuikly polemik ve
suglamalara yol ag¢mistir. Son olarak Paginyan’in siirecin 2031 yilina
kadar uzayabilecegine isaret etmesi, Ermenistan’in Bati’dan aldigi destege
giivenerek Tiirkiye ile sumirin ag¢ilmasina oncelik vermesi, belirsiz hatta
giderek karamsarlasan bir ortam yaratmistir.

Tiirkiye ile iliskiler donem icinde iyi komsuluk ilkeleri c¢ercevesinde,
hizlt ve kayda deger bir gelisme gostermistir. Karsilikli temaslar cesitli
alanlarda ve diizeyde artmistiv. Tiirkiye 'nin tam normallesme konusunda
benimsedigi; oncelikle bélgede baris ve istikrarin saglanmasi, bunun da
yolunun Azerbaycan ile Ermenistan arasinda baris antlasmasinin bir an once
imzalanmasindan gec¢tigi ilkesel tutumunda bir degisiklik olmamustir. Tiirkiye
her vesileyle tam normallegmenin tiim hazirliklarint tamamladigini, komsusu
Ermenistan ile derhal iligkilerin tam normallesmesine hazir oldugunu ancak
bunun Ermenistan’in bolge baris ve istikrari igin atmasini bekledigi adimlara
bagli oldugunu vurgulamaya devam etmistir.

Anahtar Kelimeler: Pasinyan, Mirzoyan, Putin, Erdogan, AB, ABD, Azerbaycan,
Ermenistan.

Abstract: This article covers the period of May-October 2026 of the
internal situation in Armenia, the foreign dynamics shaping its international
relations, the process of concluding the peace agreement with Azerbaijan and
the bilateral relations of Tiirkiye and Armenia in the light of the process of
normalisation of their relations.

The predominant event of the period is the victory of Pashinyan in the 7 June
elections destined to chart the future orientation of Armenia. Pashinyan has
faced rigorous support for the opposition of a pernicious trio: Russia, having
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resources with strong impact in Armenia, the Church, with its millenia of moral
power on the population, because of Pashinyan'’s adversity with its head, the
Catholicos and thirdly, the vociferous radical-militant groups of the diaspora.
He has nevertheless won decisively with the open and strong support of the
West, first and foremost of the European Union (EU) and the United States of
America (USA). As such, it has been an election of international significance
and power politics. Despite the election results, the opposition of this trio
has not subsided, to the contrary, it has escalated. Particularly the economic
pressure put into motion could not be dealt with the Western assistance,
forcing the government to give in and make concessions.

Willing to get out of the Russian orbit and partnering with the EU and the
USA, Pashinyan administration has found itself in a serious dilemma in the
face of almost unbreakable ties with Russia and its new policy orientation.
The tact to spread it out in time and gradually to put a distance to Russia
has met with strong Russian defiance. Western assistance has not been able
to counter Russian pressure. The declared policy of multi-vector, balanced
and balancing foreign policy has not convinced Russia and led it to use all
within its means to scuttle it. Despite these unfavorable developments, the
government has not given up in its foreign policy goals, declaring its foreign
policy to be the sign and necessity of being a sovereign state.

Election victory of Pashinyan has raised hopes that it would also provide the
opportunity to make the changes in the constitution and thus eliminate the
only obstacle to the signing of the peace agreement with Azerbaijan. With the
optimism that final normalisation is within reach, mutual contacts between the
two have increased, practical cooperation initiated in various areas including
transport and trade. However the steps to realize the fundamental expectation
could not be taken, leading to mutual accusations and polemics. In a late
development, Pashinyan has indicated that the process could extend up to the
yvear 2031. In the mean time, Armenia seeming to give priority to opening the
border with Tiirkiye with the expectation of Western support, has created an
uncertain and even a pessimistic situation.

Relations with Tiirkiye during the period has shown rapid and significant
development within the framework of the principle of good neighborliness.
Bilateral contacts have increased in multiple fields and levels. There has been
no deviation from the principled attitude of Tiirkiye that full normalisation
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requires first and foremost peace and stability in the region and this depends
on the signing of the peace agreement between Azerbaijan and Armenia.
Tiirkiye has continued to underline that it has made all preparations for full
normalisation, that it is ready to fully normalise its relations with Armenia at
once, that it is incumbent upon Armenia to take the necessary steps to bring
about the establishment of peace and stability in the region.

Keywords: Pashinyan, Mirzoyan, Putin, Erdogan, EU, USA, Diaspora, Azerbaijan,
Armenia.
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Ermenistan’daki i¢c Gelismeler

Donemin en 6nemli olay1, Ermenistan’t nasil bir gelecegin bekledigini tayin
edecek olan 7 Haziran se¢imleri olmustur. Koklii baglar1 bulunan Rusya’yi,
Katolikos’un dnciiligiinde Kilise’yi ve diasporanin sesi duyulanradikal-militan
kesimini karsisina alan; teorik olarak bu iicliiye direnemeyecegi hesaplanan,
buna karsilik basta AB ve ABD olmak {izere Bati’nin agik destegine giivenen
Paginyan’in aldigi sonu¢ kuskusuz bir zafer olmustur. Boylece Ermenistan
halki, endise yaratan biitiin aleyhteki propagandaya ragmen, yeni bir gelecege
dogru degisimi destekledigini ortaya koymustur.

8 Mayis’ta resmen baslayan se¢im kampanyasi 6ncesi, Ermenistan Merkezi
Secim Komisyonu 7 Haziran se¢imlerine katilmaya ehil buldugu 17 siyasi
partinin ve iki sec¢im ittifakinin adlarini agiklamistir. Nispi temsil sistemi
uygulanan se¢imlerde parlamentoda temsil i¢in en az % 4 baraji bulunmaktadir.
Bu oran iki parti ittifaki icin % 8, {i¢ parti icin % 9, daha fazlas1 i¢in % 10
olarak tespit edilmistir. Segmenlerin en az 18 yasinda, Ermenistan’da daimi
ikamet sahibi vatandas olmalar1 gerekmektedir. Bu yaklasik 2,5 milyon
secmen anlamina gelmektedir. Se¢imlerin gecerliligi i¢in asgari bir katilim
kurali yoktur. Parlamentoda ayrica dort sandalye ulusal azinlik temsilcilerine
(Yezidi, Rus, Siiryani ve Kiirt) ayrilmigtir. 7 Haziran segimleri, 2017 yilinda
yapilan se¢im ile sonra, 2018 ve 2021 erken segimlerinden sonra normal
siiresinde diizenlenen ilk se¢im olmustur.

2023 yilinda Azerbaycan’in Karabag’da egemenligini tesis etmesi,
Karabag’dan Ermenistan’a yasanan gd¢ nedeniyle muhalefetin beklentilerinin
yiiksek oldugu bir ortamda, Mayis ayinda yapilan bir ankette Pasinyan’in
partisinin %38 ile onde gittigi, diger hicbir partinin % 6’ nin iistiine ¢ikmadigi,
kararsizlarin oraninin yiiksek oldugu goriiliince; Katolikos Karekin II bir kez
daha siyasi bir miidahalede bulunarak 31 Mayis’ta Ermeni halkina se¢imlere
katilmalar1 c¢agris1 yapmistir. Bu ¢agriyl, 7 Haziran’in kutsal E¢miatzin
katedralinin 1725’inci y1l doniimi oldugu hatirlatmasiyla da siislemistir.'
Rusya Dasisleri Bakanlig1 Sozciisti de 3 Haziran’da bir agiklama yaparak
Ermenistan halkini vatanlarini kurtarmaya davet etmistir.?

1 “Message of His Holiness Karekin II, Supreme Patriarch and Catholicos of All Armenians, on the
Occasion of Araratian Week,” Mother See of Holy Etchmiadzin, 31 May1s 2026, https://www.armeni-
anchurch.org/en/news/e-31-05-2026/12210.

2 “Russia MFA: Armenia’s Citizens Must Make a Choice in Favor of Their Country,” News.am, 3 Hazi-
ran 2026, https://news.am/en/news/1040596.
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1,476,769 segmenin oy kullandig1 se¢ime katilma orani % 58.97 olmustur.
Basgbakan Pasinyan’in baskanligindaki Sivil Sozlesme Partisi % 49.8 oy
orani ile se¢imleri kazanan parti olmustur. Bdylece parlamentoda ¢cogunlugu
saglamigtir ancak anayasa degisikligi siirecini baslatmak icin gerekli {igte
iki gogunluga ulagamadig iddia edilmektedir. Rus asilli oligark milyarder
Karapetyan’in liderligindeki Giiglii Ermenistan Partisi % 23.3 oranla ana
mubhalefet olmustur. Eski Cumhurbagkanlarindan Kogaryan’in Tagnak Partisi
(ARF) ile ittifak kurdugu Ermenistan Blogu % 9.92 oranla parlamentoda
temsil edilen ii¢ilincii parti olmustur. Zengin is adami Tsarukyan’in Miireffeh
Ermenistan Partisi % 3.98 oranla baraji gegememistir. Diger partiler ciddi bir
varlik gdsterememistir. Bu oranlara gore parlamentodaki sandalye dagilimi
da sirasiyla 61, 28 ve 12 olmustur. Ulusal azinliklara ayrilan ii¢ sandalyenin
birinci partiye eklenmesiyle bu say1 64, bir sandalyenin de ikinci partiye
eklenmesiyle 29 olmustur’ Anayasa Mahkemesi 4 Temmuz’da segim
sonuglarini onaylamustir.

7 Haziran segimleri yerel, ulusal bir nitelik tasimaktan ¢ok oteye, bolge
smirlarint da asan, Dogu ile Bati arasinda, bir yanda ABD ve AB’nin, diger
yanda Rusya ve miittefiklerinin yer aldigi kiiresel bir jeopolitik rekabeti
yansitmigtir. Bu secimle Ermenistan, gelecegine yonelik kritik bir esigi
asmistir. Boylece Ermenistan Batiya yonelimindeki devamliligi, Rusya’nin
ilkesinde ve bolgesindeki roliinii ve etkinligini smirlama kararliligini,
Azerbaycan ve Tiirkiye ile iligkilerini normallestirme niyetini teyit etmistir.

ABD, AB ve batili liderler vakit ge¢irmeksizin Pasinyan’1 kutlamis, se¢im
sonuglarindan duyduklari memnuniyeti ifade etmislerdir. Rusya ve Cin ise
beklemeyi tercih etmistir. Rusya Disisleri Bakanligindan yapilan agiklamada
secimlere Bati’nin miidahalede bulundugu, muhalefet temsilcilerine baski
uygulandig1r vurgulanmis, ikili iliskilerin geleceginin artik Ermenistan’in
atacagl adimlara bagh oldugu kaydedilmistir.* Rusya’ya koklii ekonomik
bagimliliginin ve ucuz Rus gazimnin vazgegilmezliginin bilincinde olan
Paginyan vakit gecirmeksizin dengeli bir dig politika izleyecegini, Rusya
ile Bat1 arasinda bir tercih yapmanin s6z konusu olmadigini aciklamistir.
Rusya Disisleri Bakani buna ragmen, Ermenistan’m iiyesi oldugu askeri ve
ekonomik kuruluslardaki geleceginin bir an 6nce agiklik kazanmasi gerektigini

3 “CEC Announces Seat Allocation for New Parliament,” ArmenPress, 15 HAziran 2026, https://ar-
menpress.am/en/article/1252983.
4 “Comment by Foreign Ministry Spokeswoman Maria Zakharova on Parliamentary elections in Arme-

nia,” GlobalSecurity, 8 Haziran 2026, https://www.globalsecurity.org/military/library/news/2026/06/
mil-260608-russia-mfa01.htm.
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vurgulamigtir. AB ise, Rusya’nin ekonomik baskisimi hafifletmek tizere 50
milyon avroluk destek paketi duyurmustur.’®

Parlamento 3 Temmuz’da se¢menlik kosullarinda yeni bir diizenleme yapmius,
18 yas ve iistii Ermeni vatandaslarinin segimlerde oy kullanabilmesi igin
se¢im tarihinden Onceki iki yil i¢inde en az bir y1l Ermenistan’da ikamet etme
sartin1 getirmistir.® Bu, basta Rusya’dakiler olmak iizere, diaspora Ermenileri
icin yeni bir engel olusturmustur.

Pasinyan se¢im zaferinden sonra muhalefetin ileri gelenleriyle se¢im
kampanyasindakibeyanlari ve eylemlerinedeniyle yasal olarak hesaplasacagini
duyurmustur. ilk adim olarak Kogaryan’in yurt dis1 seyahati engellenmistir.
7 Temmuz’da Tsarukyan para aklamasi suglamasi ile tutuklanmistir.” Tagnak
Partisi ARF Giimrii i1 Baskan1 29 Temmuz’da sabah erken saatlerde evine
yapilan baskinla tutuklanmistir.

Pasinyan 9 Temmuz’da basina yaptigi agiklamada, “Yeni bir anayasanin
kabulii se¢im vaadimizdi. Segmenler bu vaadimizi onaylamistir.” demistir.?
Paginyan 24 Agustos’ta hiikiimet programinin parlamentoda goriisiilmesinde,
Ermenistan i¢in yeni bir anayasa gerekliliginin gerekgelerini ayrmtili
bigimde aciklamig, bu kapsamda, yeni anayasada Bagimsizlik Bildirgesi’ne
atifta bulunulmayacagin ifade etmistir.” Ayrica, yeni anayasanin metninin
ontimiizdeki aylarda yayinlanacagini soylemistir. Adalet Bakan1 16 Eyliil’de
parlamentoda bir soruya cevaben, yeni anayasa taslaginin yil sonunda
yayinlanabilecegini ifade etmistir.'

5 “Read-out by President von der Leyen following Her Phone Call with Prime Minister of Armenia
Nikol Pashinyan,” European Commision, 4 Haziran 2026, https://enlargement.ec.europa.eu/news/
read-out-president-von-der-leyen-following-her-phone-call-prime-minister-armenia-nikol-pashin-
yan-2026-06-04_en,

6 “ Armenian Parliament Adopts New Voting Eligibility Requirements,” ArmenPress, 4 Haziran
2026,  https://enlargement.ec.europa.eu/news/read-out-president-von-der-leyen-following-her-pho-
ne-call-prime-minister-armenia-nikol-pashinyan-2026-06-04_en.

7  “Armenian Opposition Leader Charged With Fraud to Be Held for Two Months,” Reuters, 7
Temmuz 2026, https://www.reuters.com/world/armenian-opposition-leader-charged-with-fra-
ud-be-held-two-months-2026-07-07.

8  “Adoption of new Constitution is Part of Our Election Commitments, Pashinyan Says,” ArmenPress,
9 Temmuz 2026, https://armenpress.am/en/article/1255152.

9 Nikol Pashinyan, “Prime Minister Nikol Pashinyan’s Speech at the Discussion of the Government’s
20262031 Program at the National Assembly,” Prime Minister of the Republic of Armenia, 24 Agus-
tos 2026, https://www.primeminister.am/en/statements-and-messages/item/2026/08/24/Nikol-Pashin-
yan-Speech/.

10 “ Draft of new Constitution Expected to be Published by end of Year,” ArmenPress, 16 Eyliil 2026,
https://armenpress.am/en/article/1260594.

Ermeni Arastirmalan . 21
2026, Say1 80



Alev KILIC

Tagnak Partisi (ARF) 9 Temmuz’da yayinladigi kapsamli bir bildiri ile
se¢im sonuglarini kategorik olarak reddetmis, Pasinyan yonetiminin, Ermeni
kimliginin temelini olusturdugu iddia edilen Bagimsizlik Bildirgesi’ni,
Apostolik Kilise’yi, “Artsakh” hareketini hedef aldigini, buna kars1 siyasi
miicadelelerine kararlilikla devam edeceklerini, temel amacin yoneten rejimin
“Ermenistan’1 Tirklestirmeyi” hedefleyen yikic1i ve felaket politikalarm
onlemek oldugunu ilan etmistir."" Tagnak Partisi (ARF) Ermenistan Yiiksek
Kurulu baghigiyla 22 Temmuz’da yayinlanan ikinci bir bildiride, uluslararasi
ilgili kuruluglara da ¢agrida bulunularak, yonetimin muhalefeti yasa dist
yontemlerle baski altinda tutma yolunu sectigi ileri siirlilmekte, bunun
miicadelelerini engellemeyecegi kaydedilmektedir.'”” Tasnak Partili bir
milletvekili de 3 Eyliil’de hiikiimetin Rusya’nin Ermenistan’daki niifuzunu
yok etmek i¢in elinden gelen her seyi yaptigini, buna Rus askeri iissiiniin
kaldirilmasi ve yerine Tiirklerin gelmesinin de déhil oldugunu iddia etmistir.

Diaspora Seferberlik Konferansi Esgiidiim Komitesi, Nisan aymda Paris’te
diizenlenen konferansin devami olarak 18 Temmuz’da ¢evrim ig¢i bir
konferans diizenlediklerini, bununla Paris toplantisinin bir kereye mahsus
degil devam eden bir siire¢ oldugunu gosterdiklerini, amacin Ermeni
diasporasinin potansiyelini pan-Ermeni stratejik hedeflere ydnlendirmek
oldugunu ifade etmistir. Diger bir ifadeyle, diasporanin asiri-radikal-militan
unsurlarinin Ermenistan yonetimine kars1 bir siire¢ baglatma ¢abasinda oldugu
goriilmiistiir.”® Igisleri Bakan Yardimcisi 17 Agustos’ta yaptigi bir agiklamada,
yabanci uyruklu etnik Ermenilerin ¢ifte vatandaglik bagvurularinda yasal
kosullarin zorlastirilmasi gerektigini soylemistir. Diasporanin radikal-militan
kesiminden buna tepki gecikmemis, “Pasinyan Ermenistan’t Ermenilerin
olmadig1 bir iilke haline getirmek istiyor.” hezeyanina yer verilmistir. ABD
diaspora orgiitlerinden Ermeni Baro Birligi 10 Ekim’de Hrant Dink Ozgiirliik
Mikafatini, Paginyan’in asiriligi nedeniyle gorevden aldigi “Soykirim
Miizesi” eski miidiiriine vermis, diasporanin Ermenistan yonetimi kargithigini
bu vesileyle de ortaya koymustur.'*

11 “ARF Bureau Issues Statement on June 7 Parliamentary Elections,” Armenian Revolutionary Federa-
tion, 9 Temmuz 2026, https://www.arfd.am/eng/news/8574/.

12 “ARF Members, Supporters and Sympathizers Will Not Be Intimidated and Will Continue Their Stru-
ggle Against the Current Regime with Determination,” Armenian Revolutionary Federation, 22 Tem-
muz 2026, https://www.arfd.am/eng/news/8590/.

13 “Follow-Up Online Meeting of the Diaspora Mobilization Conference Held,” Spyurk Conference, 18
Temmuz 2026, https://spyurkconference.org/hy/online-2026-press-releases/.

14 “Armenian Bar Association Presents Hrant Dink Freedom Award to Dr. Edita Gzoyan for Coura-
geous Defense of Historical Truth and Academic Independence,” Armenian Bar Association, 14
Ekim 2026, https://armenianbar.org/2026/10/14/armenian-bar-association-presents-hrant-dink-fre-
edom-award-to-dr-edita-gzoyan-for-courageous-defense-of-historical-truth-and-academic-indepen-
dence/.
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Pasinyan 11 Eyliil’de Ermenistan-diaspora iligkilerinin yeni modeli hakkinda
gortslerini  agiklamigtir. Paginyan iligkilerdeki yeni modelin karsilikli
yonlendirme veya yardim esasinda degil, Ermenistan’in gelisme giindeminde
ortaklik {izerine insa edilmesi gerektigini vurgulamistir. Bu dogrultuda,
“Ermenistan diasporanin yoneticisi degildir, olmamalidir ve olamaz. Diaspora
da Ermenistan’in yoneticisi olamaz.” demistir."?

Tagnak Partisi (ARF) biirosunun daveti uyarinca uluslararasi ¢apta Ermeni
Ulusal Komiteleri Konferans1 25-28 Eyliil tarihlerinde Erivan’da toplanmus,
temsilciler 6ncelikle Katolikos’u ziyaretle hayir dualarini almis, iki muhalefet
partisinin milletvekilleri ile goriismiis, “Artsakh, yonetim ve diasporanin
rolii” konularmni ele almigtir.'®

Apostolik kilisenin 6nemli dini kutlamasi “Vardavar”da Katolikos Karekin
I, siyasete atilan, Paginyan karsiti muhalefetin onciiliiglinii yapan, darbeye
tesebbiis suclamasi ile bir yil hapis yatan, daha sonra cezasi ev hapsine
donen, Kaliforniya valisi tarafindan serbest birakilinca Ermenistan’a yerlesen
terorist katil Sasunyan’1 “kahramanim” diye kucaklayan, ev hapsine ragmen
Eg¢miatzin katedraline gelebilen Baspiskopos Galstanyan’1 biiyiik bir térenle
kutsamistir. Bu eylem Katolikos’un Paginyan karsitligina devam edeceginin
isareti olmustur."”

Ermenistan Bagsavciligi 29 Temmuz’da Katolikos Karekin II’nin yargilanmasi
yolunu acan iddianameyi hazirlamistir. Karekin II yargilanacak ilk Katolikos
olacaktir. [lk durusmanin 7 Agustos’ta yapilmasi dngoriilmiis, ancak hakimin
yetkisizlik beyan ile ¢ekilmesi iizerine ertelenmistir. Ikinci bir hakimin daha
cekilmesinden sonra dava 2 Eyliil’de yeni bir hadkime verilmistir. Diinya
genelinde Hristiyan kiliseleri koalisyonu ve kuruluslart bu dava nedeniyle,
Ermeni Apostolik kilisesine destek bildirmis ve kilisenin i¢ islerine “gereksiz
miidahaleyi” kinamustir.'

15 “Pashinyan Outlines New Model of Armenia-Diaspora Relations,” ArmenPress, 11 Eylil 2026, htt-
ps://armenpress.am/en/article/1260222.

16 “Armenian National Committees Set Priorities on Artsakh, Armenia and Diaspora Advocacy,” Arme-
nian Revolutionary Federation, 29 Eyliil 2026, https://www.arfd.am/eng/news/8740/.

17 Benoit Lannoo, “Armenian Church Ready for New Clashes with PM Pashinyan,” IDN-InDepthNews,
23 Temmuz 2026, https://indepthnews.net/armenian-church-ready-for-new-clashes-with-pm-pashin-
yan.

18 “WCC Expresses Deep Concern on Current Situation Affecting Armenian Apostolic Church,” World

Council of Churches, 7 Agustos 2026, https://www.oikoumene.org/news/wce-expresses-deep-con-
cern-on-current-situation-affecting-armenian-apostolic-church.
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Ermenistan Hiikiimeti, anayasa geregi, se¢im sonrasi yeni parlamentonun
ilk oturumu oncesi 29 Temmuz’da istifa etmistir. Yeni parlamentonun ilk
oturumu 2 Agustos’ta yapilmistir. Paginyan yeniden bagbakan segilmistir."”
Meclis bagkanligina eski parlamento baskan yardimcisi, Tiirkiye ile
Normallesme Siireci Ermenistan Ozel Temsilcisi Rubinyan segilmistir.?’
Muhalefet bu se¢imi boykot etmistir. Yeni parlamento agilis oturumunda bir
gelenek daha yikilmistir. Parlamento i¢ tliziigli geregi Cumhurbagkan ile
Apostolik Kilise’nin basi agilis konusmasi yapar. Ancak Katolikos Karekin
IT agilis oturumuna davet edilmemis, dolayisiyla konusma da yapmamustir.?!
Muhalefet milletvekilleri oturumdan sonra topluca Katolikos’u makaminda
ziyaret etmistir.

Paginyan yeni hitkiimet iiyelerini agiklamistir. Kabinedeki tek degisiklik daha
once ayrilacagini bildiren ileri teknoloji Bakam olmustur. Ug bakanligin ad
degismistir. Disisleri Bakanligi, Disisleri ve Uluslararasi Ticaret Bakanligi
olmustur.?

Pasinyan’in iktidara gelisiyle May1is 2018’de Giivenlik Konseyi Sekreterligine
atanan A. Grigoryan 13 Agustos’ta gorevinden alinmis, yerine eski parlamento
bagkani A. Simonyan atanmigtir.?

Pasinyan Parlamentoya sunacagi hiikiimet programint 20 Agustos’ta
aciklamistir. Program 24 Agustos’ta parlamentoda goriisiilmis ve 63’e karsi
24 oyla onaylanmistir. Program iki temel diisinceye dayanmaktadir: “Gergek
Ermenistan” ve “Dordiinci Cumhuriyet”. Ger¢ek Ermenistan 29,743 km?2
alan tizerinde bagimsiz bir devlettir. Komsularindan toprak talebi yoktur.
Gecmise degil gelecege bakar. Bos hiilyalara degil gercek cikarlarina
odaklanir. Dordiincti Cumbhuriyet, 1918-1920 Birinci Cumhuriyet, 1920-
1991 Sovyet Cumbhuriyeti ve 1991-2018 post-Sovyet Cumhuriyeti’nden sonra
gercek ve bagimsiz cumhuriyettir. Paginyan Ugiincii ve Dérdiincii Cumhuriyet

19 “Nikol Pashinyan Appointed Prime Minister of Armenia,” ArmenPress, 2 Agustos 2026, https:/ar-
menpress.am/en/article/1256985.

20 Elena Teslova , “Armenian Parliament Elects Ruben Rubinyan as Speaker,” Anadolu Ajansi, 3 Agus-
tos 2026, https://www.aa.com.tr/en/eurasia/armenian-parliament-elects-ruben-rubinyan-as-spea-
ker/4017155.

21 Elena Teslova, “Armenian Government Resigns as Newly Elected Parliament Convenes for 1st Sessi-

on,” Anadolu Ajansi, 2 Agustos 2026, https:/www.aa.com.tr/en/politics/armenian-government-resig-

ns-as-newly-elected-parliament-convenes-for-1st-session/4016124.
22 “Pashinyan Explains Expanded Mandates of Ministries as Cabinet Approves Renaming,” ArmenPress,

20 Agustos 2026, https://armenpress.am/en/article/1258455.
23 “Alen Simonyan, Ermenistan Giivenlik Konseyi Sekreteri Olarak Atandi,” ArmenPress, 13 Agustos
2026, https://armenpress.am/tr/article/1257897.
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arasindaki temel farki sdyle agiklamaktadir: “Ugiincii Cumhuriyet’in kurulus
felsefesi catisma ve cephelesmeye dayaniyordu. Dordiincii Cumhuriyet’in
temel felsefesi ise baristir. Ugiincii Cumhuriyet’in devlet hedefi “tarihi adaleti”
saglamakti. Karabag macerasi da bunun sonucudur.”*

Hiikiimet programinda Karekin II’nin gérevden alinmasi, yeni bir Katolikos
secimi ve Kilise reformlar1 yer almaktadir. Programin parlamentoda
goriisiilmesinde Pasinyan, Karekin’i Azerbaycan ile baris1 engelleme ve
“Artsakh” davasimi desteklemekle de suclamigtir. Kilisenin “Artsakh”
konusunu istismar etmeye devam ettigi, Antelias Katolikosu Aram I’in 2
Eylil’deki, “”’Artsakh”in bagimsizlig1 sadece ge¢mis degil, ayn1 zamanda ve
daima gelecektir.” mesaji ile yinelenmistir.®

Pasinyan 16 Eylil’de parlamentoda yaptigi konusmada, “Artsakh
cumhuriyetinin” Erivan’daki temsilcilik binasinin hiikiimet kontrolii altina
alinacagini, Ermenistan’da iki devlet veya iki hiikiimet olamayacagini,
“Artsakh” temsilciligi diye bir yapmin devamini reddettigini, bunun
stirdiiriilmesi  ¢abalarina karsi sert tedbirler alacagmi sdylemistir.?® Bir
muhalefet milletvekilinin bagkanligmi yaptigi Parlamento Insan Haklar
Komisyonu'nun 23 Eyliil toplantisina “Artsakh” temsilcilerinin de davet
edilmesi tizerine iktidar partisi milletvekilleri toplantiy1 terk etmistir.”’

21 Eylil’de Ermenistan’in Sovyetler Birligi’nden bagimsizliginin 35’inci yil
donlimii anilmistir.”® Karabag Savasi’nin altinci y1l doniimii olarak anilan 27
Eyliil ise bu y1l sessiz gegmistir.

Rusya Devlet Niikleer Isbirligi Sirketi Rosatom’un baskan1 ile goriistiikten
sonra Pasinyan 1 Ekim’de artik ABD’nin teklifi ile ilgilenmedigini ac¢iklamis
ve Rusya ile is birligine yesil 151k yakmistir.?’

24 “Pashinyan: 2026-2031 Government Program Based on ‘Real Armenia,” ‘Fourth Republic’ Vision,”
ArmenPress, 20 Agustos 2026, https://armenpress.am/en/article/1258448/amp.

25 “Prime Minister Nikol Pashinyan’s Speech at the Discussion of the Government’s 2026-2031 Program
at the National Assembly,” The Prime Minister of the Republic of Armenia, 24 Agustos 2026, https://
Wwww.primeminister.am/en/statements-and-messages/item/2026/08/24/Nikol-Pashinyan-Speech/.

26 “Building Will Come Under Armenia’s Control, There Is No Point Beating Around the Bush — Pas-
hinyan on Karabakh Representative Office,” ArmenPress, 16 Eyliil 2026, https://armenpress.am/en/
article/1260601.

27 Shoghik Galstian, “Pashinian Allies Walk Out Of Parliament Meeting On Karabakh Refugees,” Aza-
tutyun Radiokayan, 23 Eyliil 2026, https://www.azatutyun radiokayan.am/a/33862929.html.

28 “Armenia Marks 35th Anniversary of Independence Under the Theme ‘Enduring State’,” ArmenPress,
21 Eyliil 2026, https://armenpress.am/en/article/1260889.

29 Shoghik Galstian, “Pashinian Signals Support For Russian Nuclear Proposal,” Azatutyun Radiokayan,
1 Ekim 2026, https://www.azatutyun radiokayan.am/amp/33868579.html.
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Paginyan 12 Ekim’de bir televizyon miilakatinda, Ermenistan’in bu noktada
AB’ye katilmaya hazir olmadigini sdylemistir.>

Paginyan 15 Ekim’de Ermenistan’a gelen Rusya Demir Yollar1 Sirketi’nin
baskani ile goriismiistiir. Goriisme sonrasi Rus sirketinin bagkani, Paginyan’in
Rusya’nin Ermenistan demir yollarin1 uzun vadeli isletme imtiyazini sona
erdirme konusunda 1srar etmedigini agiklamistir. Paginyan da yaptigi
aciklamada, Rusya’dan artik bu imtiyazi sona erdirmesi talebi bulunmadigini
teyit etmistir.’!

Katolikos ile ¢atigmasinin kiliseye ve dine karst olmadigini vurgulamaya
0zen gosteren Paginyan, gecgen yil ilk kez diizenledigi “Dua Kahvaltisi”nin
ikincisini 3 Ekim’de diizenlemis, “Gilinlimiiziin Ermenistan’1 Hristiyan
kimligimizin ifadesidir.” demistir.*> ABD Beyaz Saray’in din biirosundan bir
danigman da kahvalti i¢in Erivan’a gelmis, daha sonra Katolikos’u da ziyaret
etmistir.*

Ermenistan’da altin madeni ¢ikartmak tizere 2016 yilinda lisans alan bir
ABD-Kanada sirketi, 2018 yilinda c¢evrecilerin protestolart ve Pasinyan’in
iktidara gelisiyle calismalarini durdurmak zorunda kalmigti. 10 Ekim’de
Ekonomi Bakani’nin da katildigi bir torenle bu sirket yeniden faaliyete
baslamistir. Gerekge olarak faaliyetin biitceye yilda 130 milyon dolar katkida
bulunacagi ve yeni diizenleme ile devletin % 12,5 sirket hissesine sahip
olacagi belirtilmistir.**

Icisleri Bakan yardimcis1 13 Ekim’de yaptig1 agiklamada, Karabag’dan goc
eden 53.000’den fazla gogmenin Ermenistan vatandasligi i¢in bagvurdugu,
45.000’den fazlasinin igleminin tamamlandigini bildirmistir.>> Bu sayilarin,
Karabag’dan go¢ edenlerin iddia edilegelen sayis1 ile karsilastirilmasinda bir
tutarsizlik géze ¢arpmaktadir.

30 “Armenia Not Ready to Join EU at This Point, Pashinyan Says,” ArmenPress, 12 Ekim 2026, https://
armenpress.am/en/article/1262580.

31 “Armenian Railway Must Become Competitive: PM,” ArmenPress, 15 Ekim 2026, https://armenpress.
am/en/article/1262863.

32 ““Today’s Armenia Is an Expression of Our Christian Identity’: Prime Minister Attends Morning Ses-
sion of Prayer Breakfast 2026 Forum,” ArmenPress, 3 Ekim 2026, https:/armenpress.am/en/artic-
1e/1261927.

33 “Karekin Il Meets White House Faith Adviser,” PAN.am, 5 Ekim 2026, https://www.pan.am/en/625936.

34 Hrayr Nazaryan, “Amulsar Gold Mine Begins Operations, Expected to Boost Armenia’s Economy,”
ArmenPress, 13 Ekim 2026, https://armenpress.am/en/article/1262623.

35 “More Than 45,000 People Displaced from Karabakh Have Obtained Armenian Citizenship, Deputy
Minister Says,” ArmenPress, 13 Ekim 2026, https://armenpress.am/en/article/1262665.
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Isletmesi halen tutuklu bulunan muhalefet lideri Karapetyan’a ait olan
Ermenistan Elektrik Sirketi 15 Ekim’de resmen millilestirilmis ve hisselerinin
tamami halka ag¢ilmigtir.*®

Istatistik dairesinin verilerine gére, Ermenistan’in dogum oranlar1 diismeye
devam etmektedir. Say itibariyla 2023 yilinda 36,590 olan dogum sayisi
2024°te 33,593, 2025’te 32,042 olmustur.”’

Ocak-Haziran 2026 doneminde Ermenistan’t 1,041,598 turist ziyaret etmistir.
Bu gecen yil ayn1 déneme gore % 14,8’lik bir artis olmustur. Agustos ayinda
ise % 32.1 oraninda, ilk alt1 aylik artisi silen sert bir diisiis yasanmustir.*®

Maliye Bakanliginca 9 Eyliil’de yapilan agiklamada, yilin ilk yarisinda dis
ticaret agiginin 480 milyon dolar, yani % 20 arttig1 belirtilmistir. Ayrica
devlet borcunun 30 Temmuz itibariyla 13.9 milyar dolara yiikseldigi, yilin ilk
yarisinda ihracatta % 6.7 diisiis, ithalatta % 4 artis kaydedildigi belirtilmistir.

Ermenistan’in Dis iliskileri

Rusya’nin yoriingesinden ¢ikarak AB, ABD ve genel olarak Bati’ya yonelmek
isteyen Ermenistan, Rusya’ya ¢ok yonlii bagimliliginin bilincinde olarak,
bunun zamana yayarak, kademeli olarak gergeklesebileceginin de bilinci
icinde, siireci ¢ok vektorlii, dengeli ve dengeleyici bir politika ¢izgisinde
siirdiirme politikas1 benimsemis, tek a¢ilimmin Bati olmadigini, Rusya’ya
yakin diger biiylik giiclerle de iligki kurma gabasi icinde oldugunu sergilemeye
Ozen gostermis; ancak bu niyetini ve hedefini Rusya’dan perdeleyememis,
Rusya elindeki tiim kozlar1 kullanarak bu yonelise karsi ¢ikmistir. AB’nin ve
Bati’nin sinirli olanaklar1 Rusya’nin baskisini gidermeye yetmemistir.

Ermenistan 4 Mayis’ta Avrupa Siyasi Toplulugunun (AST) 8’inci zirvesine,
ardindan da 5 Mayis’ta ilk kez yapilan AB-Ermenistan ikili zirvesine ev

36 “Armenia Declares 100% of ENA Shares to Be of Overriding Public Interest,” ArmenPress, 15 Ekim
2026, https://armenpress.am/en/article/1262848.

37 “Zwyuwunwtnd Subijhmpjut gmguihoubpp swpnitwlynud &o idugl). UUZ bwpuwpun”,
ArmenPress, 14 Temmuz 2026, https://armenpress.am/hy/article/1255514.

38 “Number of Tourists Visiting Armenia Rises 14.8% in First Half of 2026,” ArmenPress, 7 Agustos
2026, https://armenpress.am/en/article/1257506.

39 Alexandr Avanesov, “Vahe Hovhannisyan: Economic Processes Taking Place in Armenia Correspond
to the RA Government’s Forecasts,” Finport, 9 Eyliil 2026, https://mail.finport.info/full news.php?i-
d=57492&lang=3.
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sahipligi yapmistir.** Ermenistan tarihindeki en biiylik katilimli uluslararasi
toplantilar1 olusturan bu iki zirveye, aralarinda Kanada Bagbakani ve
NATO Genel Sekreteri’nin de bulundugu yaklagik 40 lider katilmustir.
Almanya Basbakani’nin katilmayisi dikkat ¢ekmistir. Bu iki zirve bir
yandan Ermenistan’in Batiya agilisinin kendinden menkul olmayip ciddi
karsilik gordiigiinii ve benimsendigini gdstererek 7 Haziran se¢imleri dncesi
Pasinyan’a giiclii bir destek saglamig, diger yandan Bati’nin Ermenistan’t
kendi yanina ¢ekmeye atfettigi 6nemin agik bir gostergesi olmustur.

AST zirvesine katilan Ukrayna Devlet Bagkani’nin Belarus ve Rusya
hakkindaki ifadeleri ilgili taraflarin tepkisine yol agmis, Rusya 10 Mayis’ta
Ermenistan’1 Zelenskiy’e “Rusya karsiti soylemler i¢in platform saglamakla”
suglamigtir. Basinda Paginyan’in bu tepkiye karsi, Ermenistan’in Ukrayna
konusunda Rusya’nin miittefiki olmadigini ifade ettigi yer almigtir.*!

AB-Ermenistan ikili zirvesinde 44 maddelik kapsamli bir ortak bildiri
yaymlanmistir. AB  Ermenistan’t stratejik ortak olarak tanimlamas,
ancak bildiride iiyelik, giivenlik garantileri veya ekonomik yardima yer
verilmemistir.*? Her iki zirvede de yer alan Fransa Devlet Bagkan1 ayrica bu
vesileyi resmi bir ziyaretle tamamlamigtir. Bir anlamda Macron’un gdovde
gOsterisine doniisen bu ziyarette ikili stratejik ortaklik anlagmasi imzalanmis,*
Cumbhurbagkani’na ve Bagbakan’a Fransa’nin en iist seref madalyasi takdim
edilmis, buna karsilik Macron’a en list Ermenistan madalyasi takilmistir.**
Macron 6 Mayis’ta geleneksel Erivan Diyalogu forumuna ana konusmaci
olarak katilmistur.

Ermenistan muhalefeti bu zirveleri Paginyan’a destek sagladigi ve AB’nin
Ermenistan’in i¢ siyasi siirecine miidahale ettigi savlariyla elestirmis, bu
cercevede, biitlin etkinliklerde Katolikos’un dislandigina dikkat ¢ekmistir.

40 “Meeting of the European Political Community, 4 May 2026,” European Council, 4 Mayis 2026, htt-
ps://www.consilium.europa.eu/en/meetings/international-summit/2026/05/04/epc/.

41 “Pashinyan Reiterates Armenia Is Not an Ally of Russia on Ukraine Issue,” ArmenPress, 7 May1s 2026,
https://armenpress.am/en/article/1249569.

42 “Joint Declaration Following the First Armenia—EU Summit,” Council of the European Union, 5 Ma-
yis 2026, https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/05/05/joint-declaration-fol-
lowing-the-first-armenia-eu-summit/.

43 “Armenia and France Sign Joint Declaration on Establishing Strategic Partnership, Exchange Several
Documents,” Prime Minister of the Republic of Armenia, 5 May1s 2026, https://www.primeminister.
am/en/press-release/item/2026/05/05/Nikol-Pashinyan-Emmanuel-Macron-Declaration/.

44 Siranush Ghazanchyan, “Armenian, French Leaders Exchange Highest State Honors,” Public Radio

of Armenia, 4 Mayis 2026, https://en.armradio.am/2026/05/04/armenian-french-leaders-exchange-hi-
ghest-state-honors/
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Rusya ile iligkilerde gerginlesme giderek goriiniir hale gelmis, Pasinyan
davetli oldugu 8 Mayis Zafer kutlamast toreni i¢in Moskova’ya
gitmemistir.11 Mayis’ta yaptig1 agiklamada da 28 May1s’ta yapilacak Avrasya
Ekonomik Birligi (AEB) zirvesine, yaklasan secim kampanyasi nedeniyle,
katilamayacagini duyurmustur. Rusya Devlet Bagkan1 Putin 10 Mayis’ta bir
basin toplantisinda, Pasinyan’t AB ihtiras1 konusunda Ukrayna’y1 da ima
ederek, uyarmis, AB ile AEB arasinda bir tercih yapmak iizere bir referandum
diizenlenmesi ¢agrisinda bulunmus; sonunda nazik, uygar ve karsilikli yararl
bir bosanmaya gidilebilecegini sdylemistir. Pasinyan “bosanma” sdylemine
tepkide gecikmemis, hikkiimetinin devletlerarasi iliskilerde evlilik degil devlet
mantigiyla hareket ettigini belirtmis, referandum konusunda da, “Bir karar
verme zamani geldigine karar verirsek, baskalarinin bunu bize sdylemelerini
beklemeyiz zira sonunda bu bizim kararimizdir. Bunun zamanini biz daha iyi
biliriz.” demistir.*

Disisleri Bakan1 Mirzoyan da 19 Mayis’ta ayni1 dogrultuda beyanda bulunmus,
“AEB tiyeligi ile AB iiyeliginin birbiriyle bagdasmadigini gayet iyi anliyoruz
ve bunu Rusya’dan duymaya ihtiyacimiz yok. AEB i¢inde kalmak ve ayn
zamanda AB {iyesi olmak bizim i¢in imkansizdir. Biz AB’ye yaklagmaya
devam edecegiz, hangisine ait olmaya karar verme zamani gelince o karari
verecegiz.” demistir.* Rusya’nin buna yaniti eski bir Rus deyisiyle, Ermenistan
“iki diiglinde dans edemez” olmustur.*’” Mirzoyan 21 Mayis’ta “ Ermenistan
AEB’den ¢ikmak i¢in uygun bir bagvuruda bulunmadan, bu yonde bir arzu
belirtmeden ayrilma konusu goriigiillemez. Biz bdyle bir arzu belirtmedik,
dolayisiyla ¢ikma s6z konusu olamaz.” diyerek yanitlamistir.*

Boyle bir ortamda ve segimler Oncesi Rusya Ermenistan’in ana ihrag
maddelerine -tarim iriinleri, meyve-sebze, maden suyu, sarap ve diger
alkollii icecekler- engeller ve kisitlamalar getirmistir. Rusya Disisleri Bakani
Lavrov 28 Mayis’ta “Eger Pasinyan Rusya’siz zengin olacagini zannediyorsa,

45 “Pashinyan Disagrees with Putin’s ‘Divorce’ Formulation,” Mediamax, 11 Mayis 2026, https://media-
max.am/en/news/foreignpolicy/60805/.

46 “Armenia Fully Understands EU and EAEU Membership Incompatibility, FM Mirzoyan Says,” Ar-
menPress, 19 Mayis 2026, https://armenpress.am/en/article/1250593.

47 “Russia Says Armenia Cannot ‘Dance At Two Weddings’,” Eurasia Review, 21 Mayis 2026, https:/
www.eurasiareview.com/21052026-russia-says-armenia-cannot-dance-at-two-weddings/.

48 “Exit From EAEU Not On Armenia’s Agenda — Armenian FM,” Interfax, 21 Mayis 2026, https:/inter-
fax.com/newsroom/top-stories/117687/.
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denesin.” demistir.* Rusya Enerji Bakani da Ermenistan’mm AB iyeligi
siirecini devam ettirmesi halinde, dogal gaz, petrol iriinleri ve islenmemis
elmas anlagmalarini durduracagi veya iptal edecegi uyarisinda bulunmustur.
30 Mayis’ta Erivan’daki Rusya Biiylikelgisi istisareler i¢in Moskova’ya
cagrilmistir.® Rusya’nin yaptirimlarini bir nebze hafifletmek tizere AB,
Ermenistan’a 4 Haziran’da 50 milyon avro acil ekonomik yardim vadinde
bulunmustur.

Pasinyan’in katilmadigi AEB Astana zirvesinde 29 Mayis’ta Ermenistan’a
ag1r bir uyar bildirisi yaymlanmis, Ermenistan’in en kisa zamanda AB-AEB
tercihini yapmak {izere bir ulusal referandum yapmasi istenmistir.’’

Pasinyan 1 Haziran’da Putin’in dogum giiniinii kutlamis, sosyal medyada
yayinlanan mesajinda iki iilke iliskilerinin “agik ve samimi” oldugunu,
iligkilerin bir “degisim” gecirdigini ve yonetiminin Rusya ile iligkilerin daha
gelismesine 6nem verdigini belirtmistir.>

ABD Disigleri Bakani Rubio Hindistan ziyareti doniisiinde, 26 Mayis’ta
Erivan hava alaninda, benzin ikmali de yapmak iizere, bir saat kalmig; burada
Mirzoyan ile gériismiistiir. U¢ belge imzalanan, basin toplantis1 yapilan bu
ziyaret 2014 yilindan sonra bir ABD Disisleri bakaninin ilk ziyareti olmustur.
Uc belgeden ilki, parafe edilen, 11 maddelik “Uluslararas1 Baris ve Refah
icin Trump Yolu” (TRIPP) anlagsmasi olmustur. Ikincisi, imza edilen “Kritik
Madenlerin ve Nadir Elemanlarin Cikartilmasi ve Islenmesinde ikmalin
Saglanmas1 Cergeve Muhtiras1”, {igiinciisii de, yine imzalanan “Kapsamli
Stratejik Ortaklik Belgesi” olmustur. 3

ABD Bagkan1 Trump sosyal medyada yayinlanan mesajinda, ”Yakinda ABD
ve Ermenistan Giiney Kafkaslar1 doniistiirecek ve bizim sahane Amerikan
Enerji Sirketlerine Orta Asya’dan ABD’ye kadar baglanti saglayacak TRIPP

49 “If Pashinyan Says Armenia Will ‘Get Rich,” Let Him Ensure It — Sergey Lavrov,” 4ysor, 28 Mayis
2026,  https:/www.aysor.am/en/news/2026/05/28/%D5%AC%D5%A 1%D5%BE%D6%80%D5%-
B8%D5%B2/2423506..

50 Saim Dusan Inayatullah, “Russia Recalls Armenia Ambassador Over EU Ties,” Deutsche Welle, 30
Maysis 2026, https://amp.dw.com/en/russia-recalls-armenia-ambassador-over-eu-ties/a-77354081.

51 “EAEU Leaders Call for Armenia Referendum on EU or Bloc Membership,” ArmenPress, 29 May1s
2026, https://armenpress.am/en/article/1251541.

52 “Pashinyan Says Armenia—Russia Relations Are ‘Open and Sincere’,” ArmenPress, 1 Haziran 2026,
https://armenpress.am/en/article/1251620.

53 Siranush Ghazanchyan, “Armenia, US Initial Framework Agreement on Strategic Cooperation Con-
cerning TRIPP,” Public Radio of Armenia, 26 May1s 2026, https://en.armradio.am/2026/05/26/armeni-
a-us-initial-framework-agreement-on-strategic-cooperation-concerning-tripp/.
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yoluna birlikte baglayacaklar. Bu nedenlerle, Nikol (Paginyan) 7 Haziran
2026’da yeniden seg¢ilmesi icin benim tam ve mutlak destegime sahiptir.”
demistir*®. Diger taraftan Putin 3 Haziran’da, Paginyan’in Bati yanlisi dig
politikasini tekrar elestirmis ve Ermenilere iilkelerini “kurtarma” ¢agrisinda
bulunmustur. Militan bir Ermeni muhalifin, 7 Haziran se¢imleri siradan bir
secim degildir. 21 Eyliil 1991 bagimsizlik referandumu kadar 6nemlidir. Bu,
Ermenistan olarak kalmak veya bir Tiirk vilayeti olmak arasindaki tercihtir.”
ucuk ifadesi de basinda yer almigtir.>

Secim sonuglari alindiginda Trump’in gene sosyal medya hesabinda,
“Ermenistan Ulusal Se¢imlerindeki kesin zaferinden dolay1 tebrikler Nikol
Paginyan. Onu yeniden segilmesi i¢in destekledigimden gurur duyuyorum
ve lideri oldugu giizel iilke Ermenistan’in herkesin en asir1 beklentilerinin
Otesinde basar1 ve biiylikliik diizeyine ulagacagindan hi¢ kusku duymuyorum.
-Bagkan Donald J. Trump” mesaj1 yayinlanmistir.’® Putin ise sessiz kalmustir.

ABD ile ortak yapilagelen “Kartal Ortak’ Askeri manevralart 17-25 Haziran
tarihlerinde bu kez Fransa ve Yunanistan’in da katilimiyla yapilmistir. 343
askeri personelin katildigi manevralarda Ermenistan barig giicli tugayindan
250, ABD Avrupa ve Afrika ordusu mensuplarinin yani sira Kansas ulusal
mubhafizlarindan 58, Fransiz ordusundan 11 ve Yunanistan’dan 11 askeri
personel yer almistir.”’

Mirzoyan, AB Disigleri Komiseri Kallas’in daveti iizerine 15 Haziran’da
AB Dis Iliskiler Konseyi toplantis1 dncesi diizenlenen ve AB-Ermenistan
iligkilerine odaklanan kahvaltiya katilmistir.

AB Komisyonu Baskani von der Leyen 1-2 Temmuz tarihlerinde Azerbaycan
ve Ermenistan’1 ziyaret etmistir. Bakii’deki goriigmeler enerji, ulasim ve dijital
baglant1 konularina odaklanirken, Erivan temaslarinda, Rusya’nin ekonomik
baskisi kargisinda, Ermenistan ekonomisinin direng kazanmasi ve AB pazarina

54 Miicahit Oktay, “Trump, Ermenistan Bagbakani Paginyan’a hazirandaki se¢imlerde destegini agikla-
d1,” Anadolu Ajansi, 28 Mayis 2026, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/trump-ermenistan-basbakani-pa-
sinyana-hazirandaki-secimlerde-destegini-acikladi/3950072.

55 “Ruben Vardanyan Slams Pashinian, Warns Armenians, ” Azatutyun Radiokayan, 25 May1s 2026, htt-
ps://www.azatutyun radiokayan.am/amp/33764613.html.

56 “Donald Trump Congratulates Prime Minister Pashinyan on Election Victory,” Prime Minister
of the Republic of Armenia, 10 Haziran 2026, https://www.primeminister.am/en/congratulatory/
item/2026/06/10/Nikol-Pashinyan-Congratulations/.

57 “Armenia Hosts Military Exercises With U.S., French and Greek Troops,” ArmenPress, 17 Haziran
2026, https://armenpress.am/en/article/1253308.
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entegrasyon konulari lizerinde durulmustur. Pasinyan AB’nin biitgeye 52
milyon avro destekte bulunmasina tesekkiir etmis, Ermenistan’in Karadeniz
deniz alt1 elektrik kablo projesine dahil olma ve AB ile dijitalizasyon alaninda
is birligini derinlestirme talebinde bulunmustur. Es zamanli olarak, AB’nin
ilave 18 milyon avro destek saglayacagi, bazi mallarin ithalatina serbestlik
taninacagi duyurulmustur.

13 Temmuz’da AB Ermenistan’da yeni bir misyon daha baglattigini resmen
duyurmustur. Misyonun amaci Ermenistan’in disaridan maruz kaldigi karma
(hybrid) tehditlere hiikkiimetin karst koyabilmesi i¢in yardimci olmak olarak
tanimlanmustir. S6z konusu tehditler arasinda, siber miidahaleler, yabanci
kaynakl1 bilgi carpitmasi, yasa digi para akimi yer almaktadir. AB misyonu
hiikkiimete teknik uzmanlik, kurumsal kapasite insasi saglayacaktir. Bu
girisime Rusya’dan derhal tepki gelmis, AB’yi Ermenistan’t Rusya karsit1 bir
karakol haline getirmeye ¢alismakla suglamigtir.>

Paginyan 3 Temmuz’da Iran dini liderinin cenaze tdrenine katilmak iizere
Tahran’a gitmis, bu vesileyle iran Cumhurbaskani Pezeskiyan ile ikili bir
gbriisme yapmistir. Pezeskiyan’in iran’m bu zor giinlerinde Ermenistan’in
gosterdigi yakinligi ve sagladigi insani yardimlari takdirle karsiladigi,
Ermenistan’m komsusu Iranile iliskilerinde “bdlge dis1” giiclerin miidahalesine
izin verilmemesini istedigi basinda yer almistir. Bu goriismeden beg giin sonra
Iran’mn Erivan Biiyiikelgisi, iran’m TRIPP koridoruna iliskin endiselerinin
hala giderilmemis oldugunu duyurmus, Paginyan hemen ertesi giin basin
toplantisinda bu konuda iranli yetkililere bilgi verildigini, bu girisimin Iran’in
¢ikarlarina da hizmet ettigini, esasen Iran ile bir stratejik ortaklik belgesi
iizerinde calisildigini sdylemistir.® 30 Temmuz’da Ermenistan’a gelen iran
Disisleri Bakam1 Ekonomik Isler yardimcisi ile goriisen Mirzoyan’in ikili
iligkilerin stratejik dogasini, 6zellikle enerji ve ulastirma sektorlerinde altyapi
projelerini ele aldiklar1 Digisleri Bakanligi agiklamasinda belirtilmistir. ¢!

58 “EU and Armenia Strengthen Their Partnership, Boosting Resilience, Trade and Connectivity,” Euro-
pean Commission, 2 Temmuz 2026, https://enlargement.ec.europa.cu/news/eu-and-armenia-strengt-
hen-their-partnership-boosting-resilience-trade-and-connectivity-2026-07-02_en.

59 “Russia Slams New EU Mission to Armenia, ” Azatutyun Radiokayan, 24 Nisan 2026, https:/www.
azatutyun radiokayan.am/a/33741757.html.

60 “TRIPP Project Also Serves Iran’s Interests, Pashinyan Says,” ArmenPress, 9 Temmuz 2026, https://
armenpress.am/en/article/1255161.

61 “The Minister of Foreign Affairs of Armenia Received the Deputy Foreign Minister for Economic
Diplomacy of Iran,” Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Armenia, 30 Temmuz 2026, https://
www.mfa.am/en/press-releases/2026/07/30/Mirzoyan_Ghanbari/14051.
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Mirzoyan 4-5 Ekim’de Iran’a resmi ziyaret yapmis, iranli mevkidast ile ikili
ve genisletilmis heyetler aras1 goriismeler yapmustir.®? iranli Bakan ABD nin
isletecegi transit koridoru hakkindaki endiseleri yinelemis, “bolgede kalici
barig ve istikrarin bolge iilkelerinin sorunlar1 kendi aralarinda ¢6zmesine ve
bolge dis1 gliglerin miidahalesinin 6nlenmesine bagli oldugunu” ifade etmistir.
Mirzoyan ayrica Cumhurbaskani ve Parlamento bagkani ile de goriismiistiir.

Bagbakanin talimatiyla Ermenistan Bolge Yonetimi ve Altyap1 Bakani1 dogal
gaz ithalatinda artis saglamak amaciyla 24 -27 Temmuz tarihlerinde Iran’a
gitmis, Iran Petrol Bakani ile goriismiistiir. Taraflar kapsamli bir enerji is
birligi yol haritas1 {izerinde mutabik kalmistir. Ermeni bakan doniisiinde, iki
iilkenin gaza kars1 elektrik degisimi programini genisletme kapasitesine sahip
oldugunu belirtmistir.**

Paginyan Yekaterinburg’da diizenlenen bir sanayi fuari vesilesiyle bir calisma
ziyareti icin 6 Temmuz’da Rusya’ya gitmis, Rus mevkidasi Mishutsin ile
gOriismiistir.®* Taraflar son donemde iliskilerde ortaya ¢ikan gerginligi
yumusatmay1 amaglamis, ancak bilinen sdylemler yinelenmistir. Erivan’a
doniisiinde 9 Temmuz’da basina bilgi veren Pasinyan goriismeyi agik, samimi
ve dostga olarak nitelendirmis, birka¢ konuda anlagmaya varildigini ancak
bunlar agiklamak i¢in erken oldugunu sdylemistir. Putin ile 27 Temmuz’da
bir telefon goriigmesi yapan Pasinyan ikili iliskiler glindeminin yani sira ihrag
mallarma yaptirimlarin kaldirilmasini istemistir.®

ABD Disigleri Bakanligi 200 milyon dolar fon ayrilmis olan TRIPP projesinin
yoneticiligine, Trump’a yakin is adami, Rus asilli Sokolov’u atamistir.
Sokolov’un ABD’de sahip oldugu sirket daha 6nce bir Rus bankasina ait olan
Ermenistan’in ikinci biiyiik bakir maden isletmesini de almistir.®® Mirzoyan

62 “Meeting of the Minister of Foreign Affairs and International Trade of Armenia with the Foreign Mi-
nister of Iran,” Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Armenia, 5 Ekim 2026, https://www.mfa.
am/en/press-releases/2026/10/05/Mirzoyan_Araghchi/14168.

63 “Armenia, Iran Have Capacity to Expand Gas-for-Electricity Swap Programme, Khudatyan Says,”
ArmenPress, 29 Temmuz 2026, https://armenpress.am/en/article/1256695.

64 “Pashinyan Comments on Meeting with Mishustin in Yekaterinburg,” ArmenPress, 9 Temmuz 2026,
https://armenpress.am/en/article/1255142.

65 “Armenia’s Pashinyan Asks Putin to Help Resolve Russian Restrictions on Armenian Exports,” Reu-
ters, 27 Temmuz 2026, https://www.reuters.com/world/armenias-pashinyan-asks-putin-help-resol-
ve-russian-restrictions-armenian-exports-2026-07-27/.

66 Jonathan Landay, Alexandra Ulmer, Maria Tsvetkova , “Trump Donor Leading Caucasus Fund Has
Major Armenia Holdings, Russia Business History,” Reuters, 15 Ekim 2026, https://www.reuters.com/
business/media-telecom/trump-donor-leading-caucasus-fund-has-major-armenia-holdings-russia-bu-
siness-2026-10-15/.

Ermeni Arastirmalan . 33
2026, Say1 80



Alev KILIC

5 Agustos’ta bir ABD yetkilisi ve Sokolov ile TRIPP projesinin bir an 6nce
basglamasi hususunu goriismiistiir. Basinda Ermenistan’in Kazakistan ve
Kirgizistan’a projede ortaklik teklif ettigi yolunda haberler ¢cikmistir. Ancak,
Eyliil ay1 basinda ABD Erivan Biiyiikelciligi isgiideri Bakii’ye giderek
Azerbaycan Disisleri Bakani ile goriismiis, daha sonra Bayramov TRIPP
projesi insaatinin baslamasinin gelecek yila ertelendigini duyurmustur.®’
Basinda bu ertelemeye Rusya ve Iran’in yarattig1 piiriizlerin neden olduguna
dair yorumlar ¢ikmistir. Diger taraftan Adalet Bakanliginin bazi sakincalar
buldugu TRIPP anlagsmasini Anayasa Mahkemesi 16 Eyliil’de onaylamis ve
antlagma hukuki mesruiyet kazanmigtir.®®

fran’in Erivan Biiyiikelcisi 18 Eyliil’de iran’in TRIPP projesini kabuliiniin
asagidaki iki sarti bulundugunu bildirmistir: birincisi Ermenistan’in toprak
biitiinliigii ve ulusal egemenliginin higbir sekilde zedelenmemesi, ikincisi Iran
sinirt yakininda Amerikalilarin ve Amerikan sirketlerinin higbir sekilde Iran’a
tehdit olusturmamas1.®® Esasen Iran’in bolgedeki Amerikan varligini “Truva
at1” olarak nitelendirdigi bilinmekteydi.

Pasinyan 30 Temmuz’da Rusyaile iliskileri daha gerginlestirecek bir adim daha
atmig, 2008 yilinda imzalanan s6zlesme geregi 2038 yilina kadar Rus demir
yollarma verilen imtiyazi kaldirma konusunda kararli oldugunu agiklamistir.
Rusya Ekonomik Kalkinma Bakani1 derhal tepki vermis, yiikiimliiliiklerin tek
tarafl1 ihlali durumunda Rusya’nin tazminat talep etme hakkinin dogacagni,
Rus demir yolu sirketinin 30 milyar rubleyi asan bir yatirim yapmis oldugunu
hatirlatmistir. Rus Bakan bu vesileyle Ermenistan’in ekonomik olarak ne
o6l¢iide Rusya ve AEB’ye bagimli olduguna su verilerle Dikkat ¢ekmistir:™

* AEB iiyeligi doneminde Ermenistan’in AEB iilkelerine ihracati 240
milyon dolardan 3.2 milyar dolara ¢ikmistir,

67 Astghik Bedevian “Why Did U.S. Chargé d’Affaires in Yerevan Travel to Baku? Embassy Provi-
des Some Details,” Azatutyun Radiokayan, 9 Eylil 2026, https://www.azatutyun radiokayan.am/
amp/33851197.html.

68 “Armenia’s High Court Finds TRIPP Obligations Constitutional Ahead of Ratification Vote,” ArmenP-
ress, 16 Eyliil 2026, https://armenpress.am/en/article/1260582.

69 “Iran will not Object to TRIPP Project Implementation if 2 Conditions are Met, Ambassador to Arme-
nia Says,” News.am, 17 Eyliil 2026, https://news.am/en/news/1062355.

70 “Russian Minister Warns Armenia About EAEU Membership Benefits and Gas Prices,” MassisPost,
31 Temmuz 2026, https://mass ispost.com/2026/07/russian-minister-warns-armenia-about-eacu-mem-
bership-benefits-and-gas-prices/ .
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* Ermenistan’in geleneksel ihra¢ mallarinin %80 den fazlasi AEB
iilkelerine gitmektedir,

* Diger taraftan Ermenistan’in Rus dis ticaretindeki pay1 %0.9 altindadir.

* Rusya’dan aldig1 ucuz gaz nedeniyle Ermenistan yilda 120 milyon
dolar tasarruf etmektedir.

* AEB pazarindan dislanacak olursa, Ermenistan’in bu {iilkelere ihracati
%60’tan fazla azalacaktir.

Paginyan yanit olarak, Ermenistan’mn da Rusya’ya daha Once bedelsiz
sagladig1 kaynaklar ve hizmetler bulundugunu, artik kendilerinin de yilda
2 milyar dolar talep edebileceklerini iddia etmistir.”' 24 Agustos’ta yaptigi
aciklamada Rusya’nin Ermenistan demir yollar1 tizerindeki imtiyazini tigiincii
bir tilkeye devretmesini talep etmistir.”> Bu kapsamda basinda Kazakistan’in
adi gegmistir. Rusya’nin 26 Agustos’ta yaniti olumsuz olmus, Rusya’nin
haklarindan vazge¢meyecegi belirtilmistir.”

Rusya Disisleri Bakanliginin bir st diizey yetkilisi 6 Ekim’de Ermenistan
hiikiimeti Bati’ya yonelmeye devam ederse Rusya’nin dogal gaz fiyatimi
keskin bi¢imde artiracagi uyarisinda bulunmustur.” Rusya Giivenlik Konseyi
Bagkan Vekili Medvedev ise Ermenistan’1 yeni bir Ukrayna olma riski tagidigi
yolunda uyarmustir.” Paginyan buna sert bir yanit vermis, Ermenistan’in
bagimsiz bir devlet olma yoniinde ilerledigini belirtmis ve Ermenistan’in yeni
bir Rusya’ya doniismemesini istedigimiz de s6ylenebilir demistir.”

71 “Pashinyan Admitted to Making $2 Billion Financial Demands on Russia in the Context of the South
Caucasus Railway Issue,” Arka News Agency, 30 Temmuz 2026, https://arka.am/en/news/economy/
pashinyan-admitted-to-making-2-billion-financial-demands-on-russia-in-the-context-of-the-south-
cauca/.

72 “Pashinyan Proposed that Russia Sell the Concession for Armenia’s Railways to A Third Country,”
Arka News Agency, 24 Agustos 2026, https://arka.am/en/news/business/pashinyan-proposed-that-rus-
sia-sell-the-concession-for-armenia-s-railways-to-a-third-country/.

73 “Russia Again Refuses To Give Up Management Of Armenian Railway,” Azatutyun Radiokayan, 26
Agustos 2026, https://www.azatutyun radiokayan.am/a/33840511.html.

74 “Russia MFA Official: Armenia Will Have to Give Up Preferential Terms for Russian Natural Gas
Also in Case of Reviewing Relations With Moscow,” News.am, 7 Ekim 2026, https:/news.am/en/
news/1066206.

75 “Russia Security Council Deputy Chair Warns Armenia About Risk of Becoming “New Ukraine,”
News.am, 4 Ekim 2026, https://news.am/en/news/1065648.

76 “Pashinyan Pushes Back Against Medvedev’s ‘New Ukraine’ Remarks,” ArmenPress, 8 Ekim 2026,
https://armenpress.am/en/article/1262283.
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Pasinyan 6 Agustos’ta AEB Hiikiimetler aras1 Konsey toplantisina katilmak
tizere Kirgizistan’a gitmistir. Yaptig1 konusmada, katilmadigi 29 Nisan Astana
zirvesinde Ortak Bildiri ile referandum hususunda yapilan ¢agriya ragmen,
neden heniiz AB-AEB tercihi konusunda bir referandum yapmanin miimkiin
olmadigmi bilinen savlari ile yinelemis, Rusya’nin yaptirimlari AEB
kurallarinin ihlali olarak nitelendirmistir.”” Rusya Digisleri Bakan yardimcisi
11 Agustos’tayaptigi aciklamada, Ermenistan’in tercih konusunda Aralik ayina
kadar bir referandum yapmasi ve kararini vermesi, aksi halde alinabilecek
tedbirlerin AEB zirvesinde goriisiilecegi uyarisinda bulunmustur.”® Paginyan
Minsk’te yapilan AEB Hiikiimetleraras1 Konsey toplantisina uzaktan katilmis
ve 2 Ekim’de yaptig1 konusmada uygulanan yaptirimlarin kaldirilmas talebini
yinelemis, TRIPP projesinin 6nemini ve yararini vurgulamistir.”

Hindistan ile iligkiler donem i¢inde de canliligini korumustur. Hindistan
Savunma Bakani 17 Agustos’ta Ermenistan’1 ziyaret etmis, Ermeni mevkidasi
ve Genelkurmay Bagkani ile goriigmiistiir. Askeri yetkililer ikili iliskilerin
derinlestirilmesine devam etme sozii vermistir. Hindistanl1 bakan iki giinliik
ziyaretinin “Hindistan-Ermenistan savunma ve stratejik harekat geleceginin
yolunu belirlemeyi” hedefledigini soylemistir.** 1 Eyliil’de Hindistan Ulusal
Savunma Koleji Komutani Hava Maresali Ermenistan’t ziyaret etmis,
Genelkurmay Bagkani ile goriismiistiir.?! 11 Eyliil’de Ermenistan ordusundan
st diizey bes kisilik bir heyet Hindistan hava kuvvetlerinin cephedeki bir
karakolunu ziyaret etmistir.**

7 Haziran se¢imlerinden sonra yeniden goreve baslayan hiikiimetinin 2026-
2031 programini 20 Agustos’ta aciklayan Pasinyan, basariyla uygulanan
dengeli ve dengeleyici dis politika stratejisine devam edilecegini vurgulamis
ve dis politika onceliklerini agiklamigtir. Bunlar sirasiyla ve basliklar halinde
asagidadir:

77 “EU Membership Referendum in Armenia Not possible at This Stage, Pashinyan Says,” ArmenPress,
7 Agustos 2026, https://armenpress.am/en/article/1257451.

78 “Moscow Renews Call for Armenia EAEU/EU Referendum Despite Pashinyan’s Rejection,” ArmenP-
ress, 11 Agustos 2026, https://armenpress.am/en/article/1257664.

79 “Pashinyan Highlights TRIPP and Removal of Trade Barriers at EAEU Meeting,” ArmenPress, 2 Ekim
2026, https://armenpress.am/en/article/1261891.

80 “Defence Secretary Concludes Two-Day Armenia Visit to Strengthen Defence Cooperation,” Akashva-
ni News, 20 Agustos 2026, https://newsonair.gov.in/defence-secretary-concludes-two-day-armenia-vi-

sit-to-strengthen-defence-cooperation/.
81 “Armenian Top General Meets India’s NDC Commandant,” ArmenPress, 1 Eyliil 2026, https:/ar-

menpress.am/en/article/1259323.
82 “Armenia Delegation Visits India Air Force Base,” News.am, 11 Eyliil 2026, https://news.am/en/
news/1060934.
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* Agzerbaycan ile tesis edilen barisin kurumsallagmasi ve sinir tespit
siireci,

» Tirkiye ile iligkilerin normallesmesi siirecinin ilerletilmesi,

« Iran ile stratejik iliskilerin derinlestirilmesi,

* Giircistan ile stratejik ortakligin derinlestirilmesi,

» Avrupa Birligi ile stratejik ortakligin derinlestirilmesi,

* ABD ile stratejik ortakligin derinlestirilmesi,

» Fransa ile stratejik ortakligin derinlestirilmesi,

* Rusya ile ortaklik iligkilerinin doniistiiriilmesi ve derinlestirilmesi,
* Cin ile stratejik ortakligin derinlestirilmesi,

» Hindistan ile ortakligin derinlestirilmesi,

* Diger stratejik ortak devletlerle iliskilerin daha derinlestirilmesi
(Hollanda, Kazakistan, Almanya, Liiksemburg, Birlesik Krallik,
Bulgaristan, Hirvatistan ve Litvanya),

» AEB ile etkili is birliginin genisletilmesi,
* Cok tarafli platformlarda gelecege yonelik giindemin ilerletilmesi.*

Paginyan 24 Agustos’ta yaptig1 bir aciklamada, Mart 2025°te parlamentoda
AB’ye katilma konusunda kabul edilen kanuna da atifla, hiikkiimetin yakinda
AB f{iyeligine kabul i¢in resmi basvuruda bulunma siirecini baslatacagini
beyan etmistir.3

Pasinyan Eyliil basi Kirgizistan’da diizenlenen Sanghay Isbirligi Orgiitii
zirvesine katilmak iizere Bigkek’e gitmis, bu vesileyle Azerbaycan

83 “Armenian Government Outlines Foreign Policy Priorities in 2026-2031 Program,” ArmenPress, 20
Agustos 2026, https://armenpress.am/en/article/1258443.

84 “Armenia to Begin Process of Applying for EU Membership, Pashinyan Says,” ArmenPress, 24 Agus-
tos 2026, https://armenpress.am/en/article/1258711.
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Cumbhurbagkant ile ikili bir goériigme yapmustir.** Toplanti marjinda goriistiigi
Putin bilinen goriis ve taleplerini yinelemistir. Daha sonra Putin basin
konferansinda beklenmedik sekilde, Rusya’nin Ermenistan’daki askeri tissiinii
“yarin bile” ¢ekebilecegini ifade etmistir.®® Paginyan 3 Eyliil’de, Ermenistan’in
boyle bir talebi olmadigini ancak Rusya askeri {issiinii ¢ekerse buna itirazlari
olmayacagini beyan etmistir.¥’ Bigskek’te Rusya’nin agir baskisina boyun
egdigi seklinde basinda ¢ikan bazi haberlere de isaret ederek, alayci sekilde,
“Ben Sovyet Sosyalist Ermenistan Cumhuriyetinin Komiinist Parti Birinci
Sekreteri degilim.” demistir.

Cumhurbaskan1 Kagaturyan 2 Eyliil’de resmi ziyaret i¢cin Cek Cumhuriyeti’ne
gitmistir.®

Ekonomi Bakani Papoyan, ekonomik is birligi ve yatirnm imkénlarini ele
almak tizere 8 Eyliil’de BAE’ye gitmis, Dubai’de mevkidasi ile gorismiistiir.%’

Macron’un ev sahipliginde 9-10 Eylil’de Paris’te diizenlenen Uluslararasi
Uzay Zirvesi’ne katilan Pasinyan bu vesileyle Macron ile samimi ve sicak bir
ikili goriisme yapmustir.”

Savunma Bakani Papikyan 13’lincli Sangshan Fuari’na katilmak iizere
14-18 Eylil’de Cin’e gitmis, 15 Eylil’de Pekin’de Cin Savunma Bakani
ile goriismiistiir.”! Ermenistan Genelkurmay Baskani da 15 Eylil’de bir
ABD Tiimgeneralinin baskanligindaki Kansas Ulusal Muhafizlar heyeti

85 “The Meeting Between Prime Minister of Armenia and President of Azerbaijan Takes Place,” The Pri-
me Minister of the Republic of Armenia, 31 Agustos 2026, https://www.primeminister.am/en/press-re-
lease/item/2026/08/3 1/Nikol-Pashinyan-met-with-Ilham-Aliyev.

86 “Putin: Russia Ready to Pull Armenia Base “Even Tomorrow”,” ArmenPress, 2 Eyliil 2026, https://
armenpress.am/en/article/1259442.

87 “Pashinyan: Armenia Will Not Object If Russia Decides to Pull Out Military Base,” ArmenPress, 3
Eyliil 2026, https://armenpress.am/en/article/1259565.

88 “President Vahagn Khachaturyan to Pay Official Visit to the Czech Republic,” The President of the
Republic of Armenia, 1 Eyliil 2026, https://www.president.am/en/press-release/item/2026/09/01/Presi-
dent-Vahagn-Khachaturyan-.

89 “Armenia, UAE Discuss Economic Cooperation and Investment Opportunities,” ArmenPress, 8 Eyliil
2026, https://armenpress.am/en/article/1259938.

90 “Nikol Pashinyan and Emmanuel Macron Discuss Issues Related to Armenia-France Cooperation
in Various Directions,” The Prime Minister of the Republic of Armenia, 9 Eyliil 2026, https://www.
primeminister.am/en/press-release/item/2026/09/09/Prime-Minister-Nikol-Pashinyan-meeting-wit-
h-the-President-of-France.

91 “The Minister of Defense of the Republic of Armenia Suren Papikyan Met with the Minister of Nati-
onal Defense of the People’s Republic of China,” Ministry of Defence of the Republic of Armenia, 15
Eyliil 2026, https:/www.mil.am/en/news/13437.
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ile gbriigmiistiir.”> ABD Savunma Bakan yardimcist 17 Eyliil’de Erivan’da
Genelkurmay Bagkani ile goriismiis, ABD’nin Ermenistan ile savunma is
birligini genisletmeye hazir oldugunu duyurmustur.”

Pasinyan Almanya’nin Hesse eyaletinin verdigi baris 6diilii térenine katilmak
tizere 18 Eylil’de Almanya’ya gitmistir.”*

Birlegsmis Milletler Genel Kurul toplantisina katilan Pasinyan burada 24
Eyliil’de TRIPP koridorunun 6nemini ve yararini 6n plana ¢ikaran bir konusma
yapmistir.”®

Bagimsiz Devletler Refah Birligi (CIS) zirvesine katilmak iizere Pasinyan
8 Ekim’de Tiirkmenistan’a gitmistir. Paginyan zirveye davet edilen ve bu
topluluga Iran’in da resmen taraf olmasi arzusunu belirten iran Cumhurbaskani
ile ikili bir goriisme yapmustir.®®

Ermenistan’m donem bagkani oldugu 19-30 Ekim tarihlerinde diizenlenen
COP17 Konferansi Erivan’da baslamistir. Acilisa BM Genel Sekreteri ve cok
sayida hiikiimet yetkilisi katilmigtir.”’

Ermenistan-Azerbaycan Baris Antlagsmasi Siireci

Pasinyan’in biitiin olumsuzluklara ragmen 7 Haziran se¢imlerinden zaferle
¢tkmasi, barig antlagmasi oniindeki tek engel olan anayasa degisikligine
de olanak saglayacagi ve nihai normallesmenin artik yakin oldugu {imidini

92 “Lieutenant General Edvard Asryan Received a Delegation Led by Commander of the Kansas Natio-
nal Guard,” Ministry of Defence of the Republic of Armenia, 15 Eyliil 2026, https://www.mil.am/en/
news/13439.

93 “Lieutenant General Edvard Asryan met with Andrew Loomis, Deputy Assistant Secretary of War,”
Ministry of Defence of the Republic of Armenia, 17 Eyliil 2026, https://www.mil.am/en/news/13444.

94 “The Prime Minister Leaves for Germany on a Working Visit,” The Prime Minister of the Republic of
Armenia, 18 Eyliil 2026, https://www.primeminister.am/en/press-release/item/2026/09/18/Nikol-Pas-
hinyan-Anons.

95 “Speech of Prime Minister Nikol Pashinyan at the 81st Session of the UN General Assembly,” The
Prime Minister of the Republic of Armenia, 24 Eyliil 2026, https://www.primeminister.am/en/state-
ments-and-messages/item/2026/09/24/Nikol-Pashinyan-Speech-81st-session-of-the-UN-General-As-
sembly.

96 “Prime Minister Nikol Pashinyan’s Working Visit to Turkmenistan,” The Prime Minister of the Re-
public of Armenia, 8-9 Ekim 2026, https://www.primeminister.am/en/foreign-visits/item/2026/10/08/
Nikol-Pashinyan-visiting-Turkmenistan.

97 “PM Pashinyan Hosts UN Secretary-General Anténio Guterres at the Government,” The Prime Mi-
nister of the Republic of Armenia, 15 Ekim 2026, https://www.primeminister.am/en/press-release/
item/2026/10/15/Nikol-Pashinyan-Antonio-Guterres.
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yaratmigtir. Ancak bu beklentiyi gergeklestirecek adimlarm bir tiirlii
atitlamamasi, yerini karsilikli suglamalara ve polemige birakmasi, son olarak
Pasinyan’n siirecin 203 1’e kadar uzayabilecegine igaret etmesi, belirsiz, hatta
giderek karamsarlasan bir ortam yaratmustir.

Sahadaki gergek duruma ragmen, Isvigre Parlamentosu’nun her iki kanadinda
kabul edilen “Nagorno Karabag i¢in Baris Girisimi” “Uluslararast Hristiyan
Dayanisma” adl1 bir kurulus tarafindan sahiplenilmis ve 5 Mayis’ta agiklanan
bildiri ile Ermenistan muhalefet temsilcilerinin girisime destek oldugu
belirtilmig®, girisim dogal olarak bir etki yaratmamistir. Daha once, 30
Nisan’da AB parlamentosunda alian bir kararda, “Nagorno Karabag’dan”
nakledilen etnik Ermenilerin haklar1 ve Ermeni kiiltiirel ve dini mirasinin
korunmasi hususunda Azerbaycan elestirilmistir.”” Oysa bizzat Basbakan
Paginyan 10 Mayis’ta, Azerbaycan’in Karabag bolgesinin Ermenistan ile
birlestirilmesinin “6limciil bir yanls” oldugunu itiraf etmis ve sunlar
sOylemistir: “Oray1 ne bizim yapt1? Orada okullar, ¢cocuk yuvalari, fabrikalar
yaptik, orada yasadik, ancak esas itibariyla nasil bizim oldu? Bizim degildi;
bizim degildi.”'® Buna ragmen siyasi ve dini giidiilerle bazi tigiincii taraflarin
bagnaz talepleri durmamastir.

Rusya Disisleri Bakan Yardimcisi 4 Haziran’da Rusya’nin Ermenistan-
Azerbaycan baris antlagmasi i¢in ev sahipligi yapmaya hazir oldugunu
sOylemistir.'””’ 16 Temmuz’da Rusya Disisleri Bakanlhiginca yapilan
aciklamada, Giiney Kafkaslarda baris ve istikrarin Rusya i¢in 6nemli oldugu,
Rusya’nin Ermenistan-Azerbaycan iligkilerinin tam normallesmesine destek
vermeye hazir oldugu ifade edilmistir.'%

7 Haziran se¢imlerinden hemen sonra Ermenistan-Azerbaycan baris siirecinin
devamina iliskin en somut gelisme Azerbaycan Cumhurbaskani’nin siyasi

98 “Armenian Political Parties Unite Behind Swiss Peace Initiative for Nagorno Karabakh,” Christi-
an Solidarity International, 5 Mayis 2026, https://csi-usa.org/armenian-political-parties-unite-be-
hind-swiss-peace-initiative-for-nagorno-karabakh/.

99 Lusine Vardanyan, “European Parliament Backs Safe, Unimpeded, and Dignified Return of Nagor-
no-Karabakh Armenians,” CivilNet, 30 Nisan 2026, https://civilnet.am/en/news/1011603.

100 Elena Teslova, “Armenian Premier Calls Movement for Karabakh’s Unification with Armenia ‘Fa-
tal Mistake’,” Anadolu Ajansi, 10 Mayis 2026, https://m.aa.com.tr/en/eurasia/armenian-premier-cal-
Is-movement-for-karabakh-s-unification-with-armenia-fatal-mistake/3932924.

101 “Moscow Ready to Provide Venue for Armenia-Azerbaijan Peace Treaty, Galuzin Says,” ArmenPress,
4 Haziran 2026, https://armenpress.am/en/article/1252003.

102 “Moscow Ready to Support Full Normalization of Armenia-Azerbaijan Relations, Russian Foreign
Ministry Says,” ArmenPress, 16 Temmuz 2026, https://armenpress.am/en/article/1255696.
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danigmani Haciyev’in 14 Haziran’da sinirin isaretlenmis bdoliimiinden
Ermenistan’a gecerek Giivenlik Konseyi Sekreteri Grigoryan ile goriismesi
olmustur. Taraflar baris giindemini kapsamli bicimde ele almus, ikili diyalogun
stirdiiriilmesinin 6nemini teyit etmis, sivil toplum kuruluslar1 arasinda giiven
yaratic1 tedbirler konusunda goriis alis verisinde bulunmustur. Taraflar bu
temaslarin stirdiiriilmesinin 6nemine isaret etmis ve gelecek toplantinin
Azerbaycan’da yapilmasi hususunda mutabik kalmistir.'%

TBMM Bagkani Kurtulmus 24 Haziran’da Bakii’de yaptig1 bir konusmada
Tiirkiye’nin Azerbaycan-Ermenistan barig siirecini kuvvetle destekledigini
bildirmistir.!*

DoénemigindezamanzamanAzerbaycan’daniistdiizeyde‘BatiAzerbaycan’dan”
goce zorlanan Azerbaycanlilarin geri donmelerinin saglanmasi ¢agrisi
yapilmasi yonetimde rahatsizlik yaratmis, muhalefet tarafindan da yaygin
ve gliclii bigimde istismar edilmistir. Paginyan “Bati Azerbaycan” sdylemini
siddetle elestirmis, ancak 25 Haziran’da yaptig1 konusmada, Azerbaycan’in
bu sdylemine igerideki muhalefetin ve diasporanin neden oldugunu, hala
“Nagorno Karabag” sdylemine ve gd¢ edenlerin geri donme cagrilarina bir
tepki olusturdugunu ifadeyle, “Karabag Hareketini” canlandirma cabalarini
durduracagina soz vermistir.'® Paginyan 17 Eylil’de bu konuya yeniden
deginmis, Azerbaycan’da devam eden “Bat1 Azerbaycan” sdyleminin ciddi bir
giivenlik tehdidi ve tesis edilen barisa karsi durus oldugunu ifade etmis, ayni
zamanda Ermenistan’daki paralel sdylemlerin de ayni sonuglar1 yarattigini
sOylemistir.'® Bununla baglantili olarak Ermenistan’da bulunan “Artsakh”
kuruluslarina karst “en sert tedbirleri” alacagini duyurmustur.'?’

Azerbaycan Disisleri Bakani 9 Temmuz’da, baris antlagsmasinin
imzalanmasinin Ermenistan Anayasasi’nda degisiklik yapilmasi kosuluna

103 “Working Meeting Held Between Assistant to the President Hikmet Hajiyev and Armenia’s Secre-
tary of the Security Council Armen Grigoryan,” Azerbaijan, 14 Haziran 2026, https://azerbaijan.az/en/
news/19505.

104 “Turkiye Supports Armenia—Azerbaijan Peace Process, Says Speaker,” ArmenPress, 24 Haziran 2026,
https://armenpress.am/en/article/1253899.

105 “Pashinyan Vows to Halt Attempts to Revive “Karabakh Movement”, Slams Opposition Rhetoric,”
ArmenPress, 25 Haziran 2026, https://armenpress.am/en/article/1253985.

106 “Pashinyan Warns of Security Challenges from ‘Western Azerbaijan’ Discourse, Parallel Narratives in
Armenia,” ArmenPress, 17 Eyliil 2026, https://armenpress.am/en/article/1260655.

107 “Pashinyan Outlines Future of Artsakh Representation Building,” PAN, 17 Eyliil 2026, https:/www.

pan.am/en/625228.
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bagli oldugunu yinelemistir.'”® Cumhurbaskant Dis Politika Boliimii

Baskani Haciyev de Ermenistan Anayasasi’ndan ‘toprak taleplerini’ resmen
cikartmadan Azerbaycan’in nihai bir baris anlagsmasini imzalamayacagini
vurgulamistir.'® Paginyan 11 Agustos’ta yeni anayasanin Bagimsizlik
Bildirgesi’ne atifta bulunmayacagini beyan etmistir.!!°

Ermenistan Parlamentosu’nun yeni baskant Rubinyan 5 Agustos’ta
parlamentoda bir soruya cevaben, “Bize tehdit her seyden 6nce ve en ziyade
Azerbaycan’dan gelmektedir. Azerbaycan ile barig yaptik ancak bu barig
heniiz geri doniilmez degildir ve biitiiniiyle kurumsallagmamistir. Diger bir
ifadeyle, Azerbaycan ile kapsamli bir barisin olmamasi kayitsiz sartsiz ve
tartisilmaz bigimde Ermenistan Cumbhuriyetinin giivenligine bir tehdittir.”
yanitini vermistir.'"!

ABD Bagkani1 Trump 9 Agustos’ta Aliyev ve Pasinyan’la ayr1 ayr telefonla
goriismiis, Gliney Kafkaslarda kalici barig igin siirecin nemini vurgulamigtir. !
Azerbaycan ve Ermenistan disisleri bakan yardimcilar1 gegen yil Beyaz
Saray’da diizenlenen Barig Zirvesinin ilk yildoniimii miinasebetiyle 11
Agustos’ta Vasington’da ABD disisleri bakan yardimecist ile tiglii bir goriisme
yapmigtir.'

12 Agustos’ta Ermeni basminda c¢ikan Aliyev’in Ermenistan’in “boyun
egdigi” ve “teslim oldugu” beyaninda bulundugu, “Dogu Zengezur’dan”
gececek Trump Yolu’nun Azerbaycan’in Ermenistan’da varligini gosterme
imkan1 saglayacagi iddiasinda bulundugu haberi muhalefet tarafindan
kullantlmigtar, !4

108 “Azerbaijan Has Completed Its Part of Work on Peace Agreement with Armenia, Bayramov Says,”
ArmenPress, 9 Temmuz 2026, https://armenpress.am/en/article/1255128.

109 Nailia Bagirova, “Azerbaijan at ‘Real Peace’ with Armenia but Wants It to Change Constitution,”
Reuters, 16 Temmuz 2026, https://www.reuters.com/world/azerbaijan-real-peace-with-armeni-
a-wants-it-change-constitution-2026-07-16/.

110 “Armenia’s New Constitution Will Not Reference the Country’s Declaration of Independence,” Civil-
Net, 11 Agustos 2026, https://civilnet.am/en/news/1013534.

111 “Ruben Rubinyan: Incomplete Peace with Azerbaijan is a Threat,” Modern, 5 Agustos 2026, https:/
modern.az/en/aktual/724924/ruben-rubinyan-incomplete-peace-with-azerbaijan-is-a-threat/.

112 Burc Eruygur, “Trump Highlights Peace in South Caucasus Region Together with Aliyev, Pashinyan,”
Anadolu Ajansi, 8 Agustos 2026, https://www.aa.com.tr/en/americas/trump-highlights-peace-in-sout-
h-caucasus-region-together-with-aliyev-pashinyan/4022131

113 “Armenian, Azerbaijani Deputy Foreign Ministers and U.S. Under Secretary of State Hold Trilateral
Meeting in Washington,” ArmenPress, 11 Agustos 2026, https://armenpress.am/en/article/1257753.

114 “Armenian Lawmaker Rejects Aliyev’s Mischaracterization of TRIPP as ‘Zangezur Corridor’,” Ar-
menPress, 12 Agustos 2026, https://armenpress.am/en/article/1257794.
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Paginyan 20 Agustos’ta agikladigi hiikiimetinin 2026-2031 programinda, dig
politikada onceligi Azerbaycan ile tesis edilen barisin kurumsallagsmasina ve
sinirlarinbelirlenmesinevermis, barisinkurumsallastirilmasive giiclendirilmesi
icin hiikkiimetin baris anlasmasinin imzalanmasi ve onaylanmasi yoniinde
calismalarim siirdiirecegi belirtilmistir.!"® Pasinyan programin parlamentoda
goriisilmesi vesilesi ile 24 Agustos’ta yaptigi konusmada da yeni bir
anayasa kabuliiniin gerekli oldugunu gerekceleriyle aciklamis, bu vesileyle
yeni anayasada Bagimsizlik Bildirgesine atifta bulunulmamasi gerektigini
yinelemistir.''®

Cumhurbaskani Erdogan 1 Eyliil’de Sanghay isbirligi Zirvesi icin bulundugu
Biskek’te yaptig1 aciklamada, Tiirkiye’nin Azerbaycan-Ermenistan barig
stirecine katkida bulunmaya devam edecegini duyurmustur.'"’

22 Eyliil’de Ermenistan Dis Istihbarat Servisi Baskami, Bakii Uluslararasi
Giivenlik Forumu’na katilmak iizere Azerbaycan’a gitmistir. Bir ilk olusturan
bu ziyaret, gelisen ikili iliskilerin de bir gostergesi olmustur.!!®

2024 yilinda AB destegiyle kurulan Ermenistan-Azerbaycan Stratejik Uzman
Platformu iiyeleri 27 Subat 2026’da Belgika’da yiiz yiize ilk toplantilarindan
sonra ikincisini uzaktan 30 Eylil’de yapmistir.'”

Azerbaycan Cumhurbagkani, partisinin kurultayinda Ekim ay1 basinda
yaptigit konusmada tiim sorumlulugun Ermenistan’in eski yoneticilerine
atilamayacagini, yeni yonetimin de sorumluluklari bulundugunu sdylemistir.'?

115 “Armenian Government Outlines Foreign Policy Priorities in 2026-2031 Program,” ArmenPress, 20
Agustos 2026, https://armenpress.am/en/article/1258443.

116 “No Reference to Declaration of Independence Should be Made in New Constitution, Pashinyan
Says,” ArmenPress, 24 Agustos 2026, https://armenpress.am/en/article/1258690.

117 “Cumhurbaskan1 Erdogan ile Azerbaycan Cumhurbaskam Aliyev Gériigmesine Iliskin Agiklama,”
Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanhg Iletisim Baskanligi, 1 Eyliil 2026, https:/www.iletisim.
gov.tr/turkce/Haberler/detay/cumhurbaskani-erdogan-azerbaycan-cumhurbaskani-aliyev-ile-gorus-
tu-01-09-26.

118 “Armenian Foreign Intelligence Chief Departs for Azerbaijan to Attend Baku Security Forum,” Ar-
menPress, 22 Eyliil 2026, https://armenpress.am/en/article/1261010.

119 “The Members of the Armenia-Azerbaijan Strategic Expert Platform Issue Statement Outlining Next
Steps,” Commonspace, 30 Eylil 2026, https:/www.commonspace.eu/index.php/event/members-ar-
menia-azerbaijan-strategic-expert-platform-issue-statement-outlining-next-steps.

120 “8th Congress of New Azerbaijan Party Held,” President of the Republic of Azerbaijan, 2 Ekim 2026,
https://president.az/en/articles/view/73619.
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Azerbaycanlibir asker kagcaginin 1 Ekim’de sinir1 agarak silahiyla Ermenistan’a
girmesi ve bir kdyde bir kadini1 yaralamas1 muhalefet tarafindan asir1 olgiide
biiytitiilmus, iligkilere golge diistirmeye ¢aligiimistir.!?!

Pasinyan Bagimsiz Devletler Ortak Refah Zirvesi i¢in gittigi Tiirkmenistan’da
yaptig1 konusmada, Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki barigin miitkemmel
olmadigini soylemis, “Maalesef her iki tilkede de, resmi diizey de dahil, bazen
olumsuz hissiyat yiikselebilmektedir.” demistir.'?

Toprak biitiinliigli ve siirlar konusuna tekrar deginen Pasinyan 14 Ekim’de,
Ermenistan topraklarinin 29,743 km? olmasi gerektigini, Azerbaycan ile sinirin
Alma-Ata Bildirisi esasinda ¢izilmesi gerektigini, her iki tarafta da sinir 6tesi
toprak bulunmamas1 gerektigi, bu durumda olan topraklarin bu anlayisla takas
edilmesi gerektigini beyan etmistir.'*

15 Ekim’de Kabine toplantisinda Pasinyan, Azerbaycan ile iliskilerin nihai
bicimde normallesmesinin temel dnceligi oldugunu, dniimiizdeki yillarda ana
hedefin 2031 yilina kadar Azerbaycan ile bir baris antlasmasinin imzalanmasi
ve onaylanmasi oldugunu sdylemistir. Anayasa degisikliginin gergeklesmesi
ile imzalanmas1 s6z konusu olan barig anlagmasinin imza hedefinin bes yil
ileriye atilma olasiligini ifade eden bu beyan kuskusuz belirsiz bir gelecege
isaret etmistir.!?*

Tiirkiye ile iliskiler

Tirkiye ile iliskiler donem ig¢inde, iyi komsuluk ilkeleri ¢er¢evesinde hizli ve
kayda deger gelisme gostermistir. Tiirkiye’nin tam normallesme konusunda
benimsedigi, oncelikle bolgede baris ve istikrarmm saglanmasi, bunun da
Ermenistan-Azerbaycan barig antlagmasinin bir an 6nce imzalanmasindan
gectigi ilkesel tutumda bir degisiklik olmamastir.

121 “PM Pashinyan Compares Political Opponents to Azerbaijani Soldier Who Shot Armenian Woman,”
News.am, 8 Ekim 2026, https:/news.am/en/news/1066622.

122 Ruslan Rehimov, “Ermenistan Bagbakani Pasinyan, Azerbaycan’la Barig Siirecini Degerlendirdi,”
Anadolu Ajanst, 9 Ekim 2026, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/ermenistan-basbakani-pasinyan-azer-
baycanla-baris-surecini-degerlendirdi/4083360.

123 “Pashinyan Outlines Vision for Resolving Enclave-Exclave Issue Between Armenia and Azerbaijan,”
ArmenPress, 14 Ekim 2026, https://armenpress.am/en/article/1262730.

124 “Pashinyan Aims to Achieve Signing of Initialed Peace Agreement with Azerbaijan by 2031,” Ar-
menPress, 15 Ekim 2026, https://armenpress.am/en/article/1262853.
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Ermenistan’da 4 Mayis’ta yapilan Avrupa Siyasi Toplulugu zirvesinde
Tirkiye’yi Cumhurbaskant Yardimcist Yilmaz temsil etmistir. Bu 2008
yilindan bu yana Ermenistan’a en {ist derece ziyareti olusturmustur. Y1lmaz’a
refakat eden Ozel Temsilci E. Biiyiikel¢i Kilig bu vesileyle karsit1 Rubinyan
ile smirdaki tarihi Ani Kopriisii’niin restorasyonu protokoliinii Yilmaz ve
Paginyan’in gozetiminde imzalamistir.'” Tarihi Ani Kopriisii'niin yeniden
ingasi1 ortak ¢alisma grubu 4 Agustos’ta Erivan’da toplanmistir.'?

ki 6zel temsilci “Erivan Diyalogu” forumu panelinde de konusmustur.
Rubinyan, yakin gelecekte AB’nin ve Tiirkiye’nin Giiney Kafkaslarda ¢ok
olumlu bir rol oynayacagindan emin oldugunu soylemistir. Kilig, normallesme
siirecinin sadece iliskilerin diizeltilmesi olmayip, iki taraf arasindaki giivenin
insas1 ve kuvvetlendirilmesi oldugunu belirtmistir.'?’

Forumda konusan Mirzoyan iki iilke arasindaki diyalogun olumlu sonuglar
tiretecek yeterlikte olgunlastigini ifade etmistir.!?®

Tiirkiye Disisleri Bakanlig1 13 Mayis’ta, giivenlik insa tedbirleri kapsaminda
Tiirkiye’nin  Ermenistan ile dogrudan ticaret islemlerini tamamladigim
duyurmustur.'” Basin tarafindan Paginyan’a bunun ne anlama geldigi
sorulmus, Pasinyan, Tirkiye’nin daha 6nceki uygulamasinda Ermenistan’in
alic1 iilke listesinde bulunmadig, ihrag mallarimin {igiincii bir iilke araciliiyla,
“re-export” olarak Ermenistan’a ulasti§ini, son kararla bunun degistigini
aciklamigtir.'3°

125 Harun Kutbe, “Ani Képriisii’niin Ortak Restorasyonuna iliskin Ermenistan ile Mutabakat Zapt: imza-
land1,” Anadolu Ajansi, 4 Mayis 2026, https://www.aa.com.tr/tr/gundem/ani-koprusunun-ortak-resto-
rasyonuna-iliskin-ermenistan-ile-mutabakat-zapti-imzalandi/3926601.

126 “Armenia-Tirkiye Joint Working Group Holds Second Meeting on Ani Bridge Restoration in Yere-
van,” ArmenPress, 5 Agustos 2026, https://armenpress.am/en/article/1257225.

127 “Erivan Diyalog 2026 Forumunda “Doniim Noktasindaki Giiney Kafkasya” Paneli Diizenlendi,”
Haberler, 5 May1s 2026, https://www.haberler.com/guncel/erivan-diyalog-2026-forumunda-donum-
noktasindaki-19804577-haberi/.

128 “FM: Armenia—Tiirkiye Dialogue ‘Excellent,” Matured for Positive Outcomes,” ArmenPress, 6 May1s
2026, https://armenpress.am/en/article/1249443.

129 “SC-6, 13 Mayis 2026, Disisleri Bakanlig1 Sozciisii Oncii Kegeli’nin Ulkemiz ile Ermenistan Arasinda
Dogrudan Ticaretin Baglatilmas1 Hakkindaki Soruya Cevaby,” Tiirkive Cumhuriyeti Disisleri Bakan-
Iig1, 13 Mayis 2026, https://www.mfa.gov.tr/sc_-6_-disisleri-bakanligi-sozcusu-oncu-keceli-nin-ulke-
miz-ile-ermenistan-arasinda-dogrudan-ticaretin-baslatilmasi-hk-sc.tr.mfa.

130 “After Foreign Minister’s Hot-Mic Comment on Tiirkiye, Pashinyan Reveals Export Procedure Chan-
ges,” ArmenPress, 12 May1s 2026, https://armenpress.am/en/article/1249979.
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Su Kaynaklarmin Ortak Kullanimi Tiirkiye-Ermenistan Komisyonu’nun ilk
toplantis1 21 Mayis’ta 6nce sinirda, sonra Erivan’da yapilmistir.'!

Pasinyan 1 Haziran’da Ermenistan’in Tiirkiye ve Azerbaycan ile iliskilerini tam
normallestirme kararliligini yinelemis, sosyal medyada yayinlanan videoda
sunlart sOylemistir: “Azerbaycan ve Tirkiye ile iligkileri normallestirme
hedefine ulasacagimiza kaniyim. Bu dengeli ve dengeleyici dis politikamizin
tamamlanmas1 demektir ve Ermenistan’a yeni nitelikte bir devlet olmak i¢in
yeni olanaklar yaratacaktir. Tirkiye ile iliskilerimiz olmazsa, terazinin bir
tarafi bos demektir. Bu bazi iliskilerin dengesiz oldugu, dengenin bozuldugu
demektir.”!*?

Pasinyan 2 Haziran’da Cumhurbaskani Erdogan’1 arayarak Kurban Bayrami’ni
kutlamig, Erdogan da Pasinyan’in dogum giiniinii kutlayarak mukabele
etmistir. Paginyan’in ofisinden verilen bilgide, iki lider ikili glindemi goriismiis,
iligkilerdeki gelismeyi not etmig, Cumhurbaskani Yardimecisi’nin Ermenistan’
ziyaretinden, dogrudan ticaretin baglamasi kararindan, Ermeni ihra¢ ve ithal
mallarinin Giircistan tizerinden demir yolu ile sevk edilebilmesinden duyulan
memnuniyet ifade edilmistir.'*?

Kars Ticaret ve Sanayi Odasi’nin davetiyle 2 Haziran’da Tiirk ve Ermeni
is adamlar1 Kars’ta bir araya gelmis, olas1 ortak projeleri, yeni yatirimlari
ve ekonomik is birligi alanlarini goriismistiir.'** Mirzoyan 8 Haziran’da
parlamentoda yaptig1 konugmada Kars toplantisina deginmis, bunu ekonomik
is birliginde 6nemli bir adim olarak nitelendirmis, siyasi siirece de katkida
bulunabilecegini ifade etmistir.

Mirzoyanaynikonusmada, “Tiirkiyeilediyalogumuzdevam etmistir. Beklentim
ve inancim ¢ok yakin bir gelecekte, bir asamada, Tiirkiye ile iligkilerimizde

131 “Yerevan Hosts Meeting of Armenia-Turkey Commissions on Joint Use of Akhuryan, Araks Rivers’
Waters,” News.am, 21 May1s 2026, https://news.am/en/news/1037131.

132 Emirhan Demir, “Pasinyan, Tiirkiye ve Azerbaycan ile Iliskilerin Ermenistan Igin Firsatlar Doguraca-
g Soyledi,” Anadolu Ajansi, 1 Haziran 2026, https://aa.com.tr/tr/dunya/pasinyan-turkiye-ve-azer-
baycan-ile-iliskilerin-ermenistan-icin-firsatlar-doguracagini-soyledi/3952998.

133 Esra Tekin, “Turkish President Erdogan, Armenian Premier Discuss Normalization Process,” Anadolu
Ajansi, 2 Haziran 2026, https://www.aa.com.tr/en/turkiye/turkish-president-erdogan-armenian-pre-
mier-discuss-normalization-process/3954628.

134 Gokhan Celiker, Ciineyt Celik, “«Tiirkiye-Ermenistan Is Insanlar1 Toplantisi» Karsyta Diizenlendi,”

Anadolu Ajansi, 2 Haziran 2026, https://www.aa.com.tr/tr/gundem/turkiye-ermenistan-is-insanla-
ri-toplantisi-karsta-duzenlendi/3954483.
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tam normallesme siirecinde somut bir ilerleme saglayacagimizdir.” demistir. %
Azerbaycan, Giircistan ve Tiirkiye Disisleri Bakanlarinin 10. igli
toplantisindan sonra 8 Haziran’da beyanat veren Disisleri Bakani Fidan,
Tirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesinde son dort yil i¢inde ciddi
gelisme kaydedildigini belirtmis, Ermenistan ile iliskilerin normallesme
siirecinin ayni ¢izgide ve Azerbaycan ile yakin esgiidiim i¢inde devam ettigini
sOzlerine eklemistir.!3

Tiirkiye Disisleri Bakanligi Ermenistan’da 7 Haziran’da yapilan segimlere
iligkin olarak asagidaki agiklamay1 yapmustir:

“No: 111, 8 Haziran 2026, Ermenistan’da Diizenlenen Parlamento
Secimleri Hk.

Ermenistan’da 7 Haziran 2026 tarihinde diizenlenen Parlamento
secimlerinin baris ve huzur ortaminda tamamlanmis olmasindan
memnuniyet duyuyoruz.

Se¢im sonrast donemde Ermenistan in bélgede baris ve normallesme
yoniinde daha cesur adimlar atmasini temenni ediyoruz.

Tiirkiye, bugiine kadar oldugu gibi bundan sonra da, bolge iilkelerinin
ortak ¢ikarlart temelinde, bolgesel istikrar ve refaha katki saglamaya
devam edecektir. "%’

7 Haziran segimleri yonetim karsitt militan muhalefetin Tiirkiye karsitligini
istismara da olanak vermistir. Basinda, bu se¢imlerin Ermenistan olarak
kalmak veya Tiirkiye nin bir vilayeti olmak arasinda tercih olacag1 yolunda
haber ¢ikmustir.

135 “FM Lauds Armenia—Tiirkiye Business Meeting Outcomes,” ArmenPress, 8 Haziran 2026, https://
armenpress.am/en/article/1252395.

136 “Disisleri Bakam Saym Hakan Fidan’m Tiirkiye-Azerbaycan-Giircistan Uglii Disisleri Bakanlart

Onuncu Toplantis1 Sonrast Azerbaycan Disisleri Bakani Ceyhun Bayramov ve Giircistan Bagbakan

Yardimcist ve Disisleri Bakan1 Maka Botchorishvili ile Ortak Basin Toplantisi, 8 Haziran 2026,” Tiir-

kiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, 8 Haziran 2026, https://www.mfa.gov.tr/turkiye-azerbaycan-gur-

cistan-uclu-disisleri-bakanlari-onuncu-toplantisi-sonrasi-ortak-basin-toplantisi--8-haziran-2026.tr.m-
fa.

137 “No: 111, 8 Haziran 2026, Ermenistan’da Diizenlenen Parlamento Seg¢imleri Hk.,” Tiirkiye Cumhu-
riyeti Digisleri Bakanligi, 8 Haziran 2026, https://www.mfa.gov.tr/no_-111 -ermenistan-da-duzenle-
nen-parlamento-secimleri-hk.tr.mfa.
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Cumhurbaskan1 Erdogan’in Pasinyan’a secim zaferi dolayisiyla kutlama
mesaji gonderdigi basinda 6n planda yer almistir. Bagbakanlik ofisince 11
Haziran’da yayinlanan mesaj asagidadir:

“Halkim ve kendi adima sizi, sizin liderliginizdeki Sivil Sozlesme
Partisinin Ermenistan Cumhuriyetinde 7 Haziran 2026°da yapilan
se¢imlerde sagladigr basariyi kalpten kutlarim ve figiincii defa
kuracaginiz hiikiimete basarilar dilerim.

Bélgede uzun vadeli baris ve istikrarin tesisine iligkin stratejik
vizyonunuza ve bu yonde gerekli igbirligini temin edeceginize, bunun
basariyla sonuglanacagina inantyorum.

Bu vesileyle, size tekrar saglik ve iyilikler, Ermenistan halkina refah ve
mutluluk dilerim”'*®

Ermenistan Alican siir kapisindan gegerek Liibnan’a 12-22 Haziran tarihleri
arasinda insani yardim ulastirmistir.'>

Disisleri Bakani Fidan’in Tiirkiye gazetesine verdigi miilakat Ermeni basininda
haber olarak 18 Haziran’da yaymlanmistir. Fidan, Pasinyan yonetiminin
iki lilke arasindaki iliskilerin normallesmesi yoniinde attig1 “cok onemli”
adimlart 6vmis, Tirkiye’nin gerekli “kosullar” saglaninca normallesmeye
hazir oldugunu belirtmistir.'*

Keza 18 Haziran’da “Tiirk Disigleri Bakan1 tahakkiim hevesleri yerine bolgesel
is birligi cagris1 yapiyor” bashgiyla ve “Fidan 3+3 Formatin1 Bolge Ulkeleri
Arasinda Is Birliginin Derinlestirilmesi i¢in ‘Cok Onemli’ Bir Mekanizma
Olarak Nitelendirmistir” alt bagligiyla yayinlanan haberde, Fidan’in “Bolge
tilkeleri olarak tahakkiim hevesleri veya rekabet yerine isbirligine 6ncelik
vermeliyiz... 3+3 formiilii Kafkaslarda ciddi is birligini kolaylastirmaya
hizmet edecektir. Elbette engeller vardir, Bazi iilkeler arasindaki karsilikli
giivensizlik ciddi diizeye ulasmistir. Diger taraftan, ortak bir heves de vardir.”

138 “President of Tiirkiye Congratulates Nikol Pashinyan on Election Victory,” The Prime Minister
of the Republic of Armenia, 11 Haziran 2026, https://www.primeminister.am/en/congratulatory/
item/2026/06/11/Nikol-Pashinyan-Congratulations-3.

139 “Ermenistan-Tiirkiye Siir Kapisi Liibnan’a Yardim Igin Acildi,” Agos, 13 Haziran 2026, https:/www.
agos.com.tr/tr/haber/ermenistan-turkiye-sinir-kapisi-lubnan-a-yardim-icin-acildi-40825.

140 “Turkish FM Hails “Very Important” Steps Toward Normalization with Armenia,” ArmenPress, 18
Haziran 2026, https://armenpress.am/en/article/1253371.
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beyani yer almistir.'*! Rusya Disisleri Bakanligi S6zciisii bir agiklama yaparak,
Rusya’nin gelecek 3+3 toplantist i¢in ev sahipligi konusunda Ermenistan ile
Azerbaycan arasinda doniisiimlii olacak sekilde bir anlasma beklediklerini
duyurmustur.'** Rusya Disisleri Bakan1 Lavrov 15 Ekim’de ilk toplantinin
Azerbaycan’da yapilmasimi Onermis, daha sonrakinin de Ermenistan’da
yapilabilecegini soylemistir.'**

19 Haziran’da basinda Tiirkiye Milli Giivenlik Konseyi toplantisinda Giiney
Kafkaslarda barisin, is birliginin ve istikrarin giiclendirilmesine iliskin son
gelismelerin de goriistildiigi yer almigtir.'*

Tirkiye Ulastirma ve Altyapt Bakani Briiksel’de “Baglanti Giindemi
Platformu” toplantis1 marjinda 23 Haziran’da basina yaptig1 agiklamada,
Ermeni mevkidasiyla yakin déonemde birka¢ kez goriistiigiinii, taraflarin
giderek is birligini derinlestirdigini, daha dnce kullanilan kara ve demir
yolunun yeniden isler hale gelmesi yoniinde c¢alismalar bulundugunu
belirtilmistir.!*> 28 Nisan’da Gumrii-Kars demir yolunun restorasyonu ve
yeniden agilmasini goriisen Tiirkiye-Ermenistan Ortak Calisma Grubu
Kars’ta toplanmistir. '

Amerika Ermeni Ulusal Konseyi (ANCA) Rum orgiitleriyle ortak bigimde
Tiirkiye’nin yeniden F-35 programima alinmasina karst Kongre nezdinde
ortak girisimde bulunmustur.'#’

141 “Turkish FM Urges Regional Cooperation Over Ambitions of Dominance,” ArmenPress, 18 Haziran
2026, https://armenpress.am/en/article/1253376.

142 “Russia Awaits Agreement Between Yerevan and Baku on the Rotation of Future 3+3 Format Meetin-
gs, Zakharova Says,” ArmenPress, 15 Temmuz 2026, https://armenpress.am/en/article/1255656.

143 “Lavrov Proposes Azerbaijan Host Next ‘3+3” Meeting, Followed by Yerevan,” ArmenPress, 15 Ekim
2026, https://armenpress.am/en/article/1262895.

144 “South Caucasus Discussed at Turkish National Security Council Meeting,” ArmenPress, 19 Haziran
2026, https://armenpress.am/en/article/1253516.

145 “Turkish Minister Highlights Progress on Reopening Transport Links with Armenia,” ArmenPress, 23
Haziran 2026, https://armenpress.am/en/article/1253799.

146 “No: 78, 28 Nisan 2026, Kars-Glimrii Demiryolunun Rehabilitasyonu ve Faaliyete Gegirilmesi Ama-
ciyla Olusturulan Turkiye ile Ermenistan Arasindaki Ortak Calisma Grubu’nun Toplantist Hk.,”
Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, 28 Nisan 2026, https://www.mfa.gov.tr/no_-78 -kars-gum-
ru-demiryolunun-rehabilitasyonu-ve-faaliyete-gecirilmesi-amaciyla-olusturulan-turkiye-ile-ermenis-
tan-arasindaki-ortak-calisma-grubu-nun-toplantisi-hk.tr.mfa.

147 “ANCA Joins Hellenic Allies, Bipartisan Congressional Call to Block $700 Million Turkey Jet Engine
Sale,” Armenian National Committee of America, 28 Haziran 2026, https://anca.org/press-release/an-
ca-joins-hellenic-allies-bipartisan-congressional-call-to-block-700-million-turkey-jet-engine-sale/.
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Ermenistan Saglik Bakani 1-2 Temmuz’da Istanbul’da diizenlenen Diinya
Saglik Orgiitii Bakanlar Konferansi’na katilmgtir. '8

Parlamento baskanligmma secilen Rubinyan, dogal olarak normallesme
siirecindeki 6zel temsilcilik gorevi ve sifatinin sona erdigini, esasen bu
siirecin niteliginin de degismekte oldugunu, zaman asimina ugradigini, belki
kurumun devam edecegini ancak bunun bir formalite olacagini, artitk bu
siirecin gercek temsilcilerinin muhtemelen von der Leyen, Kos, Kallas ve diger
AB yetkililerinin olacagini, nitekim von der Leyen’in 1 Temmuz’da Bakii ve
Erivan’1 ziyaretinden dnce 30 Haziran’da Kos ve Kallas’in miizakerelerde
bulunmak tizere Ankara’ya gittiklerini ifade etmistir.'* Pasinyan 30
Temmuz’da yaptig1 agiklamada: “Heniiz 6zel temsilci konusunda bir karar
almadik. Konuya iliskin karar verebilmek icin, Tiirkiye ile haberlesme formati
itibariyla, bu siireci nasil devam ettirecegimize, nasil bir yaklasim ve format
izleyecegimize karar vermek gerekiyor. Bu konudaki goriismelerimiz halen
devam ediyor.” demistir.'*°

5 Mayis’ta Erivan’da diizenlenen AB-Ermenistan zirvesinde imzalanan
“Halktan Halka Baglant1 isbirligi” belgesi uyarinca alti Ermeni orgiitiiyle
imzalanan ve bir ilk olusturan niyet belgesinin taraflarindan biri olan, dnde
gelen ve Tiirkiye hakkinda 6n yargili oldugu bilinen bir diaspora kurulusu
olan Ermeni Genel Hayir Birligi (AGBU) nin yetkili bir temsilcisi verdigi
bir miilakatta, Istanbul’daki Ermenilerin durumu hakkindaki bir soruya
cevaben sunlar1 sdylemistir: “Istanbul’u iki veya ii¢ y1l kadar 6nce ziyaret
ettim. Gittim ve diyebilirim ki, hayran kalmis ve hoglanmig olarak dondiim.
Ciinkii ¢evresine sikica sarilmis, kendisini klasik anlamda diaspora degil,
evinde hisseden bir toplum gordiim. Ama ayni zamanda kalbim sizladi ¢linkii
biz AGBU da dahil millet olarak ve Ermenistan hiikiimeti de Istanbul’daki
Ermeni toplumu ile is birligi yapmak ve iliski kurmak i¢in ciddi bir strateji
gelistirememigtir.”!!

148 “Armenia Health Minister in Turkey, Attending Istanbul Conference on Healthcare Systems’ Prepared-
ness for Earthquakes,” News.am, 2 Temmuz 2026, https:/news.am/en/news/1047421.

149 Mary Lazarian, “EU Bureaucrats Will Become Real Envoys of the Armenian-Turkish Process,” Ar-
menian Club, 4 Temmuz 2026, https://www.armenianclub.com/2026/07/04/eu-bureaucrats-will-beco-
me-real-envoys-of-the-armenian-turkish-process/.

150 “Armenia Weighs New Envoy for Normalization Talks with Tiirkiye,” ArmenPress, 30 Temmuz 2026,
https://armenpress.am/en/article/1256758.

151 Harut Sassounian, “EU Signs Letters of Intent with Six Armenian Organizations,” Armenian Weekly,

14 Temmuz 2026, https://armenianweekly.com/2026/07/14/eu-signs-letters-of-intent-with-six-armeni-
an-organizations/.
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AGIT’in Genel Sekreterinin kendisini telefonda Pasinyan olarak tanitan
bir sahisla Katolikos’un gérevden alinmasi konusunu goriismesi muhalefet
tarafindan kullanilmistir.!>2

Parlamentoda  bir  muhalefet  milletvekilinin,  Ermenistan-Tiirkiye
normallesme siirecinin 6n kosulsuz yapilacagi ifade edilmisken, Tiirkiye’ nin
bunu Ermenistan-Azerbaycan iliskileriyle kosullamasina iligkin sorusuna
cevaben Bagkan Rubinyan, 2 Agustos’ta: “Haklisiniz, Tiirkiye iligkilerin
normallesmesini bagka siireglere baglayan demeclerde bulunmus, hala
da zaman zaman bulunmaktadir.” demistir. Bu c¢ercevede, Ermenistan-
Azerbaycan siirecinin Tiirkiye ile siirecten daha ilerlemis oldugunu ileri
stirmiistiir. Bir bagka soruya cevaben: “Ermenistan ile Tiirkiye’nin neden
hemen yarin diplomatik iliski kurmadigimi veya neden hemen yarin simirin
actlmadigini izah edecek bir neden gérmiiyorum.” demis, smirin varilmis
olan anlagma itibariyla, ticlincii lilke vatandaslarina ve diplomatik pasaport
hamillerine agilmasini bekledigini sdylemistir.!3

[srail hiikiimetinin “soykirimi” tanima kararina iliskin olarak Pasinyan 24
Agustos’ta parlamentoda hiikiimetin 2026-2031 programimi agiklarken
yaptig1 konusmada, “Ermeni soykirimini bir silah olarak kullanma siireci
son bulmalidir. Ciinkii Ermeni halki bir kere daha bu silahin kullanilmasinin
kurbani olacaktir. 24 Nisan bizim 24 Nisan’imizdir. Tsitsernakaberd Ani
Tesisi bizim an1 tesisimizdir. Ermenistan Cumhuriyeti tarih boyunca yasanan
katliamlarin, siirgiinlerin ve soykirimin kurbanlarinin ve onlarin evlatlarinin
bir mezarligr olmamali, insanlarin 6zgiir, miireffeh ve giivenli yasadig1 bir
vatan-devlet olmalidir.” demistir.!>*

AB’nin karsiladigi “Ermenistan-Tiirkiye Iliskilerine Destek: Sinir Otesi
Baglarin Giiglendirilmesi” programi gergevesinde 3-4 Eyliil’de Erivan’da,
Ermenistan Expo 2026 ile es zamanli, Tirk ve Ermeni is ¢evrelerinin
temsilcilerinin  katildigi bir forum diizenlenmistir. Forumun agilisinda
konugan Ermenistan nezdindeki Yunan asilli AB Biiyiikelgisi AB’nin Tiirkiye-

152 Marianna Mkrtchyan, “OSCE Secretary General Promises Assistance to Armenian Authorities in
Removing Catholicos of All Armenians,” Arminfo, 8 Temmuz 2026, https://arminfo.info/full news.
php?id=102527&lang=3.

153 “Armenia Awaiting Implementation of Agreement to Open Border with Tiirkiye, Rubinyan Says,”
ArmenPress, 2 Agustos 2026, https://armenpress.am/en/article/1256973.

154 “Prime Minister Nikol Pashinyan’s Speech at the Discussion of the Government’s 2026-2031 Program
at the National Assembly,” The Prime Minister of the Republic of Armenia, 24 Agustos 2026, https://
www.primeminister.am/en/statements-and-messages/item/2026/08/24/Nikol-Pashinyan-Speech/.
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Ermenistan iligkilerinin normallesmesine destegini vurgulamistir. Forumda
konugan Van Sanayi ve Ticaret Odasi Baskani, Van’da bir Ermeni temsilcilik
biirosu tahsis etmeye hazir oldugunu sdylemistir.'>®

Cumhurbagkani Kacaturyan Cek Cumhuriyeti’ni ziyaretinde diizenlenen basin
toplantisinda 5 Eyliil’de Tiirkiye ile iliskiler konusunda kapsamli agiklamada
bulunmus, “Tiirkiye 1993 yilinda tek tarafli olarak kara sinirin1 kapatti. Son
yillarda iki lilke normallesme c¢abalarini artirdilar. Ermenistan smir1 her an
acmaya hazir oldugunu sdylemistir. Sinir kapilar1 diizenlenmistir ve igletmeye
hazirdir.” demistir. !>

14 Eylil’de bir ekonomi haberinde, Tiirkiye’nin ilk kez Ermenistan’a
yapilan ihracat konusunda resmi veri yayimladigi, buna gore Ocak-Agustos
doneminde Tiirkiye nin Ermenistan’a 1,336,000 dolarlik ihracatta bulundugu
belirtilmistir.'>’

Karadeniz Yaymn Diizenleme Yetkilileri Forumunun (BRAF) Sofya’da
diizenlenen 13.iincii toplantist marjinda RTUK Baskan Yardimcisi’nin 18
Eylil’de Ermeni karsit1 ile yayincilik konusundaki gelismeleri ve sorunlari
goristiigl belirtilmistir.'**

Glivenlik Konseyi Sekreteri Simonyan 24 Eyliil’de, Ermenistan-Tiirkiye
siirmin  a¢ilmast  siirecinin - durdugu iddialarim1  yalanlamis, siirecin
durmadigini, yavasladigini sdylemistir.'® Bir basin toplantisinda konusan
Simonyan ayrica, Ermenistan Cumhuriyetinin egemenligine karst 8 Agustos
2025’ten beri higbir tehdit gérmedigini, Tiirkiye’den bir tehdit bulunmadigin
ifade etmistir.'*°

25 Eylil’de BMGK konusmasinda Pasinyan, yonetiminin Tirkiye ile
st diizey diyalog siirdiirdiiglinii ve taraflarin normallesme gayretlerini
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kararlilikla ilerlettiklerini belirtmistir.'®! Paginyan New York’ta Tiirk Evinde
Cumhurbaskani Erdogan ile de gortismustiir.'*

Tiirkiye Elektrik Nakil Sirketi (TEIAS) Baskan: 5 Ekim’de Ermenistan’1
ziyaretle, Ermenistan Bolgesel Yonetim ve Altyapr Bakani ile goriismiistiir.
Taraflar iligkilerin normallesmesi kapsaminda, iki komsu iilke arasinda
elektrik ikmali konusunu ele almagtir. '

9 Ekim’de Tiirk ve Ermeni Disisleri Bakanlar1 bir telefon goriismesi yapmis,
ikili ve bolgesel konularda goriis alisverisinde bulunmustur.!%*

COP17 Konferans vesilesiyle Ermenistan’da bulunan AGIT Dénem Bagkani
Isvigre Digisleri Bakani ile ortak basin toplantisinda konusan Mirzoyan,
15 Ekim’de, kisa siire 6nce Giivenlik Forumu’na katilmak iizere gittigi
Varsova’daki beyanini tekrarlar nitelikte, Ermenistan-Tiirkiye siirecinin, nihai
normallesmenin herhangi bir giin saglanabilecegi noktaya kadar olgunlastigini
sOylemistir.'®®

16 Ekim’de baglayan COP17 liderler zirvesine Tiirkiye’den Tarim ve Orman
Bakani katilmustir. 6
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EXILE, DEPORTATION, AND RELIGIOUS CONVERSION)
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Ercan CELEBI*

Oz: Kastamonu vilayeti genelinde sakin Ermenilere ait ruhani isler,
uzun siire Amasya Murahhasaligi tarafindan yiiriitiilmiis, ancak zamanla
mesafenin uzakligindan kaynaklanan idari giicliikler nedeniyle bu yetkiler,
mahalli ruhanilere devredilmistiv. Bununla birlikte Ermeni Patrikligi nin
Kastamonu vilayetinde miistakil bir murahhasalik kurulmas: yoniindeki
israrli talepleri, bolgedeki Ermeni ahalinin statiisii meselesinin uzun siire
stiriincemede kalmasina sebep olmugstur. Bu mesele, beraberinde vilayet
genelindeki Ermeni niifusunun miktar: konusunu da tartismaya a¢nustir.
Bu ¢alismada, Kastamonu vilayetinde yasayan Ermeni ahaliye ait ruhani
islerin tarihsel siireg icerisindeki doniisiimii ile bu siirece eslik eden niifus
meselesini ele alinnustir.
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Abstract: The ecclesiastical affairs of the Armenian population residing in
the province of Kastamonu were, for a prolonged period, administered by
the Amasya Prelacy. However, over time, these authorities were transferred
to local clergy due to administrative difficulties arising from geographical
distance. Nevertheless, the persistent demands of the Armenian Patriarchate
for the establishment of an independent prelacy in the province of Kastamonu
caused the issue of the status of the Armenian population in the region to
remain unresolved for an extended period. This issue also brought into
question the size of the Armenian population throughout the province. This
study examines the transformation of the ecclesiastical administration of the
Armenian community in Kastamonu province within its historical context,
along with the accompanying issue of population.

Keywords: Kastamonu Province, Armenians of Kastamonu, Status,
Population.
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Kastamonu Vilayetinde Sakin Ermenilerin Statiisii ve
Niifus Durumlarina lliskin Tespitler

Giris

Bilindigi iizere Ermeni Kilisesi hiyerarsisinde en yiiksek ruhani otorite, tarihsel
olarak Erivan sinirlari i¢erisinde konumlanan E¢gmiyazin Katogikoslugu olarak
kabul edilmektedir. XV. yiizyilda vuku bulan Mogol istilalarinin yarattig:
giivenlik sorunlar neticesinde s6z konusu merkezin Anadolu cografyasina
intikali, kurumsal yapilanmada yeni tesekkiillerin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamistir. Bu ¢ergevede daha sonra Van civarindaki Ahtamar’da ve
Adana vilayeti sinirlart icerisinde Sis’te miistakil katogikosluk merkezleri
ihdas edilmistir. Istila sonrasi siiregte ana katogikosluk makami yeniden
Ec¢miyazin’e nakledilmesine ragmen, Ahtamar ve Sis’te tesekkiil eden
merkezler, varliklarin1 muhafaza etmeye devam etmistir. Ardindan Istanbul
ve Kudiis’te yeni patriklik merkezlerinin tesis edilmesiyle birlikte Ermeni
kilise teskilati ok merkezli bir hiiviyet kazanmistir.! Boylece 6zellikle Yavuz
Sultan Selim devrinde Ermenilerin mesktn bulundugu sahalarin biiyiik
6l¢iide Osmanli hakimiyeti altina girmesiyle, s6z konusu genis cografyada
Ec¢miyazin Katogikoslugu, Kudiis Ermeni Patrikligi, Ahtamar Katogikoslugu,
Sis (Kilikya) Katogikoslugu ve Istanbul Ermeni Patrikligi olmak iizere toplam
bes ruhani merkez tesekkiil etmistir. Bu merkezler yalnizca dini otoriteyi
degil, ayn1 zamanda cemaatin sivil idaresini de deruhte eden yapilar olarak
islev gormistiir.

Istanbul Ermeni Patrikligi'nin resmi tesekkiilii, Fatih Sultan Mehmed
doénemine tekabiil eder. Istanbul’un fethinden sonra Samatya, Langa, Yenikapi,
Kumkapi, Balat ve Haskdy olmak iizere alt1 semte iskan edilen Ermeni niifusa,
dini vecibelerini ifa edebilmeleri amaciyla daha 6nce Rum cemaatine ait olan
kiliseler tahsis edilmistir. Boylece “Alfi Cemaat” olarak anilan ve belirli
bir demografik yogunluga ulasan bu toplulugun patriklik makami etrafinda
kurumsallagmast miimkiin hale gelmis; nihayet 1461 yi1linda Hovagim’in patrik
olarak intihabu ile birlikte Istanbul Ermeni Patrikligi resmen tesis edilmistir.’
Osmanli Devleti E¢miyazin, Ahtamar ve Sis Katogikosluklari ile Kudiis
Patrikligi hiyerarsi bakimindan daha {ist bir konumda bulunmasina ragmen

1 Ramazan Erhan Giilld, “1836 Tarihli Ermeni Kilisesi Nizamnamesi Cergevesinde Carlik Rusyasi’nin
Ermeni Politikalar1”, Ermeni Arastirmalari, 53 (2016): 195-196.

2 Canan Seyfeli, “Osmanl Devleti’nde Gayrimiislimlerin Idari Yapist: Ermeniler Ornegi”, Milel ve Ni-
hal (Inang, Kiiltiir ve Mitoloji Arastirmalari Dergisi), 2/2 (2005): 135-136.

3 Canan Seyfeli, “Istanbul Ermeni Patrikligi’nin Kurulusu”, Ermeni Arastirmalar: 1. Tiirkiye Kongresi
Bildirileri, Anakara, T (2003): 373-374. Istanbul Ermeni Patrikligi’nin kurulusu ile ilgili detayl bir
degerlendirme icin ayrica bkz. Kevork B. Bardakjian, “Istanbul Ermeni Patrikligi’nin Dogusu (Hayk
Berberian’in Anisina)”, Ermeni Sorunu ve Bursa Ermenileri, Bursa, (2000): 89-105.
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Istanbul Ermeni Patrikligi’ni muhatap olarak kabul etmis; devlet ile Ermeni
cemaatine ait diger ruhani merkezler arasindaki iliskilerin yiiriitiilmesinde
Istanbul Ermeni Patrikligi arac1 ve temsilci olarak kabul edilmistir.* Bdylece
zamanla Istanbul Ermeni Patrigi, Osmanli tebaasi olan Ermenilerin siyasi
lideri olarak taninmis, diger ruhani merkezler her ne kadar idari bakimdan
belirli bir 6zerklige sahip olmakla birlikte, patrik ve katogikos se¢imlerinin
padisah tarafindan tasdiki siireci ile resmi yazismalarin yiiriitiilmesi Istanbul
Ermeni Patrikligi aracilifiyla ger¢eklestirilmistir.®

Konu itibartyla sik¢a temas edilecek olan “murahhasa” terimi anlam olarak:
belirli bir cografi sahada mesklin Ermeni cemaatinin ruhani idaresinden
sorumlu dini otoriteyi ifade eder. Murahhasaliklarin basinda genellikle
bagpiskopos, piskopos yahut rahipler bulunmakta, bu makamda meydana
gelen degisiklikler, ilgili merkezin idari statiisinde de doniisiimlere yol
acabilmekteydi.

Istanbul Ermeni Patrikligi'nin sivil ve ruhani idaresi altinda bulunan
murahhasaliklarin yan1 sira, Egmiyazin, Sis ve Ahtamar Katogikosluklari ile
Kudiis Ermeni Patrikhanesi ve bunlara ruhani bakimdan bagl tiim alt birimler
de sivil agidan Istanbul Ermeni Patrikligi’ne tabi idi. 1828 tarihli Tiirkmencay
Antlagmasi ile Erivan ve E¢miyazin’in Rus hakimiyetine gegmesinden sonra,
1844 yilinda gerceklestirilen resmi diizenlemeler sonrasinda, Osmanli sinirlari
icerisinde kalan E¢miyazin’e bagli ruhani bolgelerin idaresi de dogrudan
dogruya Istanbul Ermeni Patrikligi’ne devredilmis ve bu bolgeler Patriklige
bagl birer murahhasalik héaline getirilmistir.”

23 Mart 1863 tarihinde Sultan Abdiilaziz’in tasdikiyle yiirtirliige giren
“Ermeni Patrikligi Nizamati”, murahhasalarin gérev ve yetkilerini agikca
belirtmistir. Nizamnameye gore murahhasa se¢imi, patrik se¢cimlerinde oldugu
gibi ilgili bolgedeki umumi meclis tarafindan gergeklestirilmekte; diizenlenen
mazbata patriklife arz edilmekte ve nihai atama, Istanbul’daki muhtelit
meclisin onaymi miiteakip patrik tarafindan yapilmakta ve yapilan atamanin
Bab-1 Ali’ye bildirilmesiyle resmi siire¢ tamamlanmaktaydi. Murahhasalar,
gorev yaptiklar: bolgelerde milli meclislere riyaset etmek, alinan kararlarin

Giillii, 1836 Tarihli Ermeni Kilisesi Nizamnamesi, 196.

5 Canan Seyfeli, “Osmanli Ermenileri: Kilise, Kiiltiir, Yenilesme ve Siyasallasma”, Misyonerlik-Azinlik
ve Yabanci Okullar 2, (Ed. Ibrahim Yilmazgelik-Mehmet Deri), Istanbul, (2024): 169.

6  Seyfeli, istanbul Ermeni Patrikligi’nin Kurulusu, 374.

7 Seyfeli, Osmanl Devleti’nde Gayrimiislimlerin Idari Yapisi, 140-141, 146.
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uygulanmasini saglamak ve nizamname hiikiimlerini tatbik etmekle miikellef
kilmmuslardir. Idari faaliyetlerin icrasinda manastirlardan ziyade murahhasa
konaklar1 merkez alinmis; bununla birlikte bazi durumlarda murahhasalarin
manastir idaresiyle es zamanli gorev yiirlitmelerine belirli sartlar dahilinde izin
verilmistir. Tasra teskilatinda her kilise cemaatine ait bir cemiyet, mali sandik
ve idari biiro (kalem) olusturulmast; ayrica her murahhasalik biinyesinde biri
ruhani, digeri cismani olmak tizere iki ayr1 meclisin teskili ongoriilmustiir.®

XIX. yiizyilin son ¢eyreginde, Sultan II. Abdiilhamid ile Ermeni Patrikligi
arasinda 1863 tarihli Nizamname’nin uygulanmasi hususunda ihtilaflar ortaya
cikmig; Padisah, Nizamndme’nin bazi hiikiimlerini devlet egemenligine
miidahale olarak degerlendirirken, Patrikhane bu yaklasimi tarihi haklarina
yonelik bir ihlal olarak yorumlamisti. Bu c¢ercevede Anadolu’daki
ruhban sinifina mensup kisilerin-papaz ve murahhasalarin-su¢ isnadiyla,
patrikhaneye bilgi verilmeden gorevden uzaklastirilmalari veya siirgiine
gonderilmeleri meselesi de Patrikhane’nin itiraz ettigi konular arasinda yer
almistir. Taraflar arasinda yiiritiilen miizakereler ve olusturulan komisyonun
calismalar1t neticesinde alinan kararlar, daha sonra Sadrazam Kamil Pasa
tarafindan vilayetlere teblig edilmistir. Bu kararlara gére murahhasa ve
episkoposlarin azil veya siirgiinlerinde Patrikhane’nin goriigiiniin alinmasi
esast benimsenmig; sugiistii halleri disinda onceki uygulamalarin devam
ettirilmesi kararlastirilmistir. Diger taraftan ruhban sinifina mensup sahislarin
adli siireglerinde ise bagli bulunduklari patrikhane veya murahhasahanelerde
muhafaza edilmeleri, yargilama siire¢lerinin bu kurumlar araciligiyla
yiirtitiilmesi ve hafif suclarda cezalarin ruhbanlik sifati kaldirilmaksizin yine
bu kurumlar biinyesinde infaz edilmesi 6ngoriilmiistiir. Aile hukukuna iliskin
davalarin da Patrikhane ve tagrada murahhasalar tarafindan goriilmeye devam
etmesi kabul edilmistir.’

Kastamonu vilayetinde sakin Ermeniler baslangicta Amasya Murahhasaligi’na
bagl iken, cografi mesafenin dogurdugu idari giicliikler nedeniyle vilayet
genelindeki ruhani hizmetlerin mahalli ruhbanlar tarafindan yiriitilmesi
uygun goriilmiistiir. Bununla birlikte XX. yiizyilin baslarinda Ermeni

8  Ramazan Erhan Giillii, “Ermeni Milleti Nizamnamesi’nin {lam ve igerigi”, Osmanli'nin Seckin Tebaa-
st Iken Yabancilagan Topluluk: Bursa Ermenileri, Tiirk Ocaklar1 Dernegi Bursa Subesi, Bursa, (2016):
36.

9 Ramazan Erhan Giillii, “Istanbul’da Ermeni-Rum Kiliseleri Krizi ve Ermenilere Tanman Yeni im-
tiyazlar (1890-1891)”, Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi
(OTAM), 38 (2016): 35-47.
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Patrikhanesi, Kastamonu’da miistakil bir murahhasa vekaleti ihdas edilmesi
yoniinde girisimlerde bulunmus; ancak bu tesebbiis, 1918 yilina kadar
sonugsuz kalmistir. Patrikhane’nin bu yondeki talebinin temel gerekcesi,
vilayet genelindeki Ermeni niifusundaki artis olarak ifade edilmis; dolayisiyla
murahhasalik meselesi, ayni zamanda bolgedeki demografik yapi tartismalarini
da beraberinde getirmistir.

Kastamonu’da Bir Ermeni Murahhasahg Teskili Meselesi

Kastamonu vilayetindeki Ermeni kiliseleri ve Ermeni cemaati, 1858 yilina
kadar Amasya, Sinop ve Samsun sancaklar1 ile Bafra, Niksar ve Zile kazalarin
da kapsayan ve basinda Piskopos Agob’un bulundugu Tokat Murahhasaligi’na
bagliydi.!® 1858 yilinda Amasya’nin Tokat Murahhasaligi’ndan ayrilarak
miistakil bir murahhasalik haline getirilmesinden sonra da Kastamonu
vilayetinde sakin Ermenilerin Tokat Murahhasaligi’na olan bagliligi devam
etmistir.!! Ancak 1859 yilinda Tokat Murahhasaligi’na bagli Kastamonu,
Sinop ve Canik sancaklar ile Bafra kazasi, basinda Piskopos Kigork’un
bulundugu Amasya Murahhasaligi’na baglanmistir.'> Kastamonu vilayetinde
sakin Ermenilerin bu idari statiisi, 1875 yilina kadar devam etmistir.

Bu siiregte Amasya Murahhasaligi’nin idaresi 1859-1867 yillar1 arasinda
Piskopos Kigork,"” 1868-1873 yillar1 arasinda ise Piskopos Ohannes'
tarafindan ylriitilmustiir. 1874-1878 yillar1 arasinda Kastamonu vilayetinde
mesklin Ermeniler, Piskopos Arisdaksi’nin idaresi altinda bulunan Ankara,
Cankiri, Bolu, Konya, Bozok, Sarioglan, Cibalu, Amasya, Sinop, Bafra,
Samsun, Tokat, Niksar ve Zile’yi kapsayan genis bir idari yap1 igerisinde yer
almistir.”> 1878 yilinda bu mahaller Muradyan Meleken Efendi’nin idaresine
verilmis;'¢ 1879-1880 yillarinda ise bu gruba Izmir, Saruhan, Mugla, Aydin,

10 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye (SDAO), Detf’a 2, (1264/1848): 97.

11 SDAO, Def’a 12, (1274/1858): 155.

12 SDAO, Def’a 13, (1275/1859): 149.

13 SDAO, Def’a 13, (1275/1859): 149; SDAO, Def’a 14, (1276/1860): 87; SDAO, Def’a 15, (1277/1861):
95, SDAO, Def’a 16, (1278/1861): 65; SDAO, Def’a 17, (1279/1862): 979; SDAO, Def’a 18,
(1280/1863): 107; SDAO, Def’a 19, (1281/1864): 109; SDAO, Def’a 20, (1282/1865): 98; SDAO,
Def’a 21, (1283/1866): 109; SDAO, Def’a 22, (1284/1867): 129.

14 SDAO, Def’a 23, (1285/1868): 134; SDAO, Def’a 24, (1286/1869): 163; SDAO, Def’a 26, (1288/1871):
198; SDAO, Def’a 27, (1289/1872): 186; SDAO, Def’a 28, (1289/1873): 181.

15 SDAO, Def’a 29, (1291/1874): 88; SDAO, Det’a 30, (1292/1875): 213; SDAO, Def’a 31, (1293/1876):
213; SDAO, Def’a 32, (1294/1877): 590.

16 SDAO, Def’a 33, (1295/1878): 481.
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Mentese, Denizli ve Karaagag da dahil edilmistir.'” 1881 yilinda yapilan yeni
diizenleme ile Kastamonu yeniden, basinda Rahip Anisyan’in bulundugu
Amasya Murahhasaligi’na baglanmisti. Amasya Murahhasaligi’na ayrica
Merzifon, Ladik, Bafra, Samsun ve Boyabat Ermeni cemaatleri bagh
bulunmaktaydi.'®

Bu bilgilerden, bir murahhasaliga bagli olan bir mahallin zaman icerisinde
bagka bir murahhasaliga baglanabildigi ya da mevcut bir murahhasaligin
lagvedilerek bagli cemaatin ruhani idaresinin farkli bir merkez tarafindan
yiriitiilebildigi anlagilmaktadir." Ruhani, mezhebi ve ayin islerinin Amasya
Murahhasalig1 tarafindan yiiriitiildiigii Kastamonu’nun bu merkeze olan
baglilig1, mesafesinin uzaklig1 gerekcesiyle daha sonra kaldirilmis; Kastamonu
vilayetindeki Ermeni cemaatine ait isler, mahalli basrahip Asador Efendi
tarafindan yuritilmeye baslanmigtir.?

Kastamonu’da yasanan temel sorun, Ermeni Patrikligi tarafindan Amasya
Murahhasaligi’'ndan ayrildigi belirtilen Kastamonu’da, yeni bir murahhasa
vekaletinin resmen tesis edilmek istenmesiyle ortaya ¢ikmis; bu mesele, 1918
yilina kadar Osmanli idari makamlarinin glindeminde kalmaya devam etmistir.

Bu hususta ilk tesebbiis Ermeni Patrikligi ve Ruhani Meclisi tarafindan
miisterek kaleme alman 8 Ekim 1900 tarihli tezkire ile olmustur. Tezkire
ile Kastamonu vilayetindeki Ermeni cemaatine ait isleri yiiriiten Bagrahip
Asador Efendi’ye murahhasa vekaleti emr-i alisinin verilmesi talep edilmistir.
Divan-1 Hiimayun’da yapilan miizakerede, eski kayitlar iizerinden yiiriitiilen
incelemeler sonrasinda, Kastamonu’da miistakil bir murahhasaligin tesisini
gerekli kilacak olgiide Ermeni niifusun bulunmadigi gerekcesiyle bu talep
uygun gorilmemistir. Ayrica Ermeni Patrikligi’ne verilen beratlarla her ne
kadar murahhasa, papaz ve karabaslarin atanma ve azil yetkisi patriklere
birakilmig olmakla birlikte, teamiiller geregi yeni bir murahhasalik ya da
murahhasa vekéleti ihdasinin hiikiimetin tasdik ve onayma tabi oldugu
vurgulanmistir. Bu ¢ercevede Patriklige, mevcut statiinlin korunarak iglerin
bu sekilde yiirtitiilmesi yoniinde bir cevap verilmistir.?! Sura-y1 Devlet
tarafindan Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 15 Temmuz 1902 tarihli yazida

17 SDAO, Def’a 34, (1296/1879): 257.
18 SDAO, Def’a 36, (1298/1881): 311.
19 BOA, $D.2742.16.

20 BOA,BEO.1583.118673.

21 BOA,BEO.1583.118673.
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ise Kastamonu vilayetine bagh kazalardaki Ermeni niifusun miktar1 ile bu
kazalarin vilayet merkezine olan mesafelerinin bildirilmesi istenilmistir. Ayn1
dogrultuda Tesri-i Muamelat Komisyonu tarafindan da Kastamonu vilayetine
bir yazi gonderilmistir.?

1904 yilinda Istanbul’dan Kastamonu’ya gelen bir kisi, Patrikhane tarafindan
murahhasa olarak tayin edildigini ve buna dair emrin postaya verildigini
beyan etmistir. Kastamonu Valiligi, s6z konusu kisinin resmi bir sifat tasryip
tasimadigi hususunu Dahiliye Nezareti’nden sormustur.”® Vali Enis Bey’in
1 Subat 1904 tarihli ikinci telgrafinda, gelen kisiye dair herhangi bir resmi
emrin ulagmadigini, buna ragmen séz konusu kisinin murahhasa sifatiyla
Kastamonu vilayetinde papaz tayin ve azilleri gergeklestirdigini belirtilerek
nasil bir muamele yapilmasi gerektigini sormugtur.*

28 Aralik 1904 tarihli kayitlardan, Sura-y1 Devlet’in Ermeni Patrikligi
tarafindan bu konuda sunulan takrirleri yeniden miizakere ettigi
anlagilmaktadir. Patrikhane’ye gore Kastamonu vilayetinde 1.431 hanede
7.000°1 askin Ermeni niifus bulunmakta ve bu niifusa ait hukuki ve ruhani
islerin vilayet merkezinden ytirtitiilmesi gerektiginden, bir murahhasa vekili
atanmasi zaruri goriilmekteydi. Yine ayni belgelerde murahhasa vekaletine
Balakyan Krikoris Efendi’nin atandigi belirtilmekteydi. Buradan daha
once Kastamonu’ya geldigi belirtilen kiginin Balakyan Krikoris oldugu
anlasiimaktadir. Adliye ve Mezahib Nezareti ise Kastamonu, Bolu, Hamidiye
ve Bartin’da siirli sayida Ermeni kilisesi oldugunu belirterek, bu kadar kiigiik
bir cemaat i¢in murahhasalik teskiline izin verilip verilmemesi kararinin Sura-
y1 Devlet’e ait oldugunu bildirmistir.?> 28 Aralik 1905 tarihli Sura-y1 Devlet
miizakerelerinde ise Ermeni Patrikligi’nin Kastamonu’da murahhasa vekaleti
teskili ve Balakyan Krikoris Efendi’ye bu gorevin verilmesine dair 1srarh
talepleri yeniden degerlendirilmis; vilayet genelinde Ermeni niifusun ve ruhani
milesseselerin yeterli bir yekln teskil etmedigi, dolayisiyla Kastamonu’da
yeni bir murahhasalik ya da murahhasa vekaleti ihdasinin usule aykirt oldugu
belirtilmistir.*® Balakyan Krikoris Efendi yaklagik iki y1l Kastamonu’da
kalmis, 1905 yili sonlarinda ise Patrikhane tarafindan geri ¢agrilmistir.”’

22 BOA,DH.TMIK.M.129.5.

23 BOA,DH.SFR.320.33.

24 BOA, DH.SFR.327.60.

25 BOA,BEO.2471.185282; BOA, BEO.2741.205535.
26 BOA,BE0.3323.249212.

27 BOA, DH.SFR.356.107.
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1908-1909 yillarinda yapilan yazigsmalar, Kastamonu’da bir murahhasa
vekaleti teskili meselesinin glindemde kalmaya devam ettigini gostermektedir.
Kastamonu Valiligi’'nin 23 Temmuz ve 17 Agustos 1908 tarihli yazilarinda,
Ermeni niifusun vilayet genelinde az ve daginik oldugu belirtilerek, bir
murahhasaligin tesisine gerek bulunmadigi vurgulanmistir.?® Bununla birlikte
1910 yilinda Patrikhane tarafindan Amodini Agise Efendi’nin patrik vekili
sifatiyla Kastamonu’ya gonderilmesi, vilayet makamlarinda tereddiitlere
yol agmustir. Kastamonu Valiligi’'nin 19 Nisan 1910 tarihli yazisinda,
Kastamonu merkez sancaginda 90 hane Ermeni niifus bulundugu, Patrikhane
Nizamnamesi’'nde patrik vekili ad1 altinda ayr1 bir memuriyete dair acik
bir hiikiim yer almadigi ifade edilerek, nasil hareket edilmesi gerektigi
sorulmustur. Verilen cevapta, s6z konusu sahsin memuriyetinin Bab-1 Ali
tarafindan tasdik edilmedigi ve herhangi bir resmi sifat tasimadigi, ancak dini
ayinleri icra ettirmesine de engel olunmamasi gerektigi bildirilmistir.”

Ermeni Patrikhanesi tarafindan Adliye ve Mezahip Nezareti’ne sunulan 22
Mart 1910, 2 Nisan 1912 ve 25 Eyliil 1913 tarihli yazilar, Kastamonu’da
Ermeni murahhasalii meselesinin 1913 yilina kadar siirtincemede kaldigin
gostermektedir. S6z konusu yazilarin ilkinde, Kastamonu vilayeti genelinde
Ermeni niifusun arttig1 belirtilerek, bu durumun Ermeni cemaatine ait idari ve
ruhani islerin yiiriitiilmesinde aksamalara yol agtig1 ifade edilmis; bu nedenle,
miistakil bir murahhasa se¢imi gergeklestirilinceye kadar murahhasa vekili
olarak tayin edilen Rahip Dragobyan Vahan Efendi’ye vekalet emr-i serifinin
verilmesi talep edilmistir. Daha sonraki yazilarda ise Kastamonu’nun yani sira
Konya ve Adana vilayetinin Hagin kazasinda usuliine uygun sekilde secilmis
bulunan murahhasa vekillerine berat-1 lilerinin tevcih edilmesi istenilmistir.>

1910-1913 yillar1 arasinda Ermeni Patrikhanesi’nin Kastamonu’da bir Ermeni
murahhasalig1 teskili yoniindeki 1srarh taleplerine ragmen Dahiliye, Adliye
ve Mezahip Nezaretleri ile Sadaret arasinda gergeklestirilen yazismalar, bu
talebe idari makamlar nezdinde olumlu yaklasilmadigini gostermektedir. Bu
konuda nihai karar mercinin Sura-y1 Devlet oldugu anlasilmaktadir. Sura-y1
Devlet Miilkiye Dairesi ise aynt konumda bulunan Konya vilayeti igin bir
degerlendirmede bulunmus, Konya vilayeti i¢in alinan karar1 da Kastamonu
vilayeti icin emsal kabul etmistir. Emsal kararda Konya vilayet merkezinde 150

28 BOA, SD.2775.9.
29 BOA, DH.MUI.80.53.
30 BOA, BE0.4218.316317.
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haneden ibaret olan Ermeni niifusunun, Kayseri ve ¢cevre bolgelerden gelenlerle
birlikte 439 hanede toplam 2.140 kisiye ulastig1 belirtilmistir. Ancak vilayet
genelinde yaklasik 9.000 kisiden olusan Ermeni niifusun, vilayetin cografi
biiytikliigii ve toplam niifusu ile mukayese edildiginde daginik bir yerlesim
arz ettigi ve miistakil bir murahhasalik teskilini gerektirecek yeterlilikte
olmadig1 ifade edilmistir. Ayrica Konya vilayeti dahilindeki Ermeni cemaatine
ait dini, idari ve hukuki islerin mahalli ruhani reisler tarafindan diizenli
bi¢imde yiritildigi vurgulanmistir.®! Ayni tespitin Kastamonu vilayeti
icin de gegerli oldugu anlasilmaktadir. Kastamonu vilayet makamlarinin
degerlendirmelerine gore de vilayet genelindeki Ermeni cemaatine ait kilise ve
mektep isleri iyi bir sekilde yiiriitiilmekte ve Vilayet Meclisi ile mahkemelerde
Ermeni cemaatini temsilen yeterli sayida aza bulunmaktadir. Bu gerekceler
dogrultusunda Kastamonu’da miistakil bir Ermeni murahhasaligi tegkiline
ihtiya¢ bulunmadig1 sonucuna varilmistir. Evraka diislilen derkenarlarda ise
ilgili idari birimler tarafindan bir murahhasalik tesisine ihtiya¢ goriilmedigi
durumlarda, Divan-1 Hiimayun Kalemi’nin bu konuda ayrica bir goriis beyan
etme yetkisinin bulunmadig1 belirtilmistir.*

Kastamonu Vilayeti’ndeki Ermeni Niifusun Miktar1 Meselesi

Osmanli Devleti’nde gayrimiislim niifusun tespiti, basta Tapu Tahrir Defterleri,
Ceride Odas1 Defterleri, Niifus Defterleri ve Temettuat Defterleri olmak tizere
cesitli resmi kayitlar araciligiyla gergeklestirilmistir.>* Bunlara ilave olarak
patrikhane kayitlari, resmi niifus sayimlari, uluslararasi raporlar, donemin
gazeteleri, hatiratlar ve seyyah anlatilar1 da niifus arastirmalarinda bagvurulan
onemli kaynaklar arasinda yer almistir. Osmanli niifus kayitlarinin belirli bir
sistematik yap1 ve siireklilik arz etmesi ve ¢ok sayida arastirmaci tarafindan
temel kaynak olarak kullanilmasi, bu kayitlarin diger kaynaklara kiyasla daha
giivenilir kabul edilmesini saglamigtir.**

Bununla birlikte, niifus tahrirlerinde zaman zaman hata ve suistimallerin
meydana geldigi de bilinmektedir. Bir cemaatin niifusunun oldugundan
fazla ya da eksik gosterilmesi gibi uygulamalar istisnal olmakla birlikte,

31 BOA,BEO0.4218.316317.

32 BOA,DH.ID.116.78.

33 Mehmet Giines, “Osmanli Dénemi Niifus Saymmlari ve Bu Sayimlari Igeren Kayitlarin Tahlili”, Gazi
Akademik Bakis, 8/15 (2014): 221-240.

34 Mehmet Okur, “Osmanli Devleti’nin Son Yiizyilinda Karadeniz Bolgesi’'nde Tiirk, Rum ve Ermeni
Niifusu”, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler (Ermeni Niifusu ve Kilisesi Misyonerlik), VIII (2014): 1-2.
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tahrir komisyonlarinda gorev alan gayrimiislim azalarin bu tiir siipheleri
iizerlerine ¢ektigi goriilmektedir. Bu tiirden muhtemel usulsiizliiklerin 6niine
gecilmesi amaciyla vilayetlere, niifus tahrirlerinin “sthhat ve hakikat iizere”
gerceklestirilmesi ve ilgili nizamnamelere titizlikle uyulmasi yoniinde
zaman zaman uyartlar yapilmistir. Ayrica Ermeni cemaatine mensup bazi
kisilerin tahrir sirasinda kendilerini bir mahalde misafir, baska bir mahalde ise
miitemekkin gostererek birden fazla niifus tezkiresi temin etmeye calistiklari
tespit edilen durumlardandir.®® Ermenilerin bu yolla Anadolu’nun bazi
bolgelerinde niifuslarmi oldugundan fazla gostermeye ¢alistiklar1 yoniindeki
iddialar da resmi yazigsmalara yansimistir. Bu tiir uygulamalarin Oniine
gecmek amaciyla, iki farkli mahalde kaydi bulunan Ermenilerin, mensup
olduklar1 mahalle veya kdyiin imam ve muhtarlar1 ya da papaz, haham ve
mubhtarlart tarafindan diizenlenen ilmiihaberler ile niifus idarelerinden
alinacak miizekkereleri ibraz etmeleri sart kosulmustur. Ermenilerin sz
konusu belgeleri tasrada meclis-i idarelere, Dersaadet’te ise sehir emaneti
meclisine sunarak sahitleri vasitasiyla ispat-1 viicut etmeleri ve daha sonra
sicill-i niifusa kayitlarini yaptirmalari istenilmistir.’” Uygulamada karsilasilan
hatalardan bir digeri ise Ermeni ahaliden kimilerinin dogum yerlerinin yanlis
kaydedilmesidir. Nitekim Dersaadet Ferhat Mahallesi Havuzlu Hamam
Sokagi’nda ikamet eden Ermeni cemaatinden Ardas veled-i Agob’un dogum
yerinin Kayseri olarak kaydedildiginin anlasilmasi iizerine, kendisinin bu
kaydin diizeltilmesi amaciyla bir arzuhal verdigi bilinmektedir.*® Ayrica ihtida
vakalar1 da niifus kayitlarinda karisikliklara yol acan diger bir unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kimi Ermenilerin bir y1l igerisinde 3-4 kez mezhep veya
din degistirmesi, ntfus istatistiklerinin saglikli tutulmasini zorlastirmistir.>

Kastamonu vilayeti dahilindeki Ermeni niifusun miktarina iligkin, genel
itibartyla ciddi bir belirsizlik ya da tartisma s6z konusu degildir. Niifus
istatistikleri ve vilayet salnameleri incelendiginde, Ermeni niifusun en fazla
% 2-3 oraninda eksik ya da fazla kayda gecmis olabilecegi anlasiimaktadir.
Buradan yola ¢ikarak Kastamonu vilayetinde de eksik tahrir veya suistimaller
sonrasinda bazi sliphelerin ortaya ¢iktigini sdylemek yanlis olmaz. Nitekim
1893 yilinda Kastamonu’dan Dahiliye Nezareti’'ne gonderilmek tizere
hazirlanan vilayet dahilindeki Ermeni niifusuna iliskin istatistikler hakkinda

35 BOA,Y.ARES.110.22.

36 BOA,A.}MKT.MHM.614.43.
37 BOA, DH.HMS$.29.28.

38 BOA, DH.MKT.2441.118.

39 BOA, $D.2630.5.
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Vali Faik Bey: “Ermeni niifus kayitlarinin dogrulugu ve bu kayitlara ne él¢iide
giivenilebilecegi” hususundaki tereddiitlerini dile getirmistir. Kastamonu
Niifus Idaresi tarafindan ise Ermeni cemaatine mensup bir¢ok Kisinin “nakl-i
mekdn etmesi sebebiyle kayitl olduklart mahalde fiilen bulunmadiklart”
belirtilmis; hazirlanan istatistiklerin “tam manasiyla sahih sayilmasi giic
olmakla birlikte, yanls kabul edilmesi halinde de icinden ¢ikilamayacak
bir durumun ortaya ¢ikacagi” ifade edilmistir.*® 5 Kasim 1895 tarihli bir
belgede ise vilayet, liva, kaza ve koyler itibariyla Islam ve Ermeni niifusa dair
salnamelerde yeterli agiklamanin bulunmadigina dikkat ¢ekilmis; Ermenilerin
meskilin olduklar1 yerlerde niifus defterlerinin diizenli bir sekilde tutulmasi
gerektigi ifade edilmistir.*!

Osmanli miilkiidare tegkilatinda bir eyalet olan Kastamonu, 1867 tarihli Vilayet
Nizamnamesi ile vilayet haline getirilmis; Sinop, Cankir1 ve Bolu sancaklari
da kendisine baglanmigtir.*> XIX. asrin sonlarinda Kastamonu vilayeti doguda
Sivas ve Trabzon, giiney batidan Ankara ve Hiidavendigar vilayetleri, batida
Izmit sancag1 ve kuzeyde Karadeniz ile smirli bulunmaktadir.®

XIX. yiizyilin ortalarma kadar Kastamonu merkez sancaginda bir Ermeni
niifusun varligindan s6z etmek miimkiin degildir. 1844-1845’lerde ilk defa 18
haneden ibaret bulunan Ermeni ahalinin sehrin Piire (8 hane), Ariz (1 hane),
Akmescit (7 hane) ve Kiipciiler (1 hane) mahallesinde yasadiklar kaynaklara
yansimistir.** Diger yandan bir kisim Ermeni ahalinin Cankiri, 6nemli bir
kisminin ise Bolu sancaklarinda meskiin olduklar1 goriilmektedir.

1869 yili itibariyla Kastamonu vilayeti genelindeki Ermeni niifus 1.833
kisi olarak kaydedilmistir. Ayni tarihte Kastamonu merkez kazasinda,
Budamig nahiyesi dahil olmak tizere, 66 niifus Ermeni bulunmaktadir. Bolu
sancagindaki toplam Ermeni niifus 1.697 olup; bunun 277’si Bolu merkez
kazasinda, 1.270°1 Goyniik’te, 133’1 Devrek’te ve 17’si Bartin’da sakindir.
Cankirt sancagi merkez kazasinda ise 70 Ermeni niifus tespit edilmistir. 1869
yilinda Sinop sancaginda ise Ermeni niifusa rastlanmamistir.**

40 BOA,Y..PRK.DH.6.84.

41 BOA, A.yMKT.MHM.535.16.

42 Cemal Avct, “19. Yiizy1l Sonlarinda Kastamonu Vilayeti”, Abant Izzet Baysal Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii Dergisi, 24 (2012): 19-20.

43 Kastamonu Vilayet Salnamesi (KVS), Def’a 21, Kastamonu Vilayet Matbaasi, (1321/1903): 305.

44 Caner Yiicel, “Temettuat Defterlerine Gére Kastamonu Sehri”, Nigde Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Nigde, (2011): 93-220.

45 KVS, Def’a 1, (1286-1869): 105-113.
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1873 yilinda vilayet genelindeki Ermeni niifus 2.139’a yiikselmistir. Bu artigin
temel nedeni, 1869-1872 yillar1 arasinda Ermeni niifusun bulunmadigi Cankir1
sancagma bagh Kalecik kazasinda 314 kisilik bir Ermeni niifusun tespit
edilmesidir.* 1875 yilina gelindiginde ise vilayet genelindeki Ermeni niifus
2.451°e ulagmustir. Bu tarihte Kastamonu merkez kazasinda 59, Taskoprii’de
19, Safranbolu’da 3, Bolu merkez kazasinda 277, Eregli’de 137, Bartin’da
45, Goyniik’te 1.249, Cankir1 merkez kazasinda 70, Kalecik’te 314 ve Sinop
merkez kazasinda 278 Ermeni niifus bulunmaktadir.’ Daha 6nce Ermeni
niifusun kaydedilmedigi Sinop merkezinde, 1875 yilinda ilk kez 86 hanede
278 Ermeni niifusun tespit edilmesi, fazlasiyla diisiindiiriictidiir. Yine 1876°da
Sinop’taki Ermeni niifusun 3 kisiye, hane sayisinin ise 1’e diistiigii gézlerden
kagmamaktadir.*®

1889 yilina gelindiginde Kastamonu vilayeti genelindeki Ermeni niifusunda
belirgin bir artis yasanmigtir. Bu tarihte vilayet dahilindeki toplam Ermeni
niifus 4.918 olarak kaydedilmistir. Ticaret ve benzeri nedenlerle vilayet
sinirlarina dahil olan, ancak niifus kaydi Kastamonu vilayetinde olmayan
yabanci statiisiindeki Ermeni niifus da dahil edildiginde, bu say1 5.872’ye
ulagsmaktadir. Bu duruma goére Kastamonu sancaginda yerli ve yabanci 1.430;
Bolu sancaginda 1.459; Sinop sancaginda 2.146 ve Cankir1 sancaginda ise
837 niifus Ermeni bulunmaktadir.*’

1875-1889 yillar1 arasinda Kastamonu vilayeti genelindeki Ermeni niifusa ait
veriler degerlendirildiginde, niifusun mekansal dagilimi ve zaman igerisindeki
degisimi bakimindan dikkat ¢ekici sonuglar ortaya c¢ikmaktadir. 1875 yili
itibartyla GOyniik, 1.249 kisilik Ermeni niifusuyla vilayet genelinde en yogun
Ermeni yerlesiminin bulundugu merkez konumundadir. Kalecik’te 314,
Bolu merkez kazasinda 277 ve Sinop merkezde 278 kisilik Ermeni niifus, bu
yerlesimleri orta dl¢ekli yogunluga sahip alanlar haline getirmektedir. Ozellikle
Sinop merkezinde, 1875 yilina kadar Ermeni niifusa dair herhangi bir kaydin
bulunmamasina karsin, aym yil igerisinde 278 kisilik bir Ermeni niifusun
tespit edilmis olmasi dikkat ¢ekici bir gelisme olarak degerlendirilmektedir.
Sinop’taki Ermeni niifusuna iligkin verilerdeki dalgalanma, istatistiksel acidan
olagan dis1 bir goriiniim arz etmektedir. Nitekim 1876 yilinda Sinop’ta Ermeni
niifusun 278’den 3 kisiye, hane sayisinin ise 1’e diismesi; kayit hatasi, gecici

46 KVS, Def’a 5, (1290/1873): 158-160.
47 KVS, Def’a 7, (1292/1875): 175-177.
48 KVS, Def’a 8, (1293/1876): 147-149.
49 KVS, Def’a 15, (1306/1889): 535-536.
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niifus hareketliligi ya da tahrir uygulamalarindaki farkliliklar gibi gesitli
ihtimalleri giindeme getirmektedir. Buna karsilik, 1889 yilina gelindiginde
Sinop sancagindaki Ermeni niifusunun 2.115 kisiye yiikselmesi, s6z konusu
dalgalanmanin gegici bir durum olmadigimi ve ayrica izah edilmesi gereken
bir niifus hareketliligine isaret etmektedir. Genel niifus degisimi dikkate
alindiginda, 1889 yilinda Ermeni niifusunun 1875 yilina nazaran Kastamonu
sancaginda 662, Cankir1 sancaginda 370 ve Sinop sancaginda 1.887 Kkisi
arttig1 gortilmektedir. Buna karsilik Bolu sancaginda ayni dénem igerisinde
405 kisilik bir niifus azalist s6z konusudur.

1893 yil1 itibariyla Kastamonu vilayeti dahilindeki Ermeni niifusunda, 1889
yilina nazaran 988 kisilik bir artis meydana gelmis; bu artisla birlikte vilayet
genelindeki Ermeni niifusu 5.906’ya ulagmistir. Aynmi tarihte Kastamonu
merkez kazasinda 916, Inebolu’da 656, Tosya’da 39 ve Daday’da 189 Ermeni
niifus tespit edilmistir. Bu verilere gore Kastamonu sancagi genelindeki Ermeni
niifus 1.821 kisi olarak kaydedilmistir. Buna karsilik, Kastamonu sancagina
bagli Safranbolu, Ara¢ ve Cide kazalarinda herhangi bir Ermeni niifusa
rastlanmamistir. Bolu sancaginda ise 1893 yili itibariyla toplam Ermeni niifus,
1.693 olarak tespit edilmistir. Bu niifusun kazalara gére dagilimi; Bolu merkez
kazasinda 845, Bartin’da 274, Hamidiye’de 370, Diizce’de 80 ve Gerede’de
124 seklindedir. Ayn1 y1l Bolu sancagina bagl Eregli, Mudurnu ve Goyniik
kazalarinda Ermeni niifusun bulunmadigi kayitlara yansimistir. 1875°te
Goyniik’te 1.249 olarak belirtilen Ermeni niifusundan 1893’e gelindiginde hig
bahsedilmemesi, niifus kayitlarinda karsilasilan tutarsizliklar gostermektedir.
Sinop sancaginda ise Ermeni niifusun merkez kazada 345, Boyabat’ta 1.674
oldugu; Ayancik kazasinda ise Ermeni niifusun bulunmadig1 anlagilmaktadir.
Cankir sancagindaki toplam Ermeni niifus 373 kisi olup, bunun 333’ Cankirt
merkez kazasinda, 20’si Cerkes’te ve 20’si ise Iskilip kazasinda meskiin
bulunmaktadir.’® Kastamonu vilayetinden 19 Agustos 1893 tarihinde Déhiliye
Nezareti’ne gonderilen Kastamonu sancagina ait niifus istatistikleri ile 1893
tarihli ve 17 numarali Kastamonu Vilayet Salnamesi’nde yer alan Ermeni
niifus verileri arasinda 41 kisilik bir fark bulundugu tespit edilmistir.’! Bahse
konu salndmeye gore Tosya kazasinda kadin ve erkek toplam 39 Ermeni niifus
kaydedilmisken, ayni tarihli niifus istatistiklerinde Tosya kazasinda Ermeni
niifusun bulunmadigi goriilmektedir. Benzer sekilde Daday kazasindaki kadin
Ermeni niifusunun da salndmede iki kisi fazla gosterildigi anlagilmaktadir.

50 KVS, Def’a 17, (1311/1893): 287-289.
51 BOA,Y..PRK.DH.6.84.
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1895 yilina gelindiginde Kastamonu vilayetinin toplam niifusu 969.183 olarak
kaydedilmistir. Toplam niifus icerisinde Ermeni niifusun miktar1 5.875 olup,
bunun 2.995’i1 erkek ve 2.880’1 kadindir.*> 1899 yilinda ise vilayet genelindeki
Ermeni niifus 6.785¢ yiikselmis; boylece 1895 yilina nazaran 910 kisilik bir
artis meydana gelmistir.>

Kastamonu vilayetinden gonderilerek Sura-y1 Devlet Riyaseti’ne arz edilen
bir niifus istatistigi, 1902 yil itibariyla vilayetin genel niifus yapisina iligkin
ayrintili ve karsilastirmali bilgiler sunmaktadir. Bu belge, XX. yiizyilin
baglarinda Kastamonu vilayetindeki Ermeni niifusun nicelik olarak gelisimini
ve idari birimler arasindaki dagilimini ortaya koymasi bakimindan énemlidir.

Asagidaki tabloda 1902 yil1 itibartyla Kastamonu vilayeti dahilindeki Islam
ahali birlikte Ermeni ve Rum cemaatlerine ait niifus dagilimlari gosterilmistir.>*

Kazalar icmal-i Yekiin islam Rum Ermeni
Umumi 77 oy inas Zukur inas Zu- | inas | Zu- | inas
kur kur

Kastamonu 64.756 32.564 | 32.192 | 31.236 | 30.850 906 899 426 443
Merkez
Kazasi
inebolu kazast 65.559 32.197 | 33.362 30.989 | 32.108 | 1.187 | 1.235 17 19
Safranbolu kazasi 58.479 29.757 | 28.722 | 28.018 | 26.980 | 1.739 | 1.742
Taskoprii kazast 45.484 23.133 | 22.351 22.711 21.956 42 20 380 375
Arag kazast 37.793 18.892 18.901 18880 18.896 5 4 7 1
Daday kazasi 42.932 21.379 21553 21.254 21455 3 4 122 94
Cide kazas1 41.416 20.577 | 20.839 20560 20.822 17 17 - -
Tosya kazasi 25.298 12.627 12.671 12.307 | 12.363 285 281 35 27
Kastamonu Sancagi | 381.717 | 191.126 | 190.591 | 185.955 | 185.430 | 4.184 | 4.202 | 987 959
Bolu Sancagi 336.051 | 171.621 | 164.440 | 169.621 | 162.529 | 1002 960 998 941
Cankir1 Sancagi 152.363 76.621 75.742 | 75907 | 75.089 525 458 189 195
Sinop Sancagi 141.936 72278 | 69.658 | 67.429 | 64.988 | 3.411 | 3.295 | 1.438 | 1.375
Yekiin-i 1.012.067 | 511.646 | 500.431 | 498.912 | 488.036 | 9.122 | 8.915 | 3.612 | 3.470
Vilayet
Kastamonu

Tablo 1: 1902 Yih itibariyla Kastamonu Vilayeti’nde Niifusun Genel Dagilim

52 BOA, DH.SFR.172.32.
53 KVS, Def’a 20, (1317/1899): 344-345.
54 BOA, $D.2742.16.
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Tablodaki verilerden hareketle, Kastamonu merkez kazasinda 869, inebolu’da
36, Taskoprii’de 755, Arag’ta 8, Daday’da 216 ve Tosya’da 62 olmak {izere
Kastamonu sancagi genelinde toplam 1.946 Ermeni niifusun bulundugu
goriilmektedir. Safranbolu ve Cide kazasinda ise bu donemde Ermeni niifusa
rastlanmamistir. Bunun yani sira Bolu sancaginda 1.939, Sinop sancaginda
2.813 ve Cankir1 sancaginda 384 Ermeni niifusun bulundugu tespit edilmistir.
Bu veriler dogrultusunda Kastamonu vilayetinin toplam niifusu 1.012.067
olarak kaydedilmis; vilayet genelindeki Ermeni niifus ise 3.612’si erkek ve
3.470’1 kadin olmak tiizere toplam 7.082 kisi olarak belirlenmistir.

Kastamonu vilayetinden Adliye ve Mezahip Nezareti’ne gonderilen 24 Mart
1904 tarihli yazidan anlasildigina gore, vilayet genelindeki Ermeni niifusun
miktart 3.689’u erkek ve 3.586’s1 kadin olmak flizere toplam 7.275°tir.
Bu veriler, 1902-1904 yillar1 arasinda Ermeni niifusunda kismi bir artis
yasandigin1 gostermektedir. S6z konusu donemde niifus artisi, Kastamonu
merkez kazasinda 56, Taskoprii’de 21, Daday’da 5, Tosya’da 9, Bolu’da
43, Cankirr’da 11 ve Sinop’ta 48 kisi olarak kaydedilmis; vilayet genelinde
toplam artig 193 kisi olmugtur.>

1913 yili itibariyla Kastamonu vilayeti déhilindeki yerli Ermeni niifusun
3.397’si kadin ve 3.674’1 erkek olmak tizere toplam 7.071 kisi oldugu
goriilmektedir. Yabanci statiisiindeki 1.205 Ermeni niifusun da ilavesiyle
vilayet genelindeki toplam Ermeni niifus 8.276’ya yiikselmektedir. 1904-
1913 yillar1 arasindaki degisim incelendiginde, yerli Ermeni niifus Kastamonu
merkez kazasinda 301, Inebolu’da 20, Taskoprii’de 456, Daday’da 22,
Arag’ta 3, Tosya’da 11 ve Sinop sancaginda 994 kisi artmis; buna karsilik
Cankir1 sancaginda 19 kisi azalmistir.*® Bolu 1908 yil1 itibariyla miistakil liva
haline getirildiginden;>” Bolu’daki Ermeni niifus, 1913 yili itibariyla vilayeti
genelindeki toplam Ermeni niifusuna dahil edilmemistir.

Kastamonu’da suga karisan Ermeni erkeklerinin Zor sancagina tebidi
uygulamasmin 1916 yili Subat ayinda bagladigi kabul edildiginde, 1916
yilt Ocak ay1 itibariyla vilayet genelindeki Ermeni niifusun 4.682’si erkek

55 BOA4,$D.2742.16.

56 BOA,BE0.4218.316317.

57 Ercan Celebi, “Milli Miicadele Yillarinda Kastamonu’da Genel Durum”, Kastamonu Tarihi Arastirma-
lar (Sehir, Toplum ve Ekonomi), Ed. Serif Demir-Or¢un Nalezen, (Ankara: Berikan Yaymevi), Ankara,
(2023): 463; Ercan Celebi, “Milli Miicadele Doneminde Kastamonu”, Milli Miicadele 'nin Yerel Tarihi
1918-1923 (Kastamonu-Sinop-Karabiik-Bolu-Diizce-Zonguldak-Bartin), 7, Ankara, (2023), 9.
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ve 4.365’1 kadin olmak iizere toplam 9.047 kisi oldugu anlasilmaktadir.®
Tebid isleminin gergeklestirilmesinden sonra, Ermeni niifusunda belirgin bir
azalma gozlenmistir. Bu donemde Cankir1 ve Sinop’taki Ermeni niifus vilayet
toplamina dahil edilmemistir. 20 Subat 1917 tarihi itibariyla Kastamonu’da
kalan yerli Ermeni niifus, 1.143’i erkek ve 1.114°{ kadin olmak iizere toplam
2.257 olarak kaydedilmistir.”® 11 Haziran 1917 tarihi itibariyla Sinop dahil
olmak iizere Kastamonu vilayeti genelindeki toplam Ermeni niifusu 3.612
olarak tespit edilmistir. Bu niifusun 3.424°{i yerli, 188’1 ise yabanci statiisiinde
kayithdir.

Asagidaki tabloda 11 Haziran 1917 tarihi itibartyla Kastamonu vilayeti
dahilinde bulunan yerli ve yabanci Ermeni niifus gosterilmistir.*

Sakin Olduklar1 Mahal Yerli Ermenilerin Miktar1 Yabanci Ermenilerin Miktar:

Zukur inas Zukur inas

Kastamonu Merkez Kaza 39 114 20 143

Devrekani kazasi 24 22 -

Taskoprii kazasi 163 398 -

Daday kazas1 217 480 -

Cide kazast 1 -

Tosya kazast 31 73 -

Safranbolu kazasi 3 -

Arag kazast 257 420 -

Sinop Merkez Kaza 93 168 -

Ayancik kazasi 1 2 -

Gerze kazasi 68 118 6 15

Boyabat kazasi 275 457 3 1

Yekiin 1.172 2.252 29 159

Tablo 2: 1917 Yih Haziran Ay itibariyla Ermeni Niifusun Dagilhim

Tabloda da goriilecegi iizere 1917 yilina gelindiginde Vilayet genelindeki
Ermeni niifusun hayli azaldig1 goriilmektedir. Bahse konu tarihte toplam
Ermeni niifus 3.612 olarak kayda gecmistir. Bu miktarin 1.201°1 erkek,
2.411"1 ise kadindir. Yine toplam niifus icerinde yer alan 188 niifus, yabanci
statiisiinde bulunan Ermenilerden olugsmaktadir. 1916 yilinda baslayan ve suga

58 BOA, DH.SFR.504.57; BOA, DH.EUM.2.Sb.73.71.
59 BOA, DH.SFR.546.33.
60 BOA, DH.EUM.2.$b.74.66
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karigan Ermeni erkeklerinin Zor sancagina tebidi siireciyle birlikte, Ermeni
niifusunda keskin bir diisiis yasanmis ve vilayetteki Ermeni varligi, sayisal ve
mekansal agidan biiyiik 6l¢iide tasfiye edilmis goriinmektedir.

Sonu¢

Bu ¢alisma, Kastamonu vilayetinde sakin Ermeni cemaatinin idari ve
demografik yapisini, 6zellikle Murahhasalik teskili meselesi ¢ergcevesinde ele
alarak, Osmanli tasra idaresi ile Ermeni Patrikhanesi arasindaki iliskilerin ¢ok
boyutlu niteligini ortaya koymustur.

Kastamonu’da miistakil bir Ermeni murahhasalig1 veya murahhasa vekaleti
kurulmasi yoniindeki girisimlerin uzun yillar boyunca sonugsuz kalmasi,
yalnizca idari bir tercih degil; ayn1 zamanda demografik, cografi ve siyasi
faktorlerin birlikte degerlendirilmesiyle alinmis bir karar olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Osmanli idari makamlari, bir bolgede murahhasalik teskilini
gerekli kilacak temel Olgiitler arasinda niifus yogunlugu, cemaatin kurumsal
yapist ve idari ihtiyaglar dikkate almis; Kastamonu vilayetinde Ermeni
niifusunun daginik yerlesimi ve sinirh biytikliigii sebebiyle bu yonde bir
teskilatlanmay1 uygun goérmemistir. Buna karsilik Ermeni Patrikhanesi’nin
ayni konudaki israrli talepleri, merkezi ruhani otoritenin tasra {izerindeki
denetimini artirma ve cemaatin idari isleyisini daha diizenli hale getirme gabasi
olarak degerlendirilmistir. Bu durum, Patrikhane ile Osmanli biirokrasisi
arasinda yetki ve temsil alanlarna iligkin gizli bir rekabetinde varligina isaret
etmektedir.

Demografik veriler Kastamonu vilayetindeki Ermeni niifusunun XIX. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren sinirh fakat genel olarak artis egiliminde oldugunu
ortaya koymaktadir. Bununla birlikte niifusun vilayet geneline homojen
bicimde dagilmadigi, nifusun belirli sancak ve kazalarda artarken, bazi
bolgelerde ise neredeyse hi¢ bulunmadigini ortaya koymustur. Ozellikle Sinop,
Goyniik ve Kalecik gibi merkezlerde gbzlemlenen ani niifus dalgalanmalari,
yalmizca demografik hareketlilikle degil; aym zamanda kayit sistemindeki
aksakliklar, gecici yer degistirmeler ve tahrir uygulamalarindaki farkliliklarla
da iligkilendirilmelidir. Bu baglamda Osmanli niifus verilerinin genel olarak,
giivenilir bir ¢erceve sundugu kabul edilmekle birlikte, yer yer ortaya ¢ikan
tutarsizliklarin dikkatle degerlendirilmesi gerektigi agiktir.
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Diger yandan, Kastamonu’da Ermeni cemaatine ait dini, idarl ve hukuki
islerin biiyiik 6l¢tide mahalli ruhani liderler araciligiyla yiiriitiilmeye devam
etmesi, merkezi bir murahhasaligin yoklugunda dahi cemaatin isleyisinde
ciddi bir aksama yasanmadigimi gostermektedir. Dolayisiyla murahhasalik
teskilinin yoklugu, tek basina idari bir eksiklikten ziyade, mevcut yapinin
yerel ihtiyaglar1 karsilayabildigi yoniinde bir kanaatin idarl makamlarca
benimsendigini diisiindlirmektedir.

Son olarak, Kastamonu vilayetinde suga karisan Ermeni erkeklerinin 1916
yilinda tebidi, Ermeni niifusunun demografik yapisinda kokli bir kirilmaya
yol agmis; daha dnce sinirli fakat stireklilik arz eden artis egilimi, yerini ani
ve dramatik bir diisiise birakmistir. Bu gelisme, yalnizca niifus miktarini degil,
ayni zamanda cemaatin mekansal dagilimmi da derinden etkilemistir. Netice
itibartyla Kastamonu 6rnegi, Osmanli tasrasinda Ermeni cemaatinin idari
orgiitlenmesi ile demografik gerceklik arasindaki iliskiyi somut bir bigimde
ortaya koymakta; merkez-tasra iligkileri, niifus politikalar1 ve cemaat yapilari
arasindaki etkilesimin tarihsel analizine katki saglamaktadir.
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Oz: Ermeniler ile Hint cografyasi arasindaki ilk temaslarin, bazi
kaynaklara gore Biiyiik Iskender’in Hindistan seferine kadar uzandig
ileri stiriilmektedir. Ancak Ermenilerin Hint alt kitasina topluluklar
halinde yerlesmeleri, genel kabule gore, esas olarak XVII. yiizyilda
Babiir Imparatorlugu doneminde gerceklesmistir. Orta Cag’dan itibaren
ozellikle ticari faaliyetleriyle taninan Ermeniler, erken modern dénemde
Giiney Asya’daki ekonomik ve diplomatik aglarin 6nemli aktérleri hdline
gelmislerdir. Bu tarihsel arka plan ¢ercevesinde, Ermeni—Hint iliskilerinin
Babiirliiler ¢agindaki gériiniimiiniin incelenmesi, iki toplum arasindaki
etkilesimin daha iyi anlasilmasina katki saglamaktadir. Bu c¢alisma,
koklii bir gegmise sahip olan Ermeni—Hint miinasebetlerini Babiir (Hint-
Tiirk-Islam) Imparatorlugu baglaminda ele almayr amaclamakta ve
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80z konusu donemi betimleyici bir yontemle incelemektedir. Arastirmanin
odaginda, Babiir sarayinda tist diizey gorevler tistlenmis ya da imparatorluk
nezdinde onemli unvanlara layitk goriilmiis Ermeni asilli tarihi sahsiyetler
ver almaktadw. Bu kapsamda Prens John Philip Bourbon, Kaptan William
Hawkins, Domingo Pires, Mirza Zulkarneyn ile Mariam (Meryem) Zamani
Begum’un biyografileri ve saray i¢indeki konumlar: degerlendirilmistir.
Hindistan’a siirgiin edilen Ermeni kokenli Fransiz kraliyet ailesi mensubu
Prens John Philip Bourbon, Ekber déneminde Babiir Hanedanligina hizmet
etmis ve sarayda yiiksek mevkilerde bulunmustur. Ingiliz Dogu Hindistan
Sirketi temsilcilerinden biri olan William Hawkins de Surat limanina ulasan
ilk Ingiliz gemisinin kaptam olarak dikkat ¢ekmektedir. Ekber’in sarayinda
terciimanlik yapan Domingo Pires ise Goa’daki Portekizlilerle yiiriitiilen
diplomatik temaslarda gorevlendirilmisti. Mirza Zulkarneyn ve Mariam
Zamani Begum un saraydaki konumlari ise diger isimlere kiyasla daha etkili
ve belirleyici olmustur. Haremde yetigmis bir divan iiyesi olan Zulkarneyn,
faujdar ve vali olarak gorev yapmis;, Mariam Zamani Begum ise Ekber’in
bas kraligesi olarak taninmistir. Soyu ve dini kimligi hakkinda farkl gériisler
bulunsa da bu ¢alisma, literatiirde onun Ermeni soylu olduguna isaret eden
vaklasimlara odaklanmaktadir. Sonug¢ olarak bu makale, Babiirliiler ¢caginda
Ermeni asilli sahsiyetlerin imparatorluk yapist igindeki rollerini ortaya
koyarak, giintimiiz Hindistan—Ermenistan iliskilerinin tarihsel arka planina
alan ¢alismalart perspektifinden katki sunmayr hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Babiir Imparatorlugu, Ermeni Asilli Saray Mensuplari,
Hint-Ermeni Iliskileri, Hindistan, Alan Calismalart.

Abstract: Some historical sources suggest that the earliest contacts between
Armenians and the Indian subcontinent may be traced back to Alexander the
Great'’s campaign in India. Nevertheless, it is generally acknowledged that
the large-scale arrival of Armenians in the Indian subcontinent as organized
communities took place much later, predominantly during the seventeenth
century under the rule of the Mughal Empire. By the early modern period,
Armenians had already gained prominence in long-distance trade networks
and had established a distinct presence in various regions of South Asia. This
study aims to examine the nature of Armenian—Indian interactions during the
Mughal (Indo-Turkic Islamic) period through a descriptive historical approach.
Focusing specifically on the Mughal imperial court, the article analyzes the
roles and positions occupied by individuals of Armenian origin who attained
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high-ranking offices or were granted imperial titles. Within this framework,
particular attention is given to several notable figures, including Prince John
Philip Bourbon, Captain William Hawkins, the interpreter Domingo Pires,
Mirza Zulkarneyn, and Mariam (Maryam) Zamani Begum. Prince John Philip
Bourbon, a member of a French royal lineage of Armenian descent who had
been exiled to India, served the Mughal dynasty in senior positions at the court
of Emperor Akbar. William Hawkins, known as a representative of the English
East India Company, was the captain of the first English ship to anchor at the
port city of Surat. Domingo Pires, who held the position of court interpreter,
was appointed by Akbar to participate in diplomatic negotiations with the
Portuguese authorities in Goa. Compared to these figures, Mirza Zulkarneyn
and Mariam Zamani Begum occupied particularly influential positions within
the Mughal court. While Zulkarneyn served as a divan member, faujdar, and
provincial governor after being raised within the imperial harem, Mariam
Zamani Begum is widely recognized as Akbar s chief consort. Despite ongoing
debates in the literature regarding her lineage and religious affiliation, this
study foregrounds scholarly arguments emphasizing her Armenian origin.
By presenting a historical snapshot of Armenian involvement in the Mughal
imperial structure, this article seeks to contribute to the field of Area Studies
by providing a deeper historical background for contemporary India—Armenia
relations.

Keywords: Mughal Empire, Armenian-Origin Court Members, Indo-
Armenian Relations, India, Area Studies.
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Giris

Tarihsel kaynaklar, Ermeniler ile Hint cografyasi arasindaki temaslarin,
Ermenilerin Hindistan’a yerlesmelerinden ¢ok daha Onceki donemlere
uzandigin1 gostermektedir. Bu erken donem iligkilerinin kdkenine dair
anlatilar, kimi zaman efsanevi unsurlar icermekle birlikte, Ermenilerin Yakin
Dogu ve Giiney Asya arasindaki hareketlilik i¢inde yer aldiklarma isaret
etmektedir. Nitekim baz1 tarihgiler, Ermenilerin MO 1. binyiln ilk yarisinda
Asur miittefikleriyle birlikte, efsanevi Asur Kraligesi Semiramis’in Hindistan
seferine katilmig olabileceklerini ileri stirmektedir. Bunun yani sira, Biiyiik
Iskender’in Asya seferleri sirasinda da bazi Ermeni gruplarm Hint topraklarina
ulagmis olabilecegi kabul edilmektedir.! Her ne kadar bu erken dénem
temaslar1 kesin tarihsel verilerle siirlt dl¢lide dogrulanabilse de Ermeni—Hint
iligkilerinin olduk¢a kadim bir ge¢cmise sahip oldugu yoniindeki genel kanaati
desteklemektedir.

Dogrudan ve siirekli iliskilerin baslangicina dair yaygin goriis ise VIII. yiizyili
isaret etmektedir. Bu donemde Ermeniler, 6zellikle yabanci tiiccarlar olarak
Hindistan’in genis kesimleri tarafindan taninir hale gelmislerdir. Kara ticaret
yollarin1 kullanarak Iran ve Afganistan iizerinden Hindistan’a ulasan Ermeni
tiiccarlar, zamanla bolgesel ticaret aglarinin 6nemli aktorleri arasinda yer
almiglardir. Bu siire¢, Ermenilerin yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda
sosyal ve kiiltiirel etkilesimler yoluyla Hint toplumuyla temas kurmalarina
da imkan tanimigtir. Nitekim Ermeniler, Hindistan tarihinin antik, orta ¢cag ve
modern donemleri boyunca ticari faaliyetlerin yani sira diplomatik, siyasal ve
kiiltiirel alanlarda da dikkate deger roller tistlenmislerdir.?

Bu tarihsel arka plan gergevesinde ele alindiginda, Babiir (Hint-Tiirk-Islam)
Imparatorlugu dénemi, Ermeni—Hint iliskilerinin kurumsal ve siyasal diizeyde
daha goriiniir hale geldigi bir evreyi temsil etmektedir. Ozellikle Babiir saray1,
farkli etnik ve dini kokenlerden gelen bireylerin imparatorluk yonetimi iginde
cesitli gorevler iistlenebildigi ¢ok katmanli bir yapiya sahiptir. Bu c¢aligma,
Ermeni asilli tarihi sahsiyetlerin Babiir Hanedanlig1 iizerindeki etkilerini
incelemeyi amaclamakta ve s6z konusu etkilesimi imparatorluk sarayi
baglaminda degerlendirmektedir.

1 J. Sircar, “Armenians: Merchant-Princes of the Past”, The Sunday Telegraph, 1983.
2 Fatma Jale Giil Coruk, “Indian Armenians from the Past to the Present”, Review of Armenian Studies
48 (2023), 88.; TTHM Tlld, HITcT YA I ATTed e, (78 feewil: TSTHA TBIeH, 2001), 119-120.
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Arastirmanin  yontemi ise nitel bir karsilagtirmali analiz yaklagimina
dayandirilmaktadir. Bu dogrultuda, Ermeni kokenli sahsiyetlerin Babiir
sarayindaki konumlari, gorev alanlar1 ve imparatorluk yapisi i¢indeki rolleri
tarihsel kaynaklar 1s181nda ele alinmistir. Bu ¢alisma, ele aldigi doneme iliskin
kapsamli bir literatiir degerlendirmesi sunmakta ve gliniimiizde Hindistan—
Ermenistan ikili iligkileri iizerine yapilacak arastirmalar i¢in tarihsel bir
zemin olusturmay1 amaclamaktadir. Bununla birlikte, hem Ingilizce hem de
Hindi literatiirde “Hindistan’daki Ermeniler” konusunu dogrudan ve kapsamli
bicimde ele alan miistakil ¢alismalarin sinirli olmasi nedeniyle, Mesrovb
Jacob Seth’in Armenians in India adli eseri bu arastirmada temel basvuru
kaynag1 olarak benimsenmistir. Tiirkiye’de ise bu konuya dogrudan odaklanan
caligmalarin son derece sinirli olmasi, literatiirde belirgin bir bosluga isaret
etmektedir. Bu yoniiyle ¢aligma, alan ¢alismalari disiplini ¢ergevesinde,
Gliney Asya merkezli bir bakisla Hint cografyasi ile Ermeni tarihi arasindaki
etkilesimi daha genis bir baglam iginde tartismay1 amaglamakta ve s6z konusu
boslugun doldurulmasina katki sunmay1 hedeflemektedir.

Ik Temaslar: Ermenilerin Hint Alt Kitasina Gelisi

Ermeniler, 1375 yilinda Kilikya Ermeni Kralligi’nin yikilmasinin ardindan
bagimsiz bir devlet yapisindan yoksun kalmalarina ragmen, Orta Cag boyunca
Ozellikle ticari yetkinlikleri sayesinde uluslararasi ticaret aglari igerisinde
dikkate deger bir konum elde etmislerdir.’ Bu baglamda Safevi hakimiyeti
altindaki Culfa (Julfa) sehri, donemin en 6nemli ticaret merkezlerinden biri
olarak 6ne cikmistir. Culfa; Avrupa, Hindistan ve Uzak Dogu’ya uzanan
ticaret aglarinin 6nemli merkezlerinden biri haline gelmistir.

Hindistan ile daha 6nce ticari temaslar kurmus olan Ermeni tiiccarlar, zamanla
cesitli siyasal ve ekonomik geligmelerin etkisiyle bu cografyada kalici olarak
yerlesmeye baslamislardir. Ermenilerin Hint alt kitasina yerlesim stirecini
hizlandiran ilk énemli etken, Safevi hiikiimdar1 Sah Abbas’mn (1571-1629)
uygulamaya koydugu iskan ve ticaret politikalaridir. Sah Abbas, baskent
Isfahan’mn ekonomik canliligmi artirmak amactyla Ermeni niifusunu buraya
nakletmis ve Yeni Culfa’da zorunlu iskana tabi tutulan Ermeni tiiccarlara

3 Ruquia K. Hussain, Armenian, Iranian and Turkish Merchants in India, 1550—1800 (PhD diss., Aligarh
Muslim University, Department of History, 2005).
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tilkenin ipek ticaretinin kontroliinii vermistir.* Bu sayede Ermeniler, yalnizca
ipek ticaretiyle sinirli kalmayarak giil suyu, hali, Hint ve Uzak Dogu menseli
kumaslar, cay, baharat ve miicevher gibi pek ¢ok {irlinii ticari dolagima dahil
etmis; buna karsilik Avrupa’dan ayna, cam esya, saat, yiinlii kumaslar ile altin
ve giimiis sikkeleri Dogu pazarlarina tagimiglardir.

Ermenilerin Hindistan’da kalici1 olarak yerlesmelerini hizlandiran ikinci
onemli unsur ise Babiir imparatoru Ekber Sah’m (1542-1605) izledigi
ticaret ve ekonomi politikalaridir. Ekber Sah, ekonomik ve ticari politikalari
dogrultusunda Ermeni tiiccarlarin Hindistan’a yerlesmesini tesvik etmis
ve onlar1 imparatorluk ekonomisinin Onemli aktorlerinden biri haline
getirmistir.> Babiir yonetimi, Ozellikle yerli ve yabanci ticaret gruplari
arasinda denge kurmaya c¢alismis; Gucaratlilar, Araplar ve Iranlilardan olusan
tiiccar gruplar karsisinda Ermeni tiiccarlar1 alternatif bir ekonomik aktor
olarak degerlendirmistir. Zenginlikleri ve uluslararas: ticaret aglarindaki
tecriibeleriyle bilinen Ermeniler, bu baglamda Babiir sarayinin ekonomik
stratejileri a¢isindan 6nemli bir unsur haline gelmistir.® Ayrica Ekber’in agik
iradesiyle 1562 yilinda Agra’da bir Ermeni kilisesinin inga edilmesi ise, bu
yerlesimin yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda dini ve toplumsal bir
kurumsallagma siirecine isaret ettigini gostermektedir.

Ermeni niifusunun 6zellikle Hindistan’1n kiy1 bdlgelerinde artig gdstermesine
ragmen, Ermeni cemaatinin kurumsal ve toplumsal yapisinin esasen XVII.
ve XVIII. ylizyillarda belirginlik kazandigi goriilmektedir. Bu siirecte
Ermenilerin Hindistan’daki varligimi hizlandiran 6nemli gelismelerden biri,
1688 yilinda Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi ile imzalanan ticaret anlagmasi
olmustur. Bu anlagsma, Ermeni ticari faaliyetlerini genisleterek cemaatin
biliylimesini hizlandirmistir. Bu donemde Ermeniler, Hindistan’da istikrarli
bir azinlik hayati kurarak yalnizca ticari degil, ayn1 zamanda siyasal ve
diplomatik alanlarda da goriiniir hale gelmislerdir. Babiir yonetimiyle yakin
iligskiler gelistiren Ermeniler, ¢ogu zaman yerel yoneticiler ile Avrupali
temsilciler arasinda araci ve terciiman olarak gérev yapmislardir. Bu gelismeler
neticesinde, X VIII. yiizyilin ikinci yarisinda diinya ticaretinin agirlik merkezi
Yeni Culfa’dan Hindistan’a kaymuistir.’

4 George A. Bournoutian, 4 Concise History of the Armenian People (California: Mazda Publishers,
20006), 63-64.

5 Bournoutian, 4 Concise History of the Armenian People, 64.

6  Coruk, “Indian Armenians from the Past to the Present”, 91.; HAT9T Tg, TR IR YT g
(1526-1748), (T2 Tecwil: T-3MFT Ufeciehord, 2005), 96-97.

7  Fatma Jale Giil Coruk, “Ge¢misten Giliniimiize Hindistan Ermenileri”, Tiirkiye 'de Hindistan Calisma-
lart Il iginde, ed. Yalgin Kayali, (Ankara: Ankara Universitesi Yay.,2023), 110.
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Her ne kadar sayisal olarak smirli bir topluluk olsalar da, Ermeniler sahip
olduklar1 ekonomik gii¢, ticari aglar ve uzmanlk alanlar1 sayesinde
Hindistan’da 6nemli bir niifuz elde etmislerdir. Ermeni tiiccar ve zanaatkarlar,
Britanya somiirge yonetimi 6ncesinde Hindistan’in yonetici elitleriyle yakin
iligkiler kurmus; Hint mallarinin Bati1 pazarlarina taginmasinda etkin roller
tstlenmiglerdir. Ayn1 zamanda Ermeniler, ortak ¢ikarlar temelinde Hint
halkiyla dayanigma igerisinde olmus ve cesitli siyasal-militer miicadelelere
aktif bigimde katilmislardir.® Nitekim Ermeniler, 1662 yilinda Malabar’da
Portekizlilere kars1 Hintlilerle birlikte savasmis; 1760—1764 yillar1 arasinda
Bengal’de Britanya giiclerine kars1 yiiriitiilen miicadelede Hint tarafinda yer
almislardir. Bu siiregte Ermeni tiiccarlar mali destek saglamis, Ermeni silah
ustalar1 silah tretimine katkida bulunmus ve Ermeni askerler Hint ordusu
saflarinda savagmustir.’

Ermeniler; Agra, Delhi, Bengal, Bombay, Surat, Kalkiita, Chinsura ve Madras
gibi Hindistan’in 6nemli sehirlerinde yasamislardir. Bununla birlikte, tek
bir merkezde yogunlasmak yerine farkli sehirlerde daginik bir yerlesim
modeli benimsemislerdir. Ticaretle ugrasanlarin yani sira kuyumcu, terzi,
nakkas, demirci ve silah ustasi gibi zanaatkarlar ile devlet memurlari, askeri
yoneticiler, terciimanlar ve entelektiieller de Ermeni cemaatinin mesleki
cesitliligini olusturmustur.'

Bu tarihsel baglam igerisinde, ¢aligmanin odagini olusturan Ermeni asilli
sahsiyetler; Prens John Philip Bourbon, Kaptan William Hawkins, saray
terciiman1 Domingo Pires, Mirza Zulkarneyn ve Mariam (Meryem) Zamani
Begum’dur. Hindistan’a siirglin edilen Ermeni kokenli Fransiz kraliyet
ailesi mensubu Prens John Philip Bourbon, Ekber’in sarayinda yiiksek
gorevler lstlenmis ve Babiir Hanedanligina hizmet etmistir. Soyunun Orta
Hindistan’da devam ettigi, hatta giiniimiizde Bhopal olarak bilinen sehrin
adinin Bourbon unvaninin Hintge telaffuzundan tiiredigi yoniinde iddialar
ileri siiriilmektedir. ingiliz Dogu Hindistan Sirketinin temsilcilerinden biri
olan William Hawkins ise Surat limanina yanasan ilk Ingiliz gemisinin
kaptani olarak kayitlara gecmis; Agra’ya giderek bir ticaret merkezi agmak

8  Coruk, “Indian Armenians from the Past to the Present”, 91.

9  Naira Mkrtchyan, “Indian Settlement in Armenia and Armenian Settlements in India and South Asia”,
Indian Historical Review 32 (2005), 73-74.

10 Coruk, “Ermeni Aydinlanma Hareketlerinde Hindistan Ermenilerinin Yeri ve Madras Grubu’nun Faali-
yetleri”, Tiirk-Ermeni Iliskileri Uzerine Omer Engin Liitem Konferanslari 2023 iginde, (Ankara: Terazi
Publishing, 2024), 9-10.
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amaciyla Babiir Imparatoru Cihangir ile goriismelerde bulunmustur. Babiir
sarayinda terciiman olarak gorev yapan Domingo Pires, Imparator Ekber
tarafindan sahsen gorevlendirilerek Goa’daki Portekizli yetkililerle yiiriitiilen
miizakerelere katilmistir. Bu durum, Pires’in yalnizca dilsel yeterliligiyle degil,
ayni zamanda diplomatik gilivenilirligiyle de one ¢iktigim gostermektedir.
Babiir yonetiminin Avrupali giiglerle kurdugu iliskilerde aract konumunda
bulunan bu tiir sahsiyetler, imparatorluk diplomasisinin isleyisinde onemli
roller istlenmislerdir. Mirza Zulkarneyn ve Mariam (Meryem) Zamani
Begum ise Babiir sarayi igerisindeki konumlari bakimindan diger Ermeni
asilli sahsiyetlere kiyasla daha st diizey ve etkili mevkilerde yer almislardir.
Saray hareminde yetismis bir divan {iyesi olan Mirza Zulkarneyn, Babiir idari
yapist i¢inde faujdar (askeri-idari yetkilerle donatilmis bélge komutani) ve vali
olarak gorev yapmis; bu yoniiyle hem askeri hem de idari yetkilerle donatilmis
seckin bir saray mensubu olarak one ¢ikmistir. Zulkarneyn’in kariyeri, Babiir
Imparatorlugu’nda etnik ve dini kokenin, bireysel liyakat ve saraya baglilikla
birlestiginde yliksek devlet gorevlerine erisimin oniinde mutlak bir engel teskil
etmedigini gostermesi bakimindan dikkat c¢ekicidir. Mariam Zamani Begum,
Babiir Imparatoru Ekber’in bas kralicesi olarak imparatorluk haremindeki en
niifuzlu figiirlerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Soyu ve dini kimligi hakkinda
literatiirde farkli goriisler bulunsa da, bu calismada onun Ermeni kokenine
isaret eden yaklasimlar dikkate alinmistir. Bu ¢erceve, s6z konusu sahsiyetin
Babiir sarayindaki konumunun Ermeni tarihi ve diasporik varlik baglaminda
yeniden degerlendirilmesine imkan tanimaktadir.

Prens John (Jean) Philip Bourbon

Babiir Imparatoru Ekber déneminde, 1557-1559 yillar1 arasinda, Fransa
kraliyet hanedanina mensup bir soylu olan Prens John (Jean) Philip
Bourbon de Navarre, Babiir sarayina ulasmistir. Kaynaklarda aktarildigi
tizere Bourbon, ailesinin din adami1 ve ayni zamanda hocas1 olan bir rahiple
birlikte gergeklestirdigi deniz yolculugu sirasinda Tiirk korsanlan tarafindan
esir alinmig ve Misir’a gotiiriilmiistiir. Misir’da bulundugu siire zarfinda,
geng yasina ragmen sergiledigi zarafet, uyumlu kisiligi ve sosyal yetkinligi
sayesinde iilkenin yoneticisinin takdirini kazanmig; kisa siire i¢inde onun
hizmetine girerek orduda bir komuta gorevi tistlenmistir.

Dahasonra Habeslilerle yapilan bir savas sirasinda yeniden esir diisen Bourbon,

bu kez Hristiyan bir yonetim altinda yiiksek bir konuma erismeyi bagarmis
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ve bu statiisii sayesinde Hint Okyanusu iizerinden Hindistan’a gegme imkani
elde etmistir. Hindistan’a vardiginda Broach (Bharuch)!' limanina ¢ikan
Bourbon, Babiir sarayimnin ihtisam1 ve Ekber’in yabanci soylulara gosterdigi
ilgi hakkinda duyduklari iizerine Habes donanmasindan ayrilarak Agra’ya
yonelmistir. Yabanci ve segkin sahsiyetleri sarayinda agirlamay1 bir devlet
politikas1 haline getiren Ekber, Bourbon’un asil durusundan, nezaketinden ve
zekasindan etkilenmis; onu kisa siirede imparatorluk hizmetine kabul etmistir.

Ekber, Prens Bourbon’a dnce orduda bir komuta gorevi vermis, ardindan onu
topgu birliklerinin bagina getirerek “mansabdar”'? unvaniyla taltif etmistir. Bu
gorevlendirme, Bourbon’un Babiir askeri-idari hiyerarsisi igerisinde resmi ve
kalic1 bir konum elde ettigini gostermesi bakimimdan énemlidir. imparator,
Bourbon’u sarayda siirekli olarak tutma arzusunun bir gostergesi olarak,
Ermeni asilli bir kadin olan Juliana ile evlendirmistir. Donemin kaynaklarinda
Juliana’nin sarayda hekim olarak gorev yaptigi ve imparatorluk hareminin
saglik islerinden sorumlu oldugu belirtilmektedir. Bazi anlatilara gore Juliana,
Ekber’in Hristiyan esiyle de akrabalik bagina sahiptir.

Juliana, Babiir sarayindaki niifuzunu yalnizca tibbi alanda degil, dini ve
kiiltiirel sahada da kullanmis; Agra’da bilinen ilk Hristiyan kilisesinin insasin1
gerceklestirmistir. Prens John Philip Bourbon’un kariyeri, Babiir saraymin ¢ok

11 XVIL yiizyilda Babiir Imparatorlugu’nun en yogun kentlesmis ve ticari bakimdan en gelismis bolgele-
rinden biri olan Gucarat, Hint Okyanusu ticaretine agilan limanlar1 sayesinde imparatorlugun kiiresel
ekonomik aglara eklemlenmesinde kilit bir rol oynamustir. Broach (Bharuch), niifus, vergi gelirleri ve
ticari kapasite agisindan yalnizca Surat ve Ahmadabad’in gerisinde yer almakta; buna karsilik yerel ve
yabanct tiiccarlarin yogunlastigi kozmopolit bir ticaret merkezi olarak dne ¢ikmaktadir. Ermeni, franli,
Arap ve Avrupali tiiccarlarin bir arada faaliyet gosterdigi Broach, Babiir sehirlerinin ¢esitlilikli yapisim
yansitan ve dzellikle Ermeni tiiccarlarin Hindistan’daki varligini anlamak ag¢isindan dikkat ¢ekici bir
ornek sunmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Basharat Hassan, “Mughal City: An Economic Profile of
Broach.” American International Journal of Research in Humanities, Arts and Social Sciences 23
(2018), 94-99.

12 Babiir Imparatorlugu’nun askeri ve idari yapisinin temel unsurlarindan biri olan mansabdar sistemi,

Imparator Ekber’in dogrudan gozetimi altinda gelistirilmis ve kisa siirede kurumsal bir nitelik ka-
zanmistir. Ekber, genisleyen imparatorlugun idari ve askeri ihtiyaglarini karsilayabilmek amaciyla,
merkeze bagli, etkin ve sadik bir hizmetkarlar sinift olusturmay1 hedeflemis; bu dogrultuda mansabdar
sistemini imparatorluk yonetiminin belkemigi haline getirmistir. Sistem, askeri riitbeler ile sivil-idari
gorevleri tek bir hiyerarsik yap1 i¢inde birlestirerek, hem merkezi otoritenin giiglendirilmesine hem de
tagra yonetiminin denetlenmesine imkan tanimustir.
Ekber doneminde mansabdarlar, dogrudan imparatora bagl bir statiiye sahip olmus; atama, gérevden
alma ve terfi mekanizmalar1 biiyiik 6lgiide merkezi otoritenin kontrolii altinda tutulmustur. Bu durum,
mansabdar sisteminin Ekber’in saltanati boyunca istikrarli bir sekilde islemesini saglamis ve impara-
torlugun siyasi biitlinliigiine 6nemli katkilarda bulunmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Muhammad Bilal,
Fakhar Muhammad, Ahmad Mujeeb ve Yasmin Robina, “Mansabdari System and Downfall of the
Mughal Empire.” Journal of Historical Studies 6 (2020), 199-218.
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kiiltiirli yapisin1 ve Ermeni kokenli sahsiyetlerin imparatorluk merkezinde
istlenebildikleri rolleri somut bi¢imde ortaya koymasi bakimindan dikkat
cekici bir ornek teskil etmektedir. Baz1 yazarlara gore Ekber’in Hristiyan
esinin kiz kardesi olan Juliana, Agra’da insa ettirdigi kilise ile Babiir
baskentinde Hristiyan varliginin kurumsal olarak goriiniir hdle gelmesini
saglamistir. Aile kayitlaria dayanan yerlesik bir gelenege gore, Agra’da insa
edilen bu ilk Hristiyan kilisesi, ayn1 zamanda Juliana ile esi Prens John (Jean)
Philip Bourbon’un defnedildigi mekan olmustur.'® Bu anlati, yalnizca bireysel
bir biyografik ayrinti olmanm &tesinde, Babiir sarayindaki Ermeni kokenli
Hristiyan ¢evrelerin dini ve toplumsal hayattaki konumuna 11k tutmaktadir.

Prens Bourbon’un Hindistan tarihindeki yeri hakkinda, Hindistan Siyasi
Hizmetleri mensubu Albay W. Kincaid, Asiatic Quarterly Review’in Ocak
1887 sayisinda dikkat g¢ekici degerlendirmelerde bulunmustur. Kincaid’in
aktardig1 bu anlati, Bourbon’un Hindistan’a gelisine iligkin literatlirde yer
alan farkli rivayetlerden yalnizca birini yansitmaktadir. Buna gore XVI.
ylizyilin ikinci yarisinda, yaklasik 1560 yili civarinda, Fransa kraliyet ailesine
yan akraba olan John Philip Bourbon de Navarre, geleneksel anlatilara gore
yiiksek riitbeli bir aile iliyesini diielloda 6ldiirmesi nedeniyle Fransa’y1 terk
etmek zorunda kalmis ve Hindistan’a dogru yelken agmistir. Bengal’e ulasan
Bourbon, buradan Delhi’ye gegmis ve Babiir imparatoru Ekber ile goriisme
talebinde bulunmustur. Bourbon’un soylu kokeni hakkinda bilgi edinen Ekber,
onu saraya davet etmis; siirglindeki prense hikdyesi nedeniyle ilgi gostermis
ve kendisine biiyiik bir itibarla muamele etmistir.'*

Bu yakinligin bir sonucu olarak Ekber, Bourbon’u saray hizmetine almis ve
ona resmi bir gorev tevdi etmistir. Ayrica Juliana’nin, Ekber’in Hristiyan esinin
kiz kardesi olmasi sebebiyle Prens Bourbon’a “Navab”'> unvaninin verildigi

13 M. Jacob Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, (Calcutta, 1937), 92.

14 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 94.

15 Navab, Babiir idari hiyerarsisi icerisinde siyasi yetki ve statilyii ifade eden bir unvan olarak kullanil-
maktaydi. Bu unvan, Babiir Devleti doneminde askeri ve idari yetkilerle donatilmig yiiksek riitbeli
gorevlilere verilmis olup, imparatorluk biirokrasisi i¢inde belirli bir gli¢ ve niifuz alanini temsil etmek-
teydi. Terimin kokeni Arapga na’ib (vekil, temsilci) sozcligiine dayanmakta olup, her ne kadar dilbil-
gisel olarak ¢ogul bir formdan tiiremis olsa da tarihsel kullanimda tekil anlamda yerlesmistir. Britanya
hakimiyeti doneminde ise Navab unvaninin anlam ve islevinde belirgin bir doniisim yasanmistir. Bu
stirecte terim, idari veya askeri bir géreve bagli olmaksizin, devlet tarafindan tevcih edilen onursal bir
riitbe ve statli gostergesi haline gelmistir. Dolayisiyla Navab unvani, Babiir dénemindeki fiili yetki
ve sorumluluk i¢eren konumundan uzaklasarak, sembolik ve protokol temelli bir anlam kazanmistir.
Bkz. Sirajul Islam, “Nawab.” In Banglapedia: National Encyclopedia of Bangladesh. (Dhaka: Asiatic
Society of Bangladesh, 2012).
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belirtilmektedir.! S6z konusu unvan, Bourbon’un Babiir idari ve toplumsal
hiyerarsisi i¢inde mesruiyet kazandigini ve yerel elit statiistine dahil edildigini
gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Prens Bourbon’a ve ailesine bahsedilen bu imtiyazli konum, 1737 yilinda
Nadir Sah’in Delhi’yi yagmalamasina kadar soy hatt1 igerisinde korunmustur.
Babiir Imparatorlugu’nun ¢dziilme doneminde yasanan siyasal calkantilar
ve zorlayic1 kosullara ragmen, John Philip Bourbon’un torunlarinin Orta
Hindistan’da, 0Ozellikle Bhopal c¢evresinde varliklarmi — stirdiirdiikleri
belirtilmektedir. Ailenin bazi {iyeleri Agra’da yasamis ve burada hayatlarin
kaybetmis; mezarlarinin ise giinlimiizde dahi Agra’daki eski Ermeni
mezarliginda gortilebilecegi kaydedilmistir.'” Bu durum, Ermeni asilli
Bourbon ailesinin Babiir Imparatorlugu’nun merkezi cografyasinda biraktigi
tarihsel izlerin somut gdstergelerinden biri olarak degerlendirilebilir.

Kaptan William Hawkins

Ermeni kokenli olmamakla birlikte, Babiir sarayindaki Ermeni varligiyla
kurdugu iliskiler bakimindan dikkat ceken Kaptan William Hawkins, Ingiltere
Krali 1. James’in elgisi sifatiyla Babiir Imparatoru Cihangir’in huzuruna
cikmistir. Hawkins, Hector adli gemisiyle 24 Agustos 1608 tarihinde Surat
Limani’na ulagsmis; burada gegirdigi siirenin ardindan 1 Subat 1609’da
imparatorlugun baskenti Agra’ya dogru yola ¢ikmis ve yaklasik kirk giin siiren
zorlu bir kara yolculugunun ardindan 16 Nisan 1609°da Cihangir’in sarayina
varmistir. Hawkins’in, saray ¢evresindeki Ermeni unsurlarla iligkisi ve bir
Ermeni kadinla evliligi, onun bu ¢alisma kapsaminda degerlendirilmesinin
baslica gerekgelerinden biridir. Surat-Agra hattindaki bu yolculuk, yalnizca
cografi kosullarin giicligii nedeniyle degil, ayn1 zamanda yerel idarecilerin
keyfl uygulamalari sebebiyle de ciddi engellerle karsilasmistir.

Hawkins’in aktardifma gore, Surat’taki yerel vali, Ingiliz denizcilerin
mallarina el koymus ve oOzellikle imparatora sunulmak {iizere getirilen
hediyeleri yagmalamistir. Hawkins, anilarinda bu durumu, valinin “ii¢ kez
evine gelerek degerli olan her seyi siipiiriip gotiirdiigi” ifadeleriyle dile

16 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 94.
17 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 94-95.
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getirmektedir.'® S6z konusu egyalar, Hawkins’in Babiir sarayindaki diplomatik
temaslarint kolaylagtirmak ve imparatorun himayesini kazanmak amaciyla
beraberinde getirdigi kiymetli armaganlardan olusmaktaydi. Bu olay, Babiir
Imparatorlugu’nun liman sehirlerinde gorev yapan yerel ydneticilerin, zaman
zaman merkezi otoriteden bagimsiz ve keyfi davranabildiklerini gostermesi
bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Tim bu olumsuzluklara ragmen Hawkins’in Agra’ya ulasarak Cihangir’in
huzuruna ¢ikabilmesi, Ingiliz Dogu Hindistan Sirketinin Babiir Devleti ile
dogrudan diplomatik ve ticari iligkiler kurma ¢abalari agisindan 6nemli bir
donlim noktasi teskil etmistir. Hawkins’in saray cevresindeki faaliyetleri
ve karsilastig1 giicliikler, Avrupali temsilcilerin Babiir biirokrasisi i¢indeki
konumlarini ve imparatorluk merkezine erisim siireclerini anlamak bakimindan
onemli veriler sunmaktadir.

Kaptan William Hawkins, Ingiltere Krali I. James’in miihriinii tastyan mektubu
Babiir iImparatoru Cihangir’e bizzat takdim etmis; imparator mektubu uzun
stire dikkatle incelemistir. Mektubun igerigi, sarayda bulunan yash bir
Portekizli Cizvit rahip tarafindan terciime edilerek Cihangir’e aktarilmigtir.
Goriismenin ardindan imparator, Hawkins’i saraya her giin davet etmis ve
onunla Tiirkge olarak Ingiltere ve Avrupa iilkeleri hakkinda uzun sohbetler
gerceklestirmistir.  Cihangir, Hawkins’ten yalnizca Agra’da kalmasini
istemekle yetinmemis; kendisi ingiltere’ye bir elgilik heyeti génderebilene
kadar onun Babiir bagkentinde ikamet etmesini talep etmis, ayrica gesitli
kiymetli hediyeler sunmus ve evlenmesini tesvik etmistir."”

Hawkins, bu dikkat ¢ekici olay1 giinliiglinde ayrintili bicimde aktarmaktadir.
Anlatisina gore Cihangir, sarayindan “beyaz bir geng kiz1”” kendisine es olarak
vermekte 1srar etmis; kadinin tiim ihtiyaglarinin karsilanacagini ve Hristiyan
olarak kalmasinin teminat altina alinacagini belirtmistir. Hawkins, baslangicta
sarayda Hristiyan bir kadinin bulunabilecegini diisiinmedigini ifade etmekte;
ancak bunun {izerine imparatorun, Hristiyan ve Ermeni kdkenli olan Miibarek
Sah’m kizim1 ¢agirttigin1 kaydetmektedir. Miibarek Sah, Ekber doneminde
biiyiik itibar gormiis bir askeri yetkiliydi ve vefatinin ardindan kizi sarayda
himaye altina alinmisti. Hawkins, verdigi sozii hatirlatarak bu geng Ermeni

18 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 96.; TSI, el WRd P 3TTferm
I, 97.
19 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 97.
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kadinla evlendigini belirtmektedir.* Bu evlilik, Ermeni asilli kadinlarin
Babiir sarayindaki varligin1 ve Avrupali temsilcilerle kurulan ailevi baglari
gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Cihangir, Hawkins’i Hindistan’da kalmaya ikna etmek amaciyla ona 400 atlik
bir mansabdar riitbesi ve yillik yaklasik 3.200 sterlinlik bir maas tahsis etmeyi
teklif etmistir. Ayrica Ingilizlerin Surat’ta bir ticaret merkezi kurmasina ilkin
izin verilmis, ancak Portekiz genel valisinin baskilari sonucu bu izin geri
cekilmistir. Ingilizlerin Hindistan’da ticaret yapabilmesi igin yaklasik dort
yil siiren girisimlerde bulunan Hawkins, nihayetinde Portekiz entrikalari
nedeniyle basarisizliga ugramis ve imparatorun kendisine duydugu sempatiye
ragmen Ingiltere’ye donmek zorunda kalmigtir. Bununla birlikte Hawkins’in
Agra’ya yolculugu ve Babiir sarayindaki ikameti, Ingiltere ile Hindistan
arasindaki iligkilerin baslangici olarak degerlendirilmektedir. Zira Hawkins,
Ingiltere Kral’nin resmi temsilcisi sifatiyla Babiir imparatoru tarafindan
kabul edilen ilk Ingiliz olmustur.?!

Purchas his Pilgrims adl1 eserde Hawkins’in; esi, annesi, erkek kardesi ve
diger akrabalariyla birlikte Agra’da yasadig1 kaydedilmistir. Cift, 2 Kasim
1611 tarihinde Agra’dan ayrilmig; Ocak 1612°de Sir Henry Middleton’in
gemisiyle giivenli bicimde Bantam’a ulasmis ve buradan Ingiltere’ye dogru
yola ¢ikmustir. Ancak Hawkins, Umit Burnu aciklarinda denizde hayatini
kaybetmis; naasi irlanda’ya gotiiriilerek orada defnedilmistir. 1614 yilinda
Ermeni asilli dul esi, 1609°da Hawkins’i Hindistan’a getiren Hector adli
gemisini Ingiltere’ye geri gotiiren Gabriel Towerson ile evlenmistir. Cift,
1617 yilinda yeniden Hindistan’a gitmis ve Agra’y1 ziyaret etmis; Ermeni
kadin bu sirada sehirde yasayan akrabalarinin yaninda kalmistir.”? Bu
gelismeler, Ermeni kokenli ailelerin Babiir bagkentindeki siirekliligini ve
Avrupa—Hindistan baglantilarindaki araci rollerini acgik bigimde ortaya
koymaktadir.

Hawkins’in 1609 yilinda Agra dogumlu Ermeni asilli bir kadinla evlenmesi,
Hindistan baglaminda Anglo-Ermeni evliliklerinin bilinen en erken Ornegi
olarak degerlendirilebilir. Nitekim sonraki donemlerde, Hindistan’da bulunan
bircok Britanyali soylu ve yiiksek riitbeli yetkilinin Ermeni kadinlarla

20 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 97.

21 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 97-98.

22 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 98.; Q. 3R W‘jﬁ, TEBTA T
MIRA &1 sfde, (@8 ot Aepifar ST, 2010), 36.
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evlilikler gergeklestirdigi bilinmektedir. Bu durum, Ermeni cemaatinin Babiir
Hindistani’nda Avrupali yerlesimciler ve temsilciler agisindan 6nemli bir
toplumsal ve kiiltiirel araci rol tistlendigini gdstermektedir. Bunun yani sira,
s0z konusu Ermeni kadinin Agra’da dogup biiyiimiis olmas1 ve Hawkins ile
birlikte Ingiltere’ye seyahat etmesi, onu Babiirler déneminde Hindistan’dan
Ingiltere’ye giden ilk kisi konumuna yerlestirmektedir. Bu yoniiyle evlilik,
yalnizca bireysel bir birliktelik degil; ayn1 zamanda erken modern donemde
Hindistan, Avrupa ve Ermeni diasporasi arasindaki ¢ok ydnlii temaslarin
somut bir tezahiirii olarak da degerlendirilebilir. Ermeni kokenli bireylerin bu
tiir temaslar araciligiyla kiiltiirel, toplumsal ve diplomatik etkilesim alanlarini
genislettikleri anlasilmaktadir.

Babiir saray1, farkli etnik ve dini kdkenlerden bireylerin imparatorluk yapisina
dahil olabildigi ¢ok katmanli bir toplumsal ve siyasal alan sunarken, Ermeni
asilli kadinlar bu yap1 igerisinde Ozellikle evlilik ve mesleki uzmanlik
yoluyla dikkat ¢ekici bir entegrasyon siireci yasamiglardir. Juliana drneginde
goriildigii iizere, saray cevresinde tibbi bilgi ve hizmet sunan Ermeni kadinlar
yalnizca 6zel alanda degil, ayn1 zamanda saray hiyerarsisi i¢cinde kamusal
ve islevsel roller iistlenmislerdir. Bu tiir evlilikler, bireysel birlikteliklerin
Otesinde, Babiir sarayr ile Avrupali temsilciler arasinda kiiltiirel uyum,
karsilikli giiven ve siyasal mesruiyet liretimine katki saglayan araglar haline
gelmistir. Nitekim Kaptan William Hawkins’in Agra dogumlu Ermeni asilli
bir kadinla evlenmesi, Hindistan baglaminda Anglo-Ermeni evliliklerinin
erken ve sembolik bir 6rmegi olarak degerlendirilebilir. XVII. ve XVIII.
ylizyillarda benzer evliliklerin artis gdstermesi, Ermeni cemaatinin Babiir
Hindistani’nda Avrupali aktorler agisindan onemli bir toplumsal araci rol
tistlendigini gostermektedir. Ermeni kadinlar, dilsel yetkinlikleri, ¢ok kiiltiirlii
sehir yasamina aginaliklar1 ve dini esneklikleri sayesinde yalnizca ailevi baglar
kurmakla kalmamis; ayni zamanda Babiir saray1, Avrupal elgiler ve ticari
cevreler arasinda kiiltiirel ve toplumsal arabulucular olarak islev gdrmiislerdir.
Bu baglamda Anglo-Ermeni evlilikleri ve Ermeni kadinlarin iistlendigi roller,
erken modern donemde Babiir Hindistani’nda sekillenen kozmopolit yapinin
ve ¢ok yonlii iligki aglarinin anlasilmasi agisindan 6nemli bir analitik ¢ergeve
sunmaktadir.
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Terciiman Domingo Pires

Babiir Imparatoru Ekber’in sarayinda Portekizce terciimani olarak gdrev
yapan Domingo Pires hakkinda tarihsel kaynaklarda son derece siirlt bilgi
bulunmakla birlikte, tistlendigi rol Babiir diplomasisi agisindan oldukga dikkate
degerdir. XVI. ylizy1lin ikinci yarisinda Portekizce, Hindistan’da kullanilan tek
Avrupa dili konumundadir ve bu durum, Portekizce bilen sahsiyetleri Babiir
sarayl1 i¢in vazgecilmez hale getirmistir. Domingo ve Pires adlarinin Ermenice
kokenli olmamasi, bu ismin kendisi tarafindan sonradan benimsendigini
diistindiirmektedir. Biiyiik olasilikla Pires, Portekiz hakimiyetindeki Goa ya
da Madras yakinlarinda bulunan Mylapur’da yasamis; bu merkezlerde hem
dili 6grenmis hem de ticaretle ugrasan Ermeni cemaatleriyle temas halinde
bulunmustur. Nitekim Ekber ve selefleri doneminde her iki bdlgede de aktif
Ermeni tiiccar topluluklarinin varligi bilinmektedir.

Domingo Pires, Eyliil 1579°da Ekber tarafindan Goa’ya gonderilen ve Cizvit
rahipleri Babiir sarayina davet etmeyi amaglayan elgilik heyetinde resmi
tercliman olarak gorevlendirilmistir. Heyet, 1-7 Kasim 1579 tarihleri arasinda
Goa’dan yola cikarak Surat’a ulagsmis; iic ayr askin zorlu bir yolculugun
ardindan 28 Subat 1580°de Ekber’in ikametgdhi olan Fetihpur Sikri’ye
varmigtir. Cizvit rahipler, saraya ulagsmalarinin hemen ardindan imparator
tarafindan kabul edilmis; ertesi giin ise Fetihpur Sikri’de yer alan ve gliniimiizde
de ayakta olan Divan-i Has’ta tekrar huzura ¢ikmislardir. Bu goriismede
rahipler, Ispanya Krali II. Felipe i¢in Plantin matbaasinda 1569—1572 yillar
arasinda basilan, yedi cilt halinde ve 6zenle ciltlenmis Royal Polyglot Bible’1
(Cok Dilli Kraliyet incil’i) Ekber’e hediye olarak sunmuslardir. Kaynaklara
gore Ekber, bu kiymetli eseri biiyiik bir saygtyla karsilamis; sarigini ¢ikararak
kutsal ciltleri tek tek dpmiis ve dzellikle Incil metinlerini igeren bdliimlere
ayri bir hiirmet gostermistir.”

Babiir tarih yazzimimin en 6nemli isimlerinden biri olan ve Ain-i Akbari’nin
yazar1 Abdiil Fazl, Akbarname’de Hristiyan misyonerlerin saraya ilk gelisine
dair dikkat cekici bilgiler aktarmaktadir. Abdiil Fazl’a gore 1580 y1l1 civarinda
Goa’dan gelen Padree Farmatiun adli rahip, imparatorluk sarayida biiyiik bir
itibarla kargilanmis; ilm1 birikimi ve hitabet giicliyle dikkat ¢ekmistir. Ekber,

23 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 89.; S. Singh, “The Jesuits and
Their Activities in the City of Lahore”, In Proceedings of the Indian History Congress 49 (1988), 252-
253.
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Yunan yazarlarin eserlerinin terciime edilmesi ve bilginin yayginlastirilmasi
amaciyla bazi zeki genglerin bu rahibin egitimine verilmesini saglamistir.
Abdiil Fazl ayrica, bu heyetle birlikte Avrupalilarin ve Ermenilerin de saraya
geldiklerini; Cin ipekleri ve cgesitli degerli mallar getirerek imparatorun
huzuruna c¢iktiklarimi  kaydetmektedir.* Bu aktarim, Ermeni kokenli
bireylerin yalnizca ticari degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve entelektiiel etkilesim
stireclerinde de Babiir sarayinda etkin bir rol oynadiklarini bir kez daha
ortaya koymaktadir. Oyle ki bu durum XVI. yiizyilin son ¢eyreginde Goa’da
Cin ipegi ve “diger llkelerin mallar1” ile ticaret yapan Ermeni tiiccarlarin
varligimi agik bir bi¢imde kanitlamasi bakimindan son derece 6nemlidir. Bu
baglamda Domingo Pires’in, yalnizca diplomatik gdrevlerle sinirli olmayan,
ayni zamanda ticari aglarla da baglantili bir Ermeni ¢evreye mensup oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim Pires, Cizvit rahiplerin Babiir saraymdaki ilk
donemlerinde Farsca bilgileri yeterli seviyeye ulagincaya kadar, Ekber’in
huzurunda terciimanlik gorevini siirdiirmiistiir. Bu durum, Ermeni kokenli
dilsel aracilarin Babiir sarayinda siireklilik arz eden bir iglev {istlendiklerini
gostermektedir. Doneme ait Cizvit mektuplarinda yer alan bilgiler, Domingo
Pires’in Ekber nezdinde biiyiik bir itibar gordiigiinii ortaya koymaktadir.
Kaynaklara gore imparator, Pires’in evlilik torenine bizzat katilmig ve bu
evlilik, donemin Ermeni cemaatinde hakim olan kat1 gelenekler agisindan
dikkat ¢ekici bir kirilma noktasi teskil etmistir. Zira Pires, yaygin Ermeni
teamillerinin aksine, Hintli bir kadinla evlenmis; bu durum, Ermeni
kimliginin Babiir Hindistani’ndaki esnek ve uyarlanabilir yonlerine isaret
etmigtir. S6z konusu evlilik, 24 Eyliil 1582 tarihinde gerceklestirilmis; toren
sirasinda Ekber, Cizvit rahiplerden Rudolf Aquaviva’nin Fars¢a vaazini1 Hintli
geline bizzat terclime etmistir. Bu sembolik jest, imparatorun hem dinler arasi
diyaloga hem de kiiltiirel arabuluculuga verdigi nemi gostermesi bakimindan
da oldukga anlamlidir.

Babiir saray kayitlarina gére Domingo Pires, 1595 yilinda Goa’dan Lahor’a
gonderilen Ugiincii Cizvit Misyonu’na da eslik etmistir. Bu misyonun iiyeleri
Farsca bilmediklerinden, Pires imparatorun huzurunda yeniden terciimanlik
gorevini tistlenmistir.® Bu durum, Pires’in Babiir sarayinda yalnizca gegici
bir araci degil, uzun yillar boyunca giiven duyulan ve bagvurulan bir dilsel ve
kiiltiirel aktor olarak konumlandigini gostermektedir. Dolayistyla Domingo

24 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 89-90.
25 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 90.; g, THIA TRA: et
AN (1526-1748), 112.
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Pires’in faaliyetleri, Ermeni asilli bireylerin Babiir Imparatorlugu’nda
diplomasi, dinler arasi temas ve kiiltiirel etkilesim siireglerindeki belirleyici
rollerini ortaya koyan onemli bir 6rnek teskil etmektedir. Domingo Pires
orneginde acikca gorildiigii iizere, Ermeni kokenli terciimanlar yalnizca
teknik bir ¢eviri islevi listlenmemis; ayni zamanda Babiir yoneticileri ile
Hristiyan misyonerler arasinda giiven tesis eden kiiltiirel aktorler olarak
one ¢ikmiglardir. Ekber’in dinler arasi tartigmalara verdigi 6nem ve farkli
inan¢ sistemlerine yonelik kapsayici yaklagimi, Ermeni cemaatinin bu
stireclerde etkin bir rol tistlenmesini miimkiin kilmigtir. Ermeni bireylerin
Cizvit misyonlariyla kurduklari iliskiler, sarayda gerceklestirilen dini
miizakerelerin siirdiiriilebilirligini saglarken, Hristiyanlikla ilgili metinlerin,
vaazlarin ve sembollerin Babiir entelektiiel diinyasina aktarilmasinda da
belirleyici olmustur. Bu yoniiyle Ermeni cemaatinin Babiir Hindistani’ndaki
varlig1, yalnizca ticaret ve diplomasi alanlartyla sinirli kalmamais; dil, din
ve kiiltiir ekseninde sekillenen ¢ok yonlii bir arabuluculuk pratigi olarak
da degerlendirilebilir. Dolayisiyla Ermeniler, Babiir sarayinda dinler arasi
diyalogun kurumsallagmasina katki sunan ve imparatorlugun kozmopolit
yapisini pekistiren baglica aktdrlerin arasinda yer aldig1 ifade edilebilir.

Mirza Zulkarneyn

Babiir Imparatorlugu sarayinda Ermeni kokenli sahsiyetlerin varligi, yalmzca
ticaret ve terciimanlik gibi alanlarla smirli kalmamis; yiiksek yargi, tip
ve idari gorevler araciligiyla imparatorluk merkezinde daha kurumsal bir
goriiniim kazanmustir. Nitekim Ain-i Akbari’ye gore, Babiir Devleti’nin bas
kadis1 (Mir-i ‘Adl) olarak gdorev yapan Abdiil Hay’in Ermeni asilli olmasi, bu
varligin yalnizca gevresel ya da araci rollerle sinirh kalmadigini, dogrudan
devletin merkezi kurumlarina da uzandigini gostermektedir. Ayni sekilde,
saray hekimi olarak gdrev yapan ve Juliana adiyla bilinen bir baska Ermeni
kadin da imparatorluk ¢evresinde 6nemli bir konuma sahiptir. Juliana, 1560 y1li
civarinda Babiir sarayina gelen Fransiz kraliyet hanedanina mensup Prens Jean
(John) Philippe de Bourbon de Navarre ile Ekber tarafindan evlendirilmistir.
Ayrica Abdiil Hay’in bir kizi, 1590 yilinda yine saray ¢evresindeki Ermeni
bir sahsiyetle Ekber’in dogrudan miidahalesiyle evlendirilmistir. Bu evlilikler,
Ermeni kokenli ailelerin Babiir sarayinda hem yatay (cemaat i¢i) hem de dikey
(imparatorluk elitleriyle) baglar kurduklarini gostermektedir.
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Bu gevre igerisinde 6ne ¢ikan isimlerden biri de Mirza Zulkarneyn’dir. Aslen
Halep’ten Agra’ya tiiccar olarak gelen ve daha sonra Ekber’in hizmetine giren
Iskender adl1 bir Ermeni’nin oglu olan Mirza Zulkarneyn, 1592 yilinda diinyaya
gelmistir. Ekber tarafindan kendisine verilen “Zulkarneyn” unvani, “iki
boynuzlu” anlamina gelmekte olup, Biiyiik Iskender’e (Alexander the Great)
atifla kullanilan sembolik bir lakaptir. Bu isimlendirme, Ekber’in s6z konusu
cocuga atfettigi tarihsel ve simgesel 6nemi yansitmaktadir. Mirza Zulkarneyn,
cocuk yaglardan itibaren Babiir sarayinda yetismis; Ekber’in Ermeni asilli
kraligesinin himayesinde, adeta evlatlik statiisiinde biiyiitiilmiistiir. Bu
siirecte, ileride imparator olacak Sah Cihan ile birlikte sarayda yetismis ve
onunla yakin bir arkadaslik iliskisi kurmustur. Kaynaklara gore bu dostluk,
Sah Cihan’m ilerleyen yillarda Mirza Zulkarneyn’e diger saray mensuplarina
tanimadig@r ayricaliklart tanimasina neden olmustur.®® Liyakati ve saray
terbiyesi sayesinde Mirza Zulkarneyn, Cihangir ve Sah Cihan donemlerinde
Babiir sarayinin 6nde gelen ileri gelenleri (amir) arasina yiikselmis; askeri
ve idari gorevlerde bulunmustur. Onun yiikselisi, Babiir Imparatorlugu’nda
etnik ve dini kokenin tek bagina belirleyici olmadigini; sarayda yetisme,
imparatorluk ailesiyle kurulan yakin iliskiler ve bireysel yetkinligin yiiksek
makamlara erigsimde belirleyici olabildigini gostermektedir. Bu yoniiyle Mirza
Zulkarneyn, Ermeni asilli sahsiyetlerin Babiir imparatorluk yapisi igerisindeki
en st diizey temsil 6rneklerinden biri olarak degerlendirilebilir.

Babiir imparatoru ve ayn1 zamanda dénemin en énemli saray tarihgilerinden
biri olan Cihangir, Tuzuk-i Cihangiri adli hatiratinda Mirza Zulkarneyn
hakkinda ayrintili ve dikkat ¢ekici bilgiler vermektedir. Cihangir’e gore Mirza
Zulkarneyn, Sambhar bolgesinin faujdarligina atanmis; bu goéreve gelmeden
once ise, imparatorluk i¢in biiyiikk ekonomik 6neme sahip olan Sambhar
Tuz Go6li’ndeki devlet tuz isletmelerinin idaresi kendisine tevdi edilmistir.
Ermeni asilli iskender’in oglu olan Zulkarneyn’in babasi, Ekber déneminde
imparatorluk hizmetinde bulunmus ve Abdiill Hay adli Ermeni bir saray
mensubunun kiziyla evlendirilmistir. Bu evlilikten diinyaya gelen iki oguldan
biri olan Mirza Zulkarneyn, Cihangir’in ifadesiyle zeki, ¢aliskan ve idarecilik
kabiliyeti yiiksek bir sahsiyet olarak yetismistir. Tuz isletmelerinin yonetimini
basartyla yiirlitmesi, onun Sambhar faujdarligina atanmasinda belirleyici
olmustur.?’

26 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 17.; A. Kocharian, “Armenia—In-
dia Relations Through History”, Himalayan and Central Asian Studies 12 (2008), 10.

27 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 20.; W‘jﬁ, BT YR BT
Sdem, 42-43.
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Cihangir, Mirza Zulkarneyn’in yalnizca idari yetkinlikleriyle degil, aym
zamanda sanatsal ve entelektiiel yonleriyle de 6ne ¢iktigini vurgulamaktadir.
Kaynaklara gore Zulkarneyn, Hindi dilinde besteler yapan yetkin bir
musikisinas olup, eserleri sik sik imparatorun huzuruna sunulmus ve takdir
gormiistiir. Bunun yani sira, iyi bir hanende ve Farsca siirler kaleme alan
giicli bir sair olarak da taninmigtir. Farsganin Babiir sarayimin resmi ve edebi
dili oldugu gbz 6niine alindiginda, Zulkarneyn’in bu alandaki yetkinligi, onun
saray ¢evresindeki saygiligini daha da artirmistir. Rivayete gore, Bengal’den
saraya gelerek Sah Cihan’in tahta ¢ikigt miinasebetiyle onun adina yazdigi
siirleri takdim etmis ve bu vesileyle dort bin rupi degerinde bir ihsanla
odillendirilmistir.?

Mirza Zulkarneyn’in hayat hikayesi, Ermeni kokenli bir sahsiyetin Babiir
Hindistani’nda ulasabilecegi en yiiksek statii orneklerinden biri olarak
degerlendirilmektedir. Baz1 kaynaklarda, onun yiikselisinin ve basarilarinin
Hindistan’da yasayan diger Ermenilerle kiyaslandiginda istisnai bir nitelik
tasidign ifade edilmektedir. Babasi Iskender, ayni zamanda bir cagir®
sahibidir. Cihangir’in 1605 yilindaki tahta ¢ikisindan kisa bir siire sonra
Iskender, Sambhar’dan Agra’ya gelerek imparatora bagliligmi sunmus ve
idaresi hakkinda hesap vermistir. Bu goriisme sirasinda Cihangir’in, Ekber’in
yakininda bulunmus ve ogullarini sarayda imparatorun yegenleriyle birlikte
yetistirmis olan bu “seckin Ermeni beyefendiyi” Islam’a davet ettigi; ancak
Iskender’in dini kimligini muhafaza etmekte kararli oldugu belirtilmektedir.*

1613 yilinda vefat eden Iskender, 6liim aninda Sambhar Tuz Golii’ndeki devlet
isletmelerini kapsayan, y1llik geliri bes ila alt1 lakh (yaklagik 500.000-600.000)
rupi arasinda degisen Onemli bir jagir birakmistir. Heniliz on sekiz yasinda
olan Mirza Zulkarneyn, babasinin ardindan bu gorev ve miilklerin idaresini

28 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 20-21.

29 Cagir, Hint alt kitasinda ortaya ¢ikan ve cagirdar (zamindar) sistemiyle iliskili olan bir tiir feodal arazi
tahsis bicimini ifade etmektedir. Bu uygulama, Hint alt kitasinin Islami déneminde, 6zellikle XIII.
yiizyilin baglarindan itibaren gelismis; devlet tarafindan atanan bir kisiye belirli bir arazi tizerinde yo-
netim yetkisi ve vergi toplama hakk: taninmasini esas almistir. Cagir sistemi ¢ergevesinde, s6z konusu
topraklarin miilkiyeti devlete ait kalmaya devam ederken, cagirdar yalnizca bu araziden elde edilen
gelirleri toplama ve bolgenin idari diizenini saglama yetkisine sahip olmustur. Bu yoniiyle cagir, maas
veya nakdi 6deme yerine verilen, hizmet karsilig1 gegici bir gelir kaynag niteligi tasimaktadir. Babiir
Imparatorlugu déneminde cagir sistemi, merkezi otoritenin tasra iizerindeki denetimini siirdiirmesin-
de ve askeri-idari elitlerin imparatorluk yapisina baglanmasinda temel araglardan biri olarak islev
gormiistiir. Bkz. Claude Markovits, 4 History of Modern India, 1480-1950. (London: Anthem Press,
2004).

30 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 18.

Ermeni Arastirmalan ©  1(5
2026, Say1 80



Yalc¢in KAYALI

devralmis; kisa siirede yetkin, becerikli ve giivenilir bir yonetici oldugunu
kanitlamistir. Bu durum, Ermeni asilli elitlerin Babiir Imparatorlugu’nda
yalnizca saray ¢evresinde degil, imparatorlugun ekonomik ve idari yapisinin
merkezinde de etkin roller iistlenebildiklerini ortaya koymaktadir.

1620 yilinda Babiir Imparatoru Cihangir, Mirza Zulkarneyn’in idari
faaliyetlerini 6vgiiyle anmig ve onu Oudh (Awadh) bolgesine bagli Bahraich’in
faujdarligina tayin etmistir. Ancak Ekber doneminde birlikte sarayda yetistigi
cocukluk arkadasi Sah Cihan’in iktidara gelmesiyle birlikte, imparatorlugun
dini politikalarinda belirgin bir sertlesme yasanmistir. Sah Cihan’in
gayrimiislimlere yonelik hosgoriisiiniin azalmasi, Mirza Zulkarneyn’in
konumunu da dogrudan etkilemis; 1633 yilinda Bahraich’ten geri cagrilan
Zulkarneyn, O6nemli miktarda mal varligindan mahrum birakilmistir. Bu
gelisme, Babiir Imparatorlugu’nda bireysel yakinliklarin dahi degisen ideolojik
tercihler karsisinda kirilgan hale gelebildigini gostermektedir. Bununla birlikte
Mirza Zulkarneyn’in kariyeri tamamen sona ermemistir. Yaklasik 1640 yili
civarinda yeniden imparatorluk nezdinde itibar kazanmig; 1645 yilinda Sah
Cihan’in oglu Sultan Suca ile birlikte Bengal’de gorev yapmistir. Bu sirada
Sambhar’daki cagirinin idaresini amcasi Jani Beg’e birakmustir. 1649 yilinda
yeniden Sambhar’daki miilkiine donen Zulkarneyn, 1651°de Kesmir’de,
1652’de ise Lahor’da imparator Sah Cihan’in maiyetinde bulunmustur. Bu
gorev degisiklikleri, onun Babiir idari yapis1 iginde dalgali fakat siireklilik arz
eden bir kariyere sahip oldugunu ortaya koymaktadir.?!

Mirza Zulkarneyn’in Ermeni kdkeni ve Hristiyan kimligi, donemin Avrupali
kaynaklarinda da agik bigimde kayit altina alinmistir. Michel Angelo Lualdi’nin
1619 tarihli kayitlarinda, Zulkarneyn’in “Ermeni asilli ve dogustan Hristiyan”
oldugu ozellikle vurgulanmakta; Mogor (Babiir) topraklarinin bir eyaletinde
vali unvaniyla gorev yaptigi belirtilmektedir. Ayni kaynaklarda, Zulkarneyn’in
Cizvit misyonlarina maddi destek sagladigi; Bombay yakinlarindaki
Salsette’de arazi satin alinmasina katkida bulundugu ve Tibet’te kurulmaya
caligilan bir misyonu finanse ettigi ifade edilmektedir. Her ne kadar Tibet’teki
misyon 1640 yilinda tahrip edilmis olsa da, bu faaliyetler Zulkarneyn’in
Hristiyan kurumlarla olan iliskilerinin siirekliligini gostermektedir.*

31 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 10-11.
32 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 34.; H. E. Richardson, “Armeni-
ans in India and Tibet”, The Journal of the Tibet Society 1 (1981), 65.
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1654 yilinda Mirza Zulkarneyn, cagirinden feragat ederek Delhi’ye ¢ekilmig
ve glinliik yiiz rupi maasla emekli olmustur. Esi Helena’nin 1638 yilinda vefat
ederek Lahor’daki bahgesine defnedildigi bilinmektedir. Helena, ardinda {i¢
erkek cocuk ve Clara adli bir kiz evlat birakmigtir. Clara’nin iyi bir evlilik
yaptig1, erkek cocuklarin ise “Mirza” unvanini tasidiklar: ve farkli Hristiyan
adlariyla anildiklar kaydedilmektedir. Mirza Zulkarneyn’in kesin 6liim tarihi
bilinmemekle birlikte, 1656 yili civarinda, yaklagik altmig dort yasindayken
hayatini kaybettigi kabul edilmektedir.>* Bu uzun ve ¢ok yonlii hayat hikayesi,
Ermeni kokenli bir sahsiyetin Babiir Hindistan’inda ulasabildigi en yiiksek
idari, kdltiirel ve toplumsal konumlar1 gdstermesi bakimindan istisnai bir
ornek teskil etmektedir.

Mariam (Meryem) Zamani Begum (Jodha Bai)

Babiir Imparatoru Ekber’in esleri arasinda yer alan Mariam (Meryem)
Zamani Begum’un kokeni ve kimligi, tarih yazimida uzun siiredir tartigilan
konular arasinda yer almaktadir. M. J. Seth, Ekber’in krali¢elerinden birinin
Ermeni asilli oldugunu ve bu sahsiyetin Mariam Zamani Begum adiyla
tanindigini, tarihsel bir olgu olarak degerlendirmektedir. Seth’e gére Mariam
ismi, Ermenice’de Meryem karsilig1 olarak kullanilan yerlesik bir adlandirma
olup, bu durum s6z konusu krali¢genin Hristiyan ve Ermeni kdkenine isaret
etmektedir.**

Hint tarih yazimmin 6nde gelen isimlerinden Henry George Keane de
Sketch of the History of Hindustan adli eserinde, Ekber’in en az iki yabanci
kadinla evlendigini; bunlardan birinin Ermeni, digerinin ise Marwar prensesi
oldugunu belirtmektedir. Keane, bu kadinlarin sarayda kendi ibadethanelerini
ve din adamlarini serbest¢e bulundurabilmis olmalarinin, Ekber’in zihinsel
diinyasinda dini hosgoriiniin gelismesine katki sagladigini ve imparatorun
hem Hindulara hem de Hristiyanlara karsi daha miisamahakar bir tutum
benimsemesinde etkili oldugunu ifade etmektedir.® Bu degerlendirme, Babiir
sarayinda dini ¢ogulculugun yalnizca siyasi bir tercih degil, ayni zamanda saray
ici sosyal iligkiler araciligiyla beslenen bir siire¢ oldugunu gostermektedir.

—

33 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 53-54.; Guenther, A. M. “Christi-
ans and Muslims in Mughal India”, In Routledge Handbook on Christian-Muslim Relations, (London:
Routledge, 2017), 237-238.

34 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 151.

35 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 151-152.
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Benzer bi¢imde Fanthome, Reminiscences of Agra adli eserinde, Ekber’in
Mariam adinda Hristiyan bir esi bulundugu yoniindeki iddianin kayda deger
Ol¢tide dogruluk payr tasidigimi disiindiiren bilgilere sahip oldugunu ileri
stirmektedir.*® Bu goriisler, Mariam Zamani Begum’un yalnizca saray i¢indeki
sembolik bir figiir degil, ayn1 zamanda Babiir Imparatorlugu’nda Hristiyan
varliginin mesruiyet kazanmasinda dolayli bir rol oynayan bir aktor olarak
degerlendirilmesine imkan tanimaktadir. Her ne kadar Mariam Zamani
Begum’un kimligi konusunda literatiirde farkli yaklasimlar bulunsa da,
Ermeni kokenli ve Hristiyan bir kralice oldugu yoniindeki degerlendirmeler,
Ekber donemindeki dinler arasi hosgorii politikalar1 ve sarayin kozmopolit
yapist baglaminda karsimiza c¢ikan diger bir kayda deger Ornektir. Hatta
Mariam Zamani Begum, Babiir sarayinda Ermeni asilli sahsiyetlerin en {ist
diizey temsil 6rneklerinden biri olarak ele alinabilir.

M. J. Seth, Ekber’in Hristiyan esinin Ermeni kokenli oldugu hususunda
herhangi bir tereddiit tasimadigini agikca ifade etmekte; s6z konusu kraligenin
Aras Nehri havzasindan gelen bir Ermeni kadin oldugunu ve adinin Ermenicede
Meryem karsiligi olarak kullanilan Mariam oldugunu vurgulamaktadir.®’
Seth, bu iddiasini yalnizca yazili kaynaklara degil, ayn1 zamanda ikonografik
unsurlara da dayandirmaktadir. Buna gore, Ekber ile Ermeni esini birlikte tasvir
eden renkli ve yliksek sanatsal degere sahip bir minyatiirde, kralice ne Hindu
ne de Miisliiman kralicelere 6zgii, gosterisli bas siisleri, tacla resmedilmistir.
Bunun yerine yar1 Asyatik, yar1 Avrupai bir kiyafet tercih edilmis; boynunda
ise ortasinda elmas bulunan sade bir Ermeni altin hagiyla siislenmis ¢ift sira
inci kolye yer almaktadir. Kralicenin taktigi semboliin bir “ha¢” olmas,
fakat “carmih” olmamasi 6zellikle vurgulanmaktadir. Zira Ortodoks Ermeni
geleneginde carmih figiirti taki veya muska olarak kullanilmamis; bunun yerine
sade altin ya da giimiis bir ha¢ tercih edilmistir. Bu ikonografik ayrintilar,
Seth’e gore krali¢genin Ermeni kimligini destekleyen giiglii gdstergeler arasinda
yer almaktadir. Bununla birlikte Seth, bu tiir gorsel kanitlarin tek basina
kesin bir ispat olarak degerlendirilmemesi gerektigini de kabul etmektedir.
Ancak bu noktada, Ain-i Akbari’nin g¢evirmeni olan Prof. Blochmann’in
dipnotlarina atifla, Ekber’in Ermeni bir esi bulundugu hususunda “en ufak
bir siiphe bulunmadigini” belirtmesi, s6z konusu iddiay1 historiografik agidan
giiclendirmektedir. Ayrica Miisliiman tarihgilerin eserlerinde Ekber’in esleri

36 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 178.
37 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 159.; 3@"]7&[, qeT TR I 37Tfars
I, 77-78.
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arasinda “Mariam” adinda bir kadina yapilan géndermeler ile Sekandra’da
bulunan ve “Bibi Mariam ka Rauza” olarak bilinen, Mariam Zamani Begum’a
atfedilen anit mezar da bu tartismanin maddi ve metinsel dayanaklar arasinda
yer almaktadir. Eger Islam tarih yaziminda gecen bu Mariam’in, Ekber’in
Hristiyan esi oldugu kabul edilirse, Ekber’in yalnizca bir Hristiyan ese sahip
oldugu bilgisiyle birlikte disiiniildiiginde, onun Ermeni kokenli oldugu
sonucuna da ulasilabilecegi ileri siiriilmektedir.*®

Bu noktada su soru 6nem kazanmaktadir: Uzak bir cografyadan gelen Ermeni
bir kadin, Ekber’in sarayina nasil dahil olabilmistir? Bu sorunun yaniti,
Ermenilerin Babiir Hindistan’indaki tarihsel varligi ve sarayla kurduklar
iligkilerde aranmalidir. Ermeniler, uzun siiredir Hindistan’da 6zellikle tiiccar
kimlikleriyle taninmakta; ancak Ekber doneminde bu varlik yalnizca ticaretle
sinirlt kalmayarak idari ve yargisal alanlara da yayilmaktadir. Nitekim daha
once de belirtildigi lizere; imparatorluk seferlerinde gorev yapan bas kadi/
yargic Hace Mir Ebu’l-Hay’in Ermeni asilli oldugu bilinmektedir. “Hay”
adlandirmasi da, kaynaklarda Ermeni kokenine isaret eden bir tanimlama
ya da unvan olarak kullanilmaktadir. Benzer bigimde; Ekber, Cihangir ve
Sah Cihan dénemlerinde Babiir saraymin 6nde gelen ileri gelenlerinden biri
olan Mirza Zulkarneyn’in de Ermeni asilli oldugu agik¢a belirtilmektedir.*
Bu 6rnekler, Mariam Zamani Begum’un saraya dahil olusunun istisnai bir
durumdan ziyade, Ermeni cemaatinin Babiir iktidar yapis1 igerisindeki giiclii
ve siireklilik arz eden konumuyla iliskili oldugunu géstermektedir.

Mariam(Meryem)ZamaniBegum’unkdkenietrafindasekillenentarihyazimina
iligkin tartigma, Babiir sarayinda Ermeni asilli sahsiyetlerin varliginin miinferit
orneklerle sinirli olmadigini; aksine idari, kiiltiirel ve sembolik diizeylerde
stireklilik arz eden bir yapiya isaret ettigini gostermektedir. Mariam Zamani
Begum’un Ermeni kokenli bir Hristiyan kralige olarak sarayda temsil edilmesi
ihtimali, daha 6nce de ifade edildigi lizere Ermeni cemaatinin Babiir iktidar
yapisiyla kurdugu ¢ok yonlii iliskilerin en {ist diizey yansimalarindan biri
olarak degerlendirilebilir. Mirza Zulkarneyn, Domingo Pires ve diger Ermeni
asill1 aktorlerle birlikte ele alindiginda, bu érnekler Babiir imparatorlugu’nun
kozmopolit yonetim anlayisi igerisinde Ermeni kokenli bireylerin yalnizca
aract ya da ikincil roller iistlenmedigini; bilakis imparatorluk merkezinde

38 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 160.
39 Seth, Armenians in India from the Earliest Times to the Present Day, 2-3.
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siyasi, idarl ve kiiltiirel alanlarda etkin bigimde temsil edildiklerini ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla Babiir sarayindaki Ermeni varligi, erken modern
donemde Hint alt kitasinda sekillenen ¢ok kiiltiirlii imparatorluk pratiginin
anlagilmasi agisindan temel bir analitik anahtar sunmakta ve gilinlimiiz
Hindistan—Ermenistan iliskilerinin tarihsel arka planini anlamlandirmada
onemli bir referans noktasi olusturmaktadir.

Sonu¢

Hindistan’daki Ermeni varhiginin tarihi, gerek kapsami gerekse etkileri
bakimindan uzun siire smirli bir farkindalikla ele alinmis; Ermenilerin bu
cografyadaki toplumsal konumlari, gelenekleri ve faaliyet alanlari ¢ogu
zaman g0z ardi edilmistir. Oysa tarihsel veriler, Ermenilerin Hindistan ile
olan iligkilerinin son derece erken donemlere uzandigini ve bu iligkilerin
ozellikle ticaret yoluyla sekillendigini ortaya koymaktadir. Ermeni tiiccarlar,
Persya, Baktriya (Afganistan) ve Tibet {izerinden uzanan kara ticaret
yollarin1 kullanarak Hint alt kitasina ulagsmig; Avrupali tiiccarlarin bolgeye
gelisinden ¢ok Once, Hindistan’in baslica ticaret merkezlerinde etkin bir
sekilde faaliyet gostermislerdir. Bununla birlikte, erken donem Ermeni
tiiccarlarinin Hindistan’daki varligr daha ¢ok gegici ikametler ve dolasim
esasina dayali olmus; bu dénemde kalic1 yerlesimler ya da miistakil koloniler
olusturulmamustir. Bu durum, Babiir Imparatoru Ekber’in izledigi siyasi ve
ekonomik politikalarla énemli 6l¢lide degismistir. Ekber, Ermeni tiiccarlari
yalnizca gegici ziyaretgiler olarak degil, imparatorluk siirlar1 igerisinde kalici
olarak yerlesebilecek aktorler olarak degerlendirmis ve onlar1 topraklarina
yerlesmeye tesvik etmistir. imparatorun bu daveti, beklenen etkiyi yaratmus;
kisa siire iginde Agra’da canli ve orgiitlii bir Ermeni cemaati tesekkiil etmistir.
Ekber’in izniyle 1562 yilinda Agra’da bir Ermeni kilisesinin insa edilmesi,
bu yerlesimin yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda dini ve toplumsal bir
boyut kazandigin1 godstermektedir. Bu gelisme, Babiir imparatorlugu’nda
Ermeni varhiginin  kurumsallasmasinda ve Ermenilerin imparatorluk
merkezindeki gorlinlirliigiiniin artmasinda belirleyici bir doniim noktasi
olarak degerlendirilebilir.

Incelenen ornekler, Ermeni asilli sahsiyetlerin Babiir saraymnda yalmzca
bireysel basarilariyla degil, imparatorlugun g¢ok katmanli ve kozmopolit
yapisinin sundugu imkanlar cergevesinde goriiniir hale geldiklerini ortaya
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koymaktadir. Bu baglamda Prens John (Jean) Philip Bourbon, Kaptan William
Hawkins, Domingo Pires, Mirza Zulkarneyn ve Mariam (Meryem) Zamani
Begum oOrnekleri, Ermeni kokenli ya da Ermeni kokeniyle iliskilendirilen
bireylerin saray ¢evresinde Ustlendikleri farkli fakat birbirini tamamlayan
rolleri temsil etmektedir. S6z konusu sahsiyetler birlikte degerlendirildiginde,
Babiir sarayinda one ¢ikan ii¢ temel unsur belirginlesmektedir: uluslararasi
ticaret aglariyla kurulan baglantilar, ¢ok dillilik ve kiiltiirleraras1 aracilik
kapasitesi ile saray himayesine erisim. Bu ¢ercevede Bourbon, Hawkins ve
Pires ornekleri, sz konusu sahsiyetlerin 6zellikle diplomatik temas, ticari
iligkiler ve kiiltlirlerarasi aracilik islevleri tizerinden saray nezdinde donem
kazandigimi gostermektedir. Bunakarsilik Mirza Zulkarneyn ve Mariam Zamani
Begum, yalnizca araci roller listlenen figiirler degil, dogrudan dogruya saray
hiyerarsisi i¢inde yiikselerek imparatorluk iktidarinin merkezine yaklasabilen
ornekler olarak one ¢ikmaktadir. Bu ayrim, Ermeni asilli bireylerin Babiir
sarayindaki varligiin tek tip bir rol dagilimina indirgenemeyecegini; aksine
farkli diizeylerde ve islevlerde kurumsallagsmis bir goriiniirlik sergiledigini
ortaya koymaktadir. Dolayistyla Ermeni varligi, Babiir sarayinda miinferit
ve istisnai 0rneklerle aciklanabilecek bir durumdan ziyade, imparatorlugun
ticaret, diplomasi ve saray himayesi ekseninde sekillenen kozmopolit
yapisinin miimkiin kildig1 tarihsel bir olgu olarak degerlendirilmelidir. Bu
yoniilyle s6z konusu sahsiyetler, yalnizca bireysel basart hikayeleri degil, ayni
zamanda Babiir Imparatorlugu’nun ¢ok kiiltiirlii yapis1 icinde farkli etnik ve
dini unsurlara acilan simirli fakat islevsel yiikselme alanlarinin da gostergesi
niteligindedir.

Bu durum, Ermeni varhiginin Babiir sarayinda yalnizca miinferit ve
istisnai biyografilerle agiklanamayacagim gostermektedir. Aksine, s6z
konusu &rnekler Babiir Imparatorlugu’nun ticaret, diplomasi ve saray
himayesi ekseninde sekillenen kozmopolit yapisinin, belirli yabanci veya
gayrimiislim unsurlara kontrollii bir yiikselme alani acabildigini ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla Ermeni asilli sahsiyetlerin saraydaki goriiniirligi,
bireysel liyakat kadar imparatorlugun ¢ogul toplumsal unsurlari isleyebilen
siyasal esnekligiyle de iligkilidir. Bu bakimdan ¢alisma, Hint—Ermeni
iliskilerini yalnizca tarihsel temaslar diizeyinde degil, erken modern Giliney
Asya’da cok kiiltiirlii iktidar pratiklerinin ve saray kozmopolitizminin bir
ornegi olarak degerlendirmeye katki sunmaktadir. Ayrica Babiirler ¢aginda
sekillenen bu etkilesim zemini, giintimiiz Hindistan—Ermenistan iliskilerinin
tarihsel arka planini anlamlandirmak agisindan da 6nemli bir referans noktasi
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olusturmaktadir. Sonug olarak bu ¢alisma, Babiir Imparatorlugu baglamida
Ermeni asilli sahsiyetlerin imparatorluk merkezindeki konumlarint ve
islevlerini karsilagtirmali bir cercevede ortaya koyarak, Hint—Ermeni
iligkilerini erken modern Giiney Asya’da ¢ok kiiltiirli iktidar pratikleri
ve saray kozmopolitizmi baglaminda yeniden degerlendirmeye imkan
sunmaktadir. Bu yoniiyle Babiirler doneminde sekillenen etkilesimler,
glinimiiz Hindistan—Ermenistan iliskilerinin tarihsel arka planini
anlamlandirmak ag¢isindan da analitik bir referans noktasi olusturmaktadir.
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Arastirma Makalesi

TURKIYE-ERMENISTAN NORMALLESMESINDE
KiMLIK VE SOYLEM: PASINYAN DONEMI
ERMENISTAN DIS POLITIKASINDA DUSMANLIK
KULTURUNUN DONUSUMU VE SINIRLARI
(IDENTITY AND DISCOURSE IN TURKIYE-ARMENIA NORMALIZATION:

THE TRANSFORMATION OF THE CULTURE OF ENMITY AND ITS
LIMITS IN ARMENIA'S FOREIGN POLICY UNDER PASHINYAN)

Muhammet Cemal SAHINOGLU*

Oz: Bu makale, Tiirkiye-Ermenistan normallesme stirecini konstriiktivist
bir cercevede kimlik, soylem ve anarsi kiiltiirii ekseninde analiz etmektedir.
Literatiirde siklikla maddi giic dengeleri ve jeopolitik kisitlar dne
ctkarilmaktadw. Buna karsin mevcut ¢alisma, diismanlik kaliplarinin
soylemsel repertuvarlar araciligiyla nasil yeniden insa edildigini ve
bu kaliplarin Paginyan déneminde hangi kosullarda esneyebildigini
incelemektedir. Makale, Nikol Pasinyan’in “Tarihsel Ermenistan/Ger¢ek
Ermenistan” ayrimini temel almaktadwr: Bu ayrimin Ermenistan’in devlet
kimligini ve tehdit algisimi Hobbes¢u bir diismanlik kiiltiiriinden Lockecu
bir rekabet/komsuluk ufkuna tasima potansiyeli incelenmektedir.

2020-2025 dénemine ait siyasal soylemler, sembolik uygulamalar ve
kurumsal hamleler temelinde yapilan analiz, (i) sinir tahayyiilii, (ii)
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kurumsal yonelim ve (iii) “oteki ’nin insast boyutlarinda Ermenistan tarafinda
onemli bir degisime isaret etmektedir. Evivan’in Tiirkiyeyi “varolugsal tehdit”
olarak kurgulayan geleneksel séyleminde belirgin bir esneme gozlenmektedir.
Bu dogrultuda Pasinyan yénetiminin, diaspora kaynakly tarihsel oncelikler
yerine devlet-merkezli pragmatik bir kimlik insasina yoneldigi goriilmektedir.
Bununla birlikte diaspora aglarimin normatif direnci, i¢ siyasal mesruiyet
krizleri ve Azerbaycan baglantili jeopolitik kosullar, bu Lockegu gegisin
kurumsallasmasin surlandirmaya devam etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Anarsi Kiiltiirleri, Ermenistan, Konstriiktivizm, Nikol
Pasinyan, Tiirkiye.

Abstract: This article analyzes the Tiirkiye-Armenia normalization process
through a constructivist framework, with a particular focus on identity,
discourse, and cultures of anarchy. While the existing literature often
emphasizes material power balances and geopolitical constraints, this
study examines how patterns of enmity are reconstructed through discursive
repertoires and under what conditions these patterns may become more flexible
during the Pashinyan period. The article takes Nikol Pashinyan's distinction
between “Historical Armenia” and “Real Armenia” as its central analytical
point of departure. It explores whether and to what extent this distinction can
shift Armenia s state identity and threat perception from a Hobbesian culture
of enmity toward a Lockean framework of rivalry and neighborhood.

Drawing on an analysis of political discourse, symbolic practices, and
institutional moves between 2020 and 2025, the article identifies a significant
transformation on the Armenian side across three dimensions: (i) territorial
imagination, (ii) institutional orientation, and (iii) the construction of the
“other.” Yerevan's traditional discourse, which has long framed Tiirkiye as
an existential threat, shows a marked degree of softening. In this context, the
Pashinyan administration appears to be moving toward a state-centered and
pragmatic construction of identity, rather than one shaped by diaspora-driven
historical priorities. Nevertheless, the normative resistance of diaspora
networks, crises of domestic political legitimacy, and geopolitical constraints
associated with Azerbaijan continue to limit the institutionalization of this
Lockean transition.

Keywords: Armenia, Constructivism, Cultures of Anarchy, Nikol Pashinyan,

Tiirkiye.
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Uluslararas: iliskiler disiplininde smirlar ¢ogu zaman haritalar iizerindeki
fiziksel ¢izgiler olarak ele alinir. Ancak Tiirkiye ve Ermenistan 6rneginde
sinir, yalnizca cografi bir hat degildir. Aksine tarihsel travmalarin, kolektif
hafizanin ve kimlik anlatilarinin zihinlerde tirettigi goriinmez bir duvar islevi
de goriir. iki iilke arasinda diplomatik iliskilerin kurulmamasi ve smirin otuz
yilt askin siiredir kapali kalmasi, salt maddi gii¢ dengeleri ya da ekonomik
rasyonaliteyle tam olarak agiklanamaz. Bu nedenle Tiirkiye-Ermenistan
iliskileri, kimlik, sdylem ve tehdit algisinin dis politika iizerindeki kurucu
etkisini incelemek bakimindan elverisli bir vaka sunmaktadir.

Wendt’in de vurguladigi gibi, “Anarsi, devletlerin ondan ne anladigidir.”! Bu
baglamda Tiirkiye-Ermenistan iliskileri, 1991-2020 doneminde resmi sdylem,
sinir rejimi ve giivenlik anlatilar {izerinden karsilikli giivensizligi yeniden
iretmistir. Bu siireg, ikili iliskileri biiyiik 6l¢tide Hobbesgu bir anarsi kiiltiirii
icinde sabitlemistir. 2020 Ikinci Karabag Savasi ve 2023’te Karabag’m daglik
kesiminde yaganan gelismeler, Ermenistan’in ontolojik giivenligini sarsmistir.
Ontolojik giivenlik, aktoriin “ben kimim?” sorusuna istikrarli bir cevap
verebilme ihtiyacini ifade eder. Devletler agisindan bu, kimlik ve siireklilik
anlatisinin korunmasi anlamma gelir.? Bu agidan s6z konusu gelismeler,
Ermenistan’m yerlesik giivenlik anlatilarinm1 ve kimlik kodlarimi sorgulatan
bir kirtlma {iretmistir. Bu kirilma ortaminda Bagbakan Nikol Paginyan’in
“Tarihsel Ermenistan” ile “Ger¢ek Ermenistan” ayrimi, yalnizca taktiksel bir
sOylem degisikligi degildir. Bu ayrim, Ermenistan’in devlet kimligini, ¢ikar
onceliklerini ve tehdit algisin1 yeniden tanimlamaya doniik konstriiktivist bir
girisim olarak okunabilir.

Bu makalenin temel arastirma sorusu, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinde
yerlesik diismanlik kodlarinin Wendt’in devlet kimligi ve anarsi kiiltiiri
yaklagimi ¢ercevesinde nasil insa edildigi ve Pasinyan ddneminde bu
kaliplarin ne 6l¢tide doniistiigiidiir.* Caligmanin hipotezi, Paginyan doneminde

1 Alexander Wendt, “Anarchy Is What States Make of It: The Social Construction of Power Politics,”
International Organization 46, no. 2 (1992): 395, https://doi.org/10.1017/S0020818300027764

2 Jennifer Mitzen, “Ontological Security in World Politics: State Identity and the Secu-
rity Dilemma,” European Journal of International Relations 12, no. 3 (2006): 342-43,
https://doi.org/10.1177/1354066106067346. Ayrica bkz. Helin Sar1 Ertem, “Kimlik ve Giivenlik iligki-
sine Konstriiktivist Bir Yaklagim: ‘Kimligin Giivenligi’ ve ‘Glivenligin Kimligi,”” Giivenlik Stratejileri
Dergisi 8, no. 16 (2012): 177-237, https://izlik.org/JA64HZ25XG

3 Alexander Wendt, Uluslararas: Sivasetin Sosyal Teorisi, 3. baski, ¢ev. Suna Giilfen Ihlamur Oner ve
Helin Sar1 Ertem (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2021), 305-320.
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kimligin yeniden ingasina yonelik girigsimlerin, Tirkiye’nin “6teki” olarak
konumlandirilmasina dayali diigmanlik kiiltiirini  kismen  gevsettigi
yoniindedir. Bu doniisiim, Wendt’in anarsi kiiltiirleri yaklasimi agisindan
Hobbescu diismanlik kodlarindan Lockegu rekabet/komsuluk mantigia
dogru smirl fakat gozlenebilir bir kayma olarak degerlendirilmektedir. S6z
konusu kayma ii¢ pratik gdsterge lizerinden incelenmektedir: (i) karsi tarafin
devlet olarak mesruiyetinin ve sinir rejiminin daha agik bigimde taninmast, (ii)
temas ve ig birligini miimkiin kilan pratik/kurumsal diizeneklerin genislemesi,
(ii1) “oteki’nin varolussal tehdit olarak kodlandig1 sdylem tonunda goreli bir
diisis.

Tiirkiye-Ermenistan normallesme siirecine odaklanan mevcut literatiir iic
ana yaklasimda toplanmaktadir. i1k yaklasim, siireci realist ve jeopolitik bir
cerceveden okuyarak tikanikligi maddi gii¢ dengeleri ve Karabag Sorunu
iizerinden agiklamaktadir.* Tkinci yaklasim, liberal bir perspektifle iliskilerin
islevselci ve kurumsal ydnetilebilirligine odaklanmaktadir.’ Ugiincii
yaklasim ise kimlik, kolektif hafiza ve sdylemsel temsil siireglerini merkeze
almaktadir.®

Ancak bu g¢alisma, mevcut kimlik odakli agiklamalardan ayrisarak siireci
yalnizca bir hafiza sorunu olarak degil, Wendt’in anarsi kiiltiirleri cercevesinde

4 Esengiil Ayaz Avan, “Karabag Meselesi ve Tiirkiye-Ermenistan iliskilerine Etkisi,” Ermeni Arastirma-
lart, no. 78 (2025): 57-95, https://doi.org/10.36542/erma.1649526; Yildiz Deveci Bozkus, “Karabag
Savasi Sonrasi Tiirkiye-Azerbaycan-Ermenistan iliskileri,” Journal of Balkan and Black Sea Studies 5,
no. 8 (2022): 127-54, https://izlik.org/JAS4CE22HR; Caglar Ozer, “Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde
Normallesme Siireci: Tarihsel Arka Plan ve Giincel Gelismeler,” Geng¢ Miitefekkirler Dergisi 6, no. 3
(2025): 73272, https://doi.org/10.5281/zenodo.17141360; Jeremy Salt, ““Real Armenia’ or ‘Historic
Armenia’?,” Review of Armenian Studies, no. 51 (2025): 75-83.

5 Ebru Coban Oztiirk, “Tiirkiye ve Ermenistan iligkilerinde Catisma Coziimii ve Uzlasma Yaklagimlari,
Yeni Oncelikler ve Catismanin Yonetilmesi,” Ermeni Arastirmalart, no. 73 (2023): 53-69; Ahmet
Icduygu et al., “Armenia and Tirkiye between Conflict and Cooperation: Explaining (with) Disas-
ter Diplomacy,” Disasters 49, no. 2 (2025): e12674, https://doi.org/10.1111/disa.12674; Dikran M.
Zenginkuzucu and Sait Yilmaz, “Tiirkiye—Ermenistan Iliskilerinin Iyilesmesinde Ekonomik Potan-
siyeller,” Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi 16, no. 31 (2024): 493-510, https://doi.org/10.38155/
ksbd.1470432.

6  Philip Gamaghelyan, “Fluid Narratives, Evolving Discourses: Armenian-Turkish Dialogue in a Chan-
ging Political Context,” in Education and the Politics of Memory in Russia and Eastern Europe: Infes-
ted with History, ed. Sergey Rumyantsev (Oxon: Routledge, 2025), 272-88; Fatma Kiling Hatipoglu,
“Ermeni Diasporasi Irrasyonel Milliyetgiliginin Ermenistan’a Yansimalar1,” Tezkire, no. 83 (2023):
221-36; Hrag Papazian, “Turkey and ‘Turks’ in Postwar Armenia: Anxieties, Meanings, and Politics
After the 2020 Karabakh War,” Ethnopolitics 23, no. 3 (2024): 317-38, https://doi.org/10.1080/174
49057.2023.2176587; Vahram Ter-Matevosyan, “Deadlocked in History and Geopolitics: Revisiting
Armenia—Turkey Relations,” Digest of Middle East Studies 30 (2021): 155-69, https://doi.org/10.1111/
dome.12242.
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Hobbescu diismanlik kodlarinin séylemsel ve kurumsal doniisiim imkani
baglaminda tartigmaktadir. Bu dogrultuda Paginyan’in “Tarihsel Ermenistan/
Gerg¢ek Ermenistan” ayrimi, yalnizca bir retorik degisim olarak degil, devlet
kimligini daha pragmatik bir komsuluk uftkuna dogru yeniden ¢erceveleme
girigimi olarak ele alinmaktadir.

Bu makalenin literatiire temel katkisi, Pasinyan donemindeki “Tarihsel
Ermenistan/Gergek Ermenistan” ayrimini Tirkiye-Ermenistan normallesmesi
baglaminda kimlik, sdylem ve anarsi kiiltliri iliskisi lizerinden sistematik
bi¢imde analiz etmesidir.

Kapsam ve smirliliklar bakimindan bu c¢alisma, Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinin tiim tarihsel seyrini ayrintili ve biitlinciil bicimde incelememektedir.
Makale, Pasinyan doneminde goriiniir hle gelen sdylemsel kirilmanin yakin
tarihsel arka planini ortaya koyabilmek amaciyla 1991 sonrasi devletlerarasi
iligki seyrini sinirls bir tarihsel perspektifle ele almakta ve 6zellikle 2020-2025
donemine odaklanmaktadir. Bu nedenle arastirma, toplumsal alginin tim
katmanlarini ya da diaspora i¢indeki biitiin farklilagmalar1 ayrintili bigimde
incelemek yerine, analitik odagini siyasal elit soylemi, sembolik pratikler ve
kurumsal yonelimler araciligiyla izlenebilen devlet kimligindeki doniistim
imkaniyla sinirlandirmaktadir.

Caligmada oncelikle kimlik, sdylem ve norm ekseninde konstriiktivist
kuramsal ¢erceve ortaya konulmaktadir. Ardindan vaka analizinde, Pasinyan
donemindeki soylemsel kirilmayr anlamlandirmak amaciyla 1991-2020
doneminde Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde yerlesik Hobbescu diigmanlik
kiiltiiriiniin sOylemsel ve pratik diizeyde nasil kurumsallastig1 secici bigimde
ele alinmaktadir. Devaminda Pasinyan doneminde “Tarihsel Ermenistan”dan
“Gergek Ermenistan”a gegisin igaret ettigi soylemsel kirilma ve bu doniisiimiin
normallesme siirecine etkileri incelenmektedir. Son olarak, s6z konusu
Lockegu gegisin oniindeki normatif ve jeopolitik sinirlar tartisilmaktadir.

Arastirmanin Yontemi

Bu makale, Tirkiye-Ermenistan normallesme siirecini konstriiktivist bir
cercevede aciklamak i¢in nitel ve yorumlayici bir yaklasim benimsemektedir.
Konstriiktivizm, dis politika davraniglarini maddi gii¢ dagilimi ya da
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maliyet-fayda hesaplarina indirgemek yerine kimlik, normlar ve sdylemsel
repertuvarlarin ¢ikar ve tehdit tanimlarini nasil insa ettigine odaklanmaktadir.”
Caligma, iligkilerin uzun siire Hobbesgu bir diigmanlik kiiltiirii i¢inde nasil
sabitlendigini incelemekte ve Pasinyan doneminde bu kaliplarin hangi
dinamiklerle doniisebildigini tarihsel-analitik bir perspektifle ele almaktadir.

Vaka analizi, Campbell’in kimligin dis politika sdylemi icerisinde performatif,
yani sdylemsel pratiklerle stirekli yeniden insa edilen bir nitelik tagidigi
yoniindeki yaklagimindan hareketle, Paginyan doneminde goriiniir hale gelen
soylemsel kirilmaya odaklanmaktadir.® Bu kapsamda, 2020-2025 dénemine
ait basbakan dilizeyindeki resmi beyanatlar, se¢ilmis politika metinleri
ve sembolik uygulamalar analiz edilmektedir. Veri se¢imi, 2023 sonrasi
konjonktiirde normallesme giindemini en agik bigimde yansitan &rnekler
iizerinden amagh 6rnekleme yontemiyle yapilmistir.

Giris boliimiinde sunulan pratik gostergeler (i, ii, iii), Wendt’in anarsi kiiltiirleri
tipolojisindeki® kaymay1, yani Hobbescu kiiltirden Lockegu kiiltiire y6nelisi,
su ii¢ analitik boyut tizerinden degerlendirmek i¢in kullanilmaktadir:

1. Smir ve Egemenlik Tahayyiilii (i): “Tarihsel Ermenistan”dan “Gergek
Ermenistan”a gegisin sinir rejimi tizerindeki etkisi.

2. Kurumsal Ydnelim (ii): Diaspora merkezli “Ermeni Davasi” (Hay Dat)
anlatisindan devlet-merkezli kurumsal mesruiyet vurgusuna ve pratik
diizeneklerin genislemesine yonelis.

3. “Oteki”nin Insas1 (iii): Tiirkiye’nin varolussal tehdit kategorisinden
“mesru muhatap/komsu” kategorisine gegisiyle sdylem tonunda ortaya
¢ikan degisim.

S6z konusu boyutlar, Paginyan dénemindeki sdylemsel kirilmanin sahadaki
pratik yansimalarini analiz etmek i¢in temel bir ¢er¢eve sunmaktadir.

7  Nicholas Onuf, “Constructivism: A User’s Manual,” in International Relations in a Constructed World,
ed. Vendulka Kubalkova, Nicholas Onuf, and Paul Kowert (London: Routledge, 2015); Wendt, “Anar-
chy Is What States Make of It.”

8  David Campbell, Writing Security: United States Foreign Policy and the Politics of Identity (Minnea-
polis: University of Minnesota Press, 1992), 78.

9  Wendt, Uluslararasi Siyasetin Sosyal Teorisi, 305-320.
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Kuramsal Cerceve: Konstriiktivizm, Kimlik ve Anarsi

Uluslararasi Iligkiler (Ul) disiplininde konstriiktivizm, uluslararasi siyaseti
maddi glic dagilmi ve stratejik etkilesim dinamiklerine indirgeyen ana
akim yaklagimlardan ayrismaktadir. Bu yaklasim, maddi yapilarin tesinde
uluslararas1 alan1 toplumsal insa siirecleri iizerinden kavrayan ontolojik bir
gergeve sunmaktadir.!® Konstriikktivizme gore uluslararasi sistem, duragan
ve yalnizca askeri ya da ekonomik kapasitelerle belirlenen bir yap1 degildir.
Bunun yerine sistem, 6znelerarasi (intersubjektif) anlamlar, paylasilan fikirler
ve normatif ger¢eveler araciligiyla siirekli yeniden insa edilen dinamik bir
stiregtir."! Dolayisiyla uluslararasi siyaseti yapilandiran temel dinamikler,
aktorlerin  kimliklerini, ¢ikar tanimlarint ve karsilikli beklentilerini
sekillendiren ortak anlam diinyalaridir.

Bu ontolojik ¢ergeve, devlet davranisini agiklarken yalnizca “sonugsallik
manti81” (logic of consequentiality) temelindeki maliyet-fayda hesaplarina
odaklanmaz. Ayni1 zamanda “uygunluk mantig1” (logic of appropriateness) ve
mesruiyet Olciitlerine de dikkat ¢eker. Aktorler, neyin “¢ikar” ya da “tehdit”
olarak tanimlanacagini belirlerken kimlik anlatilari ve normatif ¢ergeveler
icerisinde hareket ederler. Bu nedenle dilsel pratikler ve sdylemsel temsil
siiregleri, “ben” ve “Oteki” ayriminin kurulmasinda kurucu (constitutive)
bir isleve sahiptir. Bu kurucu islev, giivenlik tahayyiillerinin sekillenmesini
de miimkiin kilmaktadir. Dolayisiyla dis politika, yalnizca maddi kosullarin
dogrusal bir sonucu degildir. Aksine aktorlerin kendilerini ve karsi tarafi bu
kosullar i¢erisinde nasil konumlandirdiklarinin bir irtintidiir.!?

10 Emanuel Adler, “Constructivism in International Relations: Sources, Contributions, and Debates,” in
Handbook of International Relations, ed. Walter Carlsnaes, Thomas Risse, and Beth A. Simmons (Lon-
don: SAGE Publications, 2002); Jeffrey T. Checkel, “The Constructive Turn in International Relations
Theory,” World Politics 50, no. 2 (1998): 324, doi:10.1017/S0043887100008133; Stefano Guzzini,
“A Reconstruction of Constructivism in International Relations,” European Journal of International
Relations 6, no. 2 (2000): 147-82, https://doi.org/10.1177/135406610000600200.

11 John G. Ruggie, “What Makes the World Hang Together? Neo-Utilitarianism and the Soci-
al Constructivist Challenge,” International Organization 52, no. 4 (1998): 855-85, https:/doi.
org/10.1162/002081898550770; Wendt, “Anarchy Is What States Make of It.”

12 Henning Boekle et al., “Norms and Foreign Policy: Constructivist Foreign Policy Theory” (Report No.
34a, Center for International Relations/Peace and Conflict Studies, 1999); James G. March and Johan
P. Olsen, “The Institutional Dynamics of International Political Orders,” International Organization
52, n0. 4 (1998): 943-69, https://doi.org/10.1162/002081898550699; Onuf, “Constructivism: A User’s
Manual.”
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Wendt’in klasiklesmis ifadesiyle, “Anarsi, devletlerin ondan ne anladigidir.”!3
Bu argiiman, anarsinin tek basina davranisi otomatik bigimde belirleyen
degismez bir yapisal zorunluluk olmadigini gosterir. Anarsinin anlam, aktorler
arasi etkilesim ve ortak anlamlandirmalar iizerinden insa edilir. Bu siireg, farkli
iliski kiiltiirlerinin olugsmasina imkan tanir. Wendt’in Hobbesc¢u, Lockecgu ve
Kantg1 anarsi tipolojisi, bu noktay1 su parametrelerle agiklamaktadir:

* Hobbescu kiiltiirde “6teki”, potansiyel bir diisman ve varolugsal bir
tehdit olarak kodlanir.

* Lockegu kiiltiirde taraflar birbirlerinin egemenligini ve varlik hakkini
tanityan mesru rakipler olarak goriliir.

+ Kantgi kiiltiirde ise yogun is birligi ve dostluk beklentisi kurumsallagir.'*

Ayni maddi kosullar altinda dahi farkli kimlik eslestirmelerinin taban tabana
zit giivenlik kiiltiirleri tiretebilmesi, anarsinin sosyal insa niteligini goriiniir
kilmaktadir. Izleyen alt boliimlerde kimlik-cikar iliskisi, sdylemin kurucu
etkisi ve normatif uygunluk mantig1 kavramsal olarak derinlestirilecektir.

Kimlik ve Cikarin Karsilikli insasi

Konstriiktivist yaklasima gore devlet davranisi agiklanirken kimlik ve
cikarlar birbirinden bagimsiz degiskenler olarak ele alinamaz. Aksine bunlar,
karsilikli olarak birbirini insa eden yapilardir. Devletlerin “ne istedikleri”
(¢c1karlar), biiyiik dl¢iide “kim olduklar1” (kimlikleri) {izerinden sekillenir. Bu
perspektifte anarsi de davranisi otomatik bicimde belirleyen sabit bir yapisal
zorunluluk olmaktan ziyade, aktorler arasi tarihsel etkilesimlerle anlam
kazanan 6znelerarasi bir baglamdir. Bu nedenle “kendine yardim” (self-help)
ya da “gli¢ politikas1” gibi kaliplar, anarsinin dogal bir sonucu degildir. S6z
konusu kaliplar, zaman i¢inde yerlesmis etkilesim pratiklerinin bir triini
olarak degerlendirilmelidir.'®

Kimlik, yalnizca aktoriin kendine dair 6z tanimlarindan ibaret degildir; tarih,
kiiltiir ve siyasal baglamla i¢ ige ge¢mis bir yapidir. Ayni zamanda bagkalarinin

13 Wendt, “Anarchy Is What States Make of It,” 395.
14 Wendt, Uluslararasi Siyasetin Sosyal Teorisi, 305-320.
15 Wendt, “Anarchy Is What States Make of It,” 410-412.
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o aktorii nasil gordiigiinii de igeren iligkisel bir kategoridir.'* Bu nedenle devlet
kimligi sabit ve verili degildir. Aksine diger aktorlerin algilar1 ve uluslararasi
diizenin normlart i¢erisinde siirekli yeniden sekillenmeye agiktir.'” Dolayisiyla
dostluk ve diigmanlik durumlar1 da verili kabul edilemez; sosyal etkilesim
ve ortak gegmisin yorumlanmasi siireciyle kurulur. Ayn1 maddi kapasite,
farkli kimlik eslestirmeleri igerisinde taban tabana zit anlamlar kazanabilir.
Wendt’in klasik drneginde vurguladig iizere ABD’nin askeri giicii Kanada
icin bir “glivence” teskil ederken, Kiiba i¢in “varolugsal bir tehlike” olarak
kodlanmaktadir.’® Bu 6rnek, maddi giictin ancak kimliksel bir ¢ergeve iginde
“tehdit” ya da “glivence”ye doniisebildigini gostermektedir.!”

Bu baglamda dis politika pratikleri genellikle bir kimlik-¢ikar-eylem zinciri
iizerinden islemektedir. Once kimlik tanimlanir, ardindan bu kimlige uygun
cikarlar belirlenir ve son asamada bu ¢ikarlari hayata gegirecek siyasal
eylemler se¢ilir.?® Dolayisiyla kimlik ve ¢ikarlar, toplumsal etkilesim yoluyla
stirekli yeniden inga edilen dinamik siire¢lerdir.?! Konstriiktivist agidan bu inga
stireci tek tarafli bir irade beyani degil, karsilikli bir etkilesim dongiisiidiir.
Ornegin, Pasinyan’in “Gercek Ermenistan” ¢ikis1, ancak Ankara’nin Erivan’i
“mesru muhatap” olarak yeniden kodlamasiyla bir normallesme zeminine
doniisebilmektedir. Bu dogrultuda ¢alisma, s6z konusu karsilikli etkilesimin
Ermenistan tarafindaki sdylemsel doniisiimiinii analiz etmektedir.

Soylemsel Insa: Dilin Kurucu Giicii ve Tehdit Algisi

Konstriiktivizm, uluslararasi siyasette tehditlerin nesnel ve verili gergeklikler
olmadigim1 savunmaktadir. Aksine tehditler, aktorlerin maddi olgulara
atfettikleri anlamlar {izerinden dil ve sOylem araciligiyla sosyal olarak
insa edilmektedir.? Onuf’un “séylemek bir eylemdir” (saying is doing)

16 E. Fuat Keyman, “Kimlik ve Demokrasi,” i¢inde Devlet ve Otesi: Uluslararas: Iliskilerde Temel Kav-
ramlar, 8. baski, ed. Atila Eralp (Istanbul: letisim, 2014), 217.

17 Wendt, Uluslararasi Siyasetin Sosyal Teorisi, 392.

18 Wendt, “Anarchy Is What States Make of It,” 397.

19 Bahar Rumelili, “Insacilik/Konstriiktivizm,” i¢inde Kiiresel Siyasete Girig: Uluslararast Iliskilerde
Kavramlar, Teoriler, Siire¢ler, ed. Evren Balta (1stanbu1: Uetisim, 2014).

20 Birgiil Demirtas, “Insacilik,” icinde Uluslararas: lliskilere Giris: Tarih, Teori, Kavram ve Konular, 10.
baski, ed. Saban Kardas and Ali Balc1 (istanbul: Kiire Yayinlari, 2020), 172.

21 Christian Reus-Smit, “Konstriiktivizm,” i¢inde Uluslararas Iliskiler Teorileri, gev. Ali Aslan ve Mu-
hammed Ali Agcan, ed. Scott Burchill, Andrew Linklater, Richard Devetak, Jack Donnelly, Terry Nar-
din, Christian Reus-Smit ve Jacqui True (Istanbul: Kiire Yaynlari, 2012), 291.

22 Mustafa Kiigiik, “Uluslararasi iliskilerde Sosyal insacilik,” i¢inde Uluslararas: Iligkiler Teorileri, ed.
Ramazan Gozen (istanbul: Iletisim, Y+ ) ¢); Michael G. Roskin ve Nicholas O. Berry, Uluslararast
Iliskiler: Ul’nin Yeni Diinyast, ¢ev. Ozlem Simsek (Ankara: Adres Yayinlari, 2014).
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onermesi, dilin yalnizca mevcut durumu betimleyen pasif bir ara¢ olmadigimni
gostermektedir. Dil, ayn1 zamanda toplumsal gercekligi kuran performatif
bir mekanizmadir.”®> Bu nedenle silahlanma, sinir rejimi ya da diplomatik
kopus gibi olgular ancak belirli bir kimliksel baglam i¢inde “tehdit” olarak
adlandirildiklarinda giivenlik meselesine doniistir.?*

Bu gergevede “biz” ve “Oteki” ayrimi da verili degildir. Bu ayrim, temsil
pratikleri ve anlatilar yoluyla siirekli olarak yeniden f{iretilir. Milliyetei
sOylemlerde tarih ve cografya tasavvurlart da bu yeniden iiretimin baslica
araclar1 arasinda yer alir. Bu tiir anlatilar yalnizca kolektif benligi tanimlamakla
kalmaz, tarihsel yurt ile kimlik arasinda kurucu bir bag da tesis eder. Boylece
“oteki”nin siyasal ve tarihsel konumu da yeniden belirlenir.”® Campbell, dig
politikay1 yalnizca dis tehditlere verilen rasyonel tepkiler olarak degil, kimligin
performatif bigimde kuruldugu bir alan olarak ele alir.?® Fierke’nin “temsil
siyaseti” vurgusu ise olaylarin kendi baslarina sabit bir anlam tagimadigi
fikrini giiclendirir. Ona gore olaylar1 “tehdit” ya da “giivence” yapan unsur,
bunlarin siyasi soylem i¢inde nasil adlandirildiklart ve hangi anlatiya
eklemlendikleridir.?” Boylece otekinin tehdit olarak ingasi, giivenlik giindemi
kadar kimlik tanimini ve ¢ikarlarin 6ncelik sirasin1 da yeniden sekillendirir.?®

Soylem-tehdit iligkisi, giivenliklestirme (securitization) yaklasimiyla daha da
somutlasir. Buzan, Waever ve de Wilde’a gore bir konuyu “glivenlik” meselesi
olarak sunmak, olaganiistti 6nlemleri mesrulastiran sdylemsel bir eylemdir.?
Bu siire¢ yalnizca kelimelerle degil, imgeler, tarihsel anlatilar ve sembolik
tekrarlarla da isler.*® Buna ek olarak “pratik donlis” (practice turn) literatiird,
sOylemi yalnizca metin ve beyanlarla sinirlamaz. Aksine soylem, diplomatik
temaslar, jestler ve kurumsal diizenlemeler gibi tekrar eden pratikler i¢inde

23 Onuf, “Constructivism: A User’s Manual,” 59.

24 K. M. Fierke, Critical Approaches to International Security, 2. baski (Cambridge: Polity Press, 2015);
Mahdi Mohammad Nia, “Discourse and Identity in Iran’s Foreign Policy,” Iranian Review of Foreign
Affairs 3, no. 3 (2012): 29-64.

25 Barig Ozdal ve Mesdi Ismayilov, “Sosyal Teori Baglaminda Ermeni Milliyetgiliginin Tarih ve Cograf-
ya Retorigi,” Ermeni Arastirmalari, no. 61 (2018): 31-70, https://izlik.org/JA24WU72KZ.

26 Campbell, Writing Security, 77-78.

27 Fierke, Critical Approaches to International Security, 244-45.

28 Nia, “Discourse and Identity in Iran’s Foreign Policy,” 33.

29 Barry Buzan, Ole Waever ve Jaap de Wilde, Security: A New Framework for Analysis (Boulder, CO:
Lynne Rienner Publishers, 1998).

30 Gabi Schlag, “Imaging Security: A Visual Methodology for Security Studies,” i¢inde Transformations
of Security Studies: Dialogues, Diversity and Discipline, ed. Gabi Schlag, Julian Junk ve Christopher
Daase (London: Routledge, 2016), 175-76.
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tiretilir ve istikrar kazanir.*' Bu perspektif, Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde
“dost/diisman” ayriminin tarihsel anlatilarla nasil kemiklestigini agiklamaya
yardimei1 olur. Ayn1 zamanda Paginyan’in kolektif hafiza repertuvarina yonelik
soylemsel miidahalelerinin yerlesik tehdit algisini ne 6l¢lide esnetebildigini
goriiniir kilar.

Normatif Yapi: Uygunluk Mantig1 ve Mesruiyet Arayisi

Konstriiktivizm, dis politika davranisini yalnizca sonugsallik mantigi (logic of
consequentiality) izerinden degil, uygunluk mantig1 (logic of appropriateness)
ve mesruiyet arayisi lizerinden de agiklamaktadir. Bu g¢ergcevede normlar,
hangi davranigin “dogru”, “mesru” ve “uygun” sayilacagina iligskin kolektif
beklentilerdir. Bu beklentiler, aktorlerin kimliklerini ve ¢ikar tanimlarini
sekillendirmektedir.>* Konstriiktivist literatiirde diizenleyici normlar ile kurucu
normlar arasinda yapilan ayrim, normlarin yalnizca davranist sinirlamadigini
gostermektedir. Aksine normlar, siyasal alanin sinirlarini, rollerini ve
mesruiyet Ol¢iitlerini kurucu bigimde tanimlar.*

Normlarin etkisi, sosyallesme ve mesruiyet siirecleri icinde derinlesir.
Devletler uluslararas1 toplumda “mesru” bir aktdr olarak goriilme hedefi
tasirken, normlar karar vericiler igin uygun bir davranig repertuvari sunar.**
Bununla birlikte normlar tek yonli aktarilmaz. Aksine aktdrler bu normlari
yerel baglamda yorumlar, donistiiriir ve igsellestirir.® Bu nedenle normatif
miicadele, yalnizca “ne yapilabilir?” sorusunu degil, “ne mesrudur veya
normaldir?” sorusunu da belirler.*

Normlarin yerel baglamda yeniden {iretimi, Acharya’nin “norm yerellestirme”
(norm localization) yaklasimiyla agiklanabilir. Bu yaklagima gore dis normlar,

31 Emanuel Adler ve Vincent Pouliot, “International Practices,” International Theory 3, no. 1 (2011):
1-36, https://doi.org/10.1017/S175297191000031X.

32 Boekle et al., “Norms and Foreign Policy,” 8-9; March and Olsen, “The Institutional Dynamics of
International Political Orders,” 943-45.

33 Martin Griffiths, Terry O’Callaghan ve Steven C. Roach, International Relations: The Key Concepts,
2nd ed. (London: Routledge, 2008), 51.

34 Trine Flockhart, “Insacilik ve Dis Politika,” iginde Dis Politika: Teoriler, Aktorler, Ornek Olaylar, gev.
Nasuh Uslu, ed. Amelia Hadfield, Tim Dunne ve Steve Smith (Istanbul: Uluslararas iliskiler Kiitiipha-
nesi, 2016), 84.

35 Boekle et al., “Norms and Foreign Policy: Constructivist Foreign Policy Theory,” 8-9.

36 John M. Hobson, The State and International Relations (Cambridge: Cambridge University Press,

2000), 146.
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yerel kimlik ve ¢ikarlarla uyumlu olacak bigimde eklemlenebilir (grafting) ya
da uyumsuz 6geleri ayiklanarak yeniden ¢ergevelenebilir (pruning). Boylece
normatif yonelimler, evrensel bir kalibin aynen benimsenmesine degil, tarihsel
hafiza ve yerel degerlerle uyumlu bigimde yeniden ger¢evelemeye dayanir.’’

Bu normatif miicadele zemininde diasporalar ve ulusétesi sivil toplum aglari,
birer “norm girisimcisi” (norm entrepreneur) olarak hareket eder. S6z konusu
aktorler, belirli kimlik ve ¢ikar tanimlarini mesrulastirabilir ve devletlerin
3% Tirkiye-Ermenistan iligkileri baglaminda
bu durum, normallesmenin yalnizca jeopolitik bir tercih olmadigini, aym
zamanda “mesru/uygun” kimlik tanimlar1 iizerinden yiirtiyen bir normatif
cekisme oldugunu gosterir.

manevra alanini daraltabilir.

Bu baglamda Tirkiye-Ermenistan iliskilerinde kimlik, tarihsel hafizanin
hangi unsurlarinin 6ne ¢ikarilacagini ve hangi tarafin “Oteki” konumuna
yerlestirilecegini belirleyen temel bir degiskendir. Dolayisiyla sdylem ve
normlar, kimlik insasinin tehdit algilarin1 nasil bi¢cimlendirdigini anlamak
bakimindan bu ¢alisma i¢in tamamlayici analitik boyutlar sunmaktadir.

Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde Hobbescu Miras (1991-2020)

Wendt’in kavramsallastirdigi Hobbescu anarsi kiiltiirii, 6tekinin potansiyel bir
diisman olarak kodlandig1 ve gilivenligin sifir-toplamli okundugu etkilesim
bicimlerine isaret etmektedir. Tlrkiye-Ermenistan iligkileri, 1991 sonrasinda
tarihsel hafiza, sinir rejimi ve gilivenlik sdylemleri {izerinden karsilikli
giivensizligi yeniden iiretmistir. Bu mantik cercevesinde iliskiler sekillenmis,
taraflar ise birbirlerini jeopolitik rekabetin 6tesinde “diisman 6teki” olarak
konumlandirmistir.’® Paginyan 6ncesi donemde bu miras, siyasal ve sembolik
kodlar iizerinden kurumsallagsmistur.

37 Amitav Acharya, “How Ideas Spread: Whose Norms Matter? Norm Localization and Institutional
Change in Asian Regionalism,” International Organization 58, no. 2 (2004): 23945, https:/doi.
org/10.1017/S0020818304582024.

38 Martha Finnemore ve Kathryn Sikkink, “International Norm Dynamics and Political Change,” Inter-
national Organization 52, no. 4 (1998): 887-917, https://doi.org/10.1162/002081898550789.

39 Ozer, “Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde Normallesme Siireci: Tarihsel Arka Plan ve Giincel Gelisme-
ler,” 725-37.

126 : ErmeniArastirmalan
i 2026, Sayi 80



Tiirkiye-Ermenistan Normallesmesinde Kimlik ve S6ylem: Pasinyan D6nemi
Ermenistan Dis Politikasinda Diismanlik Kiiltliriiniin Doniisiimii ve Sinirlari

Ter-Petrosyan Doneminde “Beyaz Sayfa” Arayisi ve Kimliksel Gerilim

Sovyetler Birligi’nin dagilma silirecinde ve Ter-Petrosyan déneminin ilk
yillarinda Tirkiye, tarihsel travmalara ragmen yeni bagimsizligini kazanan
Ermenistan devletiyle iliskilerde ‘“beyaz bir sayfa” agma stratejisini
benimsemistir.*” Bu yaklasimin bir tezahiirii olarak Tiirkiye, 16 Aralik 1991°de
Ermenistan’in bagimsizligini resmen taniyan ilk devletlerden biri olmustur.
Bunun yan1 sira Ermenistan’1 Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii’ne (KEI)
kurucu iiye olarak davet etmistir. Ayrica 1988 Gilimrii Depremi ve Sovyet
sisteminin ¢okiisiiyle derinlesen ekonomik krizi hafifletmek i¢in Ermenistan’a
dogrudan bugday ve elektrik yardimi saglamistir.*!

Ter-Petrosyan yonetimi, dig iligskilerin normallesmesi, Rusya’ya bagimliligin
azaltilmas1 ve Karabag Sorunu’na ¢6ziim bulunmasi gibi gérece pragmatik
hedefler dogrultusunda hareket etmistir. Bununla birlikte SSCB’nin
dagilmasinin ardindan diaspora aktorlerinin Ermenistan iizerindeki etkisinin
artmasi ve milliyet¢i siyasal yapilarin giiclenmesi, bu pragmatik yonelimin
sinirlarin1 belirleyen 6nemli bir faktdr olmustur. S6z konusu gelisme,
Ermenistan’in i¢ ve dis politika sdyleminde kimlik temelli unsurlarin giderek
daha belirgin hale gelmesine yol agmustir.*?

Bu baglamda Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesi’nin 11. maddesinde Sevk
ve Iskan Kanunu ve uygulamalarma iliskin olarak “Osmanli Tiirkiyesi ve
Bati Ermenistan’da islenen soykirim” ifadesine yer verilmesi, iliskilerde
sOylemsel bir gerilim tiretmistir. Bu ifadenin anayasal metinlere taginmasi
ve Kars Antlasmasi ile ¢izilen sinirlarin Erivan tarafindan acik bi¢imde
teyit edilmemesi, Ankara’da Ermenistan’in Tiirkiye nin toprak biittinltigiinii
sorgulayan irredentist bir yaklasima sahip oldugu algisini giiclendirmistir.
S6z konusu tutum, Dogu Anadolu’yu tarihsel hak iddiasinin pargasi olarak
kodlayan bir sdylemsel ¢er¢eveyi de beslemisgtir.*

40 Omer Engin Liitem, “Tiirkiye-Ermenistan Iliskilerinin Giincel Durumu,” Ermeni Arastirmalart, no. 50
(2015): 235.

41 Omer Goksel Isyar, Tiirk Dig Politikas: (Bursa: Dora, 2017), 305-6; Melek Kaymaz Mert, “Tiirkiye
ve Ermenistan iligkilerinin AB ve ABD Agisindan Onemi: 90’11 Yillar A¢isindan Bir Degerlendirme,”
Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi 13, no. 1 (2021): 68-70.

42 Yildiz Deveci Bozkus, “Ermenistan,” i¢inde 21. Yiizyilda Kafkasya, ed. Serdar Oguzhan Caycioglu
(Istanbul: Kitabevi Yaymlari, 2022), 77-79.

43 Araz Aslanh, “Tiirkiye’nin Giiney Kafkasya Politikasi,” iginde 2023’e Dogru Kiiresel ve Bélgesel
Gelismeler Karsisinda Tiirk Dig Politikasi, ed. Konur Alp Kogak (TASAYV, 2020), 249-50; Kaymaz
Mert, “Tiirkiye ve Ermenistan Iliskilerinin AB ve ABD Acisindan Onemi: 90’11 Yillar A¢isindan Bir
Degerlendirme,” 71.
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Diismanlik kiiltiirii, yalnizca siyasi metinlerde degil, sembolik diizlemde de
yeniden tretilmistir. Ermenistan’in Tiirkiye smirlart i¢indeki Agr1 Dagi’mi
(Ararat) devlet armasimin merkezine yerlestirmesi, cografyayr ulusal
kimligin ayrilmaz bir parcasi olarak kurgulayan bir sembolik repertuvar
olusturmustur.** Bu sembolik tercih, cografyanin yalnizca fiziksel bir mekan
olmadigii gostermektedir. Cografya, ayni zamanda tarihsel aidiyetin, kolektif
hafizanin ve ulusal kimligin tasiyicisi olarak islev gormektedir.*> Bu sembolik
cergeve, pragmatik bir komsuluk zeminini zorlastiran kimliksel ve psikolojik
bariyerlerden biri haline gelmistir. Bu nedenle Tiirkiye, diplomatik iliskilerin
tesisi ve siirin agilmasi i¢in Erivan’m Tiirkiye’ nin toprak biitiinliigiinii agik
ve tartismasiz bigimde tanimasini 6n kosul olarak gdrmiistiir. Ankara, ayrica
1915 anlatisinin uluslararasi alanda Tiirkiye’ye karsi siyasal baski araci olarak
kullanilmasina dayanan yaklasimin gézden gegirilmesini talep etmistir.*

Iliskilerdeki asil pratik kirilma ve mekansal kopus ise 1993’te, Azerbaycan’in
Karabag cevresindeki Kelbecer rayonunun Ermeni giigleri tarafindan isgal
edilmesiyle yasanmustir.*’” Ankara, bu isgali bolgesel statiikoyu bozan bir
meydan okuma olarak degerlendirmis ve kara smirimi kapatmistir.*® Bu
karar, Tiirk kamuoyundaki “Karabag’la dayanigsma” beklentisini karsilarken
Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerinde “tek millet, iki devlet” sdylemi lizerinden
stratejik ortakligin kurumsallagmasini da pekistirmistir.* Sinirin kapatilmast,
iki toplum arasindaki fiziksel temasi keserek tarihsel husumeti mekéansal
olarak somutlastiran bir “ayrilik rejimi” Uretmistir. Bu sinir, zamanla salt
jeopolitik bir hat olmaktan ¢ikarak zihinlerde karsilikli kusku ve onyargilar
yeniden tireten sembolik bir “Soguk Savas” perdesine doniigmiistiir.*

Bu siiregte Ankara’nmin  Ermenistan politikasint  “isgal sonlanmadan
normallesme olmaz” ilkesine baglayan kosullulugu ile Erivan’in Tirkiye’yi
“tarafli ve hasmane aktor™' olarak konumlandiran algisi karsilikli etkilesime

44 Biilent Karaath, “Tiirkiye-Ermenistan iligkileri (1991-2019),” i¢inde Ermenistan Dis Politikast (1991-
2019), ed. Esma Ozdash ve Hatem Cabbarli (Ankara: Nobel, 2020), 93-94.

45 Ozdal ve Ismayilov, “Sosyal Teori Baglaminda Ermeni Milliyetgiliginin Tarih ve Cografya Retorigi.”

46 Zenginkuzucu ve Yilmaz, “Tiirkiye-Ermenistan [liskilerinin Iyilesmesinde Ekonomik Potansiyeller,”
497.

47 Ayaz Avan, “Karabag Meselesi ve Tiirkiye-Ermenistan iliskilerine Etkisi,” 65.

48 Kaymaz Mert, “Tiirkiye ve Ermenistan Iliskilerinin AB ve ABD Agisindan Onemi: 90’11 Yillar Agisin-
dan Bir Degerlendirme,” 71.

49 Yalgin Sarikaya, “Giris,” icinde 2023 e Dogru Kiiresel ve Bélgesel Gelismeler Karsisinda Tiirk Dig
Politikast (TASAV, 2020), 14-15.

50 Ter-Matevosyan, “Deadlocked in History and Geopolitics,” 155-56.

51 Kaymaz Mert, “Tiirkiye ve Ermenistan iliskilerinin AB ve ABD Agcisindan Onemi: 90’11 Yillar A¢isin-
dan Bir Degerlendirme,” 71.
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girmistir. Bu etkilesim, Hobbesgu giivenlik kodlarimi her iki tarafta da
katilastirmigtir. Aynt donemde diasporanin lobi faaliyetleri ve 24 Nisan
anmalari, 1915 anlatisin1 uluslararasi diizeyde kurumsallagtirmistir.> Bu
gelismeler, Erivan’in resmi giivenlik sylemi ile diasporanin hafiza siyasetinin
eklemlenmesine yol agmistir. Sonug olarak Tiirkiye, Ermenistan kimliginde
hem “tarihsel fail” hem de “giincel tehdit” olarak kodlanmistir.® Boylece
1990’larin sonuna gelindiginde taraflar, iliskileri rasyonel bir “sorun ¢éziimii”
ekseninden ziyade kalici glivensizlik varsayimi iizerinden okuyan Hobbescgu
bir etkilesim zeminine hapsolmustur.

Kocaryan Donemi ve Kimliksel Kilitlenme

1998’de Robert Kogaryan’in iktidara gelmesi, diigmanlik anlatisinin
daha kati ve kurumsal bir asamaya gecisini simgelemistir. Kocaryan,
selefi Ter-Petrosyan’in gdrece pragmatik ¢izgisinden ayrilarak 1915
anlatisinin uluslararasi alanda taninmasini hiikiimet programinin merkezine
yerlestirmistir.* Bu donemin kimliksel kilitlenmesini gésteren en somut
ornek, Tiirkiye’nin 2005°teki “Ortak Tarih¢iler Komisyonu” 6nerisinin Erivan
tarafindan “siyasi tanima” 6n kosuluyla reddedilmesidir. Tiirkiye s6z konusu
Oneriyi bilimsel ve arsiv temelli bir ¢er¢evede sunmustur. Buna karsilik
Erivan ve diaspora, 1915’1 tartismaya acik bir tarihsel mesele degil, kurucu bir
kimlik kodu olarak degerlendirmistir. Bu nedenle 6neri fiilen “siyasi tanima”
6n kosuluna baglanarak geri ¢evrilmistir.>

2000’li y1illarda Tiirkiye’nin Avrupa Birligi (AB) tiyelik siireci ve “komsularla
sifir sorun” vizyonu, iliskilerde sinirli bir yumusama zemini olusturmustur.>®
5 Aralik 2003’te Briiksel’de yapilan disisleri bakanlart diizeyindeki goriisme
ise normallesme beklentisini giiclendirmistir. Ancak Erivan’dan gelen iyimser
mesajlarin Bakii’de yarattigt endise, Tirkiye’nin kosulluluk politikasimi
yeniden hatirlatmasina yol agmistir. Nitekim Ankara, donemin Disisleri

52 Aysenur Demir, “ABD’de Bulunan Ermeni Diasporasmin Tiirkiye’ye Kars1 Yiiriittiigli Faaliyetler
(1880-2024),” Uluslararast Beseri Bilimler ve Egitim Dergisi 11, no. 25 (2025): 355, https:/doi.
org/10.59304/ijhe.1724640

53 Kiling Hatipoglu, “Ermeni Diasporas Irrasyonel Milliyetciliginin Ermenistan’a Yansimalari,” 221-36.

54 Liitem, “Tiirkiye-Ermenistan Iliskilerinin Giincel Durumu,” 240.

55 Liitem, “Tiirkiye-Ermenistan Hiskilerinin Giincel Durumu,” 242-43.

56 Biilent Aras and Pinar Akpinar, “The Relations between Turkey and the Caucasus,” Perceptions 16, no.
3(2011): 54-61.
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Bakani Abdullah Giil’tin 2004°teki Bakii ziyareti sirasinda Karabag Sorunu’na
iliskin kirmiz1 cizgilerini yeniden vurgulamustir. Izleyen yillarda Tiirkiye,
Akdamar Kilisesi’nin restorasyonu ve Erivan-Antalya uguslar1 gibi giliven
artiric jestler gerceklestirmistir. Buna ragmen Kogaryan yonetimi kurumsal
sertligini korumus ve kimliksel kodlar arasindaki uyumsuzluk kalic1 bir
normallesmenin 6niinii ttkamistir.>’

Bu donemde Tirkiye’nin Ermenistan politikasi, giivenlik ve kosulluluk
ekseninde sekillenmistir. 1993’te sinirin kapatilmasiyla normallesme fiilen
Karabag Sorunu’ndaki gelismelere baglanmistir. Bu baglamda “Karabag’da
ilerleme olmadan smir acilmaz” yaklasimi, Tiirkiye-Azerbaycan stratejik
ortakligin1 “tek millet, iki devlet” sOylemi tizerinden pekistirmistir.® Bu
kosulluluk, Ermenistan’t Ankara’nin giivenlik tahayyiiliinde yalnizca tarihsel
gerilimlerin bir 6znesi degil, ayn1 zamanda bolgesel statiikoyu tehdit eden
temel bir aktor olarak konumlandirmistir. Stnirin kapali kalmastyla somutlagan
bu ayrilik rejimi, zamanla karsilikli kugku ve onyargilarin sistematik olarak
yeniden {iretildigi Hobbes¢u bir zemini daha da pekistirmistir.*® Boylece
Kocgaryan donemi, Ter-Petrosyan donemindeki sinirli pragmatik arayislarin
yerini kimliksel sertlesmeye ve kurumsallagmis giivensizlige biraktigi bir
asama olarak one ¢ikmustir.

Futbol Diplomasisinden Ziirih Protokolleri’ne: Lockecu Gecis Denemesi

2008’de literatiire “Futbol Diplomasisi” olarak gecen siireg, Ermenistan
Cumbhurbaskan1 Serj Sarkisyan’in daveti tizerine Tiirkiye Cumhurbaskani
Abdullah Giil’tin 6 Eyliil 2008°de Erivan’a giderek Diinya Kupasi eleme magini
izlemesiyle sembolik bir kirilma ani tiretmistir. Wendt’in anarsi kiltiirleri
tipolojisiyle® analiz edildiginde bu siireg, taraflarin birbirlerini “varolugsal
diisman” yerine “mesru muhatap” olarak goérmeye basladigi Lockecu bir
gecis denemesi olarak okunabilir. Ziyareti izleyen temaslar, iligkilerde sinirh
bir normallesme beklentisini artirmistir. Bu donemde Tiirkiye hava sahasinin
Ermenistan ucaklarina agilmasi ve diplomatik goriismelerin yogunlasmasi,
yumusama sinyallerini giiglendirmistir.®'

57 Karaath, “Tiirkiye-Ermenistan iliskileri (1991-2019),” 107-11.

58 Sarikaya, “Girig,” 14-15.

59 Ter-Matevosyan, “Deadlocked in History and Geopolitics,” 155.

60 Wendt, Uluslararasi Siyasetin Sosyal Teorisi.

61 Ayaz Avan, “Karabag Meselesi ve Tiirkiye—Ermenistan iliskilerine Etkisi,” 66-67.
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Bu atmosfer, yaklasik bir yillik miizakere siirecinin ardindan 10 Ekim 2009°da
Ziirih Protokolleri ile zirveye taginmustir. Protokoller, diplomatik iliskilerin
tesisi, sinirlarin agilmasi ve altyapinin ortak kullanimi gibi maddeler igermistir.
Ayrica gegmise iliskin tartigsmalarin bir “ortak tarih komisyonu” ¢ergevesinde
ele alinmasini dngorerek kimliksel bir dontisiim potansiyeli tasimistir.®

Zirih Protokolleri, lider diizeyinde giiglii bir siyasi iradeyi goriiniir kilsa da
yerlesik kimlik anlatilar1 ve bunlara eslik eden kosulluluklar asilamadigi
icin onay asamasinda kilitlenmistir. Nitekim 12 Ocak 2010°da Ermenistan
Anayasa Mahkemesi, protokolleri onaylarken onemli bir serh diigmiistiir.
Mahkeme, 1915 anlatisindan geri adim atilmayacagini ve siirecin Karabag
Sorunu’yla iliskilendirilemeyecegini vurgulamisti. Mahkemenin Kars
Antlagsmast’yla ¢izilen smir rejimine dair yorumlari ise “mevcut siirlarin
karsiliklt taninmasi” ilkesini sOylemsel diizeyde yeniden tartismali hale
getirmistir. Es zamanli olarak Bakii, Karabag Sorunu’nda ilerleme olmaksizin
smirlarin agilmasi ihtimalini Ankara-Bakii ortakliginin temel parametreleriyle
celigen bir adim olarak degerlendirmistir. Bakii’niin bu tepkisi, siire¢ tizerinde
belirgin bir baski tiretmistir.* Boylece Ziirih Protokolleri’'nde Karabag’a dair
acik bir madde yer almamasina ragmen Tiirkiye, siirecin ilerlemesini fiilen
Karabag Sorunu’ndaki seyre baglamis ve kosulluluk ilkesini korumustur.
Sonucta protokoller Ermenistan’da parlamento diizeyinde nihai olarak
onaylanmamis ve Erivan yonetimi 2018’de protokolleri resmen geri
¢ekilmistir. Ermenistan’in 1915 anlatisin1 “tartisma dis1” tutan yaklasimi ve
Mahkeme serhiyle birlesen bu stratejik kilitlenme,* karsilikli giivensizligi
yeniden iireterek Lockegu doniisiimii basarisizliga ugratmistir. Boylece
2010’lar boyunca kapali sinir ve diplomatik iliskisizlik statiikosu siirmiistiir.
Bu yapisal sertlesme, 2020 sonrasinda ortaya ¢ikan “sdylemsel kopusun”
tarihsel arka planini olusturmustur.

62 Kiling Hatipoglu, “Ermeni Diasporasi Irrasyonel Milliyetgiliginin Ermenistan’a Yansimalari,” 230-31.

63 Nona Mikhelidze, The Turkish-Armenian Rapprochement at the Deadlock, Documenti IAI 10|05 (Isti-
tuto Affari Internazionali, 2010), 1-6, https://www.iai.it/en/publications/c04/turkish-armenian-rappro-
chement-deadlock.

64 Ayaz Avan, “Karabag Meselesi ve Tiirkiye-Ermenistan iligkilerine Etkisi,” 59-61; Kiling Hatipoglu,
“Ermeni Diasporasi irrasyonel Milliyetgiliginin Ermenistan’a Yansimalar1”; Yasin Yildirim ve Peri-
han Goziim, “Tiirk-Ermeni iliskilerinin Normallesmesine Dair Bir Giincel Durum Analizi: Sartlar,
Firsatlar ve Engeller,” Artvin Coruh Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi 10 (Kafkasya
Aragtirmalar1 Ozel Sayist) (2024): 92114, https:/doi.org/10.22466/acusbd.1515335.
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Pasinyan Donemi ve Sdylemsel Kirilma: “Tarihsel”’den “Gercek”
Ermenistan’a

1990’1arin basindaki Birinci Karabag Savasi’nin ardindan 1994’te saglanan
ateskes, Karabag’in daglik kesimine iliskin meseleyi yaklasik ceyrek yiizyil
boyunca ¢oziimsiiz fakat gorece duragan bir statiiko i¢inde birakmistir.
AGIT Minsk Grubu siireci ve cesitli resmi/gayriresmi girisimlerin kalici
bir baris liretememesi sonucu olusan birikimli gerilim, 2020°de yikici bir
savaga doniiserek bolgesel giic dengesini kokten degistirmistir. Tiirkiye nin
destegiyle Azerbaycan, 44 giin siiren Ikinci Karabag Savasi’ndan galip
¢ikmis ve uzun siiredir Ermeni kontroliinde bulunan genis alanlarda yeniden
hakimiyet kurmustur. 19-20 Eyliil 2023°te Azerbaycan tarafindan Karabag’in
daglik kesiminde baglatilan askeri harekat ve bunu izleyen gelismeler, bolgede
1994’ten beri siiregelen fiili statiikonun sona ermesine yol agmistir. Ankara, bu
siireci Azerbaycan’in toprak biitiinliigiiniin pekismesi olarak okurken, Karabag
Sorunu’nun Tiirkiye-Ermenistan diyalogunu kosullandiran bir engel iiretme
kapasitesinin zayiflamasini normallesme agisindan stratejik bir firsat penceresi
olarak gérmistiir. Erivan agisindan ise 2020 yenilgisi ve 2023’te Karabag’in
daglik kesimindeki fiili statiikonun sona ermesi, glivenligi Karabag/Miatsum
ufkunda sabitleyen yerlesik anlatinin siirdiiriilemezligini goriiniir kilmistir.
Bu kirtlma, Ermenistan i¢inde hem dis politika yonelimlerini hem de kimlik
anlatilarin1 hedef alan ¢ok katmanl bir sorgulamay: tetiklemistir.** Ozellikle
Moskova’dan beklenen destegin gelmemesi, “koruyucu Rusya” algisin
Ermenistan’da asindirmistir. Buna karsilik Paginyan yonetimi, Tirkiye’ye
karst diismanlik eksenli mirasin artik “fayda” degil “maliyet” {irettigini
vurgulayan bir iyi komsuluk ve bdlgesel entegrasyon sdylemi gelistirmistir.
“Barig Kavsag1” projesi, bu yonelimin en somut diplomatik yansimasi
olmustur.®

Bu doniisiim zemininde Basbakan Nikol Paginyan, Ermeni siyasal sdyleminde
belirleyici bir ayrim ortaya koymustur: “Tarihsel Ermenistan” ve “Gergek
Ermenistan”. Pasinyan’in cergevesinde “Tarihsel Ermenistan”, Karabag/

65 Margarita Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence in Armenia-Turkey Relations: A Critical
Analysis of the Normalization Process,” ig¢inde Functional Coexistence in Socio-Political Conflict:
Enabling Social Change Across Decades, ed. Tatsushi Arai ve Margarita Tadevosyan (London: Rout-
ledge, 2025); Turgut Kerem Tuncel, “Tiirkiye-Ermenistan Iliskileri: ‘Ger¢ek Ermenistan’ ‘Tarihsel
Ermenistan’a Galip Gelebilecek mi?”” Fikir Turu, 25 Haziran 2025, https://fikirturu.com/jeo-politika/
turkiye-ermenistan-iliskileri-gercek/

66 Tuncel, “Tiirkiye-Ermenistan iligkileri: ‘Gergek Ermenistan’ ‘Tarihsel Ermenistan’a Galip Gelebilecek
mi?””
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Miatsum ufkuna baglanan ve uluslararasi hukukla gerilimli bir irredentist
tahayyiil olarak resmedilmektedir. Buna karsilik “Gergek Ermenistan”,
uluslararast alanda tanimnmig sinirlar, egemenlik ve kurumsal mesruiyet
vurgusu lzerinden kurulan daha rasyonel ve devlet¢i bir yonelimi isaret
etmektedir.” Bu baglamda askeri yenilgi, yalnizca fiziksel bir kayip degil,
stratejik kimligin ve ona eslik eden siireklilik mitlerinin asinmasiyla ortaya
¢ikan derin bir kimlik kirilmasidir.®® Paginyan’in bu ayrimi, ¢alismanin ilk
analitik boyutu olan Sinir ve Egemenlik Tahayyiilii (i) agisindan kurucu bir
oneme sahiptir. Bu ayrim, kargi tarafin devlet olarak mesruiyetinin ve sinir
rejiminin taninmasi gostergesiyle ortiigmektedir.

Pasinyan, bu zihniyet degisiminin goriiniir bir pargasi olarak ulusal hafizada
dokunulmaz kabul edilen sembolleri kamusal tartigmaya a¢mistir. Bunun
en carpict orneklerinden biri, Agri Dag1 (Ararat) mitine iliskin elestirisidir.
Pasinyan, bir basin toplantisinda ¢ocuklarin “Ermenistan’in en yiiksek dag1”
sorusuna siklikla “Agr1 Dag1” yanitt vermesini, egitim yoluyla iiretilen bir
giivenlik agmazi olarak yorumlamistir. Bu tiir sembollerin komsularin tehdit
algilarin1 besleyebilecegini vurgulayan Paginyan; “Ermenistan’in en yiiksek
dag1 hangisidir? Cevap Aragats’tir” diyerek “devlet cografyasi” vurgusunu
one ¢ikarmistir.*” S6z konusu miidahale, “tarihsel cografya” merkezli bir
tahayyiilden “sinirlar1 belirli devlet” merkezli bir anlayisa yonelisin sembolik
bir gostergesidir. Bu sdylemsel miidahaleler, ¢alismanin iiglincii analitik
boyutu olan “Oteki’nin Insas1 (iii) siireciyle dogrudan iliskilidir. Nitekim
bu siireg, Tiirkiye’yi “varolussal tehdit” kategorisinden c¢ikarip “mesru
mubhatap” kategorisine yaklastirarak soylem tonunda goreli bir diislise zemin
hazirlamistir.

Bu cografi gergekgilik cagrisini siyasal bir diizleme tasiyan Pasinyan, 1
Subat 2024’teki miilakatinda “Tarihsel Ermenistan™ tahayyiiliini “kirmizi
elbise/kirmizi kumas” (red cloth) alegorisiyle elestirmistir. Ermenistan’
saldirgan komsularin, yani ‘“bogalarin” bulundugu bir yolda “kirmizi
elbiseyle” yiiriimeye benzeterek, bu tir sembollerin giivenlik maliyeti

67 Nikol Pashinyan, “The Ideology of the Real Armenia: The Statement of the Prime Minister in Address
to the Nation,” The Office to the Prime Minister of the Republic of Armenia, 19 February 2025, https:/
Wwww.primeminister.am/en/statements-and-messages/item/2025/02/19/Nikol-Pashinyan-Speech/.

68 Tuncel, “Tiirkiye-Ermenistan iligkileri: ‘Gergek Ermenistan’ ‘Tarihsel Ermenistan’a Galip Gelebilecek
mi?””

69 ARKA News Agency, “Calling Ararat the Highest Mountain in Armenia: Pashinyan Voices Possible
Threats from Turkey,” arka.am, 22 May1s 2023, https://arka.am/en/news/politics/calling_ararat the
highest mountain_in_armenia_pashinyan voices_possible threats from_turkey/.
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trettigini belirtmistir. “O kirmiz1 kumas ne kadar degerli ve kutsal olursa
olsun, onu dolagimdan ve kullanimdan ¢ikarmak gerekir.” ifadesi, kimlik
repertuvarindaki bazi sembollerin pratikte geri gekilmesine isaret etmektedir.”
Benzer bigimde ordunun “Ermeni Ordusu” yerine “Ermenistan Cumhuriyeti
Ordusu” olarak adlandirilmasi gerektigini savunmasi,’' “ulus-agirt dava”
vurgusundan “sinirlar1 belirli devlet” vurgusuna dogru gegisin bir gostergesi
olarak degerlendirilebilir.

Paginyan yonetimi “Ger¢ek Ermenistan”, uluslararasi alanda taninmig
sinirlara sahip ve uluslararasi toplumla rasyonel bir iligki kurmay1 hedefleyen
bir devlet olarak tanimlamaktadir.”” Bu zihniyet degisiminin en kritik alani
ise anayasal diizendir. Azerbaycan, Ermenistan Anayasasi’nin Bagimsizlik
Bildirgesi’ne yaptig1 atfin Karabag’mm daglik kesimine iliskin anayasal
gondermeleri tamamen diglamadigini ileri siirerek, baris siirecini anayasal bir
degisiklige endekslemektedir. Ermenistan Disisleri Bakani Ararat Mirzoyan’in
baris anlagmasini “Ermenistan’in, icinden ¢ikmazsa batip gdmiilecegi derin bir
batakliktan kurtulus” olarak nitelemesi,” tarihsel anlatilara tutunmanin artik
resmi sdylemde bir risk alan1 olarak yeniden ¢ergevelendigini gostermektedir.

Bubaglamda anayasa tartismasi, Bagimsizlik Bildirgesi’yle kurulan irredentist
bag1 koparma arayist olarak okunabilir. Bu siireg, 24 Nisan 2024 teki “Vatan
arayigini birakmaliyiz; ¢linkii o vatani1 bulduk...””* ifadesi, Eyliil 2025’te sinir
gecig damgalarindan Agri Dagi siliietinin kaldirilmasi” ve “Ermeni Tarihi” ders
admin “Ermenistan Tarihi” olarak degistirilmesi’® gibi kurumsal hamlelerle
somutlagmistir. Bu adimlar, ¢aligmanin ikinci analitik boyutu olan Kurumsal
Yonelim (ii) kapsaminda diaspora merkezli “Ermeni Davasi” anlatisindan

70 Nikol Pashinyan, “Prime Minister Pashinyan’s Interview to the ‘Security Environment’ Program of the
Public Radio of Armenia,” interview by Public Radio of Armenia, 1 February 2024, https:/www.pri-
meminister.am/en/interviews-and-press-conferences/item/2024/02/01/Nikol-Pashinyan-Interview-Ar-
mradio/.

71 Pashinyan, “Prime Minister Pashinyan’s Interview to the ‘Security Environment’ Program of the Pub-
lic Radio of Armenia.”

72 Salt, ““Real Armenia’ or ‘Historic Armenia’?”, 81.

73 Salt, “‘Real Armenia’ or ‘Historic Armenia’?,” 79-83.

74 Nikol Pashinyan, “Prime Minister Nikol Pashinyan’s Message on the Occasion of the 109th Anni-
versary of the Armenian Genocide,” The Prime Minister of the Republic of Armenia, 24 Nisan 2024,
https://www.primeminister.am/en/statements-and-messages/item/2024/04/24/Nikol-Pashinyan-Ap-
ril-24/.

75 CivilNet, “Armenia to Remove Image of Mt Ararat from Its Border-Crossing Stamps,” CivilNet,
15 Eylil 2025, https://www.civilnet.am/en/news/974305/armenia-to-remove-image-of-mt-ara-
rat-from-its-border-crossing-stamps/.

76 Armenpress, “Education Minister Dismisses ‘Absurd’ Controversies around Renaming History Subje-
ct in Schools,” Armenpress, 6 Subat 2024, https://armenpress.am/en/article/1129646.
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devlet-merkezli kurumsal mesruiyete ve pratik diizeneklerin genislemesine
yonelisin gostergeleri olarak degerlendirilebilir.

Sonu¢ olarak bu doniisiim, Acharya’nin norm yerellestirme yaklagimi
baglaminda, ulus-asir1 kimligi besleyen unsurlarin segici bigcimde ayiklanmasi
(pruning) ve devlet-merkezli bir “uygunluk cercevesinin™ giliclendirilmesi
olarak okunabilir.”” Paginyan’in hamleleri, konstriiktivist agidan dilin kimlik
ve cikar tanimlarimi kurucu bigimde yeniden tretebildigine dair somut bir
ornek sunmaktadir. “Tarihsel Ermenistan” anlatisini problemlestiren bu
soylemsel hat, Hobbes¢u diismanlik kodlarindan Lockeg¢u komsuluk ufkuna
dogru bir gecis denemesi olarak degerlendirilebilir.”

Normatif Catisma ve Lockecu Gecisin Kirillganhg:

Tiirkiye-Ermenistan hattinda 2020 sonrasinda beliren kademeli ve alan bazli
adimlar, iliskileri Hobbesgu diigmanlik kodundan ¢ikarip yonetilebilir rekabet
ve kargilikli tanimaya dayali Lockegu bir zemine yaklastirmistir. Bununla
birlikte bu gecis, yalnizca ikili diplomasiye indirgenemeyen normatif ve
jeopolitik direng dinamikleri nedeniyle kirtlganligin1 korumaktadir. Ozellikle
2020 ikinci Karabag Savasi’min yarattig1 yeni jeopolitik gerceklik, Erivan
yonetimini zorunlu bir pragmatizme yoneltmistir. Pasinyan’in “Gergek
Ermenistan” olarak kavramsallastirdig1 zihniyetin ilk pratik izdiistimleri,
sdylemsel formiilasyondan dnce sahada belirmeye baslamustir. Sevk ve Iskan
Kanunu ¢ercevesinde yasanan gelismelerin uluslararasi diizeyde soykirim
olarak tanmnmasin1 6n kosul haline getirmeyen bir hattin benimsenmesi,
Ankara ile temas kanallarint agmistir. Aralik 2021°de 6zel temsilcilerin
atanmasi, Paginyan’in “komsularla barisik devlet” arayisinin sahadaki ilk
kurumsal tezahiirlerinden biri olmustur.” Bu normallesme siireci, dogrudan
ucuslarin baslamasi ve kargo tasimaciliginin agilmasi gibi teknik alanlarda
somut ¢iktilar iretmistir.** Bunun yani sira Tiirkiye’de Subat 2023’te meydana

77 Acharya, “How Ideas Spread: Whose Norms Matter? Norm Localization and Institutional Change in
Asian Regionalism.”

78 Wendt, Uluslararas: Siyasetin Sosyal Teorisi.

79 Ash Aydintagbas ve Richard Giragosian, Acts of Normality: The Potential for Turkey-Armenia Rap-
prochement, Policy Brief ECFR/439 (European Council on Foreign Relations, 2022), 3-8, https://
ecfr.eu/publication/acts-of-normality-the-potential-for-turkey-armenia-rapprochement/; Tadevosyan,
“Toward Functional Coexistence in Armenia—Turkey Relations,” 138—40.

80 T.C. Disisleri Bakanhgi, “Tiirkiye-Ermenistan Siyasi Iliskileri,” erigim 16 Aralik 2025, https://www.
mfa.gov.tr/turkiye-ermenistan-siyasi-iliskileri.tr.mfa.
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gelen depremlerin ardindan sergilenen “felaket dayanismasi” ve sinirin insani
yardimlara agilmasi,?! pratik etkilesimlerin Lockecu zemine ge¢isi miimkiin
kilabildigini gosteren dnemli bir esik olusturmustur.

Bununla birlikte sahada normallesme hatti genislerken diaspora ve radikal
muhalefet tarafindan bu siirece karsi sert bir normatif direng tiretilmektedir.
Finnemore ve Sikkink’in “norm girisimcileri” yaklagimiyla®* okundugunda,
diaspora aglarinin 1915 anlatis1 ve “tarihsel adalet” temasini dig politika
icin bir uygunluk 6l¢iitiine dontistiirdiigii goriilmektedir. Diaspora ve Tasnak
(ARF) cizgisi acisindan Ermeni kimligi “devletin sinirlari” ile degil, tarihsel
“Ermeni Davas1” ile tanimlanmaktadir. Bu nedenle Paginyan’in hamleleri
diplomatik birer kazanim degil, “silah zoruyla dayatilan bir teslimiyet” olarak
kodlanmaktadir.?* S6z konusu mesruiyet reddi, Ermenistan i¢ siyasetinde de
gliclii bir sdylemsel baski tiretmektedir. Paginyan’in “Tiirk Nikol” etiketiyle
damgalanmasi, normallesmenin i¢ mesruiyetini agindirmaktadir.3* Bu noktada
catigma, teknik bir dis politika tercihi olmaktan ¢ikip, “sinirlar1 olan devlet”
ile “sinirlar1 olmayan ulus tahayyiilii” arasinda kimlik temelli bir ¢cekismeye
doniismektedir.

S6z konusu kirilganlik, yalnizca Ermenistan i¢ siyasetindeki kimliksel
sertlikten degil, ayn1 zamanda 2009 Ziirih Protokolleri’nden miras kalan
jeopolitik kisitlardan da beslenmektedir. Azerbaycan faktorii ve Tiirkiye nin
normallesmeyi Karabag Sorunu’ndaki nihai seyre baglayan stratejik
cergevesi,®® Lockegu yonelimi test etmeye devam etmektedir. Konstriiktivist
acidan bu “kosulluluk” durumu, Tiirkiye-Azerbaycan arasindaki “tek millet,
iki devlet” kimliginin dis politikadaki yansimasidir.

Dolayisiyla Paginyan soylemsel diizeyde “Ger¢ek Ermenistan™ insa etse de
bu insanin bdlgesel bir mesruiyet kazanmasi, Ankara-Erivan-Bakii hattindaki
hassas dengelere endekslenmistir. Mikhelidze’nin analiziyle®® paralel
bicimde, Azerbaycan’in Tiirkiye tizerindeki stratejik etkisi bugtlin hala siirecin

81 Yildirim ve Goziim, “Tiirk—Ermeni iliskilerinin Normallesmesine Dair Bir Giincel Durum Analizi,”
101-2.

82 Finnemore ve Sikkink, “International Norm Dynamics and Political Change.”

83 Gamaghelyan, “Fluid Narratives, Evolving Discourses,” 274; Salt, “‘Real Armenia’ or ‘Historic Arme-
nia’?,” 79.

84 Papazian, “Turkey and ‘Turks’ in Postwar Armenia,” 330-31.

85 Ayaz Avan, “Karabag Meselesi ve Tiirkiye-Ermenistan Iliskilerine Etkisi”; Yildirim ve Goziim,
“Tiirk—Ermeni liskilerinin Normallesmesine Dair Bir Giincel Durum Analizi.”

86 Mikhelidze, The Turkish-Armenian Rapprochement at the Deadlock, 1-6.
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hiz1 lizerinde belirleyici bir yapisal sinir olarak durmaktadir. Sonug olarak
Pasinyan’in baglattig1 sdylemsel doniisiim Lockecu bir yonelim ortaya ¢ikarsa
da bu gecis, Ziirih Protokolleri’'nden miras kalan giivensizlik ve giincel
jeopolitik kosullar nedeniyle yiiksek bir kirilganlik barindirmaktadir.

Sonug¢

Bu calisma, Tiirkiye-Ermenistan normallesmesinin yalnizca teknik bir dig
politika siireci olmadigimi gdstermektedir. Aksine normallesme, Wendtci
perspektiften devlet kimliginin yeniden c¢ercevelenmesiyle birlikte ilerleyen
bir dontisiim olarak degerlendirilebilir. Caligmanin temel hipotezi, Pasinyan
doneminde kimligin yeniden insasina doniik girisimlerin Tiirkiye’ye yonelik
diigmanlik kiiltiiriinii kismen gevsettigi yoniindedir. Bu gevseme, Wendt’in
anarsi kiiltiirleri yaklasimi1 agisindan Hobbes¢u diigmanlik kodlarindan
Lockecu rekabet/komsuluk mantigma dogru simirhi fakat gozlenebilir bir
kaymaya isaret etmektedir. Incelenen bulgular, bu hipotezin 6nemli 6l¢iide
desteklendigini gostermektedir.

Nitekim Paginyan yoOnetiminin “Tarihsel Ermenistan/Ger¢ek Ermenistan”
ayrimi, Ermenistan’in devlet kimligini smirlar1 daha belirgin, egemenlik
merkezli ve pragmatik bir ¢ercevede yeniden tanimlama girisimi olarak 6ne
¢tkmistir. Bu doniisiimiin en belirgin sonucu, Tirkiye’nin Ermeni siyasal
sOyleminde mutlak bir “varolugsal diisman” olarak konumlandirilmasinda
gozlenen esnemedir. “Gergek Ermenistan” vurgusu, tarihsel yurt tahayyiiliinden
uluslararas: alanda taninmis siirlar i¢inde hareket eden devlet anlayisina
yonelisi temsil etmektedir.

Buna paralel olarak 6zel temsilcilerin atanmasi, dogrudan uguslarin baglamasi,
kargo tasimaciliginin agilmast ve 6 Subat 2023 depremleri sonrasinda
Alican/Margara sinir kapisinin insani yardim amaciyla kullanilmasi,
sOylemsel doniistimiin pratik ve kurumsal diizeyde de karsilik buldugunu
gostermektedir. Bunlara ek olarak, 1 Ocak 2026’dan itibaren diplomatik,
hizmet ve hususi pasaport hamillerine yonelik {icretsiz e-vize uygulamasina
gecilmesi, normallesmenin diisiik siyaset alanlarinda rutinlesme potansiyelini
giiclendiren giincel bir adim olarak degerlendirilebilir. Bu gelismeler, taraflar
arasindaki dost/diisman ayrimimin sinirli da olsa esneyebildigi bir alanin
olusmasina imkan tanimistir.
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Bununlabirlikte elde edilen bulgular, Lockegu yonelimin hentlizkurumsallagmig
ve geri dondiiriilemez bir doniisiim niteligi tasimadigini da ortaya koymaktadir.
Diaspora aglarmin ve Ermenistan i¢ siyasetindeki radikal muhalefetin iirettigi
normatif direng, Paginyan’in kimliksel yeniden c¢ergeveleme girisimini
kirilganlagtirmaktadir. “Tiirk Nikol” yaftasi ve “ihanet” sdylemleri, Hobbescu
tehdit dilinin Ermenistan siyasal alaninda hala gii¢lii bir mobilizasyon araci
oldugunu gostermektedir. Ayrica Azerbaycan baglantili jeopolitik kosullar
ve Ermenistan Anayasasi/Bagimsizlik Bildirgesi etrafindaki tartigmalar,
normallegsmenin kurumsallagmasini sinirlandiran temel faktorler olarak
varligimi slirdiirmektedir. Bu nedenle gézlenen degisim, heniiz genis toplumsal
kesimlere yayilmis bir kimlik doniistimiinden ziyade elit diizeyde sekillenen
ve pratik alanlarda sinanan bir yonelim olarak degerlendirilebilir.

Sonu¢ olarak Tiirkiye-Ermenistan normallesmesi, bugilin itibariyla
konstriiktivist a¢idan miimkiin fakat kirilgan bir Lockegu gecis olarak
degerlendirilebilir. Siirecin gelecegi, diisiik siyaset alanlarinda gelisen is
birligi pratiklerinin kalict kurumsal rutinlere doniisiip doniisemeyecegine
baglidir. Bu pratiklerin i¢ siyasal mesruiyet iiretebilmesi ve Ankara-
Erivan-Bakii hattindaki kosulluluklarin yonetilebilir diizeyde tutulabilmesi
halinde normallesmenin daha istikrarli bir zemine tasinmasi miimkiindiir.
Buna karsilik diaspora kaynakli normatif baskinin giliglenmesi, anayasal
tartigmalarin derinlesmesi veya Azerbaycan baglantili jeopolitik gerilimlerin
yeniden tirmanmasi ihtimali, mevcut Lockecu yonelimin yeniden Hobbescu
giivenlik kodlarina ¢ekilmesi riskini canli tutmaktadir.
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Oz: Bu calisma, XIX. yiizyil sonu XX. yiizyil basinda Osmanli Devleti 'ne
karst1 faaliyet gosteren Ermeni ve Makedonya komitacilar: arasindaki is
birligini 1903 yilinda ABD 'nin Sikago kentinde yayimlanan “The Struggle
for Liberty of Armenia and Macedonia” gazetesi iizerinden incelemektedir.
Komitaci  orgiitlerin  lider ve silahli  eylem merkezli anlatilarim
tamamlamayr amaglayan bu c¢alisma, iki hareket arasindaki iliskinin
soylemsel, ideolojik ve propaganda boyutuna odaklanmaktadwr. Calisma,
gazetenin mevcut bes sayisini tahlil ederek Osmanli idaresi ve Sultan I1.
Abdiilhamid algisi, reform tartismalari, teror eylemlerinin mesrulastiriima
bicimleri, komitacilara yonelik bakis ve ABD ye atfedilen rol gibi temalart
ele almaktadir. Isbu gazete, ABD’de Ingilizce yayimlanan ilk Bulgar
gazetesi olma ozelligine sahiptir. Gazetenin Ingilizce yayimlanmast, yerel
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sorunlart Bati ve Amerikan kamuoyuna evrensel kavramlarla sunarak kiiresel
mesruiyet kazanma stratejisinin bir par¢asidr. Sonug olarak ¢calisma, ihtilalci
agin Osmanl karsiti miisterek bir siyasi dil insa ederek meseleleri nasil ve
ne sekilde uluslararasi bir giivenlik problemine doniistiirdiigiinii gosterme
hedefindedir.

Anahtar Kelimeler: Algi, Ihtilalci Aglar, Kamuoyu, Soylem, Mesruiyet

Abstract: This study examines the collaboration between Armenian and
Macedonian komitadjis who were active against the Ottoman Empire in the
late 19" and early 20™ centuries, as reflected in the newspaper “The Struggle
for Liberty of Armenia and Macedonia”, published in Chicago, USA, in 1903.
This study, which aims to complement the narratives of militant organizations
centered on their leaders and armed actions, focuses on the discursive,
ideological, and propaganda dimensions of the relationship between the
two movements. By analyzing the newspaper s five existing issues, this study
discusses themes such as perceptions of the Ottoman administration and
Sultan Abdulhamid II, debates on reform, ways in which terrorist acts were
legitimized, attitudes toward komitadjis, and the role attributed to United States.
This newspaper holds the distinction of being the first Bulgarian newspaper
published in English in the USA. The newspaper s publication in English is
part of a strategy to gain global legitimacy by presenting local issues to the
Western and American public through universal concepts. Consequently, the
study aims to demonstrate how the revolutionary network transformed these
issues into an international security problem by constructing a common anti-
Ottoman political discourse.

Keywords: Discourse, Legitimacy, Perception, Public Opinion, Revolutionary
Networks
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Giris

XIX. yiizyilin sonu ile XX. yiizyilin basi itibartyla Osmanli Devleti’ndeki
ihtilalci hareketler yerel odakli olmaktan ¢ikip kapsamli bir siyasi
yaptya evrildi. Merkezi idareyle yasanan kroniklesmis sorunlar, farkli
bolgelerdeki orgiitlerin soylemlerinde bir yakinlasma meydana getirdi. Bu
degisimle birlikte mahalli meseleler, “6zgirlik”, “reform” ve “giivenlik”
gibi evrensel kavramlarla yeniden harmanlanarak uluslararasi platformlara
tasindi. Insa edilen bu yeni politik dil, yerel sorunlarin kiiresel dlgekte
mesruiyet kazanmasina ve sinirlart agsan bir gorlniirlilk elde etmesine
zemin hazirladi.

Kisaca deginilen bu genel tablo icerisinde Makedonya ve Ermeni komitacilari,
farkli tarihi arka plan ve hedeflere sahip olmalarina ragmen Osmanli otoritesine
kars1 pragmatik ve taktiksel bir ig birligi arayisina girdi. Bu yakinlagma
ideolojik bir biitlinlesmeden ziyade, talepleri uluslararas1 kamuoyunda daha
gortiniir kilma ve donemin biiyiik devletlerinin' diplomatik ilgisini ¢ekme
gayesi tasityordu. Gozetilen temel amag, askeri kapasiteyi artirmaktan ¢ok,
Avrupa kamuoyuna hitap edecek ortak bir sdylem tiretmekti. Bu baglamda
komitacilig1 sadece milliyetgi taleplerin Orglitsel bir yansimasi seklinde
ele almak bu olgunun beslendigi toplumsal ve siyasi ortami agiklamakta
yetersiz kalabilir. Mehmet Arisan’in da isaret ettigi lizere komitacilik yalnizca
Balkanlardaki milliyetciligin ortaya c¢ikisim agiklayan bir olgu olarak
degerlendirilmemelidir. Aksine bu olgu, kargasa, belirsizlik, etnik ve dini
gerilimler, askerl miidahaleler ve catismalarla bir araya getirilmis bir siddet
kiiltiiriine karsilik geliyordu.? Bu tespit, Makedonya ve Ermeni komitacilar
arasindaki temaslarin salt ideolojik saiklerle gerg¢eklesmedigini, donemin
gerilim yiklii siyasi atmosferinin yarattigt gelismelerle sekillendigini
gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Komitacilarin bolgeler arasi siyasi ve propaganda amacl girisimlerinin
uluslararas1 diizlemde karsilik bulmasimi mimkiin kilan hukuki dayanak
ise 1878 Berlin Antlagsmasi idi. Antlasmanin 23. maddesi, Makedonya
ve Rumeli vilayetlerinde idari diizenlemeleri giindeme getirdi. Osmanh
egemenligini hukuken korumakla beraber, fiiliyatta Avrupa devletlerinin

1 Almanya, Avusturya-Macaristan, Fransa, Ingiltere, Italya, Rusya.
2 Mehmet Arisan, “Violence as a Means of Nation-Building: The Case of the Balkans (1890-1913),”
Journal of Muslim Minority Affairs 39, no. 3 (2019): 5.
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bolge tizerindeki niifuzunu artirabilecek bir alan agti.> Benzer bigimde 61.
madde de Ermeni niifusun yogun oldugu vilayetlerde 1slahat yapilmasini ve
ahalinin giivenliginin saglanmasin1 Osmanli Devleti’nin sorumlulugu olarak
tanimliyordu. Alinan tedbirlerin imzaci devletlere bildirilmesini 6ngorerek
stireci uluslararasi denetime agiyordu.* Bu iki madde, yerel meseleleri es
zamanli bir dis miidahale alanina doniistlirdli. Basin yoluyla Bati kamuoyuna
taginan bu siiregler, Makedonya ve Ermeni meselelerini Osmanli Devleti i¢in
miizmin birer uluslararasi giivenlik problemi olarak 6ne ¢ikardi.

XIX. yiizyilin sonuna gelindiginde Londra’dan Paris’e, Viyana’dan Sikago’ya
uzanan basin ag1, Dogu Anadolu’daki bir kdyii ya da Makedonya’daki kiigiik
bir kasabay1 kisa siire i¢cinde diinya giindemine tasiyabilecek bir potansiyele
ulast1. Taha Niyazi Karaca’ya gore XIX. yiizyil diplomasisindeki en etkin giic,
basin ve propagandaydi.® Ermeni ve Makedonya komitacilart bu giicii erken
donemde fark ederek miicadelelerini kamuoyu olusturma ve algi yonetimi
sahasina da tagimaya yoneldi. Silahl1 eylemler ile yayim faaliyetleri, birbirini
tamamlayan araglar olarak islev gordi.” William E. Gladstone’un “Kan
dokiilmez ise biz miidahale edemeyiz. Kan dokiin ki isler karigsin.” siariyla
hareket edilerek bir yandan terére bagvuruluyor, diger yandan siireli yaymlar
araciligiyla acik propaganda icra ediliyordu.®

3 Fikret Adanir, Makedonya Sorunu (Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 1996), 95; Kaya Bayraktar, “Makedonya
Sorunu ve Avrupa Miidahalesi,” Bilig, no. 69 (2014): 5; Kemal Beydilli, “II. Abdiilhamid Devrinde
Makedonya Mes’elesine Dair,” Osmanli Arastirmalar: 1X, no. 9 (1989): 81; Nihat Erim, Devletlera-
rast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, Cilt: 1 (Osmanh Imparatorlugu Andlasmalar) (TTK Yaynlart,
1953), 413; Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918) (Tarih Vakfi Yurt
Yayinlar1, 2008), 40-52; Giil Tokay, Makedonya Sorunu, Jon Tiirk Ihtilalinin Kokenleri (1903-1908)
(AFA Yayncilik, 1996), 31-40.

4 M. Sitk1 Bilgin ve Yildiz Deveci Bozkus, 1000. Yilinda Tiirk-Ermeni Iliskileri (Atatiirk Aragtirma
Merkezi Yaynlari, 2019), 255-256; Nihat Erim, Devletlerarasi Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, Cilt:
1 (Osmanh Imparatorlugu Andlasmalary) (TTK Yayinlari, 1953), 423; Ramazan Erhan Giillii, Ermeni
Sorunu ve Istanbul Ermeni Patrikhanesi (1878-1923) (TTK Yaynlari, 2015), 72-73; Ramazan Erhan
Giilli, “II. Abdiilhamit Déneminde Ermeni Sorunu,” i¢inde 2. Uluslararasi Osmanli Cografyast Ar-
siv Kongresi, Bildiriler; Cilt I (1023-1037) (Tapu ve Kadastro Genel Midurliigi, 2019), 1024-1025;
Cevdet Kiiglik, Osmanli Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Cikis1 1878-1897 (Tiirk Diinyasi
Aragtirmalar1 Vakfi, 1986), 1-15; Biilent Yildirim, “XIX. Yiizyilda Ermeni Meselesinin Ortaya Ciki-
sinda Etkili Olan Unsurlar ve Ayrilik¢1 Ermeni Faaliyetleri,” Askeri Tarih Arastirmalar: Dergisi 4, 7
(2016): 81.

5 llkay Yilmaz, “Governing the Armenian Question through Passports in the Late Ottoman Empire
(1876-1908),” Journal of Historical Sociology, (2019): 3.

6 Taha Niyazi Karaca, Biiyiik Oyun. Ingiltere Basbakan: Gladstone 'un Osmanli’yt Yikma Plant (Timas
Yayinlari, 2018), 328.

7  Fikrettin Yavuz, “Ermeni Propagandasini Olusturan Unsurlar: Basin, Misyonerler ve Haber Ajanslari,”
iginde Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, ed. Prof. Dr. B. Kocaoglu (Tkdam Belediyesi Kiltiir
Yayinlari, 2017), 92; Tuba Cinar ve Tolga Akay, “Osmanli Devleti’nin Son Déneminde Siyasi Propa-
ganda Araci Olarak Sigara Paketleri ve Kagitlarin Kullanimi”, Belleten 89, 315 (2025): 649.

8  Karaca, Biiyiik Oyun. Ingiltere Basbakan: Gladstone un Osmanli 'yt Yikma Plant, 274.
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Basin aginin ulastig1 bu kapasite, teorik diizeyde miicadele yontemlerinin
pratik ve ortak bir eylem planina doniismesinin yolunu acti. Komitacilar
arasindaki fiili ve sOylemsel diizeyde var olan yakinlasmanin somut bir
gbriiniim kazanabilecegi olanagi sundu. Ilinden-Preobrajenie Ayaklanmasi
(1903) arifesine denk gelen bu siireg, kadro, silah veya lojistik temaslarla
smirlt kalmayarak Osmanli idaresine kars1 yiiriitiilen eylemlerin uluslararasi
alanda mesruiyet kazanmasini hedefleyen basin yollu yapilan propagandayla
desteklendi. Komitacilarin uluslararasi kamuoyunu gdzeten faaliyetleri
karsisinda Osmanl1 yonetimi ise siireci kontrol altinda tutabilmek i¢in kurumsal
bir savunma hatt1 olusturdu. Matbuat-1 Ecnebiye Midiirliigii araciligiyla
dis basinda yer alan Osmanli aleyhtar1 gazete haberleri denetim altinda
tutulmaya ¢aligildi.’ Gelgelelim Osmanli idaresinin girisimlerine ragmen
Bati kamuoyundaki propaganda agi ¢ok daha genis bir etki alanina ulagmay1
basardi. Bat1 Avrupa ve ABD’de ¢ikan birgok gazete, yaptig1 yayimlarla bu
stirece dogrudan destek verdi.'” Konuya iligskin olarak The Struggle for Liberty
of Armenia and Macedonia [Makedonya ve Ermenistan’in Ozgiirliigii I¢in
Miicadele] adl1 gazete, iki farkli cografyada faaliyet gdsteren komitacilarin
miisterek siyasi sOylemini yansitan dikkat ¢ekici bir ornek olarak oOne
cikiyordu.

Tarih Yazimi Degerlendirmesi

Ermeni ve Makedonya komitacilari arasindaki ig birligi Osmanli Devleti’nin
son donem siyasi tarihine iliskin literatiirde farkli diizey ve perspektiflerden
ele alinmistir. Bu caligmalarin bir boliimii, séz konusu is birligini Osmanli
Devleti aleyhine yiiriitiilen faaliyetler, orgiitsel baglantilar ve silahli eylemler
cercevesinde degerlendirmektedir. Galip Cag, Ibrahim Kamil ve Biilent
Yildirim gibi aragtirmacilar, iki hareket arasindaki iligkileri biiylik olgtide

9  Zekeriya Kursun, “II. Abdiilhamid Déneminde Bat1 Basminda imaj Diizeltme Cabalari: Matbuat-1 Ec-
nebiye Miidiriyeti’nin Kurulmasi ve Faaliyetleri”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 1, 1 (1999): 102;
Murat Ardig, “Matbuat-1 Ecnebiye Miidiiriyeti” (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Selguk Univer-
sitesi, 2009), 38-40; Kasim Hizli, “Corluluzade Salih Miinir Bey’in Matbuat-1 Ecnebiye Midiirliigi
(1890-1891)”, BELLEK Uluslararas: Tarih ve Kiiltiir Arastirmalar: Dergisi 3, 1 (2021): 48-49.

10 Yakub Ahbab, “Amerikan ve Ingiliz Basininda ilinden Isyan1 (1903),” KAREN Karadeniz Arastirma-
lart Enstitiisii Dergisi 1,no. 1 (2015): 124-135; Recep Karacakaya, “Ingiltere’de Ermeni Propagandast
ve Osmanl Devleti’nin Buna Kars1 Aldig1 Onlemler (1878-1900),” Ermeni Arastirmalart 3, 11 (2003):
49-53; Necmettin Alkan, Karikatiirlerle Sultan 1I. Abdiilhamid. Propaganda ve Ger¢ek Arasinda Bir
Padisah (Kronik Kitap, 2018), 139-155; Zeynep Iskefiyeli ve Ozgiir Tilbe, “Makedonya Meselesin-
de Osmanli Devleti’nin Dis Basindaki Sesi: Rumeli Umumi Miifettisi Hiiseyin Hilmi Pasa”, Cegm-i
Cihan: Tarih, Kiiltiir ve Sanat Arastirmalar: E-Dergisi 4,2 (2017): 31-32.
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giivenlik, isyan ve terdr baglaminda inceleyerek is birliginin operasyonel
boyutlarina odaklanmislardir.! Buna karsilik Agop Garabedyan, Anton Venev
ve Garabet Moumdjian’in Bulgarca ve Ingilizce literatiirdeki ¢alismalari, bu
iligkileri ihtilalci aglar, ideolojik etkilesimler ve karsilikli stratejik ¢ikarlar
dogrultusunda etiit etmekte, komitacilar arasindaki temaslar1 daha genis bir
ulusotesi ihtilalci kontekst i¢inde konumlandirmaktadir.'> Varak Ketsemanian
ise Ermeni Devrimci Federasyonu’nun askeri yapilanmasini merkeze alan
yaklasimiyla Ermeni ve Makedonya komitacilar1 arasindaki irtibatin milletler
ve oOrgiitler arasi niteligine dikkat ¢ekmektedir.’* Bu literatiire ek olarak
Bulgarca yayimlanmis ve donemin aktdrlerinin tanikliklarint igeren ani
caligmalari, komitacilar arasindaki baglantilara, ortak faaliyetlere ve karsilikli
algilara dair birinci elden bilgiler vermektedir.'* Ne var ki gerek akademik
caligmalar gerekse ani literatiirli, biiyiik Ol¢lide orgiitler, lider kadrolar ve
silahli eylemler etrafinda sekillenmektedir. Siyasi miicadelenin sdylemsel ve
simgesel boyutlari, bilhassa miisterek propaganda araclar1 ve ortak sdylem
gibi bagliklar ikinci planda kalmaktadir. Bu da 6nemli bir akademik bosluga
isaret etmektedir.

Dogrudan komitacilar arasindaki is birligini merkeze almayip Makedonya
ve Ermeni meselelerini ayri eksenlerde degerlendiren g¢alismalar da Tiirk
tarih yazimina ciddi katkilar sunmaktadir. Fikret Adanir, Giil Tokay, Mehmet

11 Galip Cag, “Balkanlarda Ayrilik¢1 Birlik: 19. Yiizy1l Sonunda Balkan-Ermeni Komitalari,” Cankirt
Karatekin Universitesi Avrasya Strateji Dergisi 4, 1 (2015): 75-86; Ibrahim Kamil, “Osmanli-Rus
Savasi’ndan Abdiilhamid Suikasti’na Ermeni-Bulgar Isbirligi ve Terorii (1877-1905),” Ermeni Me-
selesi Ozel Sayisi 11, 61 (2014): 1587-1617; Biilent Yildirim, Bulgaristan 'daki Ermeni Komitelerinin
Osmanli Devleti Aleyhine Faaliyetleri (1890-1918) (TTK Yaynlari, 2014); Biilent Y1ildirim, “Ermeni
Komitelerinin Yurt Disinda Teskilatlanma ve Faaliyetlerine Bulgaristan Ornegi,” iginde 79.-20. Yiizyil-
larda Tiirk-Ermeni Iliskileri Sempozyumu, Kaynasma-Kirginlik-Ayrilk-Yeni Arayislar, 5-7 Ocak 2015
Uluslararasi Sempozyum, Istanbul, Bildiriler, 2. Cilt (Tiirk Ocaklar1 Istanbul Subesi Yayinlari, 2015).

12 Agop Garabedyan, “Sitrudnigestvo i Sivmestni Deystviya mejdu Armenskoto i Bilgarskoto Osvobo-
ditelno Dvijenie v Kraya na XIX. vek i Nacaloto na XX. vek,” i¢inde Bilgari i Armentsi Zaedno
prez Vekovete (Tangra TanNakRa, 2001); Anton Venev, “Sitrudnigestvoto i Vrizkite na VMORO s
Armenskoto Revolyutsionno Dvijenie i Li¢gnostta na Kristapor Mikaelyan,” Voennoistorigeski Sbornik,
1 (2023): 7-20; Garabet K. Moumdjian, “Rebels with a Cause: Armenian-Macedonian Relations and
Their Bulgarian Connection, 1895-1913,” in War and Nationalism: The Balkan Wars, 1912-1913, and
Their Socipolitical Implications, eds. M.H. Yavuz and I. Blumi (The University of Utah Press, 2013).

13 Varak Ketsemanian, “Straddling Two Empires: Cross-Revolutionary Fertilization and the Armenian
Revolutionary Federation’s Military Academy in 1906-07,” Journal of the Ottoman and Turkish Stud-
ies Association 4,2 (2017): 339-363.

14 Lyubomir Miletig, Solunskiyat Atentat i Zatogenitsite v Fezan, Po Spomeni na Pavel Satev (izdava
Makedonskiyat Naugen Institut, 1927); Lyubomir Miletig, Spomeni na Damyan Gruev, Boris Sarafov i
Ivan Garvanov (Izdava Makedonskiyat Naugen Institut, 1927); Lyubomir Miletig, Spomeni na Gyorge
Petrov (Izdava Makedonskiyat Naugen Institut, 1927); Konstantin Kondov, Spomeni, 1874-1929. (htt-
ps://www.strumski.com/books/Konstantin%20Kondov%20Spomeni.pdf, Erisim Tarihi: 13.12.2025).
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Hacisalihoglu ve Meltem Begiim Saatgi’nin Makedonya Sorununu konu
alan calismalari, Makedonya’daki komitact hareketin ideolojik c¢ergevesini,
orgiitsel yapilanmasii ve uluslararasi kapsamini ayrintili bicimde ortaya
koymaktadir.’> Benzer bi¢gimde Biilent Yildirim, Cevdet Kiigiik, Esat Uras,
Fikrettin Yavuz, Haluk Selvi, ilkay Yilmaz, Ramazan Erhan Giillii ve Taha
Niyazi Karaca’nin Ermeni Meselesine iliskin ¢aligmalari, Ermeni orgiitlerin
teskilatlanma bigimlerini, faaliyet alanlarini ve Osmanli Devleti ile kurduklari
iliskileri kapsamli bir bigimde irdelemektedir.!® Gelgelelim, bu iki literatiir
¢ogu zaman birbirinden bagimsiz ilerlemektedir ki iki hareket arasindaki
kesisim alanlari, bahusus ortak propaganda ve sdylem {iiretimi gibi konular
yeterince analiz edilmemistir.

Bu calisma, mevcut akademik boslugu doldurmayi amaclayarak Ermeni
ve Makedonya komitacilarinin ortak yayini niteligindeki The Struggle for
Liberty of Armenia and Macedonia adli gazeteyi tahlil etme gayesindedir.
Literatiirde bugiine kadar géz ardi edilmis olan bu siireli yayin, iki grup
arasindaki i birligini yalnizca orgilitsel ya da operasyonel diizeyde degil;
soylemsel, ideolojik ve sembolik boyutlariyla tetkik etme imkani sunmaktadir.
Makale, siyasi propaganda, kolektif kimlik insasi ve Osmanli karsiti algi
gibi kavramlardan yararlanarak gazetenin ortak propaganda mecrasi olarak
nasil iglev gordiigiinii ¢oziimlemektedir. Bu kapsamda gazete, teknik bir ig
birliginin iirlini ile miisterek bir siyasi dilin ve kamuoyunun yaratildig1 bir

15 Fikret Adanir, Makedonya Sorunu (Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1996); Mehmet Hacisalihoglu, Jon
Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918) (Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2008); Giil Tokay, Makedonya
Sorunu, Jon Tiirk Ihtilalinin Kokenleri (1903-1908) (AFA Yayncilik, 1996); Meltem Begiim Saatgi,
“XIX. Yiizy1l Sonunda Makedonya Sorunu ve Makedonya’da Kurulan Orgiitler,” Yeni Tiirkiye 21, 68
(2015): 2929-2940.

16 Biilent Yildirim, “XIX. Yiizyilda Ermeni Meselesinin Ortaya Cikisinda Etkili Olan Unsurlar ve Ay-
rilik¢t Ermeni Faaliyetleri,” Askeri Tarih Arastirmalart Dergisi 4, 7 (2016): 73-92; Cevdet Kiigiik,
Osmanlt Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Cikisi 1878-1897 (Tirk Diinyasi Arastirmalart
Vakfi, 1986); Fikrettin Yavuz, “Armenian Question and Western Public Opinion From the Congress of
Berlin to the 1890s,” British Journal of Arts and Social Sciences 11, 1 (2012): 60-73; Fikrettin Yavuz,
“Ermeni Propagandasini Olugturan Unsurlar: Basin, Misyonerler ve Haber Ajanslar1,” i¢inde Tarihte
Ermeniler ve Ermeni Meselesi, ed. Prof. Dr. B. Kocaoglu (Tkdam Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2017);
Fikrettin Yavuz, Osmanli Devleti'nde Ermeni Terérii, 1896 Osmanli Bankasi Baskini (TTK Yayinla-
11, 2015); Ilkay Yilmaz, “Governing the Armenian Question through Passports in the Late Ottoman
Empire (1876-1908),” Journal of Historical Sociology, (2019): 1-16; Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve
Ermeni Meselesi (Belge Yaymlar1 (Diin-Bugiin-Yarin), 1987); Ramazan Erhan Giillii, Ermeni Sorunu
ve Istanbul Ermeni Patrikhanesi (1878-1923) (TTK Yaynlari, 2015); Ramazan Erhan Giillii, “II. Ab-
diilhamit Doneminde Ermeni Sorunu,” iginde 2. Uluslararasi Osmanl Cografyasi Arsiv Kongresi, Bil-
diriler, Cilt 1(1023-1037) (Tapu ve Kadastro Genel Mudiirligii, 2019); Taha Niyazi Karaca, “Sultan II.
Abdiilhamid Déneminde Ermeni Sorunu,” iginde Sevk ve Iskdanin 100. Yilinda Tiirk-Ermeni Iliskileri,
yay. haz. Haluk Selvi (Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S. Yaynlari, 2014).
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alan olarak islenmektedir. Caligma, mevcut literatiiriin 6rgiit, lider ve silahli
eylem odakli anlatisin1 tamamlayarak tarih yazimina komitacilar arasi is
birligini propaganda, sdylem ve kamuoyu insas1 boyutlartyla inceleyen 6zgiin
bir katki sunmay1 hedeflemektedir.

Calismanin Amaci, Kapsami ve Yontemi

Makalenin ana kaynagimi Mart-Temmuz 1903 tarihleri arasinda ABD’nin
Sikago kentinde ayda bir kez yayimlanan The Struggle for Liberty of
Armenia and Macedonia adl1 gazetenin bes sayisinin tamami olusturmaktadir.
Mevzubahis siireli yaym, ABD’de Ingilizce yaymmlanan ilk Bulgar
gazetesidir. Gilinlimiizde gazetenin tiim niishalari, Bulgaristan’in Filibe
sehrinde bulunan Milli Kiitiiphane “Ivan Vazov” biinyesinde muhafaza
edilmektedir. Yapilan arastirmalar neticesinde gazetenin tiim niishalarina
ulasilmis olmasi, ¢aligmanin biitiinciil bir sekilde kurgulanmasini miimkiin
kilmistir ki bu da sdylemsel stireklilik ve tematik biitiinliik agisindan daha
saglikli bir degerlendirme yapilmasina olanak tanmmistir. Caligmada s6z
konusu gazete niishalar1 nitel igerik analizi yontemiyle incelenmistir. Tahlil
siirecinde metinler bes ana tematik kategoriye ayrilmistir: (i) Osmanli Devleti
ve Sultan II. Abdiilhamid algist, (ii) reform meselesi ve uluslararasi miidahale
tartismalari, (iii) teror eylemlerinin mesrulastirilma bigimleri, (iv) Ermeni
ve Makedonya komitacilar1 anlatisi, (v) Amerika Birlesik Devletleri’ne
atfedilen rol. Bu temalar ¢ergevesinde haber metinleri, basyazilar ve anlatilar
incelenerek tekrar eden sdylem kaliplart ve mesruiyet iiretme stratejileri tespit
edilmistir. Gazete ¢oziimlemesine ek olarak ¢alisma, Ermeni ve Makedonya
komitaciliginin ortaya ¢ikisi ve karsilikli temaslarina iliskin Tiirkce, Bulgarca
ve Ingilizce mevcut literatiir ile Osmanli arsiv belgelerine dayali tarihsel
baglamsallastirma yonteminden de yararlanmistir. Bdylece propaganda
sOylemi ile sahadaki ihtilalci pratikler arasindaki etkilesim biitiinciil bir
sekilde goriilebilmektedir.

Calisma, s6z konusu gazete etrafinda sekillenen Ermeni ile Makedonya
komitacilar1 arasindaki is birligini tarihi bir kapsam iginde incelemeyi
amaglamaktadir. Gazete, bir propaganda araci ve iki farkli cografyada
faaliyet gosteren komitacilar arasinda kurulan soylemsel ve orglitsel
yakinlasmanin bir belgesidir. Bu sebeple calisma, gazetenin arkasindaki
siyasi aglari, ortak kavramsal birlikteligi ve paylasilan ihtilalci tahayyiilii
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¢oziimlemeye odaklanmaktadir. Buradan hareketle caligmanin birinci
boliimiinde, Sikago’daki Bulgar ve Ermeni varligindan séz edilmektedir.
Ikinci boliimde, gazetenin ortaya ¢ikisini miimkiin kilan tarihi arka plan
irdelenmekte, XIX. ylizyilin sonu ile XX. ylizyilin baginda Ermeni orgiitler ile
Makedonya komitacili§inin nasil tesekkiil ettigi, hangi hedefler dogrultusunda
teskilatlandig1 ve Osmanli idaresiyle yasanan sorunlar karsisinda nasil benzer
bir muhalefet dili gelistirdigi ana hatlariyla anlatilmaktadir. Ugiincii béliimde,
1903 ilinden-Preobrajenie Ayaklanmasi’na giden siiregte iki taraf arasinda
kurulan iligkiler, saglanan temaslar ve ortak propaganda faaliyetleri ele
almarak gazetenin uzun siireli bir ig birliginin {irlinii oldugu gosterilmektedir.
Dordiincti boliimde, komitaciliga yonelik Osmanli istihbarat ve diplomasi
mekanizmasindan kisaca bahsedilmektedir. Besinci ve son boliimde ise
dogrudan gazeteye yogunlasilmaktadir. Gazetenin yayin politikasi, kullandigi
kavramlar ve Makedonya ile Ermeni meselelerini nasil ortak bir anlati
icinde birlestirdigi secilmis metinler lizerinden analiz edilmektedir. Boylece
gazetenin iki farkli ihtilalci hareketi ayni siyasi ufukta bulusturan bir platform
islevi gordiigli ortaya konulmaktadir.

Calisma su varsayima dayanmaktadir: The Struggle for Liberty of Armenia
and Macedonia gazetesi, Ermeni ve Makedonya komitacilar1 arasindaki
ideolojik yakinligin 6tesinde, sahadaki silahli faaliyetlerle es zamanli bigimde
yiiriitiilen ve bu faaliyetlerin uluslararasi etkisini artirmay1 hedefleyen stratejik
bir iletisim araci olarak iglev gdrmiistiir. Gazetenin iirettigi sdylem, terdr
eylemlerini belirli bir siyasi ve normatif ¢cergeve igine yerlestirerek uluslararasi
kamuoyu nezdinde goriiniirlikk saglamay1 gaye edinmistir. Bu yoniiyle gazete,
ge¢ Osmanli doneminde gilivenlik sorunlarinin askeri, sdylemsel ve diplomatik
boyutlar {izerinden sekillendigini gosteren agiklayici bir 6rnek sunmaktadir.

Sikago’daki Bulgar ve Ermeni Varh@

XIX. yilizyilin son ¢eyregi ile XX. yiizyilin baglarin1 kapsayan donem,
Osmanli Devleti’nin dahili siyasi ve toplumsal krizlerinin denizasir1 gé¢ ve
diaspora aglar1 vasitasiyla kiiresel arenaya tagindigi bir siireci simgeliyordu.
Bu evrede ABD, ozellikle sanayi altyapist ve kozmopolit demografisiyle
gbze carpan Sikago izerinden cesitli etnik topluluklar i¢in bir cazibe
merkezi teskil ediyordu. Sikago, bir is giicii havzasi ve Osmanli karsiti
diskurlarin tiretilip Amerikan kamuoyuna aktarildig1 bir kamusal alan vazifesi
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goriiyordu. Bu baglamda Sikago’daki Ermeni ve Bulgar diasporalarinin
kurumsallagma cabalar1 ve aralarindaki is birligi pratikleri, Osmanl karsiti
siyasi mobilizasyonun transatlantik boyutlarini analiz etmek agisindan kritik
bir vaka sunuyordu.

XIX. ylzyilin ikinci ¢eyreginde ivme kazanan ABD yonlii Ermeni gocii,
baslangicta Amerikan Board’un Anadolu’daki misyonerlik faaliyetleri
ekseninde sekillendi.'” Ekonomik beklentilerin 6tesinde, bu hareketlilik kisa
siirede kalict ve orgiitli bir diaspora yapisina biirlindii. S6z konusu siiregte
basin ve yayin organlari, ideolojik yonlendirme ile propaganda faaliyetlerinin
ana Ussii konumuna geldi. Nitekim bu go¢ hareketlerinde ekonomik saiklerden
daha ¢ok siyasi ve toplumsal gerekgelerin belirleyici oldugu anlasiliyordu.'
Sikago, 1890’lardan itibaren kilise ve siyasi orglitlenmeler vasitasiyla
kurumsallasarak kolektif bir kimlik insasina uygun bir yerdi. Bu kurumsal
kapasite, sinirli niifusa ragmen Amerikali aktorlerle kurulan temaslar
sayesinde uluslararasi kamuoyunu etkileme giicii olusturdu. Dolayisiyla bu
tablo, Osmanli yonetimi agisindan goclin demografik bir hareketten ziyade
stratejik bir siyasi mesele olarak goriilmesini sagladi.'

Benzer bigimde Bulgarlarin ABD’ye ve bahusus Sikago’ya yonelik gogii, XX.
yilizyilin baslarinda ivme kazandi. Sikago’daki ilk Bulgar varlig1 1876 yilina
dayansa da kitlesel hareketlilik 1903-1913 yillart arasinda gergeklesti.”* Bu
siirecte 1903 Ilinden-Preobrajenie Ayaklanmasi’nin yaratti§1 karmasa, gogii

17 Omer Turan, “Osmanli’min Son Déneminde Dogu ve Giiney Dogu Anadolu Bolgelerinde Amerikan
ve Alman Misyonerlik Faaliyetleri ve Rekabeti,” i¢inde Uluslararas: Tarihi ve Kiiltiirel Yonleriyle
Tiirk-Alman Iliskileri Konferanst, ed. R. Calik, C. Schénig, M. Cirpan, H. Musmal (Konya Valiligi,
2010), 480-482.

18 Aysenur Demir, “ABD’de Bulunan Ermeni Diasporasint Tiirkiye’ye Kars1 Ydirittigii Faaliyet (1880-
2024),” Uluslararasi Beseri Bilimler ve Egitim Dergisi 11, 25 (2025): 357-368; Nedim Ipek, “Anado-
lu’dan Amerika’ya Ermeni Gogii,” OTAM Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama
Merkezi Dergisi, V1 (1995): 259-264; Senol Katranci, “Anadolu’dan Amerika Birlesik Devletleri’ne
Ermeni Gogleri,” iginde Tarihte Tiirkler ve Ermeniler, X. Cilt, ed. M.M. Hiilagii & M. Sasmaz & 1.E.
Atnur & T.N. Karaca & M. Colak & R. Karacakay (Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2014), 245-248;
Nurdan Safak, “Osmanli Devleti’'nden ABD’ye Ermeni Gégii (1860-1914) ve Ermeni Sorunu Uze-
rindeki Etkisi,” Tiirk Diinyast Arastirmalar, 131 (2001): 91, 96-97; Bilal Simsir, “Ermeni Propagan-
dasiin Amerika Boyutu Uzerine,” i¢inde Tarihte Tiirkler ve Ermeniler, X. Cilt, ed. M.M. Hiilagii &
M. Sasmaz & 1.E. Atnur & T.N. Karaca & M. Colak & R. Karacakaya (Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2014), 73-76.

19 Ahmet Akter, “Armenian Migration to the United States of America in the Last Quarter of the Ninete-
enth Century.” Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, no. 65 (2019):
37-45; Ahmet Akter, “Tehcir Oncesi Vilayat-1 Sitteden Amerika’ya Ermeni Gogii” (Yayimlanmamis
doktora tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 2006), 120-122.

20 D.I. Zieske and W.E. Zieske, “Bulgarian Community in Chicago: A Model of Development,” Geoscien-
ces, (2023): 530-531.
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tetikleyen temel etmen oldu.?! 1907 yilinda zirveye ulasan bu gé¢ dalgasi,
yaklasik 20 bin kisiyi kapsadi ki calisma ¢agindaki erkek niifusa dayali bir is¢i
gocl karakteri sergiliyordu. Sanayi ve ulasim imkanlar1 dolayisiyla Sikago,
demir yolu ve ¢elik sektorlerinde istihdam edilen Bulgarlar i¢cin merkezi bir
yerlesim alanina doniistii. Bu hareketliligin hacmi, Bulgaristan’da 1907-1908
Go¢ Yasast’nin yirirliige girmesini haliyle zorunlu kild1.??

Sikago’daki Ermeni ve Bulgar go¢menler, farkli sosyoekonomik profillere
ragmen Osmanli Devleti karsiti elestirel bir sOylem iizerinden ortak bir
kamusal alan inga etmislerdi. Bu is birliginin somut bir 6rnegi, 1903 yilinda
yayimlanan The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia gazetesidir.
Ilgili mecra vasitastyla Osmanli yonetimine dair tenkitler ve reform talepleri
Amerikan kamuoyuna aktarildi. Bu yaym faaliyeti, her iki grubun dahili
dayanigmasini pekistiriyor, ABD genelinde Osmanli meselelerine yonelik
belirli bir algi iiretmeyi amaclayan propaganda stratejilerini yansitiyordu.
Balkanlar ve Anadolu merkezli krizlerin denizasir1 aglar {izerinden kiiresel
bir tartigma sahasina taginmasi, diasporik siyasetin etkisini ortaya koyuyordu.
En nihayetinde bu tiir etkilesimler, komitacilar arasindaki stratejik temaslarin
arka planini tegkil etmesi bakimindan kritik bir dneme sahiptir.

Makedonya ve Ermeni Meseleleri Baglaminda Komitacihik

1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’nin maglubiyetle sonuglanmasi ve Berlin
Antlagmasi ile Bulgaristan’m prenslik statiisti elde etmesi, Osmanl siirlari
igerisindeki gayrimiislim tebaa icin yeni bir siyasi evre baslatti. Bu siireg,
Ermeniler arasinda reform taleplerinin radikallesmesini ve bagimsizlik
meylinin artmasini tetikledi. Olaylar Osmanli cografyasinin 6tesine tasindi
ki ABD ile Bati Avrupa’daki gorece hiirriyetgi atmosfer, bu fikirlerin
olgunlagmasi adina uygun ortami sundu.”® Meselenin uluslararasi bir hiiviyet

21 Ozer Ozbozdagli, “Makedonya Vilayetlerinden 1900-1908 Arasi Amerika’ya Yapilan Gégler,” Tarih
Incelemeleri Dergisi XXXV, 2 (2020): 657.

22 Peykovska, P. Iv., “Vingna (Mejdunarodna) Migratsiya na Naselenieto v Knyajestvo / Tsarstvo Bilga-
riya,” iginde Migratsiite v Bilgarskata Istoriya, ed. D. Vagkov & K. Golev & M. Maeva & V. Muginov
& B. Nyagulov & P.Iv. Peykovska & S. Pirveva & N. Filipova (Institut za Istorigeski izsledvaniya pri
Bilgarskata Akademiya na Naukite, izdatelstvo ,,Printing Haus** EOOD, 2022), 52; D.I. Zieske and
W.E. Zieske, “Bulgarian Community in Chicago,” 531.

23 Biilent Cirik, “Sultan II. Abdiilhamid’e Ermeni Komiteleri ve Faaliyetleriyle Ilgili Sunulan Fezleke
(1895),” Gazi Akademik Bakis 15,29 (2021): 20; Fikrettin Yavuz, “Gunboat Diplomacy of the Great
Powers on the Ottoman Empire: With Particular Reference to the Salonika Incident (1876) and Arme-
nian Reform Demands (1879-80),” Journal of International Eastern European Studies 2, 2 (2020):
583; Yavuz, “Armenian Question,” 61-67; Yavuz, “Ermeni Propagandasini,” 92-102.
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kazanmasi, eylem merkezli bir miicadele doktrininin benimsenmesine imkan
tanidi. Bu ideolojik iklimde, 1885 yilinda Van’da Migirdi¢ Portakalyan®
liderliginde ilk 6rgiitlii yap1 olan Armenakan Partisi kuruldu.?

Partinin entelektiiel temeli, Marsilya’da nesredilen Armenia gazetesi ile atildi.
Portakalyan, bu yayin vasitasiyla Ermeni Meselesini reformist beklentilerin
Otesine gecirerek ihtilalci bir miicadele sahasina tasidi. Osmanli Ermenilerinin
Ozgiirliik miicadelesinde Bulgar, Rum ve Kafkas modellerini 6rnek gdsteren bu
tutum, Armenakan’in ideolojik kimligini belirledi. Siyasi program, “Ermeniler
icin kendi kendilerini yonetme hakkini devrim yoluyla kazanma” 6ngoriisiine
dayaniyordu.”® Bu maksatla gizli teskilatlanma, askeri egitim ve lojistik
hazirliklar temel faaliyetler olarak icra edildi. Iran ve ABD’de subeler agarak
genislemeye ¢alisan yapi, kitlesel bir hareket yaratma noktasinda kisith kaldi.
Buna karsin Armenakan, Hincak ve Ermeni Devrimci Federasyonu (EDF-
Tagnaksutyun) gibi sonraki orgiitlere kurumsal ve fikrl bir miras birakmasi
yoniiyle ihtilalci stirecin baslangi¢ noktasini teskil etti.”’

Ermeni ihtilalci hareketi biinyesindeki ilk kapsamli siyasi tesekkiil, Devrimci
Hingak Komitesi idi. 1887 yilinda Cenevre’de Avadis Nazarbekyan
onciiliigiinde tesis edilen bu yapi, hareketi yerel bir diizlemden merkeziyetci
ve uluslararasi baglantilar1 bulunan bir konuma ulastirdi. Marksist bir
doktrini benimseyen komite, Dogu Anadolu’da miistakil bir Ermeni devleti
kurmay1 amagladi. Berlin Antlasmasi’nin 61. maddesi kapsamindaki reform
beklentilerinden uzaklasarak ihtilali ana yontem ve hedef olarak kabul etti.
1890°dan itibaren propaganda, suikast ve silahli eylemleri biitiinlesik bir

24 Migirdi¢ Portakalyan (1848-1912). Osmanli Ermeni milliyetgi diisiincesinin erken dénem ideolog ve
orgiitleyicileri arasinda yer alan etkili bir entelektiieldir. Egitim faaliyetleri ve Ermeni cemiyetlerin-
deki galigmalari, onu Istanbul’dan Van’a ve Kafkasya’ya uzanan genis bir siyasi agin pargasi hiline
getirmistir. 93 Harbi sonrasinda Rusya Ermeni ¢evreleriyle kurdugu iliskiler ve Marsilya’da yayimlan-
dig1 Armenia dergisi, Ermeni Meselesinin uluslararasi alana tasinmasinda belirleyici rol oynamustir.
1921°deki vefatina kadar diaspora merkezli yaymciligryla Ermeni ihtilalcilerin fikri ve propagandif
altyapisina katkida bulunmay siirdiirmiistiir (Jean-Louis Mattei, “Migirdi¢ Portukalyan ve “Armenia”
Gazetesi (Terorizmden Siipheci Ilimhiga),” Ermeni Arastirmalari, 42 (2012): 48-74; Yavuz, Osmanli
Devleti’'nde Ermeni Terorii, 57).

25 Omer Fatih Baskan, “Ermeni Komiteleri” (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Kahramanmaras Siitcii
Imam Universitesi, 2013), 31-32; Louise Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement, The
Development of Armenian Politicial Parties through the Nineteenth Century (University of California
Press, 1963), 90-99.

26 Halil Ozsavl, “Ermeni Milliyetcilik Hareketlerinin Dogusu, Tagnak-ittihat ve Terakki Ittifaki”, Ermeni
Arastirmalart, 41 (2012): 152; Mihran Damadyan, Bir Ermeni Komitecinin Itiraflart, yay. haz. Haluk
Selvi (Timas Yayinlari, 2009), 4.

27 Baskan, “Ermeni Komiteleri,” 31-32; Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement, 90-99.
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stratejiyle uygulayan komite, Kumkap1 (1890), Erzurum (1890), Merzifon,
Kayseri ve Yozgat (1892-1893), Sason (1894) ve Zeytun (1895) gibi
ayaklanmalar vasitastyla Osmanli idaresini stirekli bir kriz ortaminda tutmay1
gaye edindi. Isbu isyanlar, Ermeni meselesinin kiiresel arenada goriiniirliik
kazanmasini ve yeni komitelerin filizlenmesini sagladi.?®

EDF-Tagnaksutyun, 1890 yilinda Hingak tecriibesini miiteakip Kafkasya
ve Osmanli Ermenileri arasindaki daginik ihtilalci egilimleri merkezl bir
otorite altinda birlestirme amaciyla kuruldu. Tiflis merkezli Geng Ermenistan
cevresi ile gesitli aglarin birikimlerini sentezleyen yapi, Narodnik (halkgr)
kokenli sosyalist unsurlart milli kurtulus diskuruyla biitlinlestiren esnek bir
ideoloji gelistirdi. Rus devrimci ¢evrelerinden Narodnaya Volya (Halkin
[radesi)® iiyesi Kristapor Mikaelyan®® 6nciiliigiinde sistematik bir programa
kavusturulan bu olusum, Kafkasya’daki entelektiiel ziimre ile Anadolu’daki
silahli unsurlari bir araya getiren ilk kapsamli 6rgiit niteligini kazandi.*! Rusya,
Osmanli, ABD ve Bati Avrupa ekseninde hiicre tipi bir teskilatlanma modeli
benimseyen EDF, yerel hareketliligi uluslararast bir siyasi aktdr seviyesine
tastyarak yeni bir donem baglatt1.*

28 Mevliit Yiiksel, “Erzurum, Bitlis ve Mamiiretiilaziz Vilayetlerindeki Ermeni Isyanlari (1890-1905),”
Ermeni Arastirmalari, 43 (2012): 167; Karaca, “Sultan II. Abdiilhamid Déneminde Ermeni Sorunu,”
45-53; Ozger, “Ermeni Ayaklanmalarinda,” 55; Bagkan, “Ermeni Komiteleri,” 33-37; Nalbandian, The
Armenian Revolutionary Movement, 104-128; Uras, Tarihte Ermeniler, 432-442.

29 Narodnaya Volya (Halkin Iradesi). 1879 yilinda Zemlya i Volya 6rgiitiiniin bolinmesi sonucunda orta-
ya ¢ikan, Rusya’daki devrimci halk¢1 hareketin en radikal kanadini temsil eden gizli bir siyasi orgiittiir.
Carlik rejiminin demokratik reformlara zorlanmasini ve nihai olarak halk egemenligine dayal: bir siya-
si diizenin kurulmasini amaglamistir. Bu dogrultuda bireysel terdrii mesru bir siyasi miicadele yontemi
olarak benimsemis ve 6zellikle Rus Cari II. Aleksandr’a yonelik suikast girisimiyle 6ne ¢ikmustir. 1
Mart 1881°de ¢armn 6ldiiriilmesi, Narodnaya Volya’nin stratejisinin zirve noktasini olusturmakla bir-
likte, beklenen kitlesel halk ayaklanmasini tetikleyememistir. Aksine, bu olay devlet baskisinin art-
masina ve Orgiitiin kisa siire i¢inde tasfiye edilmesine yol agmistir. Buna ragmen Narodnaya Volya,
Rus devrimci gelenegi i¢inde orglitsel modeli ve siyasi siddete yaklagimi bakimindan sonraki hareket-
ler iizerinde kalict bir etki birakmustir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. (“Narodnaya Volya” v Dokumentah i
Vospominaniyah, ed. Yakimovskoy-Dikovskoy, A.V. & Frolenko, M.F. & Popova, 1.1 i dr. (izdatelstvo
Obstestva Politkatorjan, 1930).

30 Kiristapor Mikaelyan (1859-1905). Kafkasya Ermeni ihtilalci hareketinin dnde gelen isimlerinden biri
olup Ermeni Devrimci Federasyonu (EDF-Tagnaksutyun) kurucu kadrosunda yer almistir. Egitimini
Tiflis’te Aleksandrov Enstitlisiinde tamamlamistir. Narodnik (halke1) diisiince ¢evresiyle temas kura-
rak Ermeni milliyet¢i-sosyalist ideolojisinin sekillenmesinde etkili olmustur. Avrupa’da yiiriittiigii pro-
paganda faaliyetleri kapsaminda Pro Armenia gazetesinde yazilar kaleme almig ve Ermeni Meselesini
uluslararast kamuoyuna tagimaya ¢aligmistir. 1905 yilinda Sultan II. Abdiilhamid’e yonelik planlanan
suikast hazirliklar sirasinda Bulgaristan’da meydana gelen bir patlama sonucu hayatini kaybetmistir
(Venev, “Sitrudnigestvoto i Vrizkite,” 10-18).

31 Afsin Burak Umar, “Ermeni Devrimci Federasyonu (Tasnaktsutyun) Kisa Tarihi 1890-1915” (Yayim-
lanmans yiiksek lisans tezi, Bahgesehir Universitesi, 2014), 43-50.

32 Kigiik, Osmanli Diplomasisinde, 102; Venev, “Sitrudnigestvoto i Vrizkite,” 8.
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Bahsedilen ideolojik ve stratejik esneklik, EDF’nin faaliyetlerinin Ermeni
Meselesi kapsamini agsarak Osmanli cografyasindaki diger ihtilalci hareketlerle
metodolojik ortakliklar kurdugunu kanitliyordu. Dogu vilayetlerindeki Ermeni
tesekkiilleri ile Balkanlardaki Makedonya merkezli komitac1 hareketler
arasinda yapisal bir paralellik mevcuttu.?* Oyle ki Makedonya bahse konu
oldugunda bir¢ok komite ve orgiitten s6z etmek miimkiindii.** 23 Ekim 1893’te
Selanik’te kurulan I¢ Makedonya Edirne-Trakya Ihtilal Orgiitii (VMORO%),
Hingak ve EDF orneklerinde goriildiigii tizere, kiiltiirel taleplerin 6tesinde
gizli orgiitlenme ve silahli eylem eksenli bir rota izledi.*® Orgiitiin resmi
sOylemi 6zerk bir Makedonya {ilkiisii etrafinda sekillense de bu gaye fiiliyatta
Bulgaristan Prensliginin Balkanlardaki niifuz alanii genigletmesine hizmet
eden stratejik bir ¢ergeve olusturdu.’” Bu yoniiyle VMORO, merkezi otoriteyi
sarsmay1 ve biiyiik giiclerin miidahalesine imkan taniyacak bir kriz ortami
yaratmay1 hedefleyen bir “ihtilalci bask1” mekanizmasi vazifesi gordii.’®

VMORO’nun hiicre tipi gizli orgiitlenme modeli, yerel komiteler ve silahl
ceteler aracili@iyla Osmanli idaresinin isleyisini aksatmay1 ve mahalli otoriteyi
asindirmay1 maksat edindi.** Sabotaj, ayaklanma, insan kagirma ve suikast
gibi yontemler, merkezi otoriteyi sarsmak adina bagvurulan temel araglar
olarak one ¢ikti. Benzer stratejileri benimseyen bir diger olugum ise 28 Mart
1895 tarihinde Sofya’da kurulan Yiiksek Makedonya Edirne-Trakya Komitesi

33 Jean Ganiage, “Terrorisme et guerre civile en Macédoine (1895-1903),” Guerres mondiales et conflits
contemporains, 201 (2001): 55.

34 Mahir Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da Bulgar Cete Faaliyetleri,” Osmanl Arastirmalar: IX,
no. 9 (1989): 210.

35 VMORO, orgiitin adinin Bulgarca kisaltmasidir: Bompewnama Maxedono-Odpuncka Pegonioyuonna
Opeanuzayus. 1893’te kurulan orgiitiin adlandirilmasi Tiirk literatiiriinde farkli bigimde kullanilmak-
ta olup bu durum kavramsal karisikliklara yol agabilmektedir. Orgiit baslangicta Makedonya cograf-
yastyla smirlt bir 6zerklik hedefiyle “Makedonya ihtilal Orgiitii” adiyla tesekkiil etmistir. 1896’dan
itibaren Edirne-Trakya sahasini da faaliyet alanina déhil etmistir. Bu genisleme, siyasi hedeflerin sa-
dece Makedonya ile siirli olmadigint ve Edirne-Trakya i¢in de tam siyasi dzerklik talep edildigini
gostermektedir. Bu sebeple “i¢ Makedonya Edirne-Trakya Ihtilal Orgiitii” adlandirilmasi, orgiitiin ta-
rihi gelisimini daha dogru bigimde yansitmaktadir. VMORO, Jon Tiirk Thtilali sonrasinda dagilmistir.
Orgiit, 1919°dan itibaren ise Edirne-Trakya’nin hedeften ¢ikarilmasiyla “i¢ Makedonya Ihtilal Orgiitii
(VMRO)” adiyla yeniden yapilandirilmistir (Osmanli Avrupasi’nda Bir Béliiciiliik Cereyan, Make-
donya Komitacilarinin Anilart. gev. Ergiin Hasanoglu, ed. Miimin Isov (Selenge Yaynlari, 2024), 10,
30).

36 ismail Pehlivan, Osmanli ve Genelkurmay Arsivieri Isiginda Osmanh’da Terér, Bulgar Komitacilari ve
Balkanlardaki Ihtilal Faaliyetleri (Karakum Yaymevi, 2019), 107-111.

37 Osmanli Avrupast 'nda Bir Boliiciiliik Cereyani, 174-175.

38 llkay Yilmaz, Ottoman Passports, Security and Geographic Mobility, 1876-1908 (Syracuse University
Press, 2023), 43.

39 Meltem Begiim Saatci, “XIX. Yiizy1l Sonunda Makedonya Sorunu ve Makedonya’da Kurulan Orgiit-
ler,” Yeni Tiirkiye 21, 68 (2015): 2936-2938.
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(VMOK™) idi. Bu komite, varligini siirdiirdiigi donem (1895-1905) boyunca
VMORO ile yer yer is birligi yapti. Kimi zaman ise derin hiziplesmelere girdi.*!
Goris ayriliklarma karsin her iki yap1, Makedonya komitaciligini yonlendiren
en etkili aktorler konumunda bulundu.

Netice itibariyla Makedonya ve Ermeni komitaciligl, farkli cografyalarda
faaliyet gosterseler dahi benzer bir siyasi mantik ekseninde hareket ederek
Osmanl1 Devleti’ni ¢cok cepheli bir giivenlik sorunuyla karsi kargiya birakti.
Osmanli makamlarmin her iki grubu tanimlamak adina bagvurdugu “anarsist”
ifadesi, bu yapisal benzerligin resmi diizeydeki yansimasiydi.*> S6z konusu
¢cok katmanli etkilesim, taktiksel is birliklerini asan ortak bir zihniyet ve
stratejik yonelimin varligini teyit ediyordu.

Ermeni ve Makedonya Komitacilar1 Arasindaki is Birliginin Tarihi Seyri

1878 yili 6ncesi Balkan milliyet¢iligi ve Bulgar ayaklanmalari, Osmanl
Ermenileri adina mithim bir esin kaynagi teskil etti.** “Bulgar Yolu” seklinde
nitelendirilen bu model, komitaciliktan kitlesel eylemlere, propaganda
faaliyetlerinden dig miidahaleye uzanan ¢ok boyutlu bir stratejiyi kapsiyordu.
1876 Nisan Ayaklanmasi sonrasi William E. Gladstone onciiliigiinde gelisen
uluslararas1 tepkiler ve 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’nin diplomatik
neticeleri, bu yontemin etkinligini artirdi. 1890°dan itibaren Hingak ve EDF
kadrolari, Bulgar tecriibesini bir rehber olarak benimsedi. Anadolu’daki
demografik yap1 ve Rusya’ya duyulan giivensizlik, bu modelin tatbikini
kisitladi. Buna karsin ilgili yontem, fedailik, komitacilik ve dis destek
beklentisi unsurlartyla Ermeni siyasi hafizasinda baki bir referans noktasi
kaldi.*

40 VMOK, orgiitiin adinin Bulgarca kisaltmasidir: Bepxosnusm Makeoono-Oopuncku Komumem.

41 Miimin Isov, “Makedonya Hareketi’nde Savasa Giden Liderlik Miicadelesi: VMORO ile VMOK Ara-
sindaki iliskilerin Bir Boyutu (1896-1903),” icinde Balkan Tarihi Arastirmalar: I, ed. Dr. Ogr. Uyesi
Biilent Akyay (Trakya Universitesi Balkan Arastirmalar1 Enstitiisii Yaynlari, 2021), 226-248.

42 llkay Yilmaz, “Conspiracy, International Police Cooperation and the Fight against Anarchism in the
Late Ottoman Empire, 1878-1908,” i¢inde Age of Rogues: Rebels, Revolutionaries and Racketeers
at the Frontiers of Empires, eds. Ramazan Hakki Oztan and Alp Yenen (Edinburgh University Press,
2021), 217-218.

43 Halit Giilsen, “19. Yiizyil Osmanli-Rus Iliskilerinde Ermeni Faktorii,” Ermeni Arastrmalari, 35
(2010): 158; Gamze ime, “Tebriz Baskonsolosu Thsan Hiisnii Bey’in Raporu Isiginda irandaki Ermeni
Komitelerinin Faaliyetleri: Diplomatik ve Stratejik Yaklasimlar,” Ermeni Arastirmalari. 77 (2025):
189; Moumdjian, “Rebels with a Cause,” 135.

44 Anahide Ter Minassian, Nationalism and Socialism in the Armenian Revolutionary Movement (1887-
1912) (Zoryan Institute, 1984), 17-19.
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“Bulgar Yolu”, Ermeni g¢evrelerinde soyut bir analoji kapsamindan
c¢ikarak Makedonya komitacilariyla kurulan temaslart mesrulastiran
miisterek bir ihtilalci dil ve pratik zemin tiretti.* Balkanlardaki gelismeler,
ilham verici bir model olmanin &tesine gegerek dogrudan siyasi ve orgiitsel
iliskilerle somutlasan bir kaynaga doniistii. Osmanli karsit1 algi etrafinda
sekillenen bu miinasebetler, gecici taktik is birliklerini asan siirdiiriilebilir
bir koordinasyon anlayisi peyda etti. XIX. yilizyilin son g¢eyreginde
Ermeni ve Makedonya komitacilar1 arasindaki temaslar neticesinde
paralel gelisen faaliyetler, mekansal farkliliklar1 asan ve devletin toprak
biitiinliigiinii tehdit etmeyi hedefleyen ortak bir siyasi mantigin tirliniiydi.
Mevzubahis is birligi, operasyonel bir yakinlasma ve ge¢ Osmanli
doneminde giivenlik paradigmasini1 doniistiiren yapisal bir meydan okuma
mabhiyeti tagiyordu.*®

iki komitaci grup arasindaki miinasebetlerin baslangici 1895 yilina
dayaniyordu. Ilk temaslar, kisith ve dolayli bir diizeyde seyretti. Iliskiler,
1896 yilinda icra edilen Osmanli Bankas1 Baskini ve akabinde Istanbul’da
vuku bulan hadiselerle yeni bir evreye girdi.*” Banka baskini, Osmanli dahili
siyaseti ve Osmanli-Bulgar diplomatik iligkileri iizerinde miihim tesirler
yaratti. Hadiseler sonrasi Bulgaristan’a siginan Ermeniler, iki hiikiimet
arasinda gerginlige yol acti. Babiali, Sultan II. Abdiilhamid’e yonelik bir
suikast plani siiphesiyle Bulgar makamlarindan 6énlem alinmasini talep etti.
Konstantin Stoilov Hiiktimeti (1894-1899), bu iddialar1 mesnetsiz bularak
herhangi bir tedbire bagvurmadi. Bulgar ydnetiminin bu tutumu, Istanbul-
Sofya hattindaki iligkilerin gerginlesmesini beraberinde getirdi.** S6z konusu
diplomatik atmosfer, iki ihtilalci yap1 arasindaki koordinasyonu hizlandiran
bir katalizor vazifesi gordii.

Temaslarin kokeni 1895 yilina kadar uzansa da Osmanli Bankasi’na
yonelik miitecaviz eylem farkli bir iligki asamasina girilmesine neden oldu.
Ozellikle bankaya saldir;, Makedonya’daki komitac1 cevreler iizerinde
carpict bir etki birakarak Ermeni ihtilalci hareketine yonelik ilgiyi celp

45 Yildirim, Bulgaristan 'daki Ermeni Komitelerinin, 54-57; Y1ildirim, “Ermeni Komitelerinin Yurt Digin-
da,” 756.

46 Cag, “Balkanlarda Ayrilik¢1 Birlik,” 79-83.

47 Uras, Tarihte Ermeniler, 541.

48 Kamil, “Osmanli-Rus Savagi’ndan,” 1604.
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etti. Boris Sarafov? basta olmak iizere Makedonya komitaciligi agisindan
onde gelen kisiler yasanan gelismelerin ardindan Ermeni komitacilariyla
daha sistematik ve kurumsal temaslar kurma arayisina girdi. Sarafov’un
baskinin fiili aktorlerinden biri olan Bedros Paryan (Papken Suni®) ile
bizzat goriigmesi, bu yakinlagmanin teorik ve ideolojik diizeyde kalmadigim
gosteriyordu.®! Bu siirecte Osmanli Bankasi Baskini’nda yakalanmayan bazi
Ermenilerin Istanbul’da kalmaya devam etmeleri ve akabinde sehirden gizlice
c¢ikarilmalari da dikkat gekicidi. VMORO’ya bagli Istanbul’daki komitenin
baskanligini yapan Dimitir Lyapov®, Ermeni ve Makedonya komitacilar
arasindaki yakinlasmay1 saglayanlardan biriydi.®* Onun araciligiyla bes
Ermeni, Bulgar adlariyla diizenlenen pasaportlarla Istanbul’dan ¢ikarilarak
Burgaz’a getirildi. Bahsedilen kisilerin yanlarinda getirdikleri bomba, silah
ve fisek gibi mithimmatlar daha sonra VMORO mensuplarina dagitildi.>* Bu
olay, “Osmanli Devleti’nin giivenligi acisindan tehdit olarak algilanan ve
kabul edilen” Ermeni ve Makedonya komitacilari arasindaki is birliginin
temas ve fikir aligverisiyle sinirli kalmadigini, eylemsel ve lojistik bir boyut
da kazandigini teyit etmesi bakimindan bilhassa dnemlidir.

49 Boris Sarafov (1872-1907). Nevrekop Kazasma bagli Libyahova koyii dogumlu Bulgar subayidir.
VMOK ile VMORO’nun 6nde gelen liderlerindendir. 1899-1901 yillar1 arasinda VMOK’un bas-
kanligin1 yapmustir. Bu siiregte Bulgaristan merkezli nisanci birliklerini olusturarak Makedonya ve
Edirne-Trakya’ya yénelik silahli faaliyetleri organize ve finanse etmistir. 1903 [linden-Preobrajenie
Ayaklanmasi sonrasinda VMORO ig¢inde ortaya ¢ikan hiziplesmenin basaktorlerinden biri olmustur.
Bulgar resmi ¢evreleriyle kurdugu iliskiler sebebiyle sert elestirilere maruz kalmistir. Sarafov, orgiit
i¢i gli¢ miicadelesinin ulastig1 noktada, 28-29 Kasim 1907°de Ivan Garvanov ile birlikte éldiiriilmiistiir
(Osmanlt Avrupasi 'nda Bir Béliiciiliik Cereyani, 21-24).

50 Bedros Paryan (1872-1896). Lakab1 Papken Suni’dir. 1896 Osmanli Baskininin ilk sathalarinda ope-
rasyonun fiili liderligini {istlenen EDF mensubu bir Ermeni komitacidir. [stanbul’da egitim gdrmiistiir.
Getronagan Ermeni Okulu mezunu olup Tasnak Partisi’nin Istanbul Merkez Komitesi’nde gorev almis-
tir. Parti i¢i egitimini Yusufyan Okulunda alan Paryan, 6zellikle gizli istihbarat toplama ve orgiitlenme
faaliyetleriyle taninmustir. 1896°daki baskin sirasinda iizerinde tasidigi bombanin patlamasi sonucu
Olmistiir (Yavuz, Osmanli Devleti’'nde Ermeni Terorii, 78).

51 Miletig, Spomeni na Damyan Gruev, 43.

52 Dimitir Lyapov (1870-1941). VMORO ve VMOK g¢evrelerinde faaliyet gostermistir. Istanbul merkezli
erken donem Bulgar ihtilalci aglarim orgiitleyici isimlerinden biridir. Gazetecidir. Bulgar Eksarh-
liginin sekreterligini yapmustir. Istanbul’daki yerel komitenin baskanligim iistlenmistir. Bir dénem
Reformi gazetesinin baseditoridiir. Boylece bir yandan propaganda, diger yandan diplomatik lobi
alaninda etkili olmustur. 1896 Osmanli Bankasina yonelik saldirinin faillerinin affedilmesi i¢in ¢alis-
mistir. 1905°te Sultan II. Abdiilhamid’e yonelik suikast planina katilmistir. 1908 sonras1 Bulgar Halki
Makedonya Edirne-Trakya fhtilal Orgiitii’niin kurulusunda yer almistir. Balkan Harbi’nde géniillii Bul-
gar birliklerinde gorev almistir. Hayatinin sonuna dek Makedonya Sorunu etrafinda orgiitlii siyasetin
i¢cinde kalmustir.

53 Hristo Silyanov, Osvoboditelnite Borbi na Makedoniya, Tom I (1zdatelstvo Nauka i izkustvo, 1983),
247.

54 Garabedyan, “Sitrudnigestvo i Stvmestni,” 343-344.

55 Yilmaz, Ottoman Passports, 199.
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Benzer sekilde Sarafov’'un EDF’nin “propaganda makinesi” olarak
nitelendirilen Rosdom (Stepan Zoryan) ile kurdugu yakin iligki, is birliginin
orgiitsel boyutunu daha da derinlestirdi. Temaslar sayesinde EDF’ye mensup
kisilerin Bulgar Askeri Akademisine kabul edilmeye baslanmasi, iligkilerin
somut ve kurumsal sonuglar {iirettigini ortaya koydu.*® Dolayisiyla bu
yakinlagsma, gecici bir taktik girisimden ziyade yaklagik yirmi yil siirecek
kalic1 bir is birliginin baslangic noktasi olarak degerlendirilebilir. Bu siirecin
ilk somut ve planli goriismeleri 1896-1897 yillarinda Cenevre’de yapildi.
Donemin siyasi atmosferi igerisinde Cenevre, Ermeni komitacilarimin yani
sira Bulgaristan ve Makedonya’dan gelen ¢ok sayida 6grenci ve ihtilalcinin
de bulundugu Osmanli karsiti propaganda ve provokasyonun uluslararasi
bir diigiim noktas1 haline geldi.”” Bdylesi atmosfer, farkli gruplar arasinda
temas kurulmasini kolaylastiran elverisli bir ortam sundu. Bu noktada Bulgar
entelektiiel Simeon Radev’in®® s6z konusu ¢evrede iistlendigi aktif rol, Ermeni
ve Makedonya komitacilar1 arasinda aracilik yapilmasini ve karsilikli gliven
iligkilerinin tesis edilmesini biiylik 6l¢tide kolaylastirdi.>®

Cenevre’de baslayan goriismelerin bir boliimii daha sonra Istanbul ve
Bulgaristan’da devam etti. Bahusus Bulgar hiikiimetinin bu gruplara tanidig:
gorece serbest hareket alani, is birligini teorik diizeyden operasyonel bir
sahaya tasidi.®’ Bu siire¢, Balkanlarda gelisen komitaci gelenegin Anadolu’ya
dogru nasil orgiitsel ve pratik bicimde tagindigini gostermesi bakimindan
dikkate degerdir. Ayn1 zamanda Ermeni ve Makedonya komitacilarinin
Osmanli Devleti’ni miisterek bir “diisman” olarak tanimlayan sinir asan bir
miicadele aginin pargasi haline geldigini de ispatliyordu. Nitekim 1896 yilinda
yayimlanan bir ilan, bu ortak miicadele sdylemini ve es giidiimlii hareket
anlayisini agik bicimde dogruladi. ilgili ilanda Osmanli Devleti'ne karsi
kapsamli ve orgiitlii bir miicadelenin gerekliligi savunuluyordu. Miicadelede

56 Hratch Dasnabedian, The History of the Armenian Revolutionary Federation Dashnaktsutiun (1890-
1924) (Oemme Edizioni, 1990), 59-60.

57 Moumdjian, “Rebels with a Cause,” 136.

58 Simeon Radev (1879-1967). Makedonya kokenli Bulgar entelektiiel ve diplomat kusaginin en etkili
temsilcilerinden biridir. Galatasaray Lisesi ve Cenevre Hukuk Fakiiltesinde aldig1 egitim, onu Balkan
meselelerini Bati kamuoyuna hitap eden bir dil ve ¢erceveyle sunabilen nadir isimlerden biri haline
getirmistir. Boris Sarafov’un destegiyle Cenevre ve Paris’te L ’Effort ve Mouvement Macedonien adli
gazeteleri ¢ikarmistir. Radev’in gazetecilik ve yayincilik faaliyetleri, VMORO ve ¢evresindeki siyasi
aktorlerin Avrupa kamuoyu nezdinde mesruiyet arayisinin entelektiiel ayagini temsil etmektedir (Os-
manlt Avrupast 'nda Bir Boliiciiliik Cereyani, 102).

59 Yildirim, Bulgaristan 'daki Ermeni Komitelerinin, 72; Y1ldirim, “Ermeni Komitelerinin Yurt Disinda,”
756-757.

60 Moumdjian, “Rebels with a Cause,” 136.
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Ermeniler ile Makedonyalilarin 6ncii rol istlenecegi vurgulaniyordu.
Amaglarma ulagmak icin dis destek saglanmasinin ve Avrupa devletlerinin
stirece dahil edilmesinin 6nemli oldugu ifade ediliyordu.®'

Is birliginin askeri ve teknik boyutu, 1897 yil1 itibarryla somut ve kurumsal
bir nitelik kazandi. Bu evre, orgiitler arasi miinasebetlerin sahadaki ihtiyaclar
dogrultusunda yeniden sekillenmesini simgeliyordu.  VMORO’nun ilk
ajitasyon ve orgiitlenme ¢eteleri bu dénemde olusturuldu.®? Yapilanmalarin
etkinligini artirmasi, teknik noksanliklarin giderilmesine bagh goriildi.
Bu kontekste VMORO liderlerinden Gyorge (Gorge) Petrov®, patlayici
imalatindaki yetersizligi asmak adina EDF {iyesi Ermeni kimyager Leon ile
iletisime gegti. Istanbul-Sofya hattindaki goriismeler, ideolojik yakinlagmanin
operasyonel bir ortakliga doniistiigiinii kanitliyordu. Goriismeler neticesinde
Kostendil bolgesinde®, smir hattina yakin stratejik bir noktada bomba
imalathanesi kuruldu. Maddi kisitlara ragmen tesiste miithim miktarda
patlayici iiretildi. imalathane, Osmanli’nin diplomatik baskilariyla 1899°da
kapatilsa da teknik is birligi sona ermedi. Taraflar, miidahalelere daha gizli ve
esnek kanallar gelistirerek mukabele etti. Ortak ihtilalci altyapi siireklilik arz
eden bir bigimde farkli cografyalara yayildi.

61 Aydn, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da,” 212.

62 Todor Petrov, Nelegalnata Armiya na VMORO v Makedoniya i Odrinsko, 1898-1908 (izdatelstvo na
Ministerstvoto na Otbranata ,,Sv. Georgi Pobedonesets®, 1993), 17-26.

63 Gyorge (Gorge) Petrov (1865-1912). VMORO’nun ideologlarindan ve orgiitsel beyinlerinden biri olup
ogretmenlik faaliyetleri izerinden Makedonya’nin demografik, cografi ve toplumsal yapisina dair kap-
saml1 istihbarat tiretmistir. Bulgar Genelkurmay1 adina hazirlanan ve 1896°da yayimlanan Mamepuanu
no usyueanuemo na Maxeoonus (Makedonya Arastirmalar1 Uzerine Materyallar) adli kitabin fiili mii-
ellifi olmasina ragmen eserde adi yer almamistir. 1896’dan itibaren VMORO’nun Sofya’daki yurt
dig1 temsilciligini yiirtitmiistiir. Orgiitiin temel program ve belgelerinin sekillenmesinde belirleyici rol
oynamustir. Birinci Diinya Savasi sonrasinda Bulgar Cift¢i Partisi ile kurdugu iliskiler ve ideolojik
ayrismalar nedeniyle VMORO’nun Merkez Komitesi kararryla 28 Haziran 1921°de oldiiriilmiistiir
(Osmanlt Avrupasi’'nda Bir Béliiciiliik Cereyani, 28-31).

64 1896’dan itibaren Kostendil ve Dupnice’de kurulan VMORO lojistik noktalari, orgiitiin Bulgaristan
Prensligi ile Makedonya arasindaki silah, insan ve haber akisini kurumsallastiran ilk smir altyapisini
olusturmaktadir. Bu merkezler, depolama ve gecis noktalart olmasinin disinda, cetelerin hazirlanip
sevk edildigi ve VMORO’nun yurt dis1 temsilciginin talimatlarinin sahaya aktarildigi koordinasyon
iisleri olarak islev gérmistiir. Sinir bolgelerinin idari ve cografi avantajlari, bu noktalarin kisa siirede
orgiitsel birer diigiim noktasina dontismesini saglamistir. Boylece VMORO’nun Makedonya igindeki
gizli komiteleriyle siireklilik arz eden bir lojistik ve komuta hatt1 kurulmustur (Georgi N. Georgiev,
Malkedono-Odrinskoto Dvijenie v Kyustendilski Okrig (1895-1903) (Makedonski Naugen Institut,
2008), 52, 60-61, 63-65, 140).

65 Miletig, Spomeni na Gyorge Petrov, 67-70.
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Aymi yil (1897) Petrov, teknik is birligini derinlestirmek amaciyla Naum
Tiifek¢iyev® vasitasiyla Ermeni komitacilartyla yeni miinasebetler tesis
etti.®” Bu girisim, bireysel temaslar1 agan sistematik bir ortaklik arayisinin
tezahiiriiydii. Varna’daki EDF grubuyla kurulan baglar, iliskilerin kurumsal
bir hiiviyet kazanmasim sagladi.® Is birligi, Karadeniz ve Balkan hattina
yayilan ¢ok merkezli bir aga evrildi. Gotse Del¢ev®, Odesa’daki Ermeni
cevrelerinden patlayici imalatina dair teknik bilgi temin etti.” Bu durum,
VMORO kadrolarinin Rusya ve Karadeniz havzasindaki ihtilalci aglari
stratejik bir kaynak olarak gdrdiigtinii ispatliyordu. Zamanla bu c¢ok yonlii
iligkiler ag1 daha da yogunlasarak komitacilar arasi baglantilar her yil giderek
siklastr.”! VMORO’nun emrine bir Ermeni bomba uzmani verildi.”> Basta
silah satin alinmasi i¢in olmak {izere, paraya duyulan ihtiyacin karsilanmasi
amaciyla Gotse Delgev ve Kirsvenk adinda bir Ermeni, sahte Tiirk liras1 darp
etmek igin ortak ¢alismalar yiiriittii.”

66 Naum Tiifek¢iyev (1864-1916). Bulgar ihtilalci hareketinin en tartigmali figiirlerinden biri olup teror
eylemleri, silah ticareti ve yer alt1 orgiitlenmeleriyle one ¢ikmustir. Belgika’da aldigi piroteknik egi-
timi sayesinde patlayici tiretiminde uzmanlagmistir. Bu bilgi birikimini VMORO ve Ermeni ihtilalci
ceteleriyle kurdugu iliskilerde stratejik bir ara¢ olarak kullanmistir. 1895 Stefan Stambolov suikasti,
1896 Osmanli Baskini ve Sofya’daki bombali eylemler, onun Balkanlardaki siyasi siddetin transnas-
yonel karakterindeki roliinii a¢ik bicimde gostermektedir. Ancak silah ticaretindeki spekiilatif tutumu
ve farkl aktorlerle kurdugu pragmatik iliskiler, Gotse Delgev ve Gyorge (Gorge) Petrov gibi VMORO
liderleriyle kopusuna yol agmistir. Nihayetinde Tiifek¢iyev, orgiit i¢i hesaplasma sonucunda hayatini
kaybetmistir (Ramazan Hakki Oztan, “Chemistry of Revolution: Naum Tyufekchiev and the Trajecto-
ries of Revolutionary Violence in the Late Ottoman Europe,” in Age of Rogues: Rebels, Revolutiona-
ries and Racketeers at the Frontiers of Empires, eds. Ramazan Hakki Oztan and Alp Yenen (Edinburgh
University Press, 2021), 263-298).

67 Duncan M. Perry, The Politics of Terror: The Macedonian Liberation Movements 1893-1903 (Duke
University Press, 1988), 64-65.

68 Oztan, “Chemistry of Revolution,” 279.

69 Gotse Delgev (1872-1903). VMORO’nun askeri ve orgiitsel yapilmasini sekillendiren en etkili liderler-
den biri olup orgiitiin saha pratigi ile ideolojik hatt1 arasinda denge kurmaya ¢alisan bir figiirdiir. Bul-
garistan Prensligi-Osmanli Devleti sinir1 boyunca tesis ettigi lojistik aglar sayesinde silah, propaganda
materyali ve kuryelerin Makedonya’ya intikalini sistematik hale getirmistir. 1896 Selanik Kongresi’n-
de tiiziik ve nizamnamelerin hazirlanmasina katkida bulunmustur. 1898-1899 yillarinda VMORO nun
cete teskilatin1 kurarak orgiitiin silahl1 yapisini kurumsallastirmigtir. 1903 ilinden-Preobrajenie Ayak-
lanmasi oncesinde erken ve kontrolsiiz bir isyana karsi temkinli tutum sergileyen Delgev, 4 Mayis
1903’te Banitsa koyi yakinlarinda Osmanli kuvvetleriyle girdigi ¢atismada oldiirtilmistiir (Osmanli
Avrupast’nda Bir Boliiciiliik Cereyant, 49).

70 Kondov, Spomeni, 51.

71 T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Y.PRK.ESA., 33/61.

72 Perry, The Politics of Terror, 168.

73 Garabedyan, “Sitrudnigestvo i Sivmestni,” 346.
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Bulgar radikal mabhfilleri, 1899 senesinde Selanik’te kurumsal bir yapiya
biriindi. Yapilanma igerisinde Svetoslav Mercanov’, VMORO-EDF
iliskilerinde merkezi bir figiir olarak 6ne ¢ikti. Mercanov liderligindeki
grup, Sultan II. Abdiilhamid’e suikast ve Osmanli bankalarina baskinlar gibi
kapsamli eylemler planladi. Daha sonra suikastin uygulanabilir olmadigi
sonucuna varilinca banka eylemlerine odaklanildi.”” Ermeni komitacilarin
teknik destegiyle banka subelerine tiineller kazildi.’® Osmanli emniyetinin
miidahalesi sonucunda patlayicilarin Batum tizerinden temin edilmesine engel
olundu. Ermeni goniilliiler yakalandi ve silahlarina el konuldu.”” Bu gelismeler,
Mercanov ve ¢evresinin siirgiin edilmesine yol actiysa da komitacilar arasinda
kurulan miisterek ag1 ¢okertemedi.”® Aksine, 1899°da Rosdom’un Filibe’ye
gelisiyle miinasebetler kurumsal bir mahiyet kazandu. Ikili iliskilerin gelismesi
icin Boris Sarafov da ciddi bir destek verdi.”” Rosdom ve Boris Sarafov’un
cabalar1 neticesinde teskil edilen Ermeni-Makedonya Birligi, sahada eylem
ortakligini pekistirdi.®® Bu is birligi sayesinde Ermeni unsurlar patlayiciya ve
askeri egitime erisim sagladi.’! Rosdom’un Filibe basta olmak {izere bir¢ok
sehirde aciktan ve gizliden ¢alismalari ve ikili iliskileri gelistirmeye yonelik
cabalar1, Bulgaristan’da EDF’nin Askeri Akademisinin kurulmasiyla doruk
noktasina ulast1.®> Ermeni ve Makedonya komitacilari arasindaki miizakereler
Paris, Londra ve Milan gibi Avrupa metropollerinde kesintisiz devam etti.®’

Gotse Delcev’in Odesa’da Ermeni komitacilarla kurdugu temaslar,
Mercanov’un Selanik ve Istanbul merkezli faaliyetleri ve Rosdom’un
Filibe’ye uzanan yolculugu, bu iliski aginin Balkanlardan baslayarak genis
bir cografyaya yayildigini gosteriyordu. Bu temaslar, tekil ve gegici girisimler
olmaktan c¢ikip farkli merkezlerde es zamanli olarak ilerleyen ve birbirini

74 Svetoslav (Slavi) Mercanov (1876-1901). VMORO iginde anarsist egilimleriyle 6ne ¢ikan ve siddetin
propaganda arac1 olarak kullanilmasini savunan radikal bir figiirdiir. Cenevre’deki anarsist ¢evrelerle
temast ve Selanik’teki Gemiciler grubunun diisiinsel sekillenmesine katkisi, onu klasik komitaciliktan
ziyade “ses getiren” terdr eylemlerine ydneltmistir. [stanbul ve Selanik’teki Osmanli bankalarina tiinel
kazma tesebbiisii ile Iran sahin1 kagirma girisimi, Makedonya ve Ermeni komitaci aglari arasindaki is
birliginin somut drnekleri arasindadir. 1901 yilinda Edirne’de idam edilmistir.

75 Moumdjian, “Rebels with a Cause,” 137-138.

76 Miletig, Solunskiyat Atentat, 19-35.

77 Perry, The Politics of Terror, 66-67.

78 Venev, “Sitrudnigestvoto i Vrizkite,” 17.

79 Ketsemanian, “Straddling Two Empires,” 344-345.

80 Yildirim, “Ermeni Komitelerinin Yurt Diginda,” 757.

81 Biilent Yildirim, “I. Balkan Savasi’nda Bulgaristan Ordusundaki Goniillii Ermeni Birligi,” Giineydogu
Avrupa Arastirmalart Dergisi, 13 (2008): 79.

82 Ketsemanian, “Straddling Two Empires,” 339.

83 Moumdjian, “Rebels with a Cause,” 138.
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besleyen bir orgiitsel genisleme siirecine isaret ediyordu. Bu genislemenin
arkasindaki en onemli kolaylastirici etmenlerden biri, Bulgar hiikiimetinin
s0z konusu ¢evrelere yonelik miisamahakar tutumuydu. Donemin bazi
taniklarinin ifadelerinde de bu toleransi okumak miimkiindii.** [laveten
bazi Bulgar subaylarinin sagladigi askeri egitim ve lojistik destek, Ermeni
ve Makedonya komitacilar1 arasindaki yakinlagmay1 ideolojik bir sempati
diizeyinde birakmayarak iliskiyi somut, pratik ve askerl bir is birligine
doniistlirdii. Boylece Osmanli karsiti propaganda, algi ve provokasyon,
sahadaki eylemlerle pekistirilen miisterek bir miicadele pratigine evrildi.
Bunun siyasi ve asker{ alan ile kiiltiirel ve sembolik diizlemde karsilik buldugu
goriildii. Dénemin en taninmis Bulgar sairlerinden ve ayni zamanda bir
komitaci olan Peyo Yavorov’un® 1900 yilinda yayimlanan “Ermeniler” adli
siiri, bu dayanigma fikrinin edebiyattaki en ¢arpici tezahiirlerinden biri olarak
one ¢ikiyordu.®® Siir, Ermeni ve Makedonya meselelerini ortak bir duygu
anlatis1 i¢inde birlestirerek ihtilalci sdylemin duygusal ve ahlaki boyutunu
yansitryordu.

Komitacihga Karst Osmanh Istihbarat ve Diplomasi Mekanizmalar

Osmanli makamlar1 agisindan bakildiginda ise bu siireg, merkezi bir giivenlik
tehdidi mabhiyeti tasiyordu. Karsilikli dayanigsma igerisinde hareket eden
ve stireklilik arz eden koordineli bir ihtilalci agin varligi kabul ediliyordu.
Mevzubahis ortaklik, pratik ve sembolik bir “ihtilalci kardeslik” diskuru
tretti. Bedros Semerciyan’in®’ idam 6ncesi sozleri (“Yasasin Ermenistan’in,
Makedonya’nin ve Edirne-Trakya’nin 6zgiirligii!” *), bu kolektif miicadele
bilincinin en somut niganesiydi. Birlikte yargilanan ve idama mahkim edilen
figiirler, miisterek bir hafizanin temelini olusturuyordu. Kiliselerdeki ayinler

84 Moumdjian, “Rebels with a Cause,” 139.

85 Peyo Yavorov (1878-1914). Bulgar sembolizminin kurucu isimlerinden biri olmasinin yani sira VMO-
RO i¢inde fiilen yer almis nadir entelektiiel-ihtilalci figiirlerdendir. Siir, editorliik ve propaganda faa-
liyetlerini orgiitsel gorevlerle birlestirmistir. Gotse Delgev’in yakin ¢evresinde bulunarak hem taniklik
hem de biyografik iiretim ger¢eklestirmistir. Balkan Harbi’nde goniillii birlik komutanligi yapmustir.

86 Peyo Yavorov. “Armentsi,” Misi/. Mart i April-Knijka III i IV, 1990, 202-203.

87 Bedros Semerciyan (1872-1901). Filibe dogumlu bir EDF mensubu olup Bulgar ordusunda astegmen
rlitbesiyle gorev yapmustir. 1901 yilinda Ermeni ve VMORO baglantili unsurlarla birlikte Filibe mer-
kezli karma bir ihtilalci ¢ete kurmustur. iran ve Edirne hattinda silahli eylemlere katilmistir. Cetenin
Edirne Sancaginda gergeklestirdigi adam kagirma ve silahli faaliyetler Osmanli giivenlik giigleri tara-
findan bastirilmistir. Semerciyan, yakalanmasinin ardindan Edirne Askeri Hastanesinde tedavi edilmis
ve 27 Kasim 1901°de idam edilmistir.

88 Peyo Yavorov, Siginenieya v Tri Toma, Tom 3: Proza (Bilgarski Pisatel, 1965), 166.
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ve nesredilen ilanlar, bu siyasi yakinlagmanin toplumsal ve ritiiel boyutunu
giiclendiriyordu.®

Osmanli Devleti adina bu gelismeler, ge¢c donemde i¢ emniyetin yerel asayis
tedbirlerini agan bir 6zellik kazandiginin igaretiydi. Sinir asan komitaci aglarin
yogunlasmasi, glivenlik meselesini kapsamli istihbarat, diplomatik girisim
ve merkezi koordinasyon perspektifiyle yeniden kurgulamay1 zorunlu kildi.
Osmanli makamlari, komitaci is birligini ve eylemlerini yakindan takip ederek
stireci ¢esitli raporlar vasitasiyla izledi.” Resmi yazismalarin 6tesine gegilerek
faaliyetleri yerinde gozlemlemek maksadiyla hafiyeler gorevlendirildi.”!
Ermeni ve Bulgar muhbir ve ajanlar kullanildi.”? Tahkikatlar neticesinde gizli
yazigma sifreleri ele gegirildi.”® Sultan II. Abdiilhamid’in ortak hareketliligi
engellemek i¢in Bulgar hiikiimeti nezdinde diplomatik girisim emri verdigi
goriildi.”* Padisahin talimatlari dogrultusunda Bulgaristan Komiserligi
yetkilileri tarafindan gerekli incelemeler yapilarak komitaci faaliyetlerine
iliskin malumat toplanip merkeze iletildi.”® Bu 6rnekler, Osmanli yonetiminin
meseleyi kiiresel bir tehdit olarak algiladigini ve buna uygun olarak diplomasi
ile istihbarati harmanlayan bir politika ylriittiiglini gosteriyordu.

The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia Gazetesinin Yayin
Politikas1 ve Genel Ozellikleri

The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia [Makedonya ve
Ermenistan i Ozgiirliigii Icin Miicadele] gazetesi, ABD’de Ingilizce nesredilen
ilk Bulgar gazetesi olup Ermeni ve Bulgarlarin miisterek tesebbiisiiydii. Aylik
periyotlarla basilan ve toplam bes say1 siiren bu mecra, ihtilalci hareketler

89 Biinyamin Canakgi, “Filibe’de Tagnak Ermeni Komitesi ve Faaliyetleri (1898-1908)” (Yayimlanmanmug
yiiksek lisans tezi, istanbul Universitesi, 2024), 31.

90 BOA, AMTZ.04, 76/7; BOA, HR.SFR.04, 320/27; BOA, HR.SFR.04, 603/101; BOA, HR.SFR.04,
757/80; BOA, HR.SFR.04, 757/85; BOA, HR.SYS., 2746/49; BOA, HR.SYS., 2762/33; BOA,
HR.SYS., 2764/59; BOA, HR.TH., 136/37; BOA, YPRK.BSK., 47/117; BOA, Y.PRK.BSK., 48/54;
BOA, Y.PRK.BSK., 50/68; BOA, Y.PRK.HR., 22/48; BOA, Y.PRK.ML., 15/68.

91 BOA, HR.SFR.04, 746/18.

92 Emre Gér, Abdiilhamid Déneminde Istihbarat, Mutlakiyetten Mesrutiyete Imparatorlugun Haber Alma
Faaliyetleri 1876-1909 (Kitap Yayinevi, 2019), 247; Bilal Simsir, “Washington’daki Osmanli Elgisi
Alexandre Mavroyeni Bey ve Ermeni Gailesi (1887-1896),” Ermeni Arastirmalar: 1, 4 (2001/2002):
44.

93 Mustafa Yeni, “Sultan II. Abdiilhamid Déneminde Disisleri Teskilatinda Sifreli Haberlesme,” igin-
de VIII. Bilsel Uluslararast Truva Bilimsel Arastirmalar ve Inovasyon Kongresi Kitabi, 27-28 Aralik
2025, Canakkale/Tiirkiye (Bilsel Yaymcilik, 2025), 1027.

94 BOA, .MTZ.04, 19/1213; BOA, A.MTZ.04, 31/58.

95 BOA, A.MTZ.04, 58/56; BOA, Y.A.-HUS., 362/42.
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lehine kurgulanan bir propaganda projesi mahiyetindeydi. Gazete, siradan bir
gbgmen yayini olmanin 6tesinde, Osmanli karsitt siyasi sOylemin tiretildigi
stratejik bir platformdu. Donemin c¢ok dilli yayincilik teamiillerinin aksine
tek dilli fakat ¢ok uluslu bir politika takip etti. Yayim dili olarak ingilizcenin
se¢ilmesi, yasandigi iddia edilen olaylarin ve bolgesel krizlerin Amerikan
ve Bati kamuoyuna aktarilmasma yonelik bilingli bir editoryal tercihti. Bu
yaklasim, gazetenin hedef kitlesinin yerel diasporalari asarak Batili karar
alicilar1 ve genis halk kitlelerini etkileme gayesini yansitryordu.

Gazetenin editoryal kadrosu, bu ortakligin kurumsal bir tezahiiriydii. Bulgar
tarafinin edit6rliigiinii Dr. Svetoslav Sumkov®®, Ermeni tarafinin editorligiini
ise Dr. G. Magaryan iistlendi. Igerik iiretiminde yerel dillerden (Bulgarca ve
Ermenice) faydalanilmasima karsin metinlerin ingilizce basilmasi, hadiseleri
yerel kapsamdan ¢ikarip uluslararasi boyuta tasima gayretinin bir tirliniiydii.
Bu tutum, Osmanli Devleti’ni krizlerin asli sorumlusu gosteren elestirel bir
diskurun kiiresel 6lgekte yayilmak istendigini teyit ediyordu.

Gazete Ad1 Cilt ve Say1 Yayin Tarihi
Numarasi
The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia I Mart 1903
The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia 12 Nisan 1903
The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia /3 Mayis 1903
The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia 1/4-5 Temmuz 1903

Tablo- 1: The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia Gazetesinin
Yaym Kronolojisi

Gazetenin yayin hayatina baslamasi, XIX. yiizyilin sonu ile XX. yiizyilin
baslarinda Balkanlar ve Dogu Anadolu’daki gelismelerle dogrudan
baglantiliydi. Editorler, Amerikan basminin bu bélgelerde yasandigi iddia

96 Stanistlav Sumkov (1867-1919). Bulgar milliyetgi diisiincesini Amerika Birlesik Devletleri’nde aka-
demik ve gazetecilik faaliyetleri yoluyla temsil eden baslica figiirlerden biridir. Ilk dénem eserlerinde
Makedonya’nin Bulgaristan Prensligine ilhakini savunurken, 1903 ilinden-Preobrajenie Ayaklanmast
sonrasinda uluslararas1 dengeleri gozeterek “Makedonya Makedonyalilarindir.” ilkesini benimsemistir.
ABD’de yayimladig kitaplar, gazeteler ve siyaset¢ilerle kurdugu temaslar araciligryla Amerikan ka-
muoyunu Makedonya Sorunu konusunda etkilemeye ¢aligmustir.
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edilen olaylara yeterince ilgi gdstermedigini savunarak mevcut medya ortamini
tenkit etmislerdi. Gazetenin ilk sayisinda yer alan “Bu iilkenin gazeteleri, bu
konuya dair okurlarina ¢ok nadiren -hatta hig- ciddi haberler sunmaktadir.”’
ifadesi, bu kritigin acik bir gostergesiydi. Bu sdylem, gazetenin kendisini
tarafsiz bir gozlemci olarak degil, Bati’daki bilgi boslugunu doldurmay1
ve bu boslugu belirli bir politik perspektifle sekillendirmeyi amaglayan
bir aktor olarak konumlandirdiginin belirtisiydi. Bu kapsamda gazetenin
temel misyonu da tanimlanmistr. Editorlere gére gazetenin baslica amaci,
ozellikle Makedonya’daki gelismelere dair diizenli ve sistematik bilgi akisi
saglamakt1.”® Benimsenen gaye dogrultusunda gazete, kendi muhabirlerinin
yazilarina, donemin tirajlt Avrupa ve Bulgar gazetelerinden yapilan alintilara
ve olaylara bizzat taniklik etmis kisilerin gercekligi teyide muhtag anlatilarina
yer verdi. Boylece bir yandan siireklilik arz eden bir haber akis1 saglanirken,
diger yandan Osmanli idaresine yonelik propaganda yontemini tercih eden ve
komitacilart mesrulagtiran belgesel nitelikte bir soylem insa edilmeye calisildi.

CHICAGO, ILL. MARCH, 1908. =, 33%7/19%¢0 No. 1.5

Gorsel- 1: The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia Gazetesinin
Manseti

Gazetenin mithim boliimlerinden biri, Ermeni ve Makedonya komitaciliginin
onde gelen kisilerine ayrilan resimli biyografik yazilardi. Boris Sarafov, Bedros
Semerciyan, Gotse Delgev ve Boris Sugarev® gibi isimler, bu metinlerde siyasi
kimliklerinin 6tesinde epik figlirler olarak takdim ediliyorlardi. Biyografik
anlatilar, okurun hafizasin1 belirli bir siyasi perspektifle kurgulamayi

97 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 1.

98 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 1.

99 Boris Sugarev (1878-1903). Askeri egitim almis gen¢ Bulgar subaylarinin VMORO saflarma katili-
mint temsil eden tipik bir figiirdiir. 1902 Yukari Cuma ve 1903 {linden-Preobrajenie ayaklanmalari
sirasinda aktif rol almistir. Kisa siirede gete hiyerarsisi i¢inde miifreze komutanhgimna yiikselmistir.
Erken 6liimii, orgiitiin 6zellikle egitimli ve disiplinli kadrolar agisindan yasadigi insan kaynagi kaybini
gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Ermeni Arastirmalan . 169
2026, Say1 80



Ergiin HASANOGLU

amagliyordu. Bu tiirden sunumlar, Bati kamuoyuna séz konusu kisileri
tanitmay1 hedefleyen Osmanli karsit1 bir temsil stratejisinin bileseniydi.

Gazeteninhedefkitlesiyerel birdiasporadegildi, genigsbirAmerikankamuoyunu
ve Hristiyan diinyasini kapsiyordu. Zaten gazetenin ilk sayisindan itibaren
dogrudan “Amerikan kamuoyuna” hitap ediliyordu.'® Sikago ve ¢evresinde
yasayanlara ¢agrida bulunuluyordu.'”' Belirlenen hedef kitleye mesajlarini
etkin bir sekilde ulastirmak isteyen idare, bu amaca hizmet edecek bir dagitim
ag1 ve operasyonel organizasyon yapisi kurmustu. Gazetenin dagitim agi,
profesyonel posta hizmetleri ve goniillli temsilciler ilizerinden kurgulanmisti.
Gazete, Sikago Postanesine “ikinci simnif posta” olarak kaydedilerek diizenli
bir dagitim imkani elde etmisti.'” Dagitimi genisletmek maksadiyla her
sehir ve kasabada “giivenilir yerel temsilciler” aranmis, bu kisilere gazetenin
yayilmasi karsiliginda komisyon teklif edilmisti.!”* Gazetenin en dikkat ¢ekici
politikasi ise kiitiiphane bagislariydi. Gazete yonetimi, destekg¢ilerinden ABD
genelindeki yaklagik 5.000 kiitiiphaneye abonelik saglamalarini isteyerek bu
kurumlar araciligiyla genis kitlelere ulagmay1 beklemisti.'™

Idarenin kurguladigi bu yayin erisim plan1 ve dagitim kanallari, gazetenin
etki kapasitesi ile fiili tiraj verileri arasindaki iliskinin degerlendirilmesi
icin Onemliydi. Gazetenin tirajma iliskin kesin bir say1r kaynaklarda
belirtilmemekle birlikte, potansiyel erisim ve ekonomik gostergeler iizerinden
bir yorum yapilabilir. Gazete idaresi, kiitiiphane stratejisiyle kisa siirede
250.000 okuyucuya (5.000 kiitiiphane X her niishay1 okuyan en az 50 kisi
hesabi lizerinden) ulagsma hedefini koymustu.'” Gelgelelim hemen her sayida
yinelenen “Daima daha fazla aboneye ihtiya¢ vardir.” ¢agrilari, fiili tirajin
heniiz arzu edilen seviyede olmadigini ve yayinin siirekliligi icin ciddi bir
abone destegine ihtiya¢ duyuldugunu gosteriyordu.'® Ayrica yillik abonelik
icretinin yay maliyetlerindeki artis nedeniyle 25 sentten 50 sente ¢ikarilmasi,

100 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 1.

101 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 2.

102 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 2; The Struggle for Liberty of
Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 2; The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, July,
1903, p. 4.

103 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 8.

104 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 7.

105 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 7.

106 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 1-2; The Struggle for Liberty of
Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 3, 7-8.
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gazetenin tiraj/maliyet dengesini kurmakta zorlandigini veya operasyonlarini
biiyiitmek igin ek finansmana ihtiya¢ duydugunu kanitliyordu.'”’

Her ne kadar yayim hayati kisa siirse ve gazete sadece bes say1 yayimlanmig
olsa da sembolik ve politik tesiri bu zaman zarfin1 agmistt. Gazetenin 1903
[linden-Preobrajenie Ayaklanmasi doneminde faaliyetlerini sonlandirmas,
yaymin ihtilalci hareketlerle ilintili bir atmosferde degerlendirilmesini
zorunlu kiltyordu. The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, klasik
bir gébgmen gazetesi olmasinin disinda, Ermeni ve Makedonya komitacilari
arasindaki is birliginin Atlantik 6tesindeki uzantist olarak degerlendirilebilir.
Neticede gazete, iki siyasi ortagin Osmanli karsiti sdylemle kiiresel kamuoyuna
sunuldugu &rnekleri temsil ediyordu. isbu yoniiyle gazete, sinir asan aglarin
diskur tiretimi ve kamuoyu yaratma pratiklerini tahlil etmek adina miithim bir
tarihi kaynak 6zelligi tastyordu.

The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia Gazetesinin Icerik
Analizi

Osmanh Devleti ve Sultan II. Abdiilhamid Algis1

Gazetede Osmanli, modern bir yonetim sistemi yerine ¢ozlilme siirecine girmis
ve mesruiyetini kaybetmis bir siyasi yap1 olarak resmediliyordu. Imparatorluk,
siklikla “hasta adam” metaforu ile tanimlaniyordu.'® Bu metafor, bir ¢okiisii,
askeri ve idari zayifligi ima ediyordu. Gazetede Osmanli yOnetiminin
Balkanlar ve Anadolu’daki Hristiyan topluluklara karsi “sistematik baski ve
yok etme” siyaseti izledigi iddias1 temel anlati eksenini olusturuyordu. Bu
kapsamda Osmanli idaresi, “ilkel ve barbar” bir rejim olarak tasvir ediliyor,
devletin siyasi ve toplumsal diizeni biitiiniiyle olumsuz bir gergeve igine
yerlestiriliyordu. Nitekim gazetede geri kalmisligin miisebbibi dogrudan
dogruya Islamiyet’e baglaniyordu. Din, toplumsal ilerlemenin &niinde baslica
engel olarak gdsteriliyordu. Benimsenen bakis agisinin bir tezahiirii olarak
“Tiirkiye hala ilkel ve barbar bir durumdadir. Bu geri kalmishigin 6nemli bir
sebebi de dinleridir: Muhammedilik.” ifadesine yer veriliyordu.'” Boylece
siyasi elestiri ile dini kimlik arasinda bir nedensellik iliskisi kuruluyordu.

107 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 1-2; The Struggle for Liberty of
Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 2; The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, July,
1903, p. 4, 6-7.

108 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 2.

109 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 1.
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Gazete, Osmanli yonetimine yonelik elestirisini idari uygulamalar ve ayni
zamanda dini temelli bir medeniyet tasavvuru {izerinden temellendiriyordu.
Gazetenin bu yaklasimi, Islam’in siddetle ozdeslestirilmesi yoluyla
daha da keskin bir nitelik kazaniyordu. “Tiirk Kur’an’inda tiim kafirleri
(gavur-Hristiyanlar boyle adlandirilmakta) yargilama, mallarin1 alma ve
Muhammed’in dinine yonelmedikleri takdirde 6ldiirme emri yer almaktadir.”
ifadesi, Islam’1 dogrudan siddet iiretici bir din seklinde kodlayan genelleyici,
suglayict ve indirgemeci bir dili yansitiyordu.'® Dini metinler tarihi ve
baglamsal yorumlardan koparilarak ele alintyor ve karmasik siyasi siirecler tek
bir etkene dayandiriliyordu. Osmanli’da yasanan olaylar, siyasi, toplumsal ya
da uluslararasi kosullarin liriinii olarak degerlendirilmiyordu. Dinl metinlerden
kaynaklanan kagmilmaz ve degismez bir sonu¢ seklinde anlatiliyordu. Bu
sOylem, tarihi ¢oziimlemeden ¢ok ideolojik bir yargi karakteri tagiyordu.

Gazete editdrleri Osmanli Devleti aleyhine kamuoyu olusturmak i¢in yogun
bir propaganda dili tercih etmislerdi. Ermenilere iliskin “1894-1896 yillarinda
kadin, ¢cocuk ve yaslt erkekler de dahil olmak iizere ii¢ yiiz bin Ermeni’nin
maruz kaldig1 toplu katliamlar1 unutamayiz.” ve Osmanli yonetiminin
“imparatorlugun tamamindaki tiim Hristiyan niifusu ortadan kaldirmak i¢in
kararli oldugu” iddialar1 6ne ¢ikarilarak devlet planl siddet uygulayan bir
idare seklinde tasvir ediliyordu.'! Mevzubahis Makedonya oldugunda da alg1
degismiyordu. Kopriilii, Vodina, Murtino ve Novo Selo gibi yerlerde yasandigi
ileri siirtilen olaylar, “Sokakta karsilastiklar: herkese dayak attilar.”, ““Yedi saat
boyunca insanlar etleri pargalanincaya kadar doviildii.”, “Annie Koomdjieva
adli 18 yasindaki bir geng kizin namusuna leke stiriildii.”, “15 yasindaki bir kiz
[...] tecaviize ugradi.” ve “Cogu kadin ve ¢ocuk olmak iizere 200’den fazla
kisi hayatimi kaybetti.” gibi ayrintili anlatimlarla sunuluyordu."? Kisilerin
isimleri ve maruz kaldig1 iddia edilen siddet bigimlerinin “Makedonya’nin
Kara Kitab1” namiyla tek tek siralanmasi, okuyucuda giiclii bir duygusal
etki olusturmayr hedefliyordu.'* Benimsenen bu tarz anlatim bigimi,
Osmanli askerini ve idaresine yonelik olumsuz bir algi iiretiyor, secilmis
ornekler tizerinden genelleme yapilarak Osmanli yonetimini siddet, baski ve
hukuksuzlukla 6zdeslestiren bir propaganda sdylemi yaratiliyordu.

110 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 2.

111 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 2.

112 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 3-4; The Struggle for Liberty of
Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 6.

113 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 4; The Struggle for Liberty of
Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 5-6.
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Gazetede Sultan II. Abdiilhamid’in sahsi ile Osmanli biirokrasisi arasinda
organik bir iliski kuruluyordu. Bu sekilde yasananlarin miinferit degil,
merkezl bir siyasetin {irtinii oldugu vurgulaniyordu. “Ortak diismanimiz
-Tirkiye sultan1 ve onun yozlagmis hiikimeti”''* seklindeki ifade, padisahi
ve etrafinda sekillenen idari yapiy1 hedef gosterip sorumlulugu biitiincil bir
iktidar mekanizmasina yiikliilyordu. Benzer sekilde, Yildiz Sarayi’na atifla
“[...] Istanbul’daki Y1ldiz Késkii’nde bulunan yaslh sultanimiz, kurbanlariin
iskenceyle oldurtldiiginii goriince igten ige seving duymaktadir.”!!s
denilmesi, sarayin yasananlarin sembolik ve fiili merkezi oldugu yoniinde
alg1 yaratmaya hizmet ediyordu. Bununla baglantili olarak, hiikimdar ve
cevresindekiler iizerinden Osmanli ekonomisine dair bir degerlendirmede
da destekleyerek Osmanli hiikimetine yonelik kapsamli bir mesruiyet
sorgulamasi insa ediyordu.

Gazetenin sdyleminde Sultan II. Abdiilhamid, ayn1 zamanda baski1 ve siddetin
sahsilesmis hali olarak da lanse ediliyordu. Osmanli hiikiimdart i¢in kullanilan
“Kizil Sultan” ve “cagm biiyiik suikastcis1” gibi ifadeler, kisisel bir kotiileme
stratejisinin bilingli bigimde uygulandigini gosteriyordu.'” Sason’daki olaylar
acisindan ise “1896’da Ermenistan’daki Sason katliami, sultanin dogrudan
emriyle diizenli birlikler tarafindan gerceklestirildi.” seklindeki ifadelerle
cok katmanli bir kriz tek bir kisinin iradesine indirgeniyordu.'”® Bu tarz bir
anlatim, yapisal sorunlari, yerel dinamikleri ve uluslararast konjonktiirii kasti
gormezden gelerek okuyucunun tepkisini somut ve kigisellestirilmis bir figlir
etrafinda yogunlastirtyordu. Cografi anlamda ise Osmanli sinirlari reddedilerek
Sason’un sozde Ermenistan sinirlart iginde oldugu hissettiriliyordu. Ote
yandan Ozellikle “katliam” kelimesine yer verilmesi, olaylar1 hukuki ve
tarihi tartigmalardan bagimsiz bi¢imde kesin hitkkme baglayan yargilayici bir
ifadedir. Ilgili terim, literatiirde ve siyasi sdylemde farkli aktorler tarafindan
degisen anlam ve kapsamlarla kullanilmaktadir ki bu kullanim kelimenin
icerdigi anlamin tartismali niteligine isaret etmektedir. Dolayisiyla kavramin
gazetede tercih edilmesi, anlatinin g¢ergevesini belirleyen ve okuyucunun
algisin1 yonlendiren yanl bir dil kullanimudir.

114 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 2.
115 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 2.
116 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 2.
117 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
118 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
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Padisahin yonetim tarzi, gazetede geligkili ve tutarsiz bir diplomatik tislup
iizerine kurulu bir siyaset anlayist olarak tanitiliyordu. Avrupa devletlerine
kars1 stirekli vaatlerde bulunan, fakat bunlar1 uygulamayan bir hiikiimdar
profili ¢iziliyordu. Bu durumu hicveden bir siirde Osmanli hiikiimdarinin
agzindan su sozler naklediliyordu: “Size s6z veriyorum. Bundan bdyle islam,
hi¢bir Hristiyan’in saginin tek bir teline bile zarar vermeyecektir.”!'® Ancak
hemen ardindan yazilan dizede sultanin “Yakin, yikin ve 6ldiiriin; nefret dolu
Hristiyan kani sel gibi aksin.”'* emrini verdigi ileri siiriilityordu. Boylece 11.
Abdiilhamid, soz ile eylem arasindaki ugurumun sembolii haline getiriliyordu.

Gazetenin biitiiniine bakildiginda Osmanli Devleti’ne yonelik belirgin
bir karsitlik lizerinden kurgulanmis bir algi ve propaganda goriiliiyordu.
Gazetenin insa ettigi II. Abdiilhamid portresi, tarihi bir kisilik olmaktan ¢ok
politik bir figlirdii. Bu yaklasim, tarihi olaylar1 ¢cok boyutlu kontekstinden
kopararak tek tarafli bir yorum gergevesine yerlestiriyor ve bilhassa din
unsuru tizerinden genelleyici bir agiklama modeli gelistiriyordu. Yonetim,
toplum ve inang arasinda kurulan indirgemeci bag, Osmanli siyasi diizenini
biitiiniiyle kétiileyen bir sdyleme zemin hazirliyordu. Bu ¢ergevede gazetenin
dili, nesnel bir tarihi ¢6ziimlemeden uzaklasarak Osmanli karsit1 bir kamuoyu
olusturmay1 hedefleyen ideolojik bir anlat1 karakteri tagtyordu.

Reform Meselesi ve Uluslararasi1 Miidahale Tartismalari

Gazetede reform kavrami, Osmanli Devleti’nin kendi dinamiklerinden
kaynaklanan bir yenilesme hamlesi olarak tarif edilmiyordu. Avrupa
devletlerinin baskisiyla giindeme gelen ve biiyiik dl¢lide sekli diizeyde kalan
bir siire¢ olarak ele aliniyordu. Nitekim bir pasajda, ironik bi¢imde reform
vaatlerinin gerg¢ek olmadigi su sozlerle dile getiriliyordu: “[...] Sultan Hamid!
Biiyiik giigler 6nerdi, Kizil Sultan kabul etti ve artik kili¢c ve mesaleyle reform
yapmakta serbest!”!?! Reform séylemi, metin boyunca “kagit tizerinde” kalan
ve pratikte yeni baski dalgalarin1 gizleyen bir ara¢ seklinde tasvir ediliyordu.
Bu yaklasim, 6zellikle Rusya ve Avusturya-Macaristan’in Makedonya igin
onerdigi reform tasarilarinin Osmanli hiikiimdari tarafindan kabul edilmesine
ragmen sahada higbir iyilesme goriilmedigi teziyle temellendiriliyordu.
Gazeteye gore “Tiirkiye Sultani, Makedonya’daki reform planini kabul

119 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
120 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
121 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
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ederek aslinda biiyiik devletlere kars1 zekice bir oyun oynamig” ve bu yolla
uluslararasi baskiy1 gegici olarak savusturmustu.'?? Bu bakis a¢is1, gazetenin
Avrupali devletlerin miidahil oldugu reform girisimlerine ihtiyatla yaklastigina
dikkat ¢ekiyordu. “Avusturya-Macaristan ve Rusya hiikiimetlerinin sultandan
iilkeyi reforme etme sdzii almay1 basardiklarin1 duymak bize oldukga giiliing
gelmektedir.” denilerek de alayct bir dil tercih ediliyordu.'?

Berlin Antlasmasi’nin 23. maddesi, reform tartigsmalarinin tarihi dayanagi
olarak gazetede sik¢a hatirlatiliyordu. Ilgili madde, Makedonya ve Edirne-
Trakya’da Ozerk yonetim kurulmasimi Ongéren agik bir taahhiit olarak
sunuluyor, ancak Avrupa devletlerinin ekonomik ¢ikarlart ugruna bu
yikiimliligin uygulanmasimi gérmezden geldikleri ileri siiriiliiyordu.'**
Bu diistince, “Avrupa, Hristiyanlarin ciliz bir isyanini bastirmak icin
Tiirklere kredi ile silah ve mithimmat vermeye her daim hazirdir.” ifadesiyle
somutlastiriliyor ve reform sdylemi ile biiyiik devletlerin fiili politikalar
arasinda ¢eliski vurgulaniyordu.'” Benzer bi¢imde, s6z konusu antlagmanin
Ermenilere yonelik reformlar1 ve giivenlik garantileri iceren 61. maddesi
de Osmanli’nin Ermeni niifusa karsi sorumluluklarini ihlal ettiginin kaniti
olarak isleniyordu.'”” Bu kapsamda reform sdylemi, samimi bir siyasi
iradenin iiriinii olarak degil, aksine “Ne biiyiik bir fars komedisi!” seklindeki
kiigtimseyici ifadelerle degersizlestirilmeye calisilan bir retorik ara¢ olarak
yorumlaniyordu.'?’

Yapilan bu degerlendirme, gazetenin reformlart nasil kavramsallastirdigini
daha da belirginlestiriyordu. Gazetenin sdyleminde reformlar, Osmanli
yonetiminin  Hristiyan halklar1 silahsizlandirmasinin = ve  savunmasiz
birakmasinin bir aract olarak isleniyordu. Padisahin siyasetinin “Bu mesum
antlasmadan'?® bu yana [...] bu iki milleti [Ermeniler ve Makedonyalilar] yok
etmeyi” hedefledigi iddiasi lizerine tanimlanmasi, reform kavraminin ters yiiz
edilerek baskici bir stratejiye doniistiiriildiigi anlatisin1 giiglendiriyordu.'®
Buna paralel olarak, reform ad1 altinda halkin “silahlarinin ve kendini savunma
araglarimin ellerinden alindig1” 6ne siiriilityordu. Boylece reform, iyilestirici

122 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
123 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 4.
124 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 2.
125 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 2.
126 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
127 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
128 Kastedilen 1878 Berlin Antlagsmasi’dir.

129 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
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bir diizenleme olmaktan ¢ikarilip denetimin ve baskinin daha sistemli hale
getirilmesi anlamina gelen bir mekanizma sekline biiriindiriiliyordu.'*
Hiilasa gazete, reform sOylemini uluslararasi siyasetin ikiytizliligi ve
Osmanli yonetiminin niyetleri tizerinden sorgulayan biitlinliiklii bir tenkidi
cerceve olusturuyordu.

Uluslararas1 miidahale konusu ise gazetenin en sert elestirilerini yonelttigi
alanlardan biri olarak 6ne ¢ikiyordu. Biiyiik devletlerin rolii ikircikli bir
bicimde kurgulantyordu. Reform taleplerinin sultanin Avrupa’daki yetkilerini
fiillen smirlandirdigi, Makedonya’nin idari ve adli yapisinin yabancilarin
denetimine birakilmasinin 6ngoriildiigii belirtiliyordu. Ne var ki ayn1 gazete
bu girisimlerin “gliriiltiiden ibaret” kaldigini, ger¢cek anlamda bir yaptirim
tiretmedigini 6zellikle vurguluyordu.”' Dolayisiyla reform projeleri hem
miidahale kapasitesi yiiksek hem de irade bakimindan zayif bir uluslararasi
siyaset anlayisinin tezahiirii olarak sunuluyordu. Bu hususta padisahin
reformlarin uygulanmasina yonelik talepleri “hizlica” kabul etmesi'*?,
“kurnaz” ve zaman kazanmaya” dayali bir diplomasi anlayisinin gdstergesi
olarak agiklaniyordu.'** Boylelikle i¢ ve dis aktorler arasinda karsilikli bir
taktiksel manevra ortami tasvir ediliyordu. Avrupa devletleri ikiyiizlii ve
cikarci aktorler olarak resmediliyordu. Gazetenin bir sayisinda bu durum,
“Avrupa’nin bilyiik giicleri, Pontius Pilatus gibi ellerini yikayarak yaklasan
katliamin sadece seyircileri olacaklardir.” benzetmesiyle ¢arpici bigimde ifade
ediliyordu.'* Isbu sézler araciligiyla biiyiik devletler, yasanacag: one siiriilen
olaylarin dolayl ortaklari konumuna yerlestiriliyordu.

Boylesine sert elestirilere ragmen gazetede Avrupa ve ABD’den 6nemli
beklentiler dile getiriliyordu. “Umidimiz” baslikli yazida, “Dis diinyanin
ne istedigimizi artik biliyor olmasi nedeniyle ge¢miste benzer durumlarda
kendilerine nasil yardim edildiyse onlar da bize karsi gorevini yerine
getirmelidir.” ifadeleriyle Batili devletlerin harekete ge¢mesi isteniyordu.
Yazinin devaminda, “Biz acima ya da merhamet dilenmiyoruz, 6zgiirliik
ve hiirriyet i¢in silah ve miithimmat istiyoruz.” denilerek dis destek talebi
dogrudan silah ve mithimmata doniistliriiliyordu. “Milliyet ve din ayrimi
gozetmeden, Tiirkiye sultanimin mevcut zorba ydnetimi altinda yasayan

130 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
131 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 2.
132 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
133 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 2.
134 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
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herkes igin Ozgiirlik ve hiirriyet talep ediyoruz.” sdylemiyle miicadele,
evrensel 6zglirliik ve insan haklar1 diskuru etrafinda sunuluyordu. Avrupa ve
ABD’nin siyasi ve maddi destek saglamasi bu sekilde mesrulastiriliyordu.'*®
Tercih edilen bu tiir bir sdylem, Osmanli yonetimini baskict bir rejim olarak
tanimlayan propaganda ile dis miidahale beklentisini ayni diizlemde bir araya
getirmek demekti.

Uluslararas1 g¢ergeve, gazetenin Makedonya Meselesini ele alig bicimiyle
baglantiltyd:. Oyle ki Makedonya, Osmanli egemenlik alan1 iginde yer alan bir
cografyanin, biiyiik devletlerin siyasi ve iktisadi ¢ikarlariyla dogrudan iligkili
bigimde tartigmaya agilmasi iizerinden degerlendiriliyordu. ‘“Makedonya,
cografi konumu ve zengin dogal kaynaklari ile tiim Avrupa gii¢lerinin
arzulariin hedefi konumundadir.” ifadesi, sadece bolgenin etnik ve tarihi
iddialar baglaminda degil, ayn1 zamanda uluslararasi rekabetin merkezinde
bulunan stratejik bir bolge olarak planlandigi anlamina geliyordu.'*® Bu
sekilde mesele, yerel bir idari sorun olmaktan ¢ikarilarak devletler arasi siyasi
ve ekonomik miicadelenin kaginilmaz bir uzantist yapiliyordu. Boylelikle
gazete, meseleyi Osmanli i¢ siyasetinin ve Avrupa giic dengelerinin kesisim
noktasinda konumlandirarak ¢ok boyutlu bir kriz insa ediyordu.

Sonug itibariyla gazetede reform ve uluslararasi miidahale tartismalari,
Makedonya ve Ermeni komitacilarin kendi giiglerine dayanma
zorunlulugunu mesrulastiran bir cerceve igine konumlandiriliyordu. iddia
edildigi iizere reform vaatlerinin bosa ¢ikmasi, dis diinyanin kayitsizligi
ve blylik devletlerin ¢ikarci tutumu, silahli direnisi kaginilmaz ve hakli bir
yol olarak gostermeye hizmet ediyordu. Bu sdylem, “herhangi bir basari
elde edebilmek i¢in kendilerine giivenmeleri gerektigi” fikrini merkezine
alan ihtilalci bir biling yaratmanin temel taglarindan birini olusturuyordu.'?’
“Tiirk Imparatorlugu’nda su anda hiikiim siiren sug ve anarsi diizenini sona
erdirmeli, ilerleme ve uygarligin kapilarini ardina kadar agmaliyiz. ” ifadesiyle
bu yapinin ortadan kaldirilmasi, siyasi bir tercihten ziyade evrensel ve ahlaki
bir zorunluluk olarak yansitilmaya c¢aligiliyordu.'®

135 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 7.
136 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 2.
137 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 1.
138 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 3.
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Teror Eylemlerinin Mesrulastirilma Bicimleri

Gazetede ihtilalci siddet, teror olarak nitelendirilmekten 6zellikle kaginilan,
bunun yerine zorunlu ve mesru bir direnis bi¢imi olarak aktarilan bir olgu
mabhiyeti tagtyordu. Selanik’te kamu binalarina yonelik bombali saldirilar gibi
hadiseler'®; siradan eylemler degil, Avrupa’nin dikkatini ¢ekmeye yonelik
islevsel araclar seklinde goriiliiyordu. Higbir sekilde elestiri siizgecinden
gecirilmiyordu. Gazetede, Makedonya komitacilarinin “Tiirk askerinin
acimasiz giliciine [karsilik] kendi canlarini ortaya koymaktan baska yontem
benimsemis olmalari, Avrupa hiikimetlerini dehsete diigirmiistiir.” denilerek
komitacilarin bu tesebbiislerinin bilingli bir strateji oldugu vurgulaniyordu.'*

Gazetede Selanik’teki Osmanli Bankasi saldirisina katilan bir komitacinin
hatiralarina yer verilerek komitaci figiirii magdur ve hakli miicadele yiiriiten
kisi olarak sunuluyordu. Ilgili anlatida, saldirmin ardindan “[...] Polis,
karsisina ¢ikan her Bulgar’1 tutuklayip kotii muameleye maruz birakti.”
denilerek Osmanl1 giivenlik giicleri keyfl siddet uygulayan bir yap1 seklinde
resmediliyordu. Devaminda, mahkGmlarm “demir g¢ubukla doviildigi”,
“kafatas1 kirilan baz1 hiikiimliilerin akil sagliklarini yitirdigi” ve “kendilerini
asagl atarak bu perisan yasamlara son verdikleri” yoniindeki ifadelerle
Osmanli hapishaneleri sistematik iskence mekanlart olarak betimleniyordu.
“Avrupali konsoloslarin gozii 6niinde vahsetlerini sergilemek amaciyla bizi
stingiilerleiteklediler.” s6zleriyleise Osmanliyonetimininuluslararasikamuoyu
ontinde dahi hukuksuz davranistan ¢ekinmedigi algis1 gii¢lendiriliyordu.'*!
Boylece bombali saldiriya katilan bir komitacinin hatiralar1 {izerinden
saldirimin niteligi geri planda birakiliyor, anlatinin odagi Osmanli yonetiminin
uyguladig ileri siirtilen baski ve siddete yoneltiliyordu. Bu kurgu, komitaci
figlirli mesrulastiran, Osmanli idaresini zuliim ve hukuksuzlukla biitlinlestiren
Osmanli karsit1 propaganda sdylemini destekleyen bir anlat1 olusturuyordu.

139 1903 y1li Nisan ay1 igerisinde Selanik’te birbiriyle baglantili bir dizi bombali eylem olmustur. Bu
¢ergevede, 28 Nisan 1903°te Selanik Limani’ndan hareket eden Fransiz bandirali Guadalquivir adli
gemi havaya ugurulmustur. 29 Nisan aksaminda ise sehirdeki elektrik ve su sebekesi patlamalar sonucu
devre dis1 birakilmistir. Bunu takiben Osmanli Bankasinin Selanik subesine yonelik bir saldir1 diizen-
lenmistir. Ayn1 gece kentin muhtelif noktalarinda bombalama eylemleri gergeklestirilmistir. Posta ve
telgraf istasyonlari ile gaz fabrikalarina yonelik sabotaj girisimleri basarisizlikla sonuglanmistir. Ayrica
Osmanli Devleti’nin Selanik Valisi Hiiseyin Fehmi Pasa’ya yonelik planlanan suikast tesebbiisii hayata
gegirilememistir (Piar Senisik, “Osmanli Makedonyasi’nda Siddet ve Nisan 1903 Olaylar,” Tiirkiyat
Mecmuasi 27,1 (2017): 297-300; Arzu Erman, “Selanik’te Bulgar Terérii: Gemiciler ve Terér Eylemle-
ri,” Hacettepe Universitesi Tiirkivat Arastirmalart Dergisi, 42 (2025): 137-139; Osmanli Avrupasi nda
Bir Béliiciiliik Cereyani, 151;

140 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 1.

141 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 7.
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Gorsel- 2: Selanik’teki Osmanli Bankasina Yonelik Saldirinin Krokisi'#?

Gazetenin terdriin  mesrulagtirilmasindaki temel dayanagi, Osmanh

yonetiminin uyguladigi 6ne siiriilen sistematik “zulmiiydii.”'** Gazeteye gore
Ermenilerin ve Makedonyalilarin iddia edildigi iizere Oldiiriilmesine kars1
Avrupa’nin sessiz kalmasi, komitacilar1 radikal yontemlere sevk etmisti ki
su soru Ozellikle soruluyordu: “Ihtilalciler uyguladiklari taktiklerde yanlis
mu1 yapiyorlardi?”'** Bu retorik soru, okuyucuyu siddeti ahlaki agidan hakli

gdrmeye yonlendiren bir islev listleniyordu.

142 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 6.
143 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 1.
144 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 1.

Ermeni Arastirmalan © 179
2026, Say1 80



Ergiin HASANOGLU

Gazetede sik¢a vurgulanan bir diger unsur, ihtilalci siddetin hedefinin siviller
olmadig1 saviydi. Buna karsilik, Osmanli birliklerinin savunmasiz halka
yoneldigi ileri siiriiliiyor, “Tiirk hiikimeti ve birlikleri [...] caresizlikten
evlerinde kalmis ve kendilerini koruyamayan yash insanlar1 6ldiiriirken
[...] Tirk birlikleri ihtilalcilerle agik catigmaya girmeyi umursamiyor.”
seklindeki ifadelerle gazetenin tezi desteklenmeye calisiliyordu.'* Gelgelelim
bu yaklagim, ¢atigmalari tek boyutlu bir anlatiya indirgemekte ve Osmanli
idaresini sistematik bi¢imde sivillere yonelen bir siddet aygitt olarak
konumlandirmaktaydi. Oysaki donemin sartlar1 dikkate alindiginda, Osmanh
idaresinin temel onceliginin kamu diizenini tesis etmek ve isyan hareketlerini
bastirmak oldugu biliniyordu. Gazetede ihtilalci hareketlerin eylemleri
biiyiik ol¢lide goz ardi edilerek ya da mesrulastirilarak aktariliyordu. Devlet
otoritesinin gilivenlik ve asayisi temin etmeye yonelik miidahaleleri ise
biitiiniiyle gayrimesru gosteriliyordu. Bu ikili kurgu, Osmanli karsit1 algiy1
giiclendiren ve okuyucuyu belirli bir hitkme yonlendiren ideolojik bir anlati
tretiyordu.

Gazetede Avrupa basini ve diplomatlari, ihtilalcileri “terdrist” olarak
nitelendiren “ikiyiizlii” aktorler olarak elestiriliyordu.'*® Bombali saldirilarin
hemen ardindan Avusturya-Macaristan ve Italyan savas gemilerinin Selanik’e
gelmesi animsatilarak ancak bu tiir radikal eylemlerin uluslararasi miidahaleyi
tetikleyebilecegi savunuluyordu.'¥” Boylece ihtilalci terdr, bir “intikam” araci
ve ayni zamanda politik bir iletisim y6ntemi olarak sunuluyordu.'*®

Gazetenin s0ylem kompozisyonunda siddet, baglamindan koparilarak ahlaki
bir hiyerarsi i¢inde yeniden tanimlaniyordu. ihtilalci eylemler bilingli bir
siyasi strateji ve uluslararasi dikkat ¢ekme yontemi olarak olumlanirken,
devlet otoritesinin miidahaleleri ve Onlemleri mutlak baski kategorisine
yerlestiriliyordu. Boylece ¢atismanin karsilikli ve karmasik niteligi arka plana
itiliyor, Osmanl1 idaresi tek yonlii bir siddet 6znesi yapiliyordu. Bu ¢ergeve,
okuyucunun algisini belirli bir istikamete sevk eden ve Osmanli karsit1 tutumu
kuvvetlendiren biitlinliikli bir propaganda ve provokasyon dili yaratiyordu.
Boylelikle okuyucu, komitacilarin yontemlerini sorgulamak yerine onlar
doguran sartlara odaklanmaya davet ediliyordu.

145 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 1.

146 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 1.

147 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 1.

148 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 3; The Struggle for Liberty of
Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 1.
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Ermeni ve Makedonya Komitacilar1 Anlatisi

Gazetede Ermeni ve Makedonya komitacilari, gizli ve yikici drgilit mensuplari
olarak anlatilmiyordu. Halkin i¢inden ¢ikan, “fedakar, 6zveri sahibi, yiirekli
ve kendini diisiinmeyen” ihtilalciler olarak tanimlaniyordu. Gazetenin bir
anlatisinda, “Evleri yakilmis, esleri ve kiz kardesleri haremlere siiriiklenmis,
aileleri oldiiriilmiistii. Onlar, eve donmek i¢in hi¢bir seyleri kalmamis
adamlardi. Onlara kalan tek segenek, vahsi daglar, sadik ormanlar ve sevgili
silahlariydi.” denilerek abartili bir Uslupla komitacilik betimleniyordu.
Boylece komitaciligin bir secenek olmaktan cikarilarak zorunluluk oldugu
vurgusu yapiliyordu.'#

Komitacilik yerel bir silahli grup olmanin 6tesinde politik mesruiyet tasryan
bir 6zgtrliik hareketi seklinde lanse ediliyordu. Boris Sarafov ve VMOK’un
lideri Stoyan Mihaylovski'®® iizerinden yapilan anlatimda komitacilar
“[...] Ezilen halka hiirriyetleri i¢in savasmalar1 ¢agrisinda bulunmaktadir.”
ifadesiyle toplumsal bir kurtulusun temsilcisi olarak kurgulaniyordu. Bu
anlatim, komitacilig1 orgiitlii ve ideolojik bir miicadele seklinde goriiniir
kiliyordu. “Kigkirticilar, reform programini Tiirk yonetimine karsi siddetli
bir Hacli Saldirilari i¢in bir bahane olarak kullanmislardir.” sézleri, hareketin
bolgesel ve uluslararasi gerilimlerle baglantili bir siyasi dinamik iginde
degerlendirildigini gosteriyordu. Tercih edilen diskur, komitacilar olaylarin
yonlendirici aktorii haline getirerek isyan eylemlerini 6zgiirlik miicadelesi
icinde anlamlandiran bir anlati inga ediyordu.'*!

Komitac1 figiirli, gazetede romantize edilmis bir kahramandi. “Cesurca
savastilar [...] cogu artik 6ldii ve kemikleri karlar altinda bulunuyor. Bahar,
miicadeleyi siirdiirmek igin yeni yoksul insanlar getirene dek, onlarin
huzurunu bozmayacagiz.” gibi ifadeler, komitacilarin 6liimiinii yiicelterek
onlart yigit kisiler olarak idealize ediyordu. '*> Bu sdylem, komitacilari gegici
bir ayaklanmanin mensuplar1 olarak gdstermeyip kusaklar boyu siiren bir
miicadelenin tastyicilart seklinde konumlandirtyordu. Oyle ki Ermeni ve

149 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 3.

150 Stoyan Mihaylovksi (1856-1927). Bulgar edebiyatinin dnde gelen isimlerinden biri olmasimin yani
sira komitaci, siyasetei, hukukeu ve egitimei olarak da faaliyet gostermistir. 1901 yilinda Yiiksek Ma-
kedonya Edirne-Trakya Komitesi (VMOK) baskanligina secilmistir. Bulgar okul mars1 héline gelen
“Kiril ve Metodiy” siirinin yazari olan Mihaylovski, donemin Bulgar milliyetgiligi, kiiltiir ve siyaset
hayatinda 6nemli bir entelektiiel figiirii olarak kabul edilmektedir.

151 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 3.

152 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 3.
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Makedonya komitacilart arasinda bilingli bir kader ortaklig1 yaratiliyordu.
Gazetede padisahin ayni anda iki “gii¢lii diigmanla™ karsi karsiya gelmek
zorunda kalacagi belirtiliyordu: “Makedonyalilar yalniz degildir. Sultan,
Ermeniler gibi gii¢lii bir baska diismanla da yiizlesmek zorunda kalacaktir.
Tecriibeler, bu iki millete birlesmeyi ve ayni anda 6zgiirliikk i¢in savasmayi1
ogretti. Biiyiik hadise icin Ermeniler, en az Makedonyalilar kadar ayn1 derece
gayretle hazirlaniyorlar.”'> Bu sozler, iki hareketin birbirini tamamlayan
ve destekleyen miicadeleler oldugu fikrini pekistiriyordu. Bununla birlikte
komitacilarin faaliyetleri, belirli bir merkezden ydnetilen komplolar seklinde
degil, Makedonya’nin bizzat i¢inden beslenen bir yap1 olarak sunuluyordu.
“Asil ve hayati dneme sahip diizen Makedonya’dadir.” denilerek stirece
yon veren bolge net bir sekilde agiklaniyordu.'™ Boylece hareketin yabanct
devletlerin oyuncagi oldugu iddialar1 pesinen reddediliyordu.
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153 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 2.
154 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 2.
155 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, July, 1903, p. 1.
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Son tahlilde gazete, komitacilar1 suglu ya da kanun kacagi ilan etmiyordu.
Gazetenin tercih ettigi anlatim modeli, komitacilar1 tarihi bir misyonun
temsilcileri olarak gostermekteydi. Gazetenin one siirdiigiine gore komitacilar,
“zuliim zincirleri kirilana ve ezilenler yasam, 6zgiirlik ve mutluluk pesinde
kosma gibi vazgecilmez haklarin1 geri kazanana kadar, 6liimiine 6zgiirliik
savagini sirdiirmeye kararli” aktorlerdi.’® Bu tarz bir anlatinin gayesi,
komitaciligi kriminal bir faaliyet olmaktan c¢ikarip kutsallastirilmis bir
Ozgiirliik miicadelesi kimligine biirlindiirmekti.

ABD’ye Atfedilen Rol

Gazetede Amerika Birlesik Devletleri, Avrupa’nin kayitsizligina kars1 ahlaki
iistiinliigii temsil eden bir gii¢ olarak konumlandiriliyordu. iddiaya gére
Amerikan kamuoyu, heniiz Osmanli cografyasinda yasanan olaylar hakkinda
yeterince bilgilendirilmemisti. Bu nedenle gazetenin temel gorevlerinden biri,
“Amerikan halkini, sultanin egemenlik alanlarinda siirekli var olan gergek
dehset ve anarsi hakkindaaydinlatmakti.”'*” Boylece ABD, harekete gegirilmesi
gereken bir otorite olarak takdim ediliyordu. Gazetede Amerikalilara yapilan
cagrilar, dini ve insani bir dil iizerine kuruluydu. incil’den alintilarla Hristiyan
dayanigmasi vurgulantyor, farkli cografyalarda yasananlarin Amerikalilart
ilgilendirdigi savunuluyordu. Nitekim “Sadece silahlarimizin giicline
inanmak zorunda kalirken, Hristiyan giiglerin diigmanligini degil, sempatisini
kazanmak hakl1 bir beklentidir.” agiklamasi, ABD’nin roliinii askerl olmaktan
ziyade ahlaki ve politik baski tiretme kapasitesi iizerinden tanimliyordu.'**

Gazetede ABD’nin Kiiba miidahalesi 6rnek verilerek benzer bir duyarliligin
Makedonya ve Ermenistan i¢in de gosterilmesi isteniyordu: “Amerikan
halkinin Kiibalilara kars1 gosterdigi ciiretkar sempatiye tanik oldugumuzu
sOyleyebiliriz ve biz de bunu hak etmiyor muyuz?”'*® Bu karsilastirma,
Amerikan kamuoyunun midahaleci potansiyelini hatirlatma islevi
goriiyordu. Amerikan resmi makamlar1 da gazetede zaman zaman Osmanli
yonetimi iizerinde baski kurabilecek merci olarak one siiriiliiyordu. ABD
bakaninin Sultan II. Abdiilhamid’den verilen s6zleri tutmasini talep ettigi ve
Bagkan Roosevelt’in imzali mektubunun devreye sokuldugu ileri siiriilerek

156 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 1.

157 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 2.
158 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 2.
159 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, March, 1903, p. 2.
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Vasington’un s6zde diplomatik baski giiciine dikkat ¢ekiliyordu. Bu ¢ergevede
ABD, Avrupa’dan farkli olarak ¢ikar hesaplarindan daha ¢ok adalet duygusuyla
hareket edebilecek bir gii¢ olarak idealize ediliyordu.'®

Gazete editorleri, ABD’deki Makedonya orgiitiinii genisleyen ve etkili
bir diaspora hareketi olarak sunarak Osmanli karsiti siyasi ¢aligmalarin
uluslararasi 6lgekte destek buldugunu ima ediyorlardi. “Dogu eyaletlerinden
bazi yurttaglarimiz Makedonya rgiitliniin bir par¢asi olmus ve oldukea aktif bir
faaliyet gostermektedirler.” ifadesi, orgiitlenmenin farkli gogmen topluluklari
iizerinden gii¢ kazandigini ortaya koyuyordu. “Iyi bir is yapmak icin higbir
zaman ge¢ degildir.” ve “Bu tlilkede son ti¢ yildir gli¢lii bir Makedonya orgiitii
bulunmaktadir.” ctimleleri, hareketin siireklilik kazanan ve kurumsallasan bir
yaptya biirtindiigiinii vurguluyordu.'® ABD’nin bu kapsamda 6ne ¢ikmasi ya
da ¢ikarilmasi, gogmen topluluklar iizerinden Avrupa’daki siyasi meselelerin
Amerikan kamuoyuna tasinabildigini ve propaganda aginin Atlantik Gtesine
yayildigin1 gozler oniine seriyordu. Bu anlatim, Makedonya orgiitiinii ABD
merkezli destekle giiclenen ve Osmanli yonetimine kars1 uluslararasi kamuoyu
olusturma kapasitesine sahip bir siyasi yap1 olarak konumlandirtyordu.

Son olarak gazete, ABD’yi Ermeni ve Makedonya meselelerinin uluslararasi
alandaki en 6nemli moral dayanaklarindan biri haline getirmeye ¢aligiyordu.
ABD’ye atfedilen rol, dogrudan askeri miidahale degildi. Kamuoyu
baskist yaratma ve diplomatik girisimleri hizlandirma misyonu etrafinda
sekillenmekteydi. Bu sdylem, gazetenin propagandist karakterini yansitiyor,
Amerikan okuyucusunu pasif bir izleyici olmaktan ¢ikarip sorunun bir pargasi
haline getirmeyi hedefliyordu.

Sonug¢

ABD’nin Sikago kentinde yayimlanan The Struggle for Liberty of Armenia
and Macedonia gazetesi, Ermeni ve Makedonya komitacilari arasindaki temas
ve is birliginin Orgiitsel ya da operasyonel diizeyde kalmadigini, sdylemsel
ve propaganda amagli bir zemin iizerinde de sekillendigini agik bigimde
gbsteriyordu. Ilgili gazete, iki farkli cografyada faaliyet alan1 bulunan ihtilalci
hareketleri ortak bir siyasi anlati igerisinde birlestirmeye c¢alisan bilingli

160 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, May, 1903, p. 3.
161 The Struggle for Liberty of Armenia and Macedonia, April, 1903, p. 3.
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bir yayim politikas1 izliyordu. Gazete, Makedonya ve Ermeni meselelerini
birbirinden bagimsiz sorunlar olarak ele almayip Osmanli idaresine yonelik
uluslararas1 kamuoyunda ortak bir alg1 yaratmaya ¢aligmisti. Boylelikle basin,
komitacilarin aktif bir propaganda ve provokasyon aracina doniigmiisti.

Gazetede kullanilan dil ve kavramsal ¢ergeve, Osmanli Devleti’ni sistematik
bicimde olumsuz anlatan ve Sultan II. Abdiilhamid y&netimini kamuoyu
nezdinde gayrimesru goOstermeyi hedefleyen bir propaganda stratejisinin
varliginaisaretediyordu. Reformtalepleri, glivenlik meseleleri ve ayaklanmalar,
gazete metinlerinde gogu zaman tek tarafli bir anlati i¢inde sunularak Osmanli
idaresine karsi giiclii bir siyasi elestiri iiretme aygitina tahvil ediyordu. Bu
kapsamda terdr eylemleri dahi belirli bir siyasi ve ahlaki sOylemin igine
yerlestirilerek mesrulastirilmaya ¢aligilmigti. Gazetenin bu yaklagimi; basinin
haber verme islevi gormedigini, aksine uluslararasi kamuoyunu etkilemeyi
gaye edinen propaganda mekanizmasi olarak kullanildigini goézler Oniine
seriyordu.

En nihayetinde gazete, Ermeni ve Makedonya komitacilar1 arasindaki
is birliginin propaganda boyutunu ifsa eden Onemli bir tarihi kaynak
niteligindedir. Mevzubahis siireli yayin, ABD’nin gorece sundugu serbest
siyasi ve toplumsal ortamdan istifade ederek Osmanli karsitt sdylemi
uluslararast dolagima sokmustur ki bdylece yerel nitelikli siyasi meselelerin
Avrupa ve Amerika kamuoyunda giindeme gelmesini saglayan bir arag islevi
gormustur.
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madenler igin imtiyaz talebinde bulunmug ve bu talepler biiyiik élgiide kabul
edilmistir. Imtiyazlarin verilmesinde etnik veya dini kimlikten ziyade sermaye,
teknik bilgi ve girisimcilik kapasitesi belirleyici rol oynamistir. Devlet, yerli
sermayenin yetersizligi sebebiyle madencilikte 6zel ve yabanci girisimlere agik
bir tutum sergilemistir. Ermeni tebaasi bu siirecte yerli ve yabanci sermaye
cevrelerindeki ekonomik iliskilerde aracilik eden bir aktor olarak gorev
almistir. Bu durum Osmanli madencilik sektoriinde Ermeni girisimcilerin
ekonomik faaliyetlerin étesinde, ¢agdaglasma ve yabanci sermaye ile kurulan
ekonomik iligkilerde 6nemli bir rol iistlendiklerini gostermektedir.

Bu arastirma, arsiv belgelerine dayanarak Ikinci Mesrutivet doneminde
Osmanli Devleti 'nin Ermenilere verdigi madencilik imtiyazlarini farkli maden
tiirleri ve vilayet ornekleri iizerinden inceleyerek meselenin somut boyutlarini
ele almaktadur.

Anahtar Kelimeler: /906 Maadin Nizamnamesi, Ermeniler, Liberal ekonomi,
Osmanli maden hukuku, Osmanli madencilik sektorii

Abstract: This study examines the privileges granted to Armenian subjects
in the field of mining between 1908 and 1914, following the proclamation
of the Second Constitutional Era. Between the proclamation of the Second
Constitutional Era and the First World War, economic policies that encouraged
private enterprise, liberalized capital movements, and emphasized the role
of the state were also effective in the mining sector. During these years,
individual initiatives and mining companies came to the forefront for the
operation of mineral ores, the 1906 Mining Regulations in force in the mining
sector formed the basic legal framework for granting concessions.

Between 1908 and 1914, Armenians sought mining concessions for strategic
minerals, including copper, iron, coal, chromium, and argentiferous lead,
particularly in provinces rich in mineral resources, and the majority of
these concession requests were granted. The allocation of concessions
was determined primarily by capital resources, technical expertise, and
entrepreneurial capacity rather than by ethnic or religious identity. Owing
to the inadequacy of domestic capital, the state pursued a policy that was
receptive to private and foreign investment in the mining industry. During this
process the Armenian subjects acted as intermediaries in economic relations
involving domestic and foreign capital circles. This situation demonstrates
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that Armenian entrepreneurs in the Ottoman mining sector assumed a
significant role beyond economic activities, particularly in the processes of
modernization and the integration of foreign capital.

Based on archival documents, this study examines the concrete dimensions of
the issue by analyzing the mining concessions granted to Armenians by the
Ottoman Empire during the Second Constitutional Era, focusing on various
types of mines and specific provinces.

Keywords: 1906 Mining Regulations, Armenians, Liberal economy, Ottoman
mining law, Ottoman mining industry
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Giris

Osmanli Devleti’nin  1908-1914 yillarim kapsayan Ikinci Mesrutiyet
doneminde Ermenilere verilen madencilik imtiyazlari, arastirmanin
temel inceleme alanini olusturmakta ve s6z konusu imtiyazlar hukuksal
diizenlemeler, ekonomik etkiler ve siyasal gelismeler baglaminda ele
almmaktadir. Caligmanin temel amaci ise devlet arsivlerinde bulunan ve 1908-
1914 yillarinda Ermenilere verilen madencilik imtiyazlarini tespit ederek,
imtiyazlarin Osmanli ekonomi politikalari, siyasal dengeleri ve idari yapisi
tizerindeki etkilerini degerlendirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda oOncelikle
Osmanli’da ikinci Mesrutiyet’in ilan1 ile madencilik faaliyetlerinin ve maden
hukukunun tarihsel arka plani ana hatlariyla ele alinmistir. Ayrica 19. ylizyilda
diinya capmda yasanan ekonomik donigiimler, 20. yiizyll madencilik
faaliyetlerinde belirleyici etkiler yaratmis; donemler arasi siireklilik ve
etkilesimlerin incelenmesi, Osmanli madencilik tarihine yonelik sistematik
analizlerin saglikl1 bir bigimde yiiriitiilmesi a¢isindan 6nem arz etmistir.

Ikinci Mesrutiyet déneminde Ermenilere verilen maden imtiyazlari, Osmanl
ekonomik yapist ve idarl diizeni i¢inde arka planda kalmis bir arastirma
alanint olusturmakta ve literatiirde smirli bigimde incelenmektedir. Bu
arastirma, Ermeniler iizerine yapilan ¢alismalarin ¢ogunda 6ne ¢ikan siyasal
tartigmalardan farkli olarak, s6z konusu imtiyazlari ekonomik ve hukuksal
bir bakis agisiyla degerlendirmeyi hedeflemektedir. Boylelikle Ermenilerin
madencilik faaliyetleri hukuksal ¢cercevede de degerlendirilmektedir.

1906 Maadin Nizamnamesi; maden sahalarinin isletilmesine iliskin kurallarin
belirlenmesi, imtiyaz bagvurularmin degerlendirilmesi ve sermayedarlarin
sisteme dahil edilme kosullarini diizenlemesi bakimindan temel dayanak
olusturmustur. Nizamname, yoneticilerin maden cevherleri {izerindeki
kontroliinii tanimlamig ve maden imtiyaz sahiplerinin hukuksal durumunu
acikliga kavusturarak maden faaliyetlerinin yasal bir zemine oturtulmasina
imkan saglamistir.

Calisma kapsaminda, maden imtiyazlarinin Osmanli ekonomi yapisindaki
islevi, devletin dogal kaynaklar1 yonetme bi¢imi, yabanci sermayenin kullanim
alanlar1 ve maden tretim iliskileri de ele alinmaktadir. Boylece Osmanli
madencilik faaliyetlerinde Ermenilerin siyasal, hukuksal ve ekonomik
konumunun tarihsel olarak yorumlanmasi amaglanmaktadir.
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Arastirmada yontem olarak, Devlet Arsivleri Bagkanligi’nda tespit edilerek
erisilebilen arsiv belgeleri arasindan Orneklem niteligi tasiyan belgeler
tizerinde incelemeler yapilmistir. Maden tiirleri, vilayetler, imtiyaz siireleri
ve kronolojik sira olmak iizere dort kritere gore karsilastirmali olarak
incelenip yorumlanmigtir. Bu yontemle Ermenilerin Osmanli madencilik
faaliyetlerindeki rollerinin tarihsel olarak ayrintili bicimde ortaya konulmasi
hedeflenmistir. Ayrica mevcut literatlirle desteklenen bilgiler tarihsel siireg
icinde ele alinmstir.

Arsiv kaynaklarinda ve mevcut literatiirde Osmanli madencilik faaliyetlerine
ait istatistiksel kayitlarin “Misliiman”, “Gayrimislim” ve ‘“Yabanc1”
tebaa seklinde ii¢ ayri tasnifte tutulmasi, gayrimiislim tebaay1 kendi icinde
kiyaslamay1 ve yorumlamayr miimkiin kilmamigtir. Bundan dolay1 arsiv
aragtirmalarinda Ermeni isimleri lizerinden yola ¢ikarak tespit edilebilen
belgeler incelenmistir.

Caligmadaki imtiyazlar, sadece madencilik sektorii ve maden hukuku
cergevesinde ele almakta olup, diger ekonomik alanlardaki imtiyazlari
kapsam disinda birakmakta ve 1908-1914 yillarini igine alan ikinci Mesrutiyet
donemiyle sinirli tutulmaktadir. Ayrica konu ile ilgili telif ve tetkik eserler de
caligmanin temel siirliliklari arasinda yer almaktadir.

Bu c¢alisma, ikinci Mesrutiyet doneminde Osmanli Devleti’nin madencilik
imtiyazlarini Ermeni tebaasi Ozelinde ele alarak, literatiirde daha c¢ok
Ermenilere dair siyasal gelismeler baglaminda degerlendirilen bir konuyu
ekonomik ac¢idan somut bir yaklasimla incelemektedir. Bakir, simli kursun,
kdmiir, ¢inko gibi maden tiirlerine iliskin imtiyazlar, ¢esitli vilayet 6rnekleri
iizerinden karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. Arsiv belgelerine ait
bilgiler, Ermeni girisimcilerinin madencilik faaliyetlerindeki yerini ve devletle
kurduklart iligkilerin isleyisini somut 6rnekler araciligiyla ortaya koymaktadir.
Boylece Osmanli ekonomik yapist ve Ermenilerin madencilik sektoriindeki
konumu hakkinda daha ayrintili bir degerlendirme zemini sunmaktadir.

Osmanli Devleti’nde 1908’de baslayan ikinci Mesrutiyet, anayasal diizenin
yeniden yiirlirliige girdigi; devletin yonetim ile ekonomi alanlarinda degisim
ve doniistimler yasadig1 donemi ifade etmektedir. Uygulanan politikalar halkin
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel iligkilerine yon vermis ve madencilik imtiyazlar
gibi konular1 sekillendiren bir ortam olusturmustur. 23 Temmuz 1908°de ittihat
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ve Terakki Cemiyeti’nin kilavuzlugunda mesrutiyet ilan edilerek siyasal,
ekonomik ve idari doniisiimler hedeflenmistir. Cemiyet, farkli diigiinceleri bir
araya getiren ideolojik yapisiyla ve ekonomide benimsedigi liberal' anlayisla
Osmanli ¢agdaslasma siirecini etkilemistir.? Ikinci Mesrutiyet doneminde
Maliye Nazir1 Cavit Bey liberal ekonomi goriislerine bagl kalmasina karsin,
yonetici kadrolar zamanla korumaci politikalara yonelmistir. Tarima dayali
tretimi tesvik eden ve smirli koruma onlemlerini igeren bir sanayilesme
anlayist 6n plana ¢ikmig, korumaci anlayisin disa bagimliligi azaltacagi
diistintilmiistiir. Ancak liberal ekonomi anlayisindan belirgin kopus ve “milli
ekonomi” fikrinin giic kazanmasi, 6zellikle Balkan Savaglar1 (1912-1913)
sonrasinda yaganan gelismelerle miimkiin olmustur. 1908-1913 yillar1 arasinda
yonetime ortak olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti, savastan sonra ekonomiyi
korumaci anlayis dogrultusunda sekillendirmeyi se¢mis ve kapitiilasyonlar ise
Birinci Diinya Savasi’nin baglamasinin ardindan, 9 Eyliil 1914’te ilan edilerek
yurtrliikten kaldirilmstir.?

Ikinci Mesrutiyet siirecinde Osmanli Devleti, ekonomik acidan zayif
durumunu iyilestirmek ve yenilesme ¢abalarii hizlandirmak igin liberal bir
anlayis benimsemis, devlet imkanlarinin sinirhi olmasi 6zel girisimciligin
desteklenmesini gerekli kilmistir. BOylece ticaret ve {iretim alanlarinda
hareketlilik saglanmak istenmistir. Biiylik yatirimlarin gergeklestirilmesinde
yabanci sermayeden yararlanilmig, bu durum 6zellikle ulasim ve madencilik
gibi alanlarda dis etkilerin belirginlesmesine yol agmustir. Tkinci Mesrutiyet’te

1 Ekonomide liberalizm, bireylerin ve 6zel girisimlerin ekonomik faaliyetlerde serbest birakilmasini,
devletin ise piyasaya miimkiin oldugunca az miidahale etmesini savunan bir diisiince akimidir. Mer-
kantilist politikalara tepki olarak ortaya ¢ikmus, kapitalist iiretim iliskilerinin gelisimine teorik zemin
hazirlamistir. Liberal anlayista ekonomik denge, tam bir rekabet serbestligi icinde gerceklesir; serbest
rekabet, 6zel miilkiyet ve fiyatlarin serbestce olusmasi temel ilkeler olup, ekonomik diizenin dogal
isleyisinin devlet miidahalesi olmadan en verimli sonucu doguracagi kabul edilir. Orhan Hangerlioglu,
Ekonomi Sézhigii (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1993), 260-261. Liberal diisiinceler, Osmanli Devleti’ne
19. yiizy1l baslarindan itibaren dogrudan ideolojik aktarim yerine reform ihtiyaciyla girmistir. Tanzi-
mat ve Islahat fermanlariyla taninan liberalizm, Osmanli ¢agdaslasmasina etki etmistir. Mehmet Seyit-
danlioglu, “Tiirkiye’de Liberal Diisiincenin Dogusu Gelisimi,” Liberal Diisiince 2, no. 2 (Bahar 1996),
103. Merkantilizm i¢in bkz.; Hangerlioglu, Ekonomi Sozligii, 284-285. Osmanli Devleti’nde liberal
diistincenin ekonomik boyutu, daha ¢ok 6zel miilkiyet anlayisi tizerinde somutlagmigtir. Tanzimat do-
nemi (1839-1876) reformunu savunanlar, ekonomik gelismenin bireysel girisim ve sermaye birikimiy-
le saglanacagina inanmistir. Bu dogrultuda miisadere sistemini kaldirarak miilkiyet giivencesini tesis
etmeye yonelmistir. 1858 Arazi Kanunnamesi ile miri (devlete ait) araziden dzel miilkiyete gecis evresi
baslatilmistir. Ayrica bu gelismeden madencilik sektorii de etkilenmis ve 1861 Maadin Nizamnamesi
hazirlanmustir. Seyitdanlioglu, “Tiirkiye’de Liberal Diisiincenin Dogusu Gelisimi”, 106.

2 Seyitdanlioglu, “Tiirkiye’de Liberal Diistincenin Dogusu Gelisimi”, 109.

3 Nesrin Kanberoglu ve Ramazan Erhan Giillii, “II. Mesrutiyet Dénemi Tiirk-Amerikan Ticari Iligkileri
(1908-1914)”, Gazi Akademik Bakis 19, no. 37 (2025), 55.
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Ermeniler basta olmak {izere gayrimiislim tebaa, yabanci yatirimcilarla yerel
ekonomi arasinda baglanti kuran bir rol {istlenmistir. Maadin Nizamnamesi’nde
yapilan diizenleme ve degisiklikler, yer altt kaynaklarinin daha planh
bir sekilde isletilmesine imkan taniyarak devlet gelirlerinin artmasina ve
kaynaklarin daha etkin kullanilmasina katki saglamistir.

“Osmanli Devleti’nin ikinci Mesrutiyet Déneminde Ermenilere Verilen
Madencilik Imtiyazlar1 (1908-1914)” bashkli ¢alismada, kavramsal analiz
dogrultusunda “imtiyaz”, “ruhsat”, “maden hakki” ve “kapitiilasyon”
kavramlari ele alinmistir. Kavramlar, tarihsel siireg i¢erisinde siyasal, hukuksal
ve ekonomik boyutlariyla degerlendirilmis, 6zellikle Osmanli madencilik
sistemi iginde kazandiklar1 anlamlar incelenmistir. Oncelikle “imtiyaz”,
daha sonra “maden ruhsati”, “maden isletme hakki” ve “kapitiilasyon”
kavramlarmin sozliik anlamlar1 ile hukuksal alanda kazandiklari icerikler
analiz edilmistir. Caligma kapsaminda, imtiyaz ile kapitiilasyon arasindaki
benzerlik ve farkliliklar ortaya konulmustur.

Osmanlica-Tirkce Ansiklopedik Lugat’a gore imtiyaz; “baskalarindan
ayrilma, farkl olma; ayricalik; bir isi, baskalart yapamamak tizere, husisi
miisdade ile bir kimseye veyd bir miiesseseye verme<sidir>".* Ayrica
“Bagskalarina taninandan fazla hak ve imkan tamima, istisna, fark, ayricalik,
tstiinliik, bir isin yapiimasinda sadece bir kuruluga veya kisiye verilen ruhsat,
izin, muhtariyet ve bazi konularda serbesti” seklinde de ifade edilmektedir.’

Imtiyaz sézciigii hukuksal bir kavram niteligi tasimakta ve devlet tarafindan
verilen resmi izin ve ruhsati kapsamaktadir. Hukuksal agidan kamu malindan
yararlanmaya imkan vermek icin “Oncesinde agiklanan sartlarla” kisi, kurum
ya da kuruluslara verilen resmi izin anlamina gelir. Bu amagla Osmanli devlet
yonetimi ile tebaa arasinda imzalanan sézlesmeye “imtiyaz mukavelenamesi”
denilmistir. Mukavelenameye gore iilke yonetiminin verdigi resmi belgeye
de “ruhsat/ruhsatname” veya “izin” adi verilmistir.® Giindiiz Okgiin’e gore
imtiyaz ile ruhsat arasinda bulunan en belirgin ayrim, imtiyaz mukavelelerinin
daha detayli olmasidir. Ornegin, maden isletme mukavelenameleri 40 ile
99 yil arasinda uzun siireli olarak diizenlenirken maden arama ruhsatlar

4 Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay.,
2023, 500.

5 Tiilay Duran, “Osmanh Imparatorlugu’nda Imtiyazlar”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, no. 48 (Ocak
2001), 21.

6  Duran, “Osmanli imparatorlugu’nda Imtiyazlar”, 21.
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iki y1l gibi kisa siireler i¢in verilmistir. Mukavelename sahipleri gesitli hak
ve ayricaliklara sahip olmasina karsin arama ruhsatlarinda tekel hakki s6z
konusu olmamistir.” Cagdas anlamda uluslararasit hukukta ise imtiyaz ve
kapitiilasyon bir tutulmustur. Clinkii Avrupa Birligi Terimleri S6zIigii’ne gore
“concession” sdzciigiiniin karsiliginda “imtiyaz ve taviz’” anlamlar1 verilmekte
ve bu sozciiklere, imtiyaz1 veren iilke acisindan olumsuz anlam ytiklendigi
goriilmektedir.®

Imtiyaz sozciigii ile dogrudan iliskili en onemli kavramlardan biri
kapitiilasyondur. Kapitiilasyon sozciigli, Latince “sozlesme  yapma”
anlamindaki  “capitulare” sozciugiinden geldigi ifade edilmektedir.’
Fransizcadan Tiirk¢eye gecen “kapitlilasyon” sozciigiiniin, Fransizca ve
Ingilizcede “capitulation” seklinde yer almistir.'® Osmanli Tiirkgesinde
ise “teslimname” ve “imtiyazati ecnebiye” bigciminde agiklanmakta olup
yabanci tebaaya verilen imtiyaz anlamimna gelmektedir.!! Bagka bir ifadeyle
kapitiilasyonlar, bir devletin yabancilara verdigi siyasal, dinsel, hukuksal
ve ekonomik imtiyazlardir. Bu imtiyazlar, yerel yasalara tabi olmama
ve mahkemelerde yargilanmama gibi haklar1 da igermektedir. Osmanh
Devleti’nde baslangigta ekonomik amaglarla verilen kapitiilasyonlar, zamanla
genisleyerek devletin mali, hukuksal ve siyasal egemenligini zayiflatmistir.'

Osmanli hukukunda kapitiilasyonlar, verildikleri iilkenin tebaasina Osmanh
topraklarinda ticari alanda serbest bir sekilde faaliyette bulunma imkani
saglamis, ¢esitli konularda muafiyet ve korumalar ger¢ceklesmistir. Buna karsin
kapitiilasyonlar, gayrimiislim tebaanin 6zelinde higbir hiikiim tagimamistir.!3
Bu durum gayrimiislim tebaanin yabanci devletlerin uyruguna gegisinin

7 A. Giindiiz Okgiin, ktisat Tarihi Yazilar: (Ankara: Sermaye Piyasast Kurulu, 1997), 60.

8  Cahit Kiileksi, Imtiyazlar Baglaminda Osmanli Devleti’nde Ermeniler (istanbul: Diin Bugiin Yarin
Yay., 2017), 24; Avrupa Birligi Terimleri Sozliigii, Haz. Mustafa Dénmez ve digerleri (Ankara: Matus
Basimevi, 2009), 68. https://www.ab.gov.tr/files/Sozluk/glossary_for the_european_union.pdf, erisim
tarihi: 24.09.2025.

9  Aybars Pamir, “Kapitiilasyon Kavrami ve Osmanli Devleti’ne Etkileri”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 51, no. 2 (2002), 80.

10 Zekeriya Tiirkmen, “Osmanli Devletinde Kapitiilasyonlarmm Uygulanigma Toplu Bir Bakis”, OTAM
Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi 6, no. 6 (1995), 326.

11 Ayrica Fransizcada Misliiman iilkelerin topraklarinda Hristiyan vatandaslarin haklarini tespit eden
sozlesme anlami da bulunmaktadir. Hangerlioglu, Ekonomi Sozliigii, 207.

12 Hakan Uzun, “Tam Bagimsizligin Belgesi: Lozan Baris Konferansi’nda Kapitiilasyonlarin Kaldirilma-
817, Diisiin Dergisi, no. 27 (2014), 28.

13 Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isigi Altinda Gayrimiislim Os-
manlt Vatandaslarimin Hukuki Durumu (1839-1914) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989),
33.
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yayginlik kazanmasina ve bdoylelikle maden faaliyetleri alanindaki vergi
muafiyetini saglayan kapitiilasyonlardan faydalanmalarina yol agmustir.

Uluslararast iligkiler ve hukuk alaninda uygulama sahasi bulan kapitiilasyonlar,
imtiyazlarla benzer yonler tagimasina ragmen sahip olduklar1 6zgiin hukuksal
nitelikler sebebiyle ayri bir degerlendirmeyi gerekli kilmaktadir. Cilinkii her
kapitiilasyon, bir imtiyaz niteligi tasimasina karsin her imtiyazin kapitiilasyon
ozelligi bulunmamaktadir. Kapitiilasyon, iilkelere veya yabanci tebaalara
hak olarak verilen vergi ve yargi muafiyetini de kapsamaktadir. Imtiyaz ise
istenildigi takdirde hukuksal yontemlerle imtiyazi veren makam tarafindan
iptal edilerek kaldirilabilir.'* Dolayisiyla kapitiilasyonlar, imtiyazlara
kiyasen daha genis ve daha detayli 6zelliklere sahiptir. Bu baglamda bazi
Ermeni isletmecilerin yabanci devlet uyruguna gecerek kapitiilasyonlarin
sagladigi hukuksal avantajlardan ve vergi muafiyetlerinden yararlandiklari
goriilmektedir. Uyruk degistiren tebaalarin vergi muafiyetleri sayesinde maden
faaliyetlerinden yiiksek kazanglar elde etmelerine ve sermaye birikimlerini
artirmalarina imkan saglanmistir. Osmanli ekonomik yapisi igerisinde
bulunan madencilik alanindaki Ermeni imtiyaz sahipleri de kayda deger bir
yer edinmistir.

Calisma kapsaminda ele alinmasi gereken ve agiklamaya ihtiya¢ duyulan
temel kavramlardan biri de “Maadin Nizamnamesi”dir. Maden isletmeciligine
yonelik  hukuksal diizenlemeler; kanun/kanunname, nizamname ve
talimatname gibi yazili metinlerden meydana gelmekte olup metinlerin tamami
maden mevzuati kapsaminda degerlendirilmektedir.'””> Osmanli madenlerine
iligkin faaliyetler de kanunname ve nizamnamelere gore yiirltilmis,
19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli madencilik sektoriindeki
arama ve isletme imtiyazlari 1861, 1869, 1887 ve 1906 yillarina ait maden
nizamnamelerine gore hukuksal yontemlerle verilmistir. Bu baglamda,
Osmanli madencilik sektoriinde verilen imtiyazlarin ve yiiriitiilen faaliyetlerin
uygulanma yontemlerine iliskin bilgilere ihtiyag duyulmustur. Ermenilere
verilen maden imtiyazlarinin yani sira iilke genelindeki maden arama ve
isletme imtiyazlarmi hangi kosullar altinda ve ne sekilde devredildigi,
yiirtirliikteki mevzuat esas alinarak aciklanmaya galigilmigtir. Calismanin
sinirlari i¢inde yiiriirliikte bulunan 1906 Maadin Nizamnamesi hiikiimlerinin
ele alinmas1 uygun goriilmiis, oncelikle ana hatlartyla Osmanli Devleti’nde

14 Duran, “Osmanli Imparatorlugu’nda Imtiyazlar”, 21.
15 https://www.etimaden.gov.tr/maden-terimleri-sozlugu/m-harfi-ile-baslayanlar, erigim tarihi:
01.12.2025.
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maden hukukunun tarihsel gelisimi incelenmistir. Ayrica maden hukukuna
iligkin diizenlemelerin uygulamadaki yansimalari ile devlet-tebaa iligkileri
tizerindeki etkileri de ele alinmistir. Boylelikle incelemenin daha saglikli ve
biitiinciil bir sekilde anlagilmasina katki saglayacagi dngoriilmektedir.

Osmanh Devleti’nde Maden Hukukunun Gelisimi ve 1906 Maadin
Nizamnamesi

Osmanli Devleti’nin kurulusundan 19. yiizyilin ilk yarismma kadar iilke
ekonomisinin yapisi Islam hukukuna gore olusturulmus ve maden hukuku
alaninda seri hitkiimler uygulanmustir.'® Fakat maden araszzrmasi, isletmesi ve
pazarlamasikonularindaserihiikiimlereksik kalmig; cogunluklasorunlarsadece
madenin miilkiyeti ve devlete 6denecek vergi pay: konusunda ele alinmistir.
Bu eksiklikler, padisahin ¢ikardigi kanunname hiikiimleri araciligiyla, seri
kurallarin disina ¢ikmadan giderilmeye ¢aligilmistir.!” Ayrica seri kurallardan
ve kanunnamelerden farkl olarak Avrupa’daki mevcut yasalarin uyguland:zg:
da goriilmiis ve Sakson terminolojisinin ¢evirisi yapilarak kullanilmistir.'
1861 Maadin Nizamnamesi de yine ¢eviri yoluyla iilkeye uyarlanarak kabul
edilmistir. Bu nizamnameyi 6nceki maden yasalarindan ayiran temel 6zellik,
Avrupa standartlarina uygun goriilen ve ¢agdas kabul edilen 1810 Fransiz
Maden Kanunu’ndan esinlenilmis olmasidir."

Osmanli Devleti’'nde uzun siire madencilik sektoriinde miri arazi sistemi
hakim olmus ve madenler padisah adina isletilmistir.® Tanzimat dénemine
kadar miri arazi sisteminde madencilik faaliyetleri i¢in iltizam, emanet ve
malikane sistemleri olmak iizere {i¢ isletme yoOntemi uygulanmistir. 1858
Arazi Kanunnamesi ve 1861 Maadin Nizamnamesi gegerlilik kazanana kadar

16 Murat Turan, “Madenciligimizin Tarihsel Gelisimi”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkive Ansiklopedisi 5 (Is-
tanbul: {letisim Yay., 1983), 1325.

17 Mehmet Geng, Osmanli fmparatorlugunda Devlet ve Ekonomi (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2014), 45;
Erdogan Goger, Maden Hukuku, Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yay., 1979, 56.

18 Halil inalctk, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), Cilt 1, Cev. H.
Berktay, Ed. Halil inalcik, Donald Quataert. istanbul: Eren Yay., 2000, 97.

19 Inaleik, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), Cilt 1, 97; Fahrettin
Tizlak, “Osmanli Maden Isletmeciliginde Kanunndmeden Nizamnameye Gegis ve 1861 Tarihli Ma-
den Nizamnamesi”, Tiirk Diinyast Arastirmalari, no. 98 (Ekim 1995), 84; Nejat Tamzok, “Osmanli
Imparatorlugu’nun Son Déneminden Cok Partili Déneme Madencilik Politikalar1 1861-1948”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi 63, no. 4 (2008), 181; L. Carl Brown, Imparatorluk Mirasi: Balkanlar'da ve
Ortadogu’da Osmanli Damgast, Cev. Giil Cagal Giiven. Istanbul: Tletisim Yay., 2000, 338.

20 Serap Tastekin, “Osmanli Maden Hukukunda Vergi, Har¢ ve Cezalar”, ISPEC 5th International Con-
ference On Social Sciences & Humanities (Ankara: November 13-15, 2020), 39.
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madencilik faaliyetlerinde farkli donemlerde kullanilan {i¢ isletme yontemi,
kisaca su sekilde ifade edilebilir:

* Dogrudan dogruya devlet tarafindan idare ve igletme yontemi,
* Devlet gdzetiminde madenciler tarafindan idare ve isletme yontemi,

» Belirli siireyle bir gruba vermek veya sarraf, glimiiscii, kalayct ve
bakirci gibi madencilikle ilgili meslek sahiplerinin isletme yontemi.?!

Osmanli Devleti’nde 19. yiizyilda Tanzimat reformlariyla birlikte ekonomik
sistem ve sosyal diizen, hukuksal diizenlemeler aracilifiyla yeniden
sekillendirilmistir. Madenler ise 1858 Arazi Kanunnamesi ile ilk kez mevzuat?
kapsamina alinmig ve arazi hukuku igerisinde madenlere iliskin hiikiimlere
de yer verilmistir.?? Ancak yenilik ve degisiklikler, madencilik sektoriine
ait faaliyetlerin yapisal ve idari ihtiyaclarimi karsilamakta yetersiz kalmistir.
Bu dogrultuda, 1861 Maadin Nizamnamesi’nin ardindan madencilikteki
aksakliklar1 gidermek amaciyla 1869 ve 1887 yillarinda madencilik
sektoriinde yeni nizamnameler yiirtrliige konulmustur’* Ancak her yeni
nizamname, bir dnceki mevzuatin devami niteliginde oldugu igin istenilen
diizeyde basar1 saglanamamistir. Sanayilesmenin gereklilikleri, {iiretim
teknolojilerindeki gelismeler ve pratikte edinilen tecriibeler maden mevzuatina
kismen yansitilmistir.?® Bu siiregte en kapsamli ve koklii diizenlemeler ise
1906 Maadin Nizamnamesi’nde ger¢eklestirilmis,?® madencilik sektoriinde
uluslararasi rekabet gliciinlin arttirilmasi ve yatirimeilara giiven saglanmasi
amaglanmistir,

21 Neset Cagatay, “Osmanli Imparatorlugunda Maden Isletme Hukuku”, Ankara Universitesi Dil ve Ta-
rih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 2, no. 1 (1943), 123; Ahmet Kartalkanat, “Osmanlilarda Madencilikle
ilgili Yasal Diizenlemeler ve Madencilik Politikas1.” Jeoloji Miihendisligi Dergisi 14, no. 1 (1990),
66-67.

22 1858 Arazi Kanunnamesi’nin {igiincii bolimiindeki Y +V. madde ile arazinin tiiriine gére madenlerin
miilkiyeti ve alinacak vergiler hususunda hiikiimler yer edinmistir. Ayrintili bilgi i¢in Ek £’e bkz.

23 Ahmet Can Bilgin, Tiirkiye 'de ve Diinyada Madencilik, Ankara: Baylan Basimevi, 1972, 12-13; Murat
Turhan, “Tiirkiye Maden Hukukunun Tarihi Gelisimi ve Baz1 Ulkelerle Mukayesesi”, Maden Hukuku
Bildiriler Kitabi, Ed. Ali Safak Bali (Ankara: Astana Yay., 2016), 19.

24 Bilgin, Tiirkiye 'de ve Diinyada Madencilik, 13; Turhan, “Tiirkiye’de Maden Hukukunun Tarihi Gelisi-
mi ve Baz1 Ulkelerle Mukayesesi”, 19.

25 Ersoy Zengin, “Ergani Bakir Maden-i Hiimaytnu (1900-1918)”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi 22, no. 2 (2018), 935; Ozkan Keskin, “Osmanli Devleti’nde Maden Hukukunun
Tekamiilii (1861-1906)”, OTAM Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi 29, no. 29 (2011), 143-144.

26 Alptekin Miderrisoglu, Kurtulus Savasinin Mali Kaynaklar: (Ankara: Maliye Bakanlig1 Ellinci Y1l
Yay., 1974), 108.

Ermeni Arastirmalan . 205
2026, Say1 80



Celaleddin ERDOGAN

Ikinci Mesrutiyet yillarinda yiiriirliikte bulunan 1906 Maadin Nizamnamesi nin
hazirlik siireci, ilgili devlet daireleri ve bakanlik yetkililerinden olusan bir
heyetin?’ ortak ¢aligmalariyla yiiriitiilmistiir. Heyet tarafindan kaleme alinan
raporda, arama faaliyetlerine iligkin hiikiimlerin yeniden tetkik edildigi, kesif
ve hafriyat islemleri sirasinda mevcut yapilarin zarar gérmesini 6nlemek
amaciyla uygun bir mesafenin tespit edildigi ve bu diizenlemenin 1906 Maadin
Nizamnamesi’'nde yer alacagi ifade edilmistir. Ayrica, Bilad-1 Selase®® ile
Istanbul Bogazi’nin her iki sahilinde askeri bakimdan sakincali kabul edilen
mesafe dahilinde hicbir kisi, kurum veya kurulusa kazi ruhsat1 verilmeyecegi
karara baglanmigtir.”’

Osmanli madenciliginde 1906 Maadin Nizamnamesi’'nin hazirlanmasinda
en etkili unsurlardan biri, yabanci uyruklu imtiyaz sahiplerinin talepleri
olmustur. Nizamnamenin hazirlik asamasinda bu talepleri dikkate alan
Osmanli yoneticileri, madenlere iliskin glimriik vergilerini artirmay1
hedeflemistir. Buna karsin Avrupali devletlere verilen kapitiilasyonlar
sebebiyle Osmanli yonetiminin giimriilk vergilerini diizenlemeye yonelik
girisimleri geri ¢evrilmistir. Avrupali devletler yeni vergi oranlarina yogun
itirazlarda bulunmus; ingiltere ve Fransa baslica muhalif devletler olarak dne
cikarken Rusya, Almanya ve Avusturya daha ilimli bir tutum sergilemistir.
Ingiltere, Osmanl topraklarinda giimriik vergilerinden elde edilecek fazla
gelirin Dityin-1 UmGmiyye nin* idaresine birakilmasi ve maden aramalarinda
kesfedilen cevherlerin analizi i¢in yurt disina gonderilmesine iliskin kosullarin
degistirilmesi halinde Osmanli yonetiminin istegine onay verebilecegini
bildirmistir. Ingiltere ile birlikte hareket eden Fransa da bu siirecte olumlu
bir yaklasim benimsemeye baslamistir.’! Osmanli yonetimi ile emperyalist
devletler arasindaki diplomatik miizakere siireci, yogun pazarliklara ve zaman
zaman sertlesen goriis ayriliklarina sahne olmustur.*

Imtiyaz sahibi kisilerin maden vergilerine iliskin protestolar1 ve hiikiimet ile

27 Bu heyette; Stra-y1 Devlet Baskanligi, Stra-y1 Devlet Tanzimat Dairesi Bagkanligi, Babiali Hukuk
Miisaviri ile Orman ve Ma’adin ve Ziraat Nazir1 yer almistir. Keskin, “Osmanli Devleti’nde Maden
Hukukunun Tekamiilii (1861-1906)”, 134.

28 Galata, Uskiidar ve Eyiipsultan.

29 Keskin, “Osmanli Devleti’nde Maden Hukukunun Tekamiilii (1861-1906)”, 134.

30 Diiytin-1 Ummiyye hakkinda ayrintil bilgi i¢in bkz.; Donald C. Blaisdell, Diiyin-1 Umiimiyye, Cev.
Ali Thsan Dalgig (istanbul: Nesnel Yay., 2008).

31 Fatih Tasc1, “Osmanli Kaynaklarma Gore Osmanli Devleti-Almanya ligkilerinde Madencilik Alanin-
daki Faaliyetler (1871-1918)” (Doktora Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2021),
88-89.

32 Keskin, “Osmanli Devleti’nde Maden Hukukunun Tekamiilii (1861-1906)”, 134.
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elgilikler arasinda yiiriitiilen diplomatik miizakerelerin ardindan 1906 Maadin
Nizamnamesi yabanci uyruklu imtiyaz sahipleri acisindan daha tatmin
edici bir diizenleme olarak kabul gérmiis ve 9 Nisan 1906’da yeni Maadin
Nizamnamesi 10 boliim, 102 madde ile yiiriirliige girmistir.*

1906 Maadin Nizamnamesi’nde gerceklestirilen ilk degisiklikler, 1913
yilinda 49 ve 58. maddelerde yapilmistir.** Bu nizamnamenin 49. maddesi*,
1887 Maadin Nizamnamesi’'nde bulunan haliyle 14 Aralik 1913’e kadar aym
sekilde muhafaza edilmis ve bu tarihte yapilan degisiklikle birlikte madencilik
sektoriinde verilen imtiyazlarin bir ay igerisinde ilgili kisilere resmi yaziyla
bildirilmesi ya da gazeteler araciligiyla ilan edilmesi hilkme baglanmistir. Bir
ay igerisinde tamamlanmasi gereken igslemlerden sonra imtiyaz sahiplerine
gerekli harci 6demeleri kosuluyla alti ay silireyle maden imtiyazini alma
hakki taninmigtir. Ancak s6z konusu harcin alt1 ay i¢inde 6denmemesi ya
da fermanin alinmamasi halinde maden imtiyazlarinin hiikiimsiiz sayilacagi
acikca ifade edilmistir.’® S6z konusu diizenleme, Osmanli ydnetiminin
madencilik faaliyetlerini daha siki bir idari denetim altina alma ve ekonomik
kaynaklarin etkin kullanimini saglama ydniindeki ¢abalarinin bir yansimasi
olarak degerlendirilebilir.

1913 yilinda degistirilen bir diger hiikiim, nizamnamenin 58. maddesinde®’
yer almigtir. Bu maddeye gore maden fermanlarinda yer alan haritalardaki
sinirlarin mithendisler tarafindan belirlenmesi hiikkme baglanmigtir,. Maden
miihendislerinin bulunmadigi durumlarda ise belediye miihendislerinin
yardimiyla yer tespiti yapilmig ve maden ruhsati yerel hiikimet tarafindan
imtiyaz sahibine teslim edilmistir. Bu islemlerden sonra tutulan kayitlari
da icerecek sekilde ii¢ niisha evrak diizenlenmis; s6z konusu belgeler
ilgili memurlar ile maden imtiyaz sahibi tarafindan ortaklasa imzalanarak
mihiirlenmistir. Son agamada ise evrakin birinci niishasi yerel yonetime, ikinci
niishas1 Maadin Dairesi’ne, iglincii niishas1 ise imtiyaz sahibine verilmistir.*®

33 Charles Issawi, The Economic History of Turkey 1800-1914 (Chicago and London: The University
of Chicago Press, 1980), 273; Keskin, “Osmanli Devleti’nde Maden Hukukunun Tekamiilii (1861-
1906)”, 134.

34 Nesrin Kanberoglu, “Osmanli Devleti’nin Zimpara Madenleri Hakkinda Bir Tetkik (1908-1918)”, His-
tory Studies 10, no. 10 (2018), 191.

35 Ek 5’¢ bkz.

36 Takvim-i Vekayi, 8 Kantin-i Evvel 1329, no. 1674, 1; Diistur. Tertib-i Sani, Cilt 6, (Dersaadet: Matbaa-i
Amire, 1334), 105.

37 Ek 5’c bkz.

38 Takvim-i Vekayi, 8 Kanin-i Evvel 1329, no. 1674, 1; Diistur, Tertib-i Sani, Cilt 6, 105-106; Kara-
kog Sarkis, Maden Nizamnamesi, Istanbul: Kitabhane-i Cihan, R. 1341 (M. 1925), 474-475; Fatma
Tambay, “1887-1906 Maadin Nizamnamesi ile Yabancilara Tanman Imtiyazlar” (Yiiksek Lisans Tezi,
Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019), 179.
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Osmanli Devleti'nde madencilik faaliyetlerine yonelik hazirlanan 1906
Maadin Nizamnamesi, Cumhuriyet’in ilanindan sonra da belirli siirelerle
yiiriirlikte kalmaya devam etmistir. Nitekim 1942 yilinda kabul edilen 4268
sayili “Madenlerin Aranmasi ve Isletilmesi Hakkinda Kanun” ile Osmanl
donemine ait nizamnamelerde yer alan 16 madde yiiriirliikkten kaldirilmis, 17
maddede ise degisiklikler yapilmistir. Bu diizenleme ve yeniliklere karsin 1906
yilina ait nizamname, 11 Mart 1954 tarihli ve 6309 sayili “Maden Kanunu”
yurtirliige girene kadar uygulanmigtir.*

ikinci Mesrutiyet’in ilamindan Birinci Diinya Savasi’na Kadar
Ermenilerin Madencilik Faaliyetleri ve Rolii

Ikinci Mesrutiyet’in ilan1, Osmanli ekonomisinde liberal anlayisin giindeme
gelmesine zemin hazirlamistir. Bu siiregte iilke yonetimine ortak olan ittihat
ve Terakki Cemiyeti, lilkenin mevcut kaynaklarii etkin bigimde kullanmak
ve ekonomik sorunlara ¢dziim iliretmek amaciyla emperyalist devletlere ait
yabanci sermayenin iilkeye girisine izin vermistir. Zira iilke ekonomisinde
yerli sermayenin sinirli olmasi ve maden isletmeciligi konusunda yeterli uzman
kadronun bulunmamasi, Cemiyet’in yabanci sermayeye izin vermesinde etkili
olmustur. Buna karsin bazi diisiiniir ve ekonomistler, yabanci yatirimlara karsi
cikarak yerli sermayenin giiclendirilmesi ve bir araya getirilmesi gerektigini
savunmustur.** Ikinci Mesrutiyet yillarinda yasanan tartismalar, ekonomi
politikalarinin sekillenmesinde belirleyici bir rol oynamistir. Osmanli Devleti,
ekonomik ihtiyaclarin etkisiyle 31 Mart Vakas1 (1909), Adana Olaylar1 (1909)
ve Balkan Savaslar1 gibi meydana gelen siyasi gerilimlere, savas ekonomisine
ve mali krize karsin maden imtiyazlarin1 devam ettirmistir.

fkinci Mesrutiyet’in ilk yillarinda liberal fikirlerin etkili oldugu dénemde
stratejik oneme sahip madenlerin biiyiik bir boliimii Ingiltere, Almanya ve
Fransa gibi emperyalist devletlere ait sermaye araciligiyla isletilmis* ve
ozellikle hukuksal diizenlemeler 6nemli bir rol oynamistir. Zira Osmanl
yonetimi, maden ihracatina yonelik uygulanan vergileri ylikselterek ekonomik
miidahalede bulunmaya ¢alismis, fakat beklenen etki ger¢ceklesmemistir. Bu

39 Metin Giinay, “Osmanlida Madenciler, Maden Hukuku ve Madencilik Sektoriinde Yasanan Problem-
ler”, Yénetim ve Orgiit Tarihi Dergisi 1, no. 2, (2022), 139.

40 Seyitdanlioglu, “Tirkiye’de Liberal Diistincenin Dogusu Geligimi”, 109.

41 Stanford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye 2, Cev. Mehmet
Harmanci (istanbul: E Yay., 2010), 287.
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donemde Osmanli topraklarinda artan milliyetgilik hareketlerine ragmen
Ermeni tebaas1 da madencilik sektoriinde 6nemli bir aktor olarak one ¢ikmus,
kendi menfaatlerini korurken yabanci sermaye sahipleriyle kurduklari iliskiler
dolayistyla emperyalist devletlerin ekonomik niifuzunun genislemesine de
katkida bulunmuslardir. Boylelikle Osmanli ekonomik yapisi {izerindeki
dis etkiler ile etnik gruplarmn rolleri arasindaki etkilesim, ikinci Mesrutiyet
donemindeki ekonomik doniisiimlerin anlagilmasi agisindan dikkat ¢ekici bir
ornek teskil etmektedir.

ittihat ve Terakki yonetimi her ne kadar ideolojik bir siyaset anlayisina
sahip goriinse de uygulamada devletin menfaatlerini 6n planda tutmustur.
Uretimin siirekliligi, vergi gelirlerinin devam etmesi ve maden faaliyetlerinin
kesintiye ugramamasit gibi ekonomik ihtiyaclar sebebiyle etnik kimlik ve
siyasi gerilimler geri planda birakilabilmistir. Bu ¢cer¢gevede Osmanli Devleti,
yiikselen milliyetci hareketlere karsin finansal dengeleri koruyabilmek
adina maden imtiyazlarimi devam ettirme yoluna gitmistir. Dolayisiyla
ittihat ve Terakki’nin, artan milliyet¢i sdylemlerine ragmen mevcut kosullar
dogrultusunda daha pragmatik bir politika izledigi goriilmiistiir.

Osmanli Devleti madenciliginde Ermeniler, ticari baglantilari, mesleki
deneyimleri ve finansal gii¢leri sayesinde ekonomik yasamda etkili bir rol
oynamistir. Ozellikle uzmanlik gerektiren sektorlerde devletin ayni1 kapasiteye
sahip farkli aktorler bulmakta zorlanmasindan dolay1 mevcut iliskiler bir stire
daha siirdiiriilmiistiir. Ikinci Mesrutiyet’in ilanindan Birinci Diinya Savasi’na
kadar siyasal ve mali gelismeleri birlikte degerlendirmek gerekirse yasanan
siyasi olaylara karsin madencilik sektoriinde verilen imtiyazlar devam etmis
ve mali zorunluluklar, siyasal gelismelerin 6niine ge¢mistir.

Arastirma baglaminda bu vaziyetin daha iyi anlagilabilmesi amaciyla diinyada
ve Osmanli Devleti’nde madencilik faaliyetlerine iliskin uygulamalarin hangi
esaslar dogrultusunda yiiriitiildigiiniin ele alinmasi gerekmektedir. Nitekim
gerek diinyada gerekse Osmanli Devleti’nde madencilige iliskin uygulamalar
temelde iki asamada degerlendirilmistir. Birinci asama madenlerin
aranmasina, ikinci asama ise maden cevherinin ¢ikarilmasina ydoneliktir.
Cevherlerin kullanim hakki konusunda ise belirlenen sartlar ¢ergcevesinde
kesfedilen madenler isletildigi siire boyunca madencinin tasarrufuna
birakilmis, ancak maden arama ve isletme faaliyetlerinin sona ermesi veya
belirtilen kurallar haricinde ara verilmesi halinde bu haklar da kendiliginden
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ortadan kalkmistir. Béyle bir diizenlemenin temel amaci, madenciye taninan
haklar1 belirli sinirlarda tutarak kotii niyetli tutumlarin ve maden sahalarinin
atil birakilmasinin 6niine gegmektir.*

Madenlerin arama ve isletme sartlarina yonelik usul ve esaslar, 1906
Maadin Nizamnamesi’nde ayrintili bigimde hiikiimler altina alimmis ve
nizamname, 1908-1914 yillar1 arasinda yiirlirliikkte kalmaya devam etmistir.
Bu nizamnameye gore maden igletme imtiyazlariin verilmesi en fazla 99 yil
siireyle simirlandirilmistir. Bununla birlikte Maadin Idaresi’ne taninan takdir
yetkisi dogrultusunda, damar hélinde bulunmayan ve y1gin seklinde yer alan,
sahipsiz arazilerdeki maden cevherlerinin isletilmesi i¢in imtiyazlara 40-99
yil arasinda siireyle izin verilebilecegi belirtilmistir.** Ayrica devlet tarafindan
varlig1 bilinen ancak kaydi tutulmayan, isletilmeyen ya da daha 6nce kesfedilip
cikarilmis olmasina ragmen resmi olarak tescil edilmemis maden cevherleri,
hukuksal agidan kesfedilmeyen madenler kapsaminda degerlendirilmis ve
bu tiir madenleri yeniden tespit eden kisilere ise “mucitlik hakki” taninmigtir
(Madde 46).*

Madencilikte Ermenilere saglanan imkanlar, Ikinci Mesrutiyet’in ilan edildigi
1908 y1l1 dncesi ve sonrasinda da devam etmistir. Ornegin Erzurum vilayetinin
Erzincan sancagina bagli Kemah kazasinda 29 Aralik 1910’da bakir ve komiir
madenleri i¢in Karabet, Mevliid, Ardesis, Mehmed Sami ve Lipan Artin isimli
kisilere arama imtiyaz ruhsatnamesi verilmistir. Maden arama faaliyetlerinin
siirdiiriilebilmesi amaciyla ek siireler de taninmistir. Ayrica Erzurum vilayetinin
merkez sancagina bagli Bayburt kazasinda, 8 Mayis 1912°de kehribar ve
komiir madenlerine yonelik olarak Ohannes Balasanyan ile Ali Riza Mehmed
beylere arama imtiyaz ruhsati verilmistir. Ayni1 bolgede 20 Mayis 1912°de ise
komiir arama faaliyetleri kapsaminda Ohannes Balasanyan, Ohannes Ohanyan
ve ortaklarina ayri bir imtiyaz ruhsati da tahsis edilmistir.

Maden imtiyaz ruhsatini alan imtiyaz sahiplerinin, maden isletmesini ilk iki
yil icinde faaliyete gecirmeleri gerekmekteydi. Belirlenen siire i¢inde iiretim
faaliyetlerine baglanmadig: takdirde, imtiyaz sahiplerinden yazili savunma
istenmistir. Savunmanin, Maadin Idaresi tarafindan uygun goriilmesi halinde,
imtiyaz sahibine yalnizca alt1 aylik ek siire taninmigtir. Ancak uygun goriilen

42 Goger, Maden Hukuku, 56.

43 Diistur, Birinci Tertip, Cilt 8 (Ankara: Bagvekalet Devlet Matbaasi, 1943), 440; Sarkis, Maden Nizam-
namesi, 454-455.

44 Diistur, Birinci Tertip, Cilt 8, 449; Sarkis, Maden Nizamnamesi, 470-471.
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ek siirenin sonunda da iiretime baslanmamasi durumunda, s6z konusu
madenlerin imtiyazi feshedilmistir. Fesih islemi, resmi bir yazi ile imtiyaz
sahibine bildirilmis ve gerekirse Maadin Idaresi tarafindan fesih tutanag
hazirlanarak Osmanli Hiiklimeti’ne sunulmustur. Ayrica imtiyaz sahiplerine
itirazda bulunmalar1 i¢in ii¢ ay boyunca Stra-y1 Devlet’e basvurma hakk: da
taninmigtir. Bagvuruda bulunulmamasi veya ileri siiriilen mazeretlerin kabul
edilmemesi halinde, ilgili madencilik imtiyazlar1 tamamen iptal edilmistir.
Fesih islemi, padisah iradesiyle onaylandiktan sonra Istanbul’da ve madenin
bulundugu bolgelerdeki resmi yaym organlar1 ve gazeteler araciligiyla ilan
edilmistir. Diger taraftan maden faaliyetlerine zorunlu sebepler diginda bir yil
siireyle ara verilmesi durumunda Maadin Idaresi gerekli incelemeleri yaparak
maden faaliyetlerine yeniden baglanabilmesi i¢in ek bir siire belirlemis, ancak
stirenin sonunda faaliyetler devam etmemis ise ilgili maden imtiyazinin kesin
bir bi¢imde feshedilmesine karar verilmistir (Madde 59, 60, 81 ve 84).%

Ikinci Mesrutiyet yillarinda maden imtiyazlarmin feshine en ¢ok sebep olan
hususlar; har¢ ve ruhsatname islemlerinin zamaninda tamamlanmamasi,
arama faaliyetlerinin gecikmesi, imtiyaz fermaninin verilmesinden itibaren iki
yil iginde tiretime baglanmamasi ya da liretimin 6ngoriilen diizeye ulasmamasi
olmustur. Ayrica devlet izni olmaksizin imtiyaz sahalarinin birlestirilmesi,
farkli arazilerde arama yapilmasi, iiretimin terk edilmesi, ruhsatnamelerin
izinsiz devri veya arama sirasinda elde edilen madenlerin izinsiz satilmasi da
fesih gerekgeleri arasinda yer almigtir.*

1906 Maadin Nizamnamesi, imtiyaz sahiplerinin yiikiimliiliklerini yerine
getirmemesi halinde, kademeli ve usule bagli fesih mekanizmasini ortaya
koymustur. Maden isletmelerinde iiretime baglanmadiginda dogrudan feshe
gidilmemesi, oncelikle resmi bildirim yapilmasi, savunma hakkinin taninmasi
ve en sonunda Sidra-y1 Devlet’e bagvuru imkaninin saglanmasi, idarenin
keyfiligini simirlandiran yasal gilivencelerin varligina isaret etmektedir.
Tebligatin yapildigini kanitlayan resmi belgenin sart kosulmasi ise siirecin
sekil yoniinden giivence altina alindigini ve idari islemlerin gecerliliginin
belgelendirme yoluyla yiiriitiildiigiinii gostermektedir.

45 Diistur, Birinci Tertip, Cilt 8, 452-453, 456-457; Sarkis, Maden Nizamnamesi, 476, 481.
46 Erciiment Balc1, “Osmanli Maden Rejiminde Nizamnameler Donemi ve Imtiyazlar” (Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1994), 104-105.
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Bu yasal giivencelerin uygulamadaki somut bir &rnegi, 1917 tarihli bir
aciklamaya gore, Trabzon vilayeti merkez sancagina bagl Giresun kazasinin
Akkoy bucagindaki Ada koyiinde kesfedilen simli kursun imtiyazina iligskin
siirecte izlenebilmektedir. Oncesinde de belirtildigi gibi s6z konusu imtiyaz,
10 Subat 1886’da Kirkor Yakutciyan’a ihale edilmis; ancak imtiyazin ilan
tarihinden itibaren alti ay i¢inde ferman harcinin 6denmemesi ve imtiyaz
fermanimin alimmasma yonelik iglemlerin tamamlanmamasi sebebiyle
Maadin Nizamnamesi’nin 49. maddesine gore hareket edilecegi 1917°de
aciklanmistir. Yakutgiyan’in adresi tespit edilemedigi i¢in 2 Haziran 1917°de
Takvim-i Vekayi ve Tanin gazetelerinde ilan yoluna gidilmis, ilan kdgidinin bir
niishasi da Trabzon Vilayeti Maadin Miidiiriyeti Umumiyesi kapisina duyuru
icin asilmigtir. Kanunen belirlenen alt1 aylik siirenin ilan tarihinden itibaren
gegmesine ragmen gerekli ylikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi {izerine
simli kursun imtiyazinin feshi, nizamnamenin 49. maddesine gdre uygun
bulunmus ve islemlerin baslatilmasi kararlastirilmistir. Karar, Ticaret ve
Ziraat Nezareti tarafindan 13 Ocak 1918’de Stira-y1 Devlet’e gonderilmis ve
Maliye ile Nafia Dairesi’nde degerlendirmeye alinmustir.*’ izlenen prosediir,
nizamnamenin belirledigi usul giivencelerinin yasal diizeyde kalmadigini ve
idari uygulamada da titizlikle yiriitiildiigiinii ortaya koymaktadir.

1908-1914 yillan1 arasinda Ermenilerle ilgili yasanan olaylar arasinda 1909
Adana Olaylar1 énemli bir doniim noktasidir. 19. yiizyilin son ¢eyregi ile 20.
ylizyilin baslarinda Osmanli Devleti sinirlar icerisindeki Adana vilayetinin
stratejik ve ekonomik onemi belirgin bicimde artis gostermistir. Vilayete
bagl kent ve kasabalarin geligme siirecine girmesi hem yerli hem de yabanci
yatirimcilarin  bolgeye yonelmesine zemin hazirlamistir. Kiiclik Asya’yi
Avrupa ve Orta Dogu cografyalartyla birbirine baglayan konumu sayesinde
Adana vilayeti, zamanla 6nemli bir ticaret merkezi haline gelmistir. Sahil
seridine yakin cografi yapisi, vilayetin demir yolu altyapisina erken donemde
kavusmasint miimkiin kilmig; bu dogrultuda 1886 yilinda Adana-Mersin
demir yolu hatt1 hizmete agilmigtir. S6z konusu hat, bdlgenin baslica limani
olan Mersin’i vilayetin idari merkezi Adana’ya baglayarak ticari faaliyetlerin
yogunlagsmasina katki saglamistir. Demir yolu hattinin sagladigi imkanlar,
ticaret ve sanayi alanlarina énemli bir ivme kazandirarak bolgesel ekonomik
gelisimi hizlandirmistir.*® Bu baglamda Mersin Limani ile Mersin-Adana

47 Cumbhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA4), $D./1261-20, (H. 29.03.1336);
BOA, L.DUIT/26-3, 2-1, (H. 09.04.1336).

48 Ubh Nulwbyub, Unubugh Lwhwbgh Zugbph Stinkuwlmb dpslmlp. 1909 @. Miabgplnid
(Bplywil: 22 QUU «@hunnipint iy hpuunupwljsnipyni i, 2017), 182.
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demir yolu hatti, cevre bdlgelerde kesfedilen maden cevherlerinin Avrupa
pazarlarina taginmasinda énemli bir islev listlenmistir.

20. yiizyilin baglarinda Adana vilayetinin ekonomik yapisinda Ermenilerin
dikkat c¢ekici bir konuma geldigi goriilmektedir. Vilayetin ihracat ve ithalat
faaliyetlerinin 6nemli bir kisminda Ermeni tebaasi etkili olmustur. Cagdas
techizatlarla donatilan fabrikalarda ve ticari acentelerde yetki sahibi olarak
ozellikle zanaat alaninda ustalasmislardir.*® 20. yiizyilda Ermeni tiiccarlar,
Cukurova bolgesinin pamuk iiretimine dayali ekonomisinde dikkat ¢ekici bir
konuma gelmis; ticaret, finans mekanizmalar1 ve liman sehirleriyle baglanti
kurarak giliclenmislerdir. Mersin limani, Ermenilerin bolgedeki ekonomik
faaliyetlerini Avrupa’daki sermaye ve ticaret aglarina entegre bir bigimde
yiiriitmelerine olanak saglamis, dolayisiyla Ermenilerin bdlgesel ekonomik
dinamiklerde ve uluslararasi ticaret arenasinda daha gii¢lii bir konum elde
etmelerini miimkiin kilmistir.

M. ve G. S. Zelveyan Sirketi, Adana vilayetindeki pamuk ve yiin basta olmak
iizere ¢esitli tirlinlerin Avrupa’ya ihracatini gergeklestirmis, ABD’nin Boston
sehir pazarinda bakliyat ve deri ticareti yapmistir. Sirket, Mersin subesinin
temsilcisi olarak “Union” sigorta sirketinin temsilciligini de yiiriitmiistiir. Sirket
ortagi Migirdigc Zelveyan, Adana vilayetindeki madencilik faaliyetlerinde
etkin roller Ustlenmistir. Ayrica 1908’de Bagpiskopos Museg’in Vahan Papaz
Biilbiilyan’a ve Cebelibereket sancagina bagli Tarsus kazasindaki Ermeni
mabhalle topluluguna gonderdigi bir mektuptan, bolgede Ermenilere ait bir tag
ocag1 isletme imtiyazinin da verildigi anlagilmaktadir.”!

Adana vilayeti maden c¢esitliligi acisindan zengin olup Adana’da Toros
daglar1 tizerinde bakir ve maden komiirii kesfedilmis, gegit olarak kurulan
Giilek Bogazi’nda kursun madenleri yer almustir. Ozellikle Adana’nin
kuzeydogusundaki daglar, bakir ve kursun cevherleri agisindan 6ne ¢ikan
yerlerden biri olmustur. Tuz yataklar1 Cukurova bolgesinde ciddi miktarda
tretilmis ve isletilmistir. Seyhan ve Ceyhan nehirleri arasinda isletilen tuz
yataklari ise Umumi Borglar Dairesi tarafindan yonetilmistir. Zeytun ve
Saimbeyli (Hagin) bolgelerinde maden agisindan kiregtasi dikkat ¢ekmis;

49 Nuljwiyub, Unubuyh Lwhwbgh Zuybph Stinkuwlwb Ypswlp. 1909 @. Niakgphnii, 182.

50 Meltem Toksoz, Nomads, Migrants and Cotton in the Eastern Mediterranean: The Making of the
Adana-Mersin Region 1850-1908 (Leiden & Boston: Brill, 2010), 113.

51 Nulwbyub, Unpubuygh Lwhwibgh Zuybph Stinkuwljmi Spswlp. 1909 0. N1bkgphnid, 71-72,
76.
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ayrica kiikiirt, boraks, demir ile katrandan da s6z edilmistir. Ceyhan’in yukari
kesimlerinde demir madenleri kesfedilmis ve Toros daglari, mineralli yapisi
sebebiyle bir¢cok kaplicaya sahip olmustur. Dolayistyla Adana vilayetindeki
maden cevherlerinin ve dogal kaynaklarin zenginligi Ermenilerin ilgisini
cekmistir.*?

13-14 Nisan 1909°’da Adana vilayetinde baslayan ve ardindan ¢evredeki diger
vilayetlere yayilan Ermeni olaylarindan® bir ay 6nce 18 Mart 1909°da Serko
Kesikbagyan, Karabet Arabyan ile Yanko Simonidi’ye Aydin vilayetinin
Saruhan sancagina bagli Salihli kazasinda altin, arsenik, kiikiirt, demir ve
simli kursun madenleri i¢in arama ruhsati verilmistir.>* Bundan baska Adana
Olaylari’ndan énce 14 Ocak 1909°da Izmit 6zerk sancagma bagli Adapazar
kazasinda Artin Karamanyan ile ortagina simli kursun ve ¢inko i¢in 99 yil
stireyle gegerli olacak isletme imtiyazlari tahsis edilmistir.>

Adana Olaylari’ndan hemen 6nce verilen bu imtiyazlar, olaylarin ardindan
da farkli vilayetlerde Ermenilere yeni madencilik imtiyaz ruhsatlarinin
verilmesiyle devam etmistir. Ornegin, 31 Mayis 1909°da Hiidavendigar
vilayetine bagli Gemlik’te linyit aragtirmasi i¢in Sargis Zarifyan ve ortagina
ruhsat verilmis,* 1 Haziran 1909°da Ohannes Ciractyan ile ortagma Izmit
sancag1, Adapazari kazasinin Hendek nahiyesinde kesfedilen bakir madenciligi
icin isletme ruhsati tahsis edilmistir.’” Ayrica 6 Haziran 1909’da Trabzon
vilayetine bagh Tirebolu’da ¢inko ile karisik bakir maden isletmeciligi i¢in
Bandelli Ananyan’a yeni bir imtiyaz verilmistir.’® Bu gelismeler, 1909 Adana
Olaylar1 6ncesinde ve sonrasinda Ermenilere yonelik ekonomik haklarin
stirekliligini ve belirli bolgelerde ekonomik diizenlemelerdeki istikrar
cabalarini gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir.

1909 Adana Olaylari’nin sona ermesinden ii¢ ay sonra Ermeni tebaasina yeni
maden imtiyazlarinin verilmeye devam edildigi ve Osmanli hiikiimetinin

52 Nuljulbymb, Unpwibuygh Lwhwigh Zugbph Siinkuwljul dpswlp. 1909 0. Nibkqpynid, 29-30.

53 Nejla Giinay, Tiirk-Ermeni Iliskilerinin Diinii Bugiinii Yarin: (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yay., 2025),
112.

54 Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA), 310-10-0-9/324-427-1,
(15.12.1909).

55 BOA, BEO./3473-260446, (H. 24.12.1326).

56 BCA4,310-10-0-16/603-879-1, (15.05.1909).

57 BCA, 310-10-0-41/1634-2251-1, (19.05.1909); Temugin Faik Ertan, “Osmanli Devlet Kadrolarinda
Ermeniler”, Tiirk-Ermeni [liskilerinin Gelisimi ve 1915 Olaylar: Uluslararast Sempozyumu Bildirileri,
Yay. Haz. Hale Sivgin (Ankara: Gazi Universitesi Atatiirk Arastirma ve Uygulama Merkezi, 2006),
45-46.

58 BCA,310-10-0-61/2505-3373-1, (26.05.1909).
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Ermeni tebaanin da dahil oldugu imtiyaz dagitim politikasini siirdiirdigi
gorilmektedir. Bu vaziyet, olaylarin yarattig1 siyasal ve sosyal sarsintiya
ragmen ekonomideki uygulamalarda kayda deger bir politika degisikligine
gidilmedigine isaret etmektedir. Nitekim 11 Agustos 1909°da Trabzon
vilayetine bagli Lazistan sancagi dahilinde bulunan Hopa’da Ermeni asilli
Oseb Mikailyan’a manganez, bakir, ¢cinko ve simli kursun madenlerine iliskin
imtiyazlar tahsis edilmistir. Kesif faaliyetleri sonucunda elde edilen olumlu
bulgular gerekce gosterilerek, manganez madeni i¢in 99 yil siireli bir isletme
ruhsatinin, mevcut arama ruhsatina eklenmesi uygun gortilmiistiir.>

Benzer bir sekilde 27 Agustos 1909°da Hiidavendigar vilayeti dahilinde
Karesi sancagindaki Balikesir’de Sarraf Kozma Seraganyan ve ortagi Saatci
Ibrahim Edhem’e bes yil siireyle gecerli olmak iizere kiikiirt arama imtiyaz
verilmistir. Ancak imtiyaz sahipleri Seraganyan ve Edhem beylerin, cevherleri
fiilen isletmeye agmadiklar1 ve devlete olan vergi yiikiimliiliklerini yerine
getirmedikleri anlasilmistir.®® Bunun sonucunda, Osmanli madenciliginde
Ongoriilen tiretim artigi saglanamamis ve hazine gelirleri olumsuz etkilenmistir.

Ikinci Mesrutiyet’in ilan edilmesi ile Birinci Diinya Savasi’nin baslangici
arasindaki donemde, Osmanli madencilik sektoriinde Ermeni tebaasina
verilen imtiyazlara iligkin tespit edilen tiim veriler, genel bir gériiniim sunmak
amaciyla asagidaki tabloda yer almaktadir. Bu veriler Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigiinde yiiriitiilen bireysel arastirmalar sonucunda; klasor 6zetlerindeki
Ermeni isimlerinden yola c¢ikilarak, klasorlerdeki belgelerin tek tek
incelenmesi ve 6rneklem se¢imiyle uzun bir zaman diliminde olusturulmustur.
Bu calismanin smirlar1 kapsaminda Osmanli Devleti tarafindan Ermenilere
verilen yirmi yedi (27) imtiyaz 6rneklemi tespit edilebilmistir. Mevcut arsiv
tasnifi dikkate alindiginda, bu ¢aligmanin kapsami i¢inde Ermenilere verilen
diger madencilik imtiyazlarinin tamamini tespit etmek heniiz miimkiin
gorinmemektedir. Fakat arsiv calisanlarinin tasnif faaliyetleri halihazirda
devam etmekte olup ilerleyen yillarda yeni belgeler ve kanitlar ortaya
cikacaktir. Boylece asagidaki tabloda bulunan bilgiler, zamanla daha kapsamli
ve ¢esitli bir nitelik kazanacaktir.

59 BCA,310-10-0-61/2510-3385-1, (22.05.1911).
60 BOA, $D./3124-33, (H. 19.01.1335); BOA, I.DUIT./25-11, (H. 25.01.1336).
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Tablo 1.1908-1914 Yillar1 Arasinda Ermenilere Verilen Maden imtiyazlari

Istatistigi®'
Karabet Arabyan, Ohannes Bakir, Simli
7.09.1907 Minasakanyan ve Mihran Arabyan Kursun Trabzon Yomra 9
1907/1908 Matus Uncuyan Komiir Kastamonu Bolu/ Eregli 99
Artin Karamanyan ve Sabuncubagt | Simli Kursun, izmit Ozerk izmit/
14.01.1909 Yusuf Asim Cinko sancagi Adapazari 99
. Altin, Arsenik,
18.03.1909 Sk Kesbarprmve Vo || e B el Saruhan/ Salihli 1
Simonidi, Karabet Arabyan L
Simli Kursun
31.05.1909 Sargis Zarifyan ve Ali Riza Linyit Hiidavendigar Gemlik 1
Ohannes Ciractyan ve ortagi : zmit Ozerk Izmit/
TGIEN Rengber Omer Cavusoglu Halil igttior, Ol sancagl Adapazari L
6.06.1909 Bandelli Ananyan Cinkolu Bakir Trabzon Tirebolu 99
Manganez,
11.08.1909 Oseb Mikailyan Bakir, Cinko ve Trabzon Lazistan/Hopa 99
Simli Kursun
Sarraf Kozma Seraganyan ve Saatci - . . Karesi/
27.08.1909 ibrahim Edhem Kikrt Hiidavendigar Balikesir 3
Dikran Balik¢iyan ve Fuad Kengirt
1.01.1910 Yazicizade Bakir Kastamonu (Cankirr) 2
. . . Karahisar-1
13.09.1910 |  Agop Bahri, Horpsima, Antin Simli Kursun Sivas Sarki/ 99
Hanim ve Kalina Hanim .
Koyulhisar
y _ Simli Kursun, izmit Ozerk o o
22.11.1910 Parseg ve oglu Aram Hallagyan Cinko e Izmit 99
1.12.1910 Simon Tatar}_f:}n, Krikor Mirzayan Komiir Kastamonu Kengir 99
ve diger ortaklari (Cankirn)
Karabet, Mevliid, Ardesis, Mehmed P Erzincan/
29.12.1910 Samilve LipaniArin Bakir, Komiir Erzurum Kemah 1 y1l+8 ay
. . Karahisar-1
23.01.1911 | Agop Dikdesar Arabyanve Minas | ;i e roun Sivas Sarki/ 1
Bedrosyan K j
oyulhisar
nipon || S B n g e Lt Kesament Cide 40
Sinabyan
19.12.1911 | Sargis Balyan'm Miraseisi Kirkor Linyit Bolu Bartin 40
Sinabyan
25.02.1912 Bedros Artinyan ve Esref Pasa Komiir Edirne Dedeagag 99

61 Bu bilgiler Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi’na bagli Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanlt Ar-
sivi ve Cumhuriyet Arsivi’nde bireysel olarak yiiriitiilen galismalar ve 6rneklerin se¢imi sonucunda
toplanan verilerle meydana getirilmistir. 1908-1914 yillar1 arasinda Ermenilere verilen madencilik
imtiyazlartyla ilgili belgelerin klasorleri hakkindaki bilgiler derli ve toplu bir sekilde ek 6’da belirtil-
mistir.
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Ohannes Balasanyan ve Ali Riza Kehribar ve Erzurum/
8.05.1912 Mehmed Komiir Erzurum Bayburt 1
Ohannes Balasanyan, Ohannes . Erzurum/
ZIEl S Ohanyan ve diger ortaklari Roniy e Bayburt L
20.06.1912 Migirdi¢ ve Karabet Hagaduryan Borasit (Bor) Hudavendigar Karesi 1 y1l+8 ay
21.07.1912 Ohannes Magriyan Krom Aydin Mentese 99
2.06.1913 Karabet Granit Hiidavendigar Bandirma 99
19.08.1913 Sargis Balyan’in mirasgilart Komiir Kastamonu Cide ve Bartin 40
Aram Dabagyan ve Tahir - .
10.09.1913 Efendizade Mohmed Fahri Petrol Bitlis Siird/ Eruh 1
Karahisér-1
1.10.1913 | Kirkor Donelyan ve Diran Kilikyan | Simli Kursun Sivas Sarki/ 99
Koyulhisar
24.06.1914 Oseb Ml]l(\illyan ve Karabet Manganez Trabzon Lazistan/ Hopa 99
uratyan

Tablo 2. 1908-1911 Maden imtiyaz Fermanlarinin Dagihm®

1908 6 1 4 - 1
1909 16 7 7 3 88
1910 19 9 2 - 30
1911 6 10 5 2 23

Osmanli Devleti’nin 1908-1911 yillarina ait maden imtiyaz fermanlarinin
dagilimi g6z oniinde alindiginda, 1909 ve 1910 yillarinda maden imtiyaz
sayisinda dikkat ¢ekici bir artis meydana gelmistir. Bu artisla gayrimiislim ve
yabanci tebaanin madencilik alanindaki varlig1 goreceli olarak giiglenmistir.
Ancak 1910 yilinda yabanci tebaanin maden imtiyaz fermani payinda belirgin
bir gerileme yasanmasina karsin Miisliman tebaanin payi artis gdstermistir.
1911 yilina gelindiginde ise toplam imtiyaz sayisinda bir diisiis gézlenerek
gayrimiislimlere verilen imtiyaz sayisinin Miisliiman tebaaninkini agmasi
dikkat ¢cekmistir. Grafik 1°de yer alan Ermenilere ait maden imtiyazlarinin
kronolojik dagilimi da Tablo 2’de goriilen genel egilimlerle uyumludur.

62 A. Giindiiz Okgiin, “XX. Yiizy1l Baslarinda Osmanli Maden Uretiminde, Tiirk, Azinhk ve Yabanci
Paylar1”, Abadan’a Armagan (Ankara: Seving Matbaasi, 1969), 809.
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Grafik 1. Madencilik Sektoriinde Ermenilere Verilen imtiyazlarin
Kronolojik Dagilimi®
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Osmanli madencilik sektoriinde Ermenilere verilen imtiyazlarda, ozellikle
1909-1912 yillar1 arasinda belirgin bir artis gézlemlenmektedir. Bu artigin
muhtemel sebebi emperyalist devletlere ait yabanci sermayenin gayrimiislim
tebaa i¢cindeki Ermeniler tarafindan yaygin bir bigimde kullanilmasi olmustur.
Ikinci Mesrutiyet ile birlikte anayasal diizenin sagladign dzgiirliik ortami
ve liberal ekonomi anlayist dogrultusunda yabanci sermaye, madencilik
imtiyazlarindaki artis1 olumlu anlamda etkilemis ve Ermenilerin roliinii daha
da etkin hale getirmistir. Grafik 1’deki veriler, 1909 Adana Olaylari’nin
tespit edilebilen Ermeni madencilik imtiyazlarinda belirgin bir kesintiye
yol agmadigini gostermektedir. Ayrica 1908-1914 yillarinda Osmanli’nin
madencilik faaliyetlerini 1906 Maadin Nizamnamesi ¢er¢evesinde ylriitmeye
devam ettigi anlasilmakta; devletin aleyhine faaliyette bulunmayan
Ermenilere yeni imtiyazlar verildigi de goriilmektedir. Boylelikle 1909 Adana
Olaylar1 ile Birinci Diinya Savasi arasindaki yillarda tespit edilen yirmi {i¢
maden imtiyazi, devletin hukuksal ve idari uygulamalarinda siirekliligin
korundugunu gostermektedir. 1908-1914 yillarinda Osmanli madencilik
sektoriinde Ermenilere verilen imtiyazlarin maden tiirlerine goére dagilim
istatistigi hakkindaki bilgilerin analizi su sekildedir:

63 Bu grafik, Tablo 1’de yer alan bilgiler dogrultusunda hazirlanmistir.
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Grafik 2. Madencilik Sektoriinde Ermenilere Verilen imtiyazlarin Tiire
Gore Dagilmi*
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1908-1914 yillar1 arasinda Ermeni tebaasinin imtiyaz aldigi maden tiirleri
arasinda simli kursun birinci sirada yer alirken, komiir, bakir, ¢inko ve linyit
sirastyla ikinci, ti¢ilincii, dordiincii ve besinci siray1 almigti. Bu madenler
arasinda ozellikle komiir ve linyit, yakit olarak kullanim agisindan &nem
tagimaktadir. Ayrica petrolde de Ermenilere imtiyaz verildigi tespit edilmistir.
Boylelikle Osmanli Devleti’'nin Ikinci Mesrutiyet yillarinda Ermenilerin
ekonomik degeri yiiksek maden tiirlerine yogun ilgi gosterdigi ortaya
konulmaktadir.

Ermeni tebaasinin yogun ilgi gosterdigi simli kursun, ekonomik getirisiyle
ve icerdigi gimiigle dikkat ¢cekmistir. Simli kursunun Osmanli topraklarinda
aranmasina ve isletilmesine yonelik girisimler, yabanci sermayeyle kurulan
donemin sirketlerine ait faaliyetlerde de somut bigimde goriilmiistiir. Ornegin,
20. ylizy1lin baglarinda Fransiz sermayesinin destegiyle faaliyet gosteren Balya
ve Karaaydin Anonim Osmanli Sirketi®, Balikesir’in Balya ve Karaaydin
yorelerinde ilk olarak simli kursun, ilerleyen siirecte ise linyit kdmiirii isletme
imtiyazlarini elde ederek bolgedeki maden kaynaklarinin ekonomik kiymetini
gozler Oniine sermistir. Simli kursun, glimiis oran1 yiiksek olan bir maden tiirii
olup uygulanan yontemlerle glimiis ve kursun ayr1 ayri elde edilebilmektedir.

64 Bu grafik, Tablo 1’de yer alan bilgiler dogrultusunda hazirlanmistir.
65 Busirket, 1892 yilinda simli kursun madenlerini isletmek amaciyla kurulmustur.

Ermeni Arastirmalari @ 219
2026, Say1 80



Celaleddin ERDOGAN

Dayanikli yapisi sayesinde kursun; boru, kablo ve akiiler gibi iiriinlerde uzun
stire varligini korumakta ve geri doniistiiriilebilmektedir.*

Simli kursunun sagladigi ekonomik kazang ve sanayi acisindan tasidigi
onemin yani sira Ermenilerin yogun ilgi gosterdigi diger maden tiirleri
arasinda komiir ve linyit de yer almistir. Bu madenlere yonelik girisimler de
s0z konusu doénemde artmistir. Enerji degeri ve yanma 6zellikleri sayesinde
sanayi tretiminde dnemli bir yer tutan komiir, Sanayi Devrimi’nin yasandigi
yillarda buharli makinelerin yayginlagmasiyla birlikte baslica enerji
kaynagina doniigsmiis, iretim kapasitesini artirarak sanayilesme siirecinin hiz
kazanmasinda belirleyici bir rol iistlenmistir. Olusum ve yapisal 6zelliklerine
gore odun komiirii ve maden komiirii olarak siniflandirilmakta, maden komiirii
ise linyit, antrasit ve kok gibi farkli tiirlere ayrilmaktadir.®’

19. yilizy1lin ikinci yarisinda Osmanli’da Ermeniler arasinda ilgi goren diger bir
maden tiirli bakir olup, sanayi iiretimindeki kullanimi ve ekonomik degeriyle
one ¢ikmistir. Anadolu’da 6zellikle Ergani basta olmak lizere Eskisehir ¢evresi,
Gorele ve Helvah gibi merkezlerde siirdiiriilen {iretim, teknik yetersizliklere
karsin belirli bir seviyeye ulasmistir. Ergani Bakir Madenleri’nin devlet eliyle
isletilmesi ve burada yillik yaklasik 6.000 ton iiretim yapilmasi, bu madenin
ekonomik 6nemini ortaya koymaktadir. Osmanli Devleti’nin son doneminde
bakir madenciligi, Ermenilerin de aktif bigimde yer aldig1 maden alanlarindan
biri haline gelmis; Ermeni sermaye sahipleri, bakir madenciliginin iiretim
ve ticaret silireclerinde onemli roller iistlenmistir. Bu donemde Osmanh
bakir madenciligi, devletin ve tiiccarlarin dahil oldugu ¢ok yonlii bir yapiya
kavusmustur.®®

Bakirm sanayi ve ticaret agisindan ortaya koydugu ekonomik deger, madencilik
faaliyetlerinde farkli metallerin de 6nem kazanmasina ortam hazirlamistir.
Dogada yaygin olarak kursun ve bakirla birlikte ya da kursun-glimiis bilesikleri
icinde bulunan ¢inko, dayaniklilig1 ve iglenebilir yapisiyla ¢esitli sektorlerde
genis kullanim alanina sahip olmustur. Cinko, endiistriyel islevleri ve tarihsel
iiretim siirecleri bakimindan 6ne ¢ikan madenlerden biri haline gelmistir. En
yaygin kullanim alani, metallerin yiizeyinin ¢inko ile kaplanarak paslanmaya

66 Tiilay Duran, “Osmanli Imparatorlugu’nda Imtiyazlar (II1)”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, no. 50
(Mart 2001), 78-80.

67 Duran, “Osmanli imparatorlugu’nda Imtiyazlar”, 25.

68 Tiilay Duran, “Osmanli Imparatorlugu’nda Imtiyazlar (I1)”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, no. 49
(Subat 2001), 26-27.
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karst korunmasimi saglayan galvanizleme islemidir. Bu yontem sonucunda
¢elik malzemeler daha uzun omiirlii hale gelmekte ve otomotiv sanayisi ile
metal esya iiretiminde yaygin bicimde kullanilmaktadir. Ayrica ¢inko, cati
kaplamalarinda levha haline getirilerek insaat sektoriinde, baski sanayisinde,
kuru pil iiretiminde ve eczacilik uygulamalarinda da degerlendirilmektedir.
Zengin cevherlerde ise ¢inko ile birlikte az miktarda giimiis ve altin da tespit
edilmektedir. Cinko ile en iyi maden bilesimleri halinde ton bagina 33,5 gram
giimiis ve 10,5 gram altin bulunmaktadir. Osmanli’da ¢cagdas anlamda ¢inko
tretimi Ozellikle 18. ylizyildan itibaren Balkanlar ve Rumeli bolgelerinde
gelismeye baglamistir. Anadolu’da ise 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren
cinko arama caligmalarina 6nem verilmis ve cesitli bolgelerde arama ve
isletme imtiyazlari verilerek tiretim yayginlastirilmaya ¢aligilmigtir.

Grafik 2’de gorildigii tizere, 1908-1914 yillar1 arasinda madencilikte
Ermenilere verilen yirmi yedi imtiyaz i¢inde ¢inkoya iliskin bes imtiyaz,
¢inkonun Osmanli madencilik sistemi igerisinde sinirli ancak Snemli bir
konuma sahip oldugunu gostermektedir. Sanayi Devrimi’nin etkisiyle
galvanizleme islemi basta olmak tlizere cesitli endistriyel kullanim
alanlarinin ortaya ¢ikmasi, ¢inkonun ikinci Mesrutiyet’te daha fazla 6nem
kazanmasina yol agmis ve verilen imtiyazlar da doniisiimiin bir yansimasi
haline gelmistir. Bes ¢inko imtiyazinin Ermeni girisimcilere tahsis edilmesi,
Ermeni sermayedar ¢evrelerinin madencilik alanindaki yatirimlarini sanayiyle
iligkili yeni ve gelisen sektorlere dogru ¢esitlendirdigini ortaya koymaktadir.
Dolayisiyla madencilik sektoriinde Ermeniler, 19. ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren imtiyaz sistemi iginde ekonomik agidan daha goriiniir bir aktor olarak
yer almis, maden isletmeciligi alaninda sermaye ve isletme deneyimleri
bakimindan kayda deger birikimler edinmistir.

Osmanli madenciligindeki c¢esitli egilimler, Ermeni sermayedarlarin ve
girisimcilerin yatirim alanlarina da yansimistir. Geleneksel madenlerin yaninda
Sanayi Devrimi’nin etkisiyle stratejik dnem kazanan enerji kaynaklarina
yonelik ilgi artmigtir. Sanayi iiretiminin artis gostermesi, teknolojik
doniistimlerin hiz kazanmasi ve ulagim faaliyetleri, petrolii donemin en dikkat
cekici enerji kaynaklarindan biri haline getirmistir. Kullanim alanlar1 olarak
yer alt1 kaynaklarindan ¢ikarilan petroliin rafine edilmesiyle gazlar (rafineri
gazi, propan, biitan), yakitlar (benzin, reaktdr yakiti, motorin), dizel yagi, fuel-

69 Tiilay Duran, “Osmanli imparatorlugu’nda Imtiyazlar (IX)”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, no. 56
(Eyliil 2001), 80-81.
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oil, mazot, yaglama yaglari, parafinler, bitiimler, eritici maddeler ve petrol
koku gibi gesitli islenmis triinler elde edilmektedir. Bu gelismelere bagh
olarak zamanla kendine 6zgii bir petrol sanayi olusmus ve petrol isletmeleri
siyasal, ekonomik, askeri, sosyal ve kiiltiirel hayati etkisi altina almistir.
Tarihi siirecte Anadolu cografyasinda ilk olarak yanici yag olarak bilinmekte
ve Osmanli Devleti'nde bu madde yanic1 6zelligi sebebiyle “neft” adiyla
anilmaktaydi. Eczacilikta ve kaba yaglarin hazirlanmasinda da kullanilmastir.
18. yiizyilda Rusya ve Fransa’nin Alsace bolgesinde ilk damitma girisimleri
gerceklesmistir. 1859 yilinda Pensilvanya’da Edwin Drake (1819-1880)
tarafindan acilan ticari amach ilk petrol kuyusuyla birlikte ¢agdas petrol
sanayisi baslamistir. Teknolojide yasanan gelismelere paralel sekilde petrol
sanayisi de biiytik ilerlemeler kaydetmis ve diinya genelinde yaygimlasmistir.”

1906 Maadin Nizamnamesi’nde maden cevherlerinin nakliyatina iligkin
hiikiimler ayrintili bicimde diizenlenmistir. Kesfedilen madenin degerinin
tespiti amaciyla Avrupa’ya numune gonderilmesine, oransal vergi karsiliginda
100 tonilatoya’ kadar izin verilmis, en yiiksek verginin 6denmesi halinde
numune miktarmin 2.000 tonilatoya kadar ¢ikarilmasina miisaade edilmistir
(Madde 26).” Madenin kiymetini belirleyen baslica unsurlar, Avrupa
piyasalarindaki fiyatlara, navlun™ ile eritme ve aritma masraflarina gore
belirlenmistir (Madde 27). 24, 26 ve 27. maddelere aykir1 hareket edenlere
25 ile 100 altin arasinda para cezasi, ruhsat iptali ve ruhsatsiz satis hélinde
madenin iki kati tutarinda tazminat uygulanmistir (Madde 28).7

1906-1911 wyillar1 arasinda yillik maden nakliyatinda istikrarli bir artis
gozlemlenmesine karsin 1912-1918 yillarinda belirgin diisiisler yasanmustir.
Bu diisiislerde Trablusgarp (1911-1912) ve Balkan Savaslari’nin ciddi anlamda
etkisi gozlemlenmistir. 1906-1918 yillar1 boyunca Osmanli Devleti’nde
maden nakliyat miktarlari su sekilde kaydedilmistir:”

70 Tiilay Duran, “Osmanli Imparatorlugu’nda imtiyazlar (X)”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, no. 57
(Ekim 2001), 63-64.

71 Tonilato: “Gemilerin alabilecegi yiikii belirtmekte kullanilan, bir tona esit birim”dir. https://sozluk.
gov.tr, erigim tarihi: 12.07.2022.

72 BCA, 310-10-0-9/323-425-1, (22.12.1909); Sarkis, Maden Nizamnamesi, 463; Diistur, Birinci Tertip,
Cilt 8, 445.

73 Nizamnamede her ne kadar “navul” olarak belirtilse de belirtilmek istenen muhtemelen “navlun” ol-
malidir. Navlun: “Taswyict tarafindan, gemisinde tasinacak yiik igin istenen iicret” demektir. https:/
sozluk.gov.tr, erigim tarihi: 12.07.2022.

74 BCA, 310-10-0-9/323-425-1, (22.12.1909); Sarkis, Maden Nizamnamesi, 463-464; Diistur, Birinci
Tertip, Cilt 8, 445-446.

75 “Umumi Maden Durumu: Saltanatin Son ve Cumhuriyetin Ilk 22 Yilinda Tiirk Madenciligi”, Maden
Tetkik ve Arama Dergisi 34, n0.34 (1945), 286.
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Tablo 3. Osmanh Devleti’nde 1906-1918 Yillarinda Maden Nakliyati

Miktar1
v [ vov [ wvw [ won ]

1906 858.771 1913 973.425
1907 990.925 1914 717.416
1908 910.482 1915 509.830
1909 1.118.274 1916 423.922
1910 1.086.854 1917 542.020
1911 1.140.478 1918 375.542
1912 934.233

Grafik 3. Osmanh Devleti’nde 1906-1918 Yillarinda Maden Nakliyati
Miktar1’

1906 1907 1908 1909 1910 1911 1912 1913 1914 1915 1916 1917 1918

Osmanli maden cevherlerinin biiyiik bir béliimiiniin merkezi ulasim aglarin-
dan uzak bolgelerde bulunmasindan dolayi iiretim oncesinde ulagim altyapi-
sinin saglanmasi zorunlu bir meseleydi. Bu gereklilik, maden imtiyaz s6z-
lesmelerinde idare ile imtiyaz sahipleri arasinda “yapilmasi mutlaka gerekli”
bir unsur olarak yer almistir. S6zlesmelerde agikca belirtilmedigi durumlarda
ise maden sahipleri mevcut ulasim aglarindan veya kendi imkanlarindan ya-
rarlanmigtir. Bu dénemde baglica tasima araglari karada demir yolu, denizde
gemi tagimaciligl olmustur.”” Nitekim Sebinkarahisar sancaginda simli kur-

76 Bu grafik, Tablo 3’te yer alan veriler dogrultusunda hazirlanmistir.
77 Balci, “Osmanli Maden Rejiminde Nizamnameler Dénemi ve Imtiyazlar”, 95.

Ermeni Arastirmalan | 223
2026, Say1 80



Celaleddin ERDOGAN

sunun Giresun tizerinden sevk edilmesinde deniz yolu belirleyici olmustur.”
Aydmn vilayetinde ¢ikarilan zimpara madenleri ise Izmir-Aydin demir yolu
lizerinden Izmir Limani’na tasmnmis” ve demir yolu ile deniz yolu tasimaci-
lik faaliyetleri gerceklesmistir. Ulagim altyapisi sadece madenlerin verimli bir
sekilde taginmasini saglamamig, ayni zamanda ticaretin yoniinii ve ekonomik
iligkileri de sekillendirmistir. Bu baglamda madencilik sektoriindeki Ermeni
girigimciler de ticari faaliyetlerini ulagim altyapisinin geligsmis oldugu bolge-
lere yoneltmistir.

Grafik 4. 1908-1914 Yillarinda Madencilik Sektoriinde Ermenilere
Verilen imtiyazlarin Vilayetlere Gore Dagilimi®
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1908-1914 yillar1 arasinda madencilik sektoriindeki Ermenilere verilen
arama ve isletme imtiyazlarinin, donemin ulagim altyapisi ve sanayilesme
dinamikleri ile baglantihi oldugu goriilmektedir. Kastamonu, Sivas,
Trabzon gibi vilayetlerin ulasim ag1 énemli bir rol oynamaktadir. Izmit ve
Hiidavendigar gibi yerlesim bolgelerinde ise sanayilesme dinamikleriyle
birlikte ulasim temel faktdr olmustur. i¢ Anadolu’da ulasim araci olarak demir
yolu kullanilmis ve maden cevherleri bu yolla taginmistir. 19. yiizyilda sanayi
alaninda buharli makinelerle ilgili gelismelerden once ve demir yolunun
heniiz yayginlasmadigi yillarda, maden cevherleri yiik hayvanlarin yardimiyla
limanlara ulastirilmigtir. Demir yolu tasimaciliginin yayginlagsmasiyla
birlikte I¢ Anadolu’da madencilik faaliyetleri de cagdas anlamda etkilenerek
hareketlilik kazanmustir.

78 Oktay Karaman, “XIX. ve XX. Yiizyilda Giresun ile Cevresindeki Madenler ve Maden Isletmeciligi”,
Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 5, no. 1 (2003), 69.

79 Kanberoglu, “Osmanlt Devleti’nin Zimpara Madenleri Hakkinda Bir Tetkik (1908-1918)”, 191.

80 Bu grafik, Tablo 1°de yer alan bilgiler dogrultusunda hazirlanmustir.
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Osmanli maden isletmeciliginde ¢agdas teknolojiler yerine basit yontemler
tercih edilse de emperyalist devletlere verilen imtiyazlarla kiy1 bolgelerindeki
maden yataklart donemin ileri teknolojileri kullanilarak isletilmistir.
Sanayideki gelismelerin etkisiyle madenler, demir yolu hatt1 kullanilarak
emperyalist {ilkelerin denetimindeki limanlara nakledilmistir. Bu siiregte
finansal faaliyetlerde oldugu gibi madencilik sektoriinde de Alman devletinin
etkinligi hissedilene kadar Fransa ve Ingiltere 6n planda olmustur.®
Dolayisiyla madencilik sektoriinde Ermeni girisimcilerin imtiyaz taleplerinin,
ulagim altyapisinin gelismis oldugu bolgelerde ve sanayi merkezlerine
yakin alanlarda yogunlasmasi; Ermeni sermayesinin i¢ pazar piyasasiyla
ve dis ticaretle kurdugu iligkilerin uyumluluk diizeyini agik bi¢cimde ortaya
koymustur. Ozellikle deniz yolu tasimaciligmin diisiik maliyetli olmas1, sahil
bolgelerindeki vilayetlerde madencilik faaliyeti gdsteren Ermenilerin rekabet
avantaji elde etmelerine imkan tanimis ve boylece Ermenilerin uluslararasi
ticaret aglariyla daha kolay biitiinlesmesine olanak saglamistir. Bu alanda
Ermenilerin ulagim maliyetinin diisiik oldugu yerlerde yogunlagmalari, kari
artirmaya yonelik yatirim tercihleri yaptiklarini1 gostermektedir.

Yurt disina ham madde olarak sevk edilen maden cevherlerinin taginmasinda
deniz yolunun yani sira demir yollarinin da kullanilmasi, Ermenilerin ¢cagdas
ulasim altyapisindan etkin bicimde faydalandigini gostermistir. Ozellikle
Dogu ve I¢ Anadolu bélgelerinde demir yolu hatlar;, maden cevherlerinin
ic ve dis pazarlara aktarilmasinda onemli bir rol {stlenmistir. Sanayi
merkezlerine yakinhigi agisindan Karadeniz’deki Eregli Komiir Isletmesi
cevresinde yogunlasan komiir ve linyit imtiyazlari, Ermeni tebaasinin
mekansal tercihlerini ve karlilik odakli yatirim stratejilerini yansitmistir.
Madencilik imtiyazlarmin isletme sahalarma yakin alanlarda verilmesi,
tagima maliyetlerini azaltarak kar oranini artirmigtir. Osmanli ekonomik yapisi
icerisinde Ermeni sermayedarlarinin iiretim ve pazarlama siireglerindeki
konumu daha anlagilir hale gelmistir. Ayrica madencilik imtiyazlariin
dagiliminda mekansal faktorlerin de rol oynadig1 goriilmiistiir.

81 Temugin Faik Ertan, “Anadolu’daki Isgallerin Tktisadi Cikar Boyutu”, Miitarekeden Istiklale 1921 Yi-
linda Milli Miicadele, Yay. Haz. Cezmi Eraslan, Niliifer Erdem, Umut Dere, Ozlem Arslan (Istanbul:
Tiirk Ocag Yay., 2021), 15.
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Grafik 5. Madencilik Sektoriinde Ermenilere Verilen imtiyazlarin
Siirelere Gore Dagilimi®
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Grafik 5’e gore Osmanli madencilik sektoriinde 1908-1914 yillar1 arasinda
tespit edilebilen Ermenilere ait 27 imtiyazin 14’4 (ylizde 50’si) 99 yil
siireyle verilen isletme imtiyazlarindan olusmaktadir. Bununla birlikte arama
imtiyazlar kapsaminda yedi adet bir yillik, ek siireyle birlikte iki adet bir
yil sekiz aylik, bir adet iki yillik ve bir adet bes yillik arama ruhsati Ermeni
tebaasina tahsis edilmistir.

Sonug¢

Ekonomik yapinin ¢ok boyutlu niteligi, madencilik sektdriiniin anonim
sirketler, bankacilik, demir yollari, sanayi ile ulastirma ve tagimacilik gibi
temel sektorlerle biitlinlesik bir bicimde ele alinmasimi gerekli kilmaktadir. Bu
dogrultuda Osmanli Devleti’nde yiiriitiilen madencilik faaliyetleri, s6z konusu
sektorlerle karsilikli etkilesimi¢inde sekillenmistir. Bu etkilesim, ilgili alanlarin
gelisim siireclerini dogrudan ya da dolayl olarak belirleyen unsurlardan biri
olmustur. Calisma kapsaminda ulasilan veriler, Osmanli ekonomisini statik ve
merkeziyetci bir yap1 olarak goren geleneksel yaklasimlara karst dinamik, ¢ok
aktorli ve etkilesimli bir ekonomik sistem tasviri sunmustur.

fkinci Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte Osmanl Devleti’nde anayasal diizenin
yeniden kurulmasi, ekonomik faaliyetlerin canlanacagina dair bir beklenti
olusturmustur. Ikinci Mesrutiyet'te maden imtiyazlarinin dagitiminda

82 Bu grafik, Tablo 1’de yer alan bilgiler dogrultusunda hazirlanmistir.
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etnik kimlikten ziyade ekonomik getiri ve fayda dikkate alinmistir. Ermeni
sermayedarlarinin sahip oldugu ticari deneyimler ve sermaye birikimi, devlet
yOnetimi tarafindan 6nemli bir unsur olarak degerlendirilmis, bu sebeple siyasi
hassasiyetler bulunmasina karsin madencilik alanindaki imtiyaz uygulamalari
diizenli ve kesintisiz sekilde stirdiiriilmiistiir.

Osmanli Devleti ile Ermeni sermayedarlar arasindaki ekonomik iligkiler,
1908-1914 yillar1 arasinda siyasi gerilimlere karsin tamamen kesintiye
ugramamis, aksine maden imtiyazlarinda belirli bir artiy yasanmigtir. Devlet
yonetiminin madencilik sektdriinde Ermenilere verdigi imtiyazlar1 korumasi
ve slrdlirmesi, siyasal gerilim ile ekonomik uygulamalar arasinda tam bir
paralellik bulunmadigimi, siyasal kaygilar etkili olmakla birlikte ekonomik
menfaatlerin de belirleyici oldugunu gostermektedir. Ozellikle Balkan
Savaslar1 sonrasinda artan mali kaynak ihtiyaci, yerli sermayenin yetersizligi,
teknik uzman eksikligi, {tretim faaliyetlerinin kesintiye ugramadan
siirdliriilmek istenmesi ve uluslararasi ekonomik kosullar ciddi bir rol
oynamustir. Ittihat ve Terakki ydnetiminin ideolojik yaklasimlarinin yani sira
ekonomik zorunluluklar da gozettigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla madencilik
sektoriindeki imtiyazlarim siirdiiriilmesi ve genisletilmesi, ikinci Mesrutiyet’in
mali ve siyasi kosullarinin etkisiyle sekillenen pragmatik bir devlet politikasi
olarak degerlendirilebilir. Arastirma bulgulari, Ermeni tebaasi a¢isindan
etnik temelli politikalarin ekonomik alanda uygulanmadigini ve devletin
mali gereklilikler dogrultusunda daha esnek bir tutum benimsedigini ortaya
koymaktadir.

fkinci Mesrutiyet doneminde benimsenen liberal ekonomi anlayisi,
madencilik faaliyetlerinin isletme yontemini belirlemistir. Serbest piyasa
ekonomisinin 6n plana ¢ikmasi ve yabanci sermayeye taninan genis imkanlar,
maden cevherlerinin igletilme siireclerinde dogrudan etkili olmus ve yeni
maden anonim sirketlerinin kurulmasini hizlandirmistir. Liberal politikalarin
sagladigi ortam, yabanci sermaye ile kurulan maden isletmelerini tesvik
etmis ve isletmelere verilen imtiyazlarla madencilik sektoriinde tekellesme
siirecini daha da gii¢lendirmistir. Ancak tekellesmenin hiz kazandigi ortam,
kapitiilasyonlarin da etkisiyle yerli sermayenin gelisimini ve ekonomik
bagimsizligin olusumunu siirlandirmistir.

Ikinci Mesrutiyet ddsneminde liberal ekonomi anlayisinin tesvik ettigi sermaye
hareketliligi, demir yolu yatirimlariyla madencilik faaliyetlerinin mekansal
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teskilatlanmasini da etkilemistir. Demir yolu aginin yayginlagsmasindan dnce
maden arama ve isletme faaliyetleri, tasima maliyetlerinin diisiik oldugu sahil
bolgelerinde yogunlagmistir. Bu donemde maden cevherlerinin taginmasinda
ise agirlikli olarak deniz yolu tercih edilmistir. Ancak liberal ekonomi
politikalarinin getirdigi yap1, her maden tiiriinde ayn1 sonucu vermemis; altin,
giimiis ve petrol gibi stratejik ve kiymetli madenlerde farkli ekonomik ve
cografi faktorler devreye girmistir.

Ikinci Mesrutiyet yillarinda siyasi alanda yasanan 31 Mart Vakast (1909)
sonrasinda devlet otoritesinde kisa siireli bir zayiflama yasanmasina karsin
ekonomik faaliyetlerde siirekliligin saglanmasi amaglanmigtir. Madencilik
imtiyazlar1 konusunda ise radikal bir politika degisikligi yapilmamuistir.
Devletin mali kaynaklara duydugu ihtiyag ile tiretimin devamliligini giivence
altina alma hedefi, siyasi kriz donemlerinde dahi ekonomik menfaatlere
oncelik verilmesine yol agmustir.

Tanzimat Donemiilebirlikte ortaya cikansiyasal, sosyal ve kiiltiirel doniisiimler,
ekonomi ve hukuk alanlarinda da énemli yenilikleri beraberinde getirmistir.
Ozellikle hukuk sahasinda gergeklestirilen diizenlemeler, madencilik
faaliyetlerini dogrudan etkilemistir. Madencilikle ilgili yasal diizenlemelerde
kanunnamelerden nizamnamelere gecilmis, maden isletmelerinde ise imtiyaz
esasina dayali bir yontem benimsenmistir.

Osmanli Devleti’nin imtiyaz politikalari, ekonomik kalkinmay1 hedeflemesine
karsin sermaye birikiminin biiyiik dl¢iide gayrimiislim ve yabanci sermaye
lehine yogunlagmasimna yol agmistir. Madencilik imtiyazlarini, bireysel
girisimcilik 6rnekleriyle smirli tutmak yerine, Osmanli ekonomisinin diinya
ticaretiyle kurdugu iligkiler cergevesinde degerlendirmek daha dogrudur.
Ermeni sermayesinin 6zellikle ihracata yonelik ham madde iiretimindeki
belirleyici rolii, Osmanli lilke ekonomisinin sanayi liretimi yerine dogal kaynak
tedarikg¢isi konumunu pekistirmistir. Ermenilerin madencilik faaliyetleri hem
devlet i¢indeki sermaye dagilimmi hem de Osmanli’nin kiiresel ekonomi
icindeki konumunu anlamak agisindan 6nemli bir 6rnek teskil etmistir.

ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin onciiliigiinde yabanci sermayenin Osmanli
ekonomik faaliyetler iizerindeki etkisini smirlamak amaciyla yerli
sermayenin tesvik edilmesine yonelik politikalar gelistirilmis ve s6z konusu
politikalardan madencilik sektorii de etkilenmistir. 1906 yilinda yiiriirlige
giren Maadin Nizamnamesi iizerinde ¢esitli diizenlemeler yapilmis, 6zellikle
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1913 ve 1915 yillarinda gergeklestirilen yasal degisikliklerle Osmanli
madencilik faaliyetlerinin daha aktif ve kisa siirede verim saglayacak bicimde
yiriitiilmesi hedeflenmistir. Ancak savas ve salgin hastaliklar gibi olagantistii
kosullarin madencilik faaliyetleri tizerindeki olumsuz etkileri dikkate alinmas,
ongoriilemeyen durumlarda madencilik imtiyazlari ve faaliyetleri konusunda
esnek bir yaklagim benimsenerek imtiyaz sahiplerine ek siireler taninmasinin
uygun goriildiigii tespit edilmistir. Ek siire ile ilgili uygulamalardan, Miisliiman
ve yabanci tebaanin yani sira gayrimiislim tebaasi i¢inde yer alan Ermeni
maden imtiyaz sahiplerinin de yararlandig1 anlasilmaktadir. Nitekim talepleri
tizerine Ermeni girisimcilerin de savas ve benzeri olaganiistii kosullari gerekge
gostererek madencilik imtiyazlarma iliskin ek siirelerden faydalandiklar1 ve
arama ile isletme faaliyetlerini siirdiirme imkani elde ettikleri goriilmiistiir.

Maadin Nizamnamesi hiikiimlerine uygun bi¢cimde faaliyet gosteren Ermeniler
mevcut olmakla birlikte, mevzuata aykir1 uygulamalara bagvuran 6rneklerin
de bulundugu goriilmektedir. Bu aykiriliklar, bazt maden imtiyazlarinin ve
maden cevherlerinin etkin sekilde isletilememesine yol agmis ve Osmanl
Devleti’nin ekonomik yapisi iizerinde olumsuz sonuglar dogurmustur.

Calismanin tarihsel sinirlart iginde bulunan 1909 Adana Olaylari sirasinda
ve sonrasinda da Ermenilere cesitli tlirlerde yeni madencilik imtiyazlariin
tanindig1 tespit edilmistir. Bu bulgu, incelenebilen 6rnekler cergevesinde,
madencilik sektoriinde imtiyaz sahibi Ermenilere verilen yasal haklarda
dislayict bir yaklasim benimsenmedigini ve ekonomik faaliyetlerin
siirekliligini korudugunu gostermektedir. Osmanli madencilik sektdriinde
ozellikle sermaye ve teknik uzman eksikligi, devletin Ermeni girisimcileriyle
ekonomik iligkilerini siirdiirmesini zorunlu kilmistir.

31 Mart Vakas1 ve Adana Olaylari’nin ardindan Ikinci Mesrutiyet yillarinda
one c¢ikan bir diger siyasi gelisme Balkan Savaslar1 olmustur. Mesrutiyet
yillarinda yasanan gelismeler, i¢ siyasal ve ekonomik kosullarin yani sira
uluslararasi rekabetten ve biiylik devletlerin bdlgeye yonelik politikalarindan
da etkilenmistir. Nitekim Ikinci Mesrutiyet siirecinde ortaya ¢ikan krizlerin
sekillenmesinde dis aktorlerin miidahaleleri belirleyici unsurlardan biri haline
gelmistir. 1909 Adana Olaylar1 ve Balkan Savaglari’nin ortaya ¢ikmasinda ve
seyrinin sekillenmesinde, 6zellikle emperyalist devletlerin Osmanli topraklari
tizerindeki bolgesel menfaatlerine dayali siyasal, ekonomik ve diplomatik
miidahalelerinin etkili oldugu gortilmektedir.
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Osmanli yoneticileri, madencilik imtiyazlar1 ve faaliyetleri konusunda
hukuksal olarak resmi prosediirlerin takibi disinda herhangi bir miidahaleyi
gerekli gormemistir. Imtiyaz verilen maden isletmelerine yonelik denetim
mekanizmalarinin  etkin  bigimde isletilememesi, Osmanli ekonomik
yapisinda madencilik sektoriiniin beklenen gelirleri saglayamamasina yol
acmustir. Clinkii madencilik sektdriinde verilen imtiyazlarin {igiincii kisilere
devredilmesi yayginlagmis, iiretim yerine kisa vadeli ve kolay kazang elde
etme anlayis1 6n plana ¢ikmistir. Imtiyazlar devri ve kisa vadeli kazang
anlayisi, birgok maden sahasinin uzun siire isletilmez durumda kalmasina ve
ekonomik potansiyelin degerlendirilememesine neden olmustur.

Ermeniler; giimiis islemeciligi, kuyumculuk, kalaycilik, bakircilik ve
demircilik gibi cesitli zanaat alanlarinda énemli roller iistlenmistir. Uretim
siire¢lerini devam ettirebilmek i¢in Ermeni zanaatkarlar, ham maddelerin temini
konusunda maden imtiyazlartyla ilgilenmis ve imtiyaz taleplerini, mesleklerini
yiiriittiikleri yerlesim alanlarina yakin bolgelerde yogunlastirmiglardir. Ancak
bazi maden tiirlerinin yerel igletme siirecine dahil edilmeden dogrudan yurt
dis1 piyasalara ihrag edildigi gdzlenmistir.

Ikinci Mesrutiyet’in getirdigi 6zgiirlik ortam1 ve yayginlik kazanan liberal
anlayis, Ermenilerin siyasal alanda ve ekonomide etkinliginin artmasina
zemin hazirlamistir. Mesrutiyet yillarinda olusan yeni atmosfer, Ermenilerin
ozellikle siyasal ve ekonomik alanlarda giiclenmelerini desteklemistir. Osmanli
yoneticileri acisindan degerlendirildiginde ise Ermenilerin madencilik
sektoriinde sahip olduklart arama ve igletme imtiyazlarindan elde edilen vergi
ile giimriik gelirlerinin devlet ekonomisine sagladigi katkinin sinirl oldugu
goriilmektedir.

Maden imtiyazlarinin daha iyi anlasilabilmesi icin Osmanli’nin gayrimiislim
tebaasima ait sermayenin yapist ve uretim iligkisi degerlendirilmelidir.
Incelenen 6rnekler, madencilik sektdriindeki Ermeniler basta olmak iizere bazi
gayrimiislim girisimcilerin, devlet tarafindan kendilerine verilen imtiyazlari
yabanci tebaaya veya yabanci sermaye ile kurulan biiyiik 6lgekli sirketlere
devrettiklerine ve madencilik sektdriinde yerli-yabanct sermaye iliskilerinde
aracilik faaliyetleri yoluyla ekonomik kazang elde ettiklerine isaret etmektedir.

Ikinci Mesrutiyet’in sagladig1 anayasal diizen igerisinde Ermeniler, baslangicta
hiikimetle is birligi igerisinde hareket etmislerdir. Ancak Trablusgarp ve
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Balkan Savaslari’nin yarattigi yeni siyasal ve askeri kosullar, Ermenilerin
siyasi tutumunda belirgin bir doniisiime yol agmustir. Tkinci Mesrutiyet yillari
oncesinde de gozlemlendigi lizere, Ermeni milliyetci hareketlerinin siyasal
faaliyetlerini yogunlastirdigi ve degisen uluslararasi dengeler dogrultusunda
itilaf Devletleri’ne yakinlasarak onlarla birlikte hareket etmeyi tercih ettikleri
anlasilmaktadir. Osmanli topraklarindaki emperyalist devletlerin en temel
politikas1 ise elde ettikleri ekonomik ayricaliklarin korunmasi ve devam
ettirilmesi olmustur.

1908-1914 yillar1 arasinda Osmanli Devleti, yogun siyasi c¢alkantilar,
milliyet¢i hareketlerin yiikselisi ve Osmanli-Ermeni iliskilerinde artan
gerilimlere karsin Ermeni sermayedarlarina yonelik madencilik imtiyazlarimi
tamamen sonlandirmamustir. Ozellikle biiyiik 6lgekli sermaye ve uzmanlk
gerektiren madencilik alaninda siyasal hassasiyetlerle ekonomik ihtiyaglar
birlikte degerlendirilmek durumunda kalmmustir. Dolayisiyla madencilik
imtiyazlarinin devami, basit bir ekonomik tercih olmanin 6tesinde, Osmanl
Devleti’nin yapisindaki mali ve idari sikintilarin ortaya ¢ikardig: bir sonug
olarak gortilebilir.
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Ek 4. 1858 Arazi Kanunnamesi’nin Uciincii Boliimiindeki 107. Madde

TANZIMAT SONRASI ARAZI ve TAPU

ve suyundan intifd’ eder. Ve haricden hayvanat getirip ol otlagin otundan ve suyundan intifa‘
murad eden kimselerden cinib-i miri icin miinasib mikdari resm-i otlak alinip ahali-i karye
onlart men’e kadir olamaz ve onlardan alinan resm-i otlakdan hisse alamaz.

[33]
Bab-1 sdlis: Miiteferrikat beyamndadir.

Yiiz Altinc: Madde

Arazi-i mevat ve metrike ve miriye ve mevkife ve memlakede Hud4yi-nabit olan agaclar
ba-tapu tasarruf olunmaz. Fakat arazi-i miriye ve mevkifede Hudayi-nabit olan egcar Tasarruf
Bah'nda beyan clundugu iizere araziye tebaiyetle tasarruf olunur.

Yiiz Yedinci Madde

Her kimin uhdesinde olursa olsun arazi-i miriyeden bir mahalde zuhur eden altin ve gii-
miis ve nithas ve demir ve envé’-1 ahcar ve alg1 ve kiikiird ve giihergile ve zimpara ve kdmiir ve
tuz madenleri ve ma‘ddin-i saire canib-i beytii'l-male aid olup arazi mutasarriflaninin hicbir ma-
deni zabt eylemege veyahud ¢ikan madenden hisse almaga salahiyetleri yokdur. Kezalik tahsisat
kabilinden olan arazi-i mevkafede zuhur eden bi'l-ciimle ma‘adin canib-i beytii'l-male aid olup
gerek arazi mutasarnflar tarafindan ve gerek canib-i vakifdan dahl i taarruz olunamaz.

Fakat gerek arazi-i miriyede ve gerek zikrolunan arazi-i mevkifede ma‘adin-i mezkire-
nin ihraciyla ziraat ve tasarrufdan tatili icab eden mikdari mahallin deger bahasi mutasarrifi-
na verilmek lazim gelir ve arazi-i metrike ile arazi-i mevitda bulunan ma‘adinin humsu bey-
tii'l-male ve bakisi bulan kimseye aid olur. Amma evkaf-1 sahihadan olan arazide zuhur eden
madenler canib-i vakfa aid olur ve derin-1 kura ve kasabatda olan miilk arsalarda zuhur eden
ma‘adin climleten sahibine aid olur ve arazi-i Ssriye ve hariciyede zuhur edip izabeye kabiliyeti
olan madenlerin humsu canib-i beytii'l-male ve bakisi arazi sahibine aid olur ve izabe edilmege
kabiliyeti olmayan ma‘adin ciimleten sahibine aid olur ve bi'l-ciimle arazide bulunup malik ve
sahibi malum olmayan meskakat-1 atika ve cedide ve defain-i miitenevvi‘anin ahkam kitiib-i
fikhiyede tafsil olunmugdur.

Yiiz Sekizinci Madde

Isbu maddeye fi 28 Rebiiilahir sene [1]292
tarihinde zeylolunan kanun zirde mukayyeddir.

Maktaliin arazisi katiline intikal etmez ve keza maktdliin arazisinde katilinin hakk-1
tapusu olamaz.
[34]
Yiiz Dokuzuncu Madde

Miislimin arazisi gayr-1 Miislim olan evladina ve babasina ve anasina ve gayr-1 Miisli-
min arazisi Miislim clan evladina ve babasina ve anasina intikal etmez. Ve Miislimin arazisinde
gayr-1 Miislimin hakk-1 tapusu ve gayr-1 Miislimin arazisinde Miislimin hakk-1 tapusu olamaz.

Tanzimat Sonrast Arazi ve Tapu (Istanbul: T.C. Basbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Miidiirligii Osmanli Arsivi Daire Bagkanlig1 Yay., 2014), 124.
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Ek 5.1. 1913°te Tadil Edilen Maadin Nizamnamesinin 49. ve 58.
Maddesinin Yeni Hali
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Kaynak: Diistur, Tertib-i Sani, Cilt 6, 105.
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Osmanli Devleti'nin ikinci Mesrutiyet Doneminde
Ermenilere Verilen Madencilik Imtiyazlari (1908-1914)

Ek 5.2. 1913°te Tadil Edilen Maadin Nizamnamesinin 49. ve 58.
Maddesinin Yeni Hali (Devami)

Kaynak: Diistur, Tertib-i Sani, Cilt 6, 106.
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Celaleddin ERDOGAN

Ek 6. Devlet Arsivleri Baskanlhigi Osmanl Arsivi ve Cumhuriyet
Arsivi’nde Toplanan Verilerin Kaynak Bilgileri

Matus Uncuyan

BOA4, §D./1236-11, (H. 05.01.1330)

Artin Karamanyan ve Sabuncubasi Yusuf Asim

BOA, BEO./3473-260446, (H. 24.12.1326)

Serko Kesikbagyan ve Yanko Simonidi,
Karabet Arabyan

BCA, 310-10-0-9/324-427-1, (15.12.1909)

Sargis Zarifyan ve Ali Riza

BCA, 310-10-0-16/603-879-1, (15.05.1909)

Ohannes Ciractyan ve ortagi Rengber Omer

BC4, 310-10-0-41/1634-2251-1, (19.05.1909)

Cavusoglu Halil
Bandelli Ananyan BCA, 310-10-0-61/2505-3373-1, (26.05.1909)
Oseb Mikailyan BCA,310-10-0-61/2510-3385-1, (22.05.1911)

Sarraf Kozma Seraganyan ve Saatci [brahim Edhem

BOA, $D./3124-33, (H. 19.01.1335); BOA,
LDUIT/25-11, (H. 25.01.1336)

Dikran Balik¢tyan ve Fuad Yazicizade

BOA4, §D./545-43, (H. 17.01.1328)

Agop Bahri, Horpsima, Antin Hanim ve
Kalina Hanim

BC4, 310-10-0-58/2314-3147-1, (10.01.1910)

Parseg ve oglu Aram Hallagyan

BCA, 310-10-0-41/1635-2257-1, (26.04.1911)

Simon Tataryan, Krikor Mirzayan ve diger ortaklari

BCA, 310-10-0-37/1493-2079-1, (06.08.1911)

Karabet, Mevliid, Ardesis, Mehmed Sami ve
Lipan Artin

BOA, $D./1248-29, (H. 08.03.1332)

Agop Dikdesar Arabyan ve Minas Bedrosyan

BC4, 310-10-0-58/2314-3147-1, (10.01.1910)

Sargis Balyan’in Mirasgis1 Kirkor Sinabyan

BCA, 310-10-0-37/1501-2097-1, (06.12.1911)

Sargis Balyan’in Mirasgisi Kirkor Sinabyan

BCA4,310-10-0-37/1501-2097-1, (06.12.1911)

Bedros Artinyan ve Esref Pasa

BOA, MV./226-155, (H. 07.03.1330)

Ohannes Balasanyan ve Ali Riza Mehmed

BC4, 310-10-0-25/1021-1447-1, (25.04.1912)

Ohannes Balasanyan, Ohannes Ohanyan ve
diger ortaklari

BC4, 310-10-0-25/1021-1448-1, (07.05.1912)

Migirdi¢ ve Karabet Hagaduryan

BCA, 310-10-0-10/394-583-1, (07.06.1912)

Ohannes Magriyan

BOA, BEO./4239-317874, (H. 14.01.1332)

Karabet

BCA, 310-10-0-10/415-627-1, (01.01.1913)

Sargis Balyan’in mirasgilar

BOA, MV./179-78, (H. 16.09.1331)

Aram Dabagyan ve Tahir Efendizade
Mehmed Fahri

BCA4, 310-10-0-13/556-819-1, (28.08.1913)

Kirkor Donelyan ve Diran Kilikyan

BCA, 310-10-0-58/2314-3147-1, (10.01.1910)

Oseb Mikailyan ve Karabet Muratyan

BOA, MV./235-126, 1-1, (H. 29.07.1332)
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Ozet: Bu calisma, Osmanli Devleti’'nden Tiirkive Cumhuriyeti ne
gecis stirecinde Ermeni toplumunun dini, hukuki, idari ve sosyokiiltiirel
statiistinde meydana gelen doniistimii tarihsel bir perspektifle ele almaktadir.
Osmanli Devleti’'nde yasayan azinlik gayrimiislimler, “Zimmi” statiistinde
muamele gormiislerdir. Ermeni Cemaati Klasik donemde “millet sistemi”
ve “istimdlet” politikast ¢ercevesinde dini ve kiiltiirel 6zerklige sahiptir.
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(1856) Fermanlart ile Osmanlilik idealinin gergeklestirilmesi amaglanmuistir.
Her iki yasadan sonra 1863 te “Ermeni Milleti Nizamnamesi” ile cemaat
yonetimi sivil ve demokratik bir kurumsallasmaya tabi tutulmustur.

Calisma, bu hukuki iyilesmelere ragmen, ozellikle 19. yiizyilin son
ceyreginde Dogu Anadolu’daki idari bosluklar, toprak miilkiyeti krizleri ve
askeri gelisimdeki yapisal sorunlarin toplumsal gerilimi tirmandirdigini
vurgulamaktadur. Berlin Kongresi (1878) ile Ermeni meselesinin uluslararasi
diplomasinin bir unsuru haline gelmesi, Bab-1 Ali iizerindeki dis baskilar:
artirnustir. Birinci Diinya Savasi konjonktiiriinde ¢ikartlan 1915 Sevk ve
Iskan Kanunu, giivenlik gerekgesiyle bireysel haklarin askiya alindigi ve
klasik tebaa diizeninden kopusun yasandigi en kritik kirilma noktasini tegkil
etmektedir.

Cumhuriyet déneminde ise 1923 Lozan Baris Antlasmasi, azinlik statiisiinii
dini aidiyet temelinde yeniden tamimlayarak Ermeni toplumunu Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin tiniter yapisi icerisinde anayasal giivenceye kavusturmustur.
Soyadi Kanunu ve Vakiflar Kanunu gibi diizenlemelerle azinliklarin kamuya
kazandiriimalart ve miilkiyet haklarimin korunmasit hedeflenmis; ozellikle
2000°li  ydlardaki Avrupa Birligi uyum yasalariyla tarihsel miilkiyet
asimetrilerinin hafifletilmesi yoniinde adimlar atilmistir. Makale, Ermeni
toplumunun bu tarihsel sertivenini, imparatorluk bakiyesinden ulus-
devlet yurttashigina uzanan siiregte, ¢esitli yapisal dinamikleri, kirilmalart
ve uyum ¢abalarmi igeren karmasik bir modernlesme deneyimi olarak
degerlendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cemaat Vakiflar:, Ermeni Milleti Nizamnamesi, Islahat
Fermani, Lozan Antlasmasi, Millet Sistemi.

Abstract: This study examines, from a historical perspective, the
transformation of the Armenian community s religious, legal, administrative,
and socio-cultural status during the transition from the Ottoman Empire to the
Republic of Turkey. Non-Muslim minorities living in the Ottoman Empire were
treated under the status of “Zimmi” In the classical period, the Armenian
community enjoyed religious and cultural autonomy within the framework of
the “millet system” and “istimalet” policies. Following the French Revolution
and the subsequent rise of nationalism and modernization in the 19th century,
the Tanzimat (1839) and Islahat (1856) decrees laid the legal foundations
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for the ideal of equal citizenship. After these two laws, the “Armenian Millet
Regulations” of 1863 subjected the community s administration to a civil and
democratic institutionalization..

The study emphasizes that despite these legal improvements, administrative
vacuums, land ownership crises, and structural problems in military integration
in Eastern Anatolia, particularly in the last quarter of the 19th century,
escalated social tensions. The Berlin Congress (1878) and the Armenian
Question becoming an element of international diplomacy increased external
pressure on the Sublime Porte. The 1915 Deportation and Resettlement Law,
enacted in the context of the First World War, constitutes the most critical
breaking point, where individual rights were suspended for security reasons
and a break from the classical subject system occurred.

During the Republican era, the 1923 Treaty of Lausanne redefined minority
status based on religious affiliation, providing the Armenian community
with constitutional protection within the unitary structure of the Republic of
Turkey. Regulations such as the Surname Law and the Foundations Law aimed
at the public integration of minorities and the protection of their property
rights; and especially with the European Union harmonization laws of the
2000s, efforts were made to eliminate historical property asymmetries. This
article characterizes this historical journey of the Armenian community as
a collective modernization experience evolving from an imperial remnant to
nation-state citizenship.

Keywords: Community Foundations, Statute of the Armenian Nation, Reform
Edict, Treaty of Lausanne, National System.
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Giris

Bu c¢alisma, makro-tarihsel doniisiimleri (imparatorluktan ulus-devlete
gecis) mikro-kurumsal ve hukuki diizenlemeler (Nizamname, Sevk ve iskan
Kanunu, Lozan Antlagsmasi) lizerinden okuyan biitlinciil ve siireklilik odakli
bir tarihsel yontem benimsemektedir. Literatiire temel katki baglaminda
Ermeni toplumunun statiislinii sadece siyasi krizler veya uluslararasi diplomasi
parantezinde degil, miilkiyet rejimleri, idari kurumsallagsma ve vatandaglik
hukukunun evrimi ekseninde, kolektif bir modernlesme tecriibesi olarak
yapisalct perspektifle ele almaktadir. Boylece donemsel kopuslar ile tarihsel
siireklilikler arasindaki asimetriyi nesnel bir zemine tasimaktadir.

Osmanli Devleti’nin klasik déneminden Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ulus-
devlet insasina uzanan tarihsel siire¢, tebaadan vatandasa evrilen toplumsal
yapinin en dinamik laboratuvarlarindan biridir. Bu doniigiimiin merkezinde,
devletin ¢ok kiiltiirlii dokusunu bir arada tutan millet sisteminin, modernlesme
hamleleri ve uluslararasi siyasi konjonktiir karsisindaki degisimi yer
almaktadir. Imparatorlugun koklii unsurlarindan biri olan Ermeni toplumu, bu
tarihsel siireklilik i¢erisinde hem idari hem de hukuki diizlemde en belirgin
doniistimleri tecriibe eden gruplarin baginda gelmektedir. Fatih Sultan Mehmet
doneminde Istanbul Ermeni Patrikhanesi’nin tesisiyle kurumsallasan statii,
19. ylizyila kadar dini bir 6zerklik ve toplumsal bir nis igerisinde varligini
strdiirmistiir.!

18. yiizyilin sonunda Fransiz Devrimi ile yiikselen milliyetcilik, topraga dayali
egemenlik ve hukuki tekdiize idealleri, Osmanli’nin geleneksel inang temelli
toplumsal modelini zorunlu bir yol ayrimina getirmistir.> 1839 Tanzimat ve
1856 Islahat fermanlari, bu meydan okumaya karsi gelistirilen ve “Osmanlilik”
iist kimligini tesis etmeyi amaglayan sekiilerlesme hamleleridir.> Bu siireg,
Ermeni toplumunun sadece dini bir cemaat olmaktan ¢ikip, 1863°te kabul
edilen Nizamname ile kendi sivil yonetim mekanizmalarimi kuran* ve 1876
Kanun-i Esasi ile anayasal temsil hakki kazanan modern bir toplumsal 6zneye
doniismesini saglamistir. Ancak bu hukuki paradigma degisimi; biirokratik

1 Davut Kilig, “Dini {liskiler Bakimindan Istanbul Ermeni Patrikhanesi”, i¢inde Hosgérii Toplumunda
Ermeniler, c. 1, ed. M. Metin Hiilagii vd. (Erciyes Universitesi Yayinlari, 2007), 563.

2 Abdiilazim Ibrahim, “Tanzimat Sonras1 Gayrimiislim Osmanli Vatandaslarmm Hukuki Durumu”, Nec-
mettin Erbakan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 5, (1) (2022): 64.

3 Kilig, “Dini iliskiler Bakimindan Istanbul Ermeni Patrikhanesi”, 568.

4 Hayrettin Sahin, “Osmanli Imparatorlugu’nda Ermenilere Verilen Hak ve imtiyazlar”, Erciyes Univer-
sitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, (19) (2014): 91.
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sadakat, iktisadi refah ve kiiltiirel biitlinlesme gibi basarilarin yan1 sira dig
miidahaleler ve yerel otorite krizlerinin golgesinde sekillenmistir.

Bu c¢alisma, Ermeni toplumunun Osmanli idari nizamindaki tarihsel
konumundan baslayarak, modernlesme doneminin getirdigi hukuki reformlart,
Birinci Diinya Savasi’nin olaganiistii kosullarindaki kirilmalar1 ve nihayetinde
Cumbhuriyetin ilaniyla Lozan Baris Antlasmasi1 zemininde kurulan yeni statiiyii
analiz etmeyi amag¢lamaktadir. Makale boyunca, “millet-i sadika” tanimindan
modern azinlik hukukuna uzanan bu kronolojik siireg; dini diizenlemeler,
milkiyet haklari, egitim otonomisi ve siyasi temsil gibi temel parametreler
tizerinden irdelenmektedir. Boylece, Ermeni toplumunun statiisiindeki
degisimlerin, Tiirkiye’nin modernlesme tarihindeki anayasal ve toplumsal
doniisiimle ne denli i¢ ice gectigi ortaya konulacaktir.

Tanzimat Fermanr’na Kadar Osmanh Devleti’nde Ermeni Azinhiklar

Osmanli Devleti’nin kurulusundan Tanzimat Fermani’na kadar uzanan siiregte
Ermeni cemaati, devletin istimalet politikas1 ve millet sistemi ¢ercevesinde
hukuki bir statiiye kavusturulmustur. Anadolu’daki Bizans baskisindan
uzaklagarak Osmanli himayesine giren Ermenilerin ruhani merkezi, fetihlerle
paralel olarak Kiitahya’dan Bursa’ya tasmmus; Istanbul’un fethini miiteakip
1461 yilinda Fatih Sultan Mehmet’in fermaniyla Bursali [. Hovakim’in patrik
tayin edilmesiyle Istanbul Ermeni Patrikhanesi resmen tesis edilmistir. Bu
kurumsal yapi1 araciligiyla Ermenilere dini, sosyal ve egitsel alanlarda genis
imtiyazlar taninirken; Samatya ve Kumkap1’daki kiliselerin tahsisiyle cemaatin
teskilatlanmas1 desteklenmistir.’ Patrikhane, yalnizca Ermenilerin degil,
ayn1 zamanda Siiryani, Habes, Kipti ve Bogomil gibi Kalkedon Konsili’ni
tanimayan diger monofizit Hristiyan topluluklarin da devlet nezdinde en iist
temsil makami haline getirilerek idari bir semsiye vazifesi gérmiistiir.®

Yavuz Sultan Selim’in 1517 yilinda hilafeti tistlenmesiyle birlikte Osmanh
Devleti’'ndeki gayrimiislim dini liderlerin yetki alanlari, merkezi otoritenin
bir parcasi olacak sekilde genisletilmistir. Ermeni Patrikhanesi bu siirecte hem
ruhani hem de cismani bir gii¢ merkezine doniismiis; patrige, cemaat tiyeleri

5 Kilig, “Dini iliskiler Bakimindan Istanbul Ermeni Patrikhanesi”, 563-564. Baskin Oran, Minorities
and Minority Rights in Turkey: From the Ottoman Empire to the Present State, ¢ev. Day, John William
(Lynne Rienner Publishers, 2021), 12.

6  Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi (Belge Yayinlari, 1976), 149; Veysel K. Bilgic, “Os-
manli Devleti’nde Azmliklar”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, (21) (2013): 348.
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tizerinde yargilama, cezalandirma ve medeni hukuka dair uyusmazliklar
¢ozme gibi genis idari yetkiler taninmigtir. Devlet hiyerarsisinde ii¢ tuglu
pasa riitbesine esdeger bir mevkiyle temsil edilen patrik, bir yandan cemaatin
egitim, vakif ve dini kurumlarindan sorumlu en iist otorite kabul edilirken,
diger yandan bu gorevlerini padisahin onayiyla yiirliten bir kamu gorevlisi
statiisiinde yer almistir. 1847 yilina kadar devam eden bu sistemde patriklik,
devlet ile tebaa arasinda koprii vazifesi gorerek vergi tahsili ve sosyal diizenin
tesisi gibi konularda dogrudan sorumlu tutulmustur. Cemaat i¢i yonetimde
“Amiralar”’ tarafindan segilen miitevelli heyetleri ve ruhani meclisler
araciligiyla 6zerk bir yap1 korunmusg; Osmanli yonetimi ibadethanelerin i¢
isleyisine ve cemaatin kiiltiirel kimligine miidahale etmeyerek toplumsal
tabakalarin kendi mecrasinda varligini siirdiirmesini hedeflemistir. Bu model,
Ermeni toplumunun dini ve vicdani hiirriyetini patrigin denetiminde giivence
altina alirken, imparatorlugun ¢ok kiiltlirlii idari yapisini “millet sistemi”
tizerinden tahkim etmistir.®

Osmanli Devleti’nin tarihsel siire¢te korudugu heterojen toplumsal yapisi,
18. ylizyilin sonunda patlak veren Fransiz Devrimi’nin beraberinde getirdigi
modern degerlerle bir yol ayrimma gelmistir. Imparatorlugun geleneksel
“millet sistemi”, inang temelli bir ayrim1 esas alirken; 1789 sonras1 Avrupa’da
yiikselen milliyetcilik akimi, teritoryal egemenlik ve hukuki yeknesaklik
tizerine kurulu “ulus-devlet” modelini dayatmaktaydi. Bu durum, ¢ok kiiltiirlii
bir imparatorluk olan Osmanli Devleti’nin bekasini tehdit eden ayrilike¢i
taleplerin zeminini olusturmustur. Osmanli devlet adamlari, s6z konusu
merkeziyet¢i ve milliyetei tehditlere karsi, devletin tiim tebaasini esit haklar
paydasinda birlestirerek bir {ist kimlik olusturma zaruretini kavramislardir.
Bu arayigin somut bir yansimasi olarak, Mustafa Resid Pasa’nin reformist
vizyonuyla sekillenen ve Sultan Abdiilmecid tarafindan 1839 yilinda ilan edilen
Tanzimat Fermani, devlet-toplum iliskilerinde modernlesme hamlesinin temel
tagi olmustur. Osmanlilik idealine yonelen bu belge, imparatorluk tarihinde
“Tanzimat Doénemi” olarak bilinen kapsamli hukuki ve idari reformlar
silsilesinin de baglangicini tegkil etmistir.’

Osmanli Devleti’nde Tanzimat dncesi donemde Ermenilerin hukuki ve idari
statiisii, [slam hukukunun “zimmet” gelenegi ve fethedilen bolgelerdeki dini

7 Amira, Osmanli Devleti’nde yasamis Ermenilerin 6nde gelen ailelerinden baz1 kisilere verilen bir un-
vandir. Bk. Cahit Kiilekgi, “Ermeni Kimliginin Déniisiim Stireci ve Amira Stifinin Olusumu”, Hikmet
Yurdu, 2013, cilt: VI, (12), 101.

8  Kilig, “Dini iliskiler Bakimindan Istanbul Ermeni Patrikhanesi”, 565-66.

9  ibrahim, “Tanzimat Sonrasi Gayrimiislim Osmanli Vatandaglarmin Hukuki Durumu”, 64.
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hiyerarsinin korunmasi esasina dayanmigtir. Bu siire¢te Ermeniler, “Ehl-i
Kitap” dairesinde yer alan monofizit bir Hristiyan toplulugu olarak, can, mal
ve inang hiirriyetleri devlet glivencesine alinmig bir kitleyi temsil etmislerdir.
Idari yap1, Istanbul’un fethiyle birlikte kurumsallasmaya baslamis; devlet,
bireyleri tek tek muhatap almak yerine ruhani liderleri (patrikleri) cemaatin
sivil ve dini sorumlusu olarak tanmmistir. Ozellikle Kudiis ve Istanbul
Patrikhaneleri {izerinden sekillenen bu diizende, Ermeni patrikleri padisah
beratiyla atanmis ve cemaat i¢i yargilama, egitim ve dini torenlerin icrasi
gibi genis yetkilerle donatilmigtir. Bu donemde haklarin temel belirleyicisi,
merkezi bir anayasal metinden ziyade, fetih 6ncesi kazanimlarin devamliligin
saglayan fermanlar ve ahitnameler olmustur. S6z konusu dénemde Ermeni
toplumuna taninan haklar, sadece dini bir serbestlik ile sinirli kalmamis, ayni
zamanda Siiryani, Kipti ve Habes gibi diger monofizit cemaatlerin de Ermeni
hiyerarsisine baglanmasiyla genis bir idari niifuz alania doniigsmiistiir. Ancak
bu sistem, Tanzimat Oncesinde modern anlamda “millet sistemi” olarak
adlandirilacak kati1 bir yapidan ziyade, cemaatlerin kendi i¢ isleyislerine
miidahale edilmeyen ve geleneksel kabullerle yiiriitiilen pragmatik bir isleyisi
ifade etmektedir.'” Ermeni toplumunun Tiirk kiiltiiriiyle olan yakinlagmasi ve
buirokratik sadakati, onlarin devlet kademelerinde etkin roller iistlenmesine
imkan tanimistir."! Bununla birlikte, 17. yiizyildan itibaren cemaat i¢indeki
mezhepsel boliinmeler ve dini otorite g¢ekigmeleri, devletin hak ve yetki
dagiliminda ruhanilerin sagladig1 bilgilere gore fermanlari revize etmesine yol
acarak idari yapida zaman zaman esnekliklere ve aksamalara neden olmustur.

Osmanli Devleti’nin demografik yapist igerisinde Ermeniler, imparatorlugun
geneline yayilmig bir azinlik grubu olarak Dogu ve Giiney Dogu Anadolu’da
yogunlasmis, ancak higbir bolgede Tiirk niifusuna oranla g¢ogunluk teskil
etmemistir.!> Mezhepsel olarak Gregoryen, Katolik ve Protestan kiliselerine
boliinmiis olan bu topluluk, kiiltiirel anlamda Tiirk 6rf ve adetlerini biiyiik
Olclide benimsemis; hatta 6onemli bir kismi giinliik yasamda ve ibadette
Tiirkgeyi temel dil olarak kullanmistir. Ekonomik agidan tarim, ticaret,
kuyumculuk ve finans gibi alanlarda Miisliiman tebaadan daha yiiksek

10 Canan Seyfeli, “Osmanli Devleti’nde Gayrimiislimlerin Idari Yapisi: Ermeniler Ornegi”, Milel ve Ni-
hal, sy 2 (Haziran 2005): 126-33.

11 Mesrob K. Krikorian, Armenians in the Service of the Ottoman Empire: 1860-1908 (Routledge &
Kegan Paul, 1978), 107.

12 T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Y1ldiz Esas Evraki (Y.EE.),
33-54, H-06-04-1327. (Erisim 17 Haziran 2026), https://katalog.devletarsivleri.gov.tr; Kemal H. Kar-
pat, Osmanli Niifusu (1830-1914): Demografik ve Sosyal Ozellikleri, ¢ev. Bahar Tirnakc1, yay. haz.
Osman Bahadir (Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Yayinlari, 2003), 2.
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bir refah seviyesine ulasan Ermeniler, askerlik yiikiimliliigiinden muaf
olmalarinin sagladigi avantajla iktisadi hayatta baskin bir rol oynamislardir.'?
Siyasi ve idari diizlemde Ermeniler, 6zellikle Tanzimat ve Islahat fermanlarini
takip eden siirecte devletin en kritik kademelerinde gorev almislardir.'* Yunan
isyanlarimin ardindan Rumlarin biirokrasideki etkinligini yitirmesiyle birlikte
hariciye, saray hizmetleri ve nazirlik gibi iist diizey makamlara getirilen
Ermeni devlet adamlari, anayasa hazirlik siireclerinde de aktif danismanlik
yapmuslardir. II. Abdiilhamid doneminin ilk yillarina kadar devam eden bu
huzur ve giiven ortami1, Ermenilerin devlet mekanizmasinda yer almalariyla en
ist seviyeye ulagsmis; ancak 19. yilizyilin sonlarina dogru Protestan misyonerlik
faaliyetleri ve dis etkenlerin tetikledigi siyasi degisimler, bu tarihsel is birligi
zeminini sarsmaya baslamistir.'?

Tanzimat Fermani ile Birlikte Ermeni Azinligin Durumlarima Genel Bir
Bakis

1839 yilinda ilan edilen Giilhane Hatt-1 Hiimayunu,'® Osmanli Devleti’nin
klasik donemden modernlesme evresine gecisini simgeleyen hukuki bir doniim
noktasim teskil ederek, oOzellikle gayrimiislim tebaanin statiisiinde koklii
degisimlere yol agmistir. Kurulustan itibaren tatbik edilen ve dini aidiyeti
toplumsal tabakalagsmanin temeli sayan “millet sistemi”, bu fermanla birlikte
yerini din ve mezhep ayrimi gdzetmeksizin tiim tebaanin hukuk 6niinde esitligi
ilkesine birakmistir.'” Bu siiregte “hakim millet” anlayisindan kapsayici bir
“Osmanlilik” kimligine gecis hedeflenmis; gayrimiislimlere yonelik kiyafet
kisitlamalari, yap1 yiiksekliklerine dair smirlar ve ibadet pratiklerindeki

13 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi: Birinci Megrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), 6. bs (Tiirk
Tarih Kurumu Yaynlari, 2007), 8:126-28.

14 Elif Yesil, “Modernlesmenin Esiginde: Osmanli Ermenilerinde Egitim ve Kiiltiiriin Déniistimii”, BAYU
Sosyal Bilimler Dergisi 8, (16) (2025): 33; Dilara Uslu, “Ermeni Meselesine Batidan Bakmak: Birinci
Diinya Savasi’nin Son Yilinda the Times Gazetesi’'nde Ermeni Meselesi”, Tarih Okulu Dergisi 2013,
(15) (2012): 306, https://doi.org/10.14225/Joh284.

15 Karal, Osmanli Tarihi: Birinci Mesrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), 126-28.

16 T.C. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), A.{DVNS.NMH.d (Bab-1
Asafi/ Divan-1 Hiimayun), No. 11, 8, Belge Tarihi: 29 Ramazan 1255, (Erisim 19 Nisan 2026), https:/
katalog.devletarsivleri.gov.tr.

17 Cahit Kiilekgi, Imtiydzlar Baglaminda Osmanl Devieti'nde Ermeniler, 1. bs (Diin Bugiin Yarmn Ya-
ymnlar1 (DBY), 2017), 164; Krikorian, Armenians in the Service of the Ottoman Empire: 1860-1908,
2; Saban Ay vd., “Mesrob K. Krikorian’in Armenians in the Service of the Ottoman Empire 1860-
1908, London 1977 Adli Eserin Tiirk Kaynaklarina Gore Degerlendirilmesi (i)”, Diinya Multidisipliner
Arastirmalar Dergisi 6, sy Prof. Dr. Durmus Ali Aslan Ozel Sayis1 (2023): 78; Enes Mert Demir, “Gii-
niimiize Yansimalar1 Baglaminda Sevr’den Lozan’a Azinliklar Meselesi ve Cumhuriyet Devri’ndeki
Uygulamalar1”, History Studies 17, (1) (2025): 189, https://doi.org/10.9737/historystudies.1527702.

25(0 @ ErmeniArastirmalan
i 2026, Say 80



Osmanli Modernlesmesinden Cumhuriyet Dénemine Ermeni Azinhgin Tarihsel
Siirecte (1839-2011) Dini, Sosyolojik ve Yasal Statiilerinin Degerlendirilmesi

engeller gibi klasik doneme 6zgii sosyal kisitlamalar biitliniiyle kaldirilmistir.
Ayrica, devletin resmi dilinden ve toplumsal hayattan gayrimiislimleri
asagilayan veya dislayan ifadelerin arindirilmasi yasal giivence altina alinarak,
bireysel haklarin korunmasi ve toplumsal biitiinliigiin saglanmasi yolunda
merkezi otorite tarafindan kararl1 bir irade sergilenmistir.'®

19. ylizyilin baglarinda Ermeni toplumunun sosyoekonomik yapisinda
belirginlesen Amira sinifi; biinyesindeki bankerler, tiiccarlar ve iist diizey
biirokratlar araciligiyla cemaatin kiiltiirel ve kurumsal modernlesme siirecinde
merkezi bir rol oynamistir. Bu elit tabakanin sagladigi finansal destekle insa
edilen egitim kurumlar1, matbaalar ve kiitiiphaneler Ermeni entelektiiel hayatini
canlandirirken yiiksekdgrenim icin Avrupa’ya gonderilen gencler Batili siyasi
akimlarla dogrudan temas kurmustur. Ancak bu egitim seferberligi, Osmanh
devlet yapisi agisindan paradoksal bir sonu¢ dogurmus; Avrupa’daki radikal
fikirlerden etkilenen bursiyerlerin bir kismi, yurda doniislerinde ayrilik¢i
ideolojileri benimseyen ve ihtilalci komitelerin sevk ve idaresini iistlenen
figlirlere doniiserek imparatorlugun siyasi biitiinliigline yonelik tehdit unsuru
haline gelmislerdir."

Tanzimat ve Islahat Fermanlariin getirdigi din ve vicdan hiirriyeti ortamu,
Osmanli Devleti’'ndeki Ermeni tebaasi lizerinde yalnizca idari ve hukuki
haklarin genislemesine yol agmamig, ayni zamanda yabanci devletlerin
kiiltiirel ve mezhepsel miidahalelerine de zemin hazirlamistir. Ozellikle
1840 sonrasinda Ingiltere’nin Fransa, Avusturya ve Rusya gibi devletlerin
bolgedeki mezhepsel niifuzunu dengeleme stratejisi dogrultusunda yiiriittigi
Protestanlagtirma politikasi, Ermeni toplumunun sosyokiiltiirel yapisinda
derin doniisiimlere neden olmustur. Islahat Fermani’nin sagladigi mezhep
degistirme serbestligiyle hiz kazanan misyonerlik faaliyetleri ve agilan
kolejler, Ermeni gengleri arasinda milliyet¢ilik ve insan haklar1 gibi modern
kavramlarin yayilmasina aracilik etmis; bu durum Ermeni toplumunu
geleneksel yapisindan uzaklastirarak ilerleyen donemlerde ortaya g¢ikacak
siyasi hareketlerin entelektiiel altyapisini olusturmustur.*

Tanzimat Donemi’nde Ermeni toplumunun devlet nizamiyla kurdugu iligki,
geleneksel tarih yaziminda ekseriyetle gayrimiislim tebaanin reformlara hizli

18 T.C. Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), HAT.
2/50, H-17-10-1255, (Erisim 17 Haziran 2026), https:/katalog.devletarsivleri.gov.tr; Kilig, “Dini ilis-
kiler Bakimindan Istanbul Ermeni Patrikhanesi”, 568.

19 Sahin, “Osmanli imparatorlugu’nda Ermenilere Verilen Hak ve imtiyazlar”, Ae.

20 Karal, Osmanl: Tarihi: Birinci Megrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), 128-29.
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adaptasyonu ve kurumsal doniistimdeki 6ncii rolii iizerinden okunmaktadir.
Ancak bu perspektif, Ermeni cemaatinin uyum saglamasint Miisliiman
ahalinin reformlar karsisindaki varsayilan direng ve duraganlifiyla karsi
karstya getirerek siireci tek boyutlu bir zemine indirgemektedir. Oysa
donemin siyasi ve idari yapist incelendiginde, sekiilerlesme egilimlerine
ragmen Siinni Miisliiman aktorlerin tasra idaresi, askeri teskilatlanma,
ilmiye smifi ve hukuk sistemindeki hegemonik konumlarimi muhafaza
ettikleri gortilmektedir. Miisliiman tebaanin bu siyasi agirligi, toprak rejimi
ve kirsal kaynaklarin paylasimi gibi iktisadi alanlarda da oncelikli bir statii
kazanmalarimi beraberinde getirmistir. Dolayisiyla Tanzimat tecriibesini ve
19. yiizy1l sonundaki kitlesel siddet olaylarini dogru tahlil edebilmek igin,
Ermeni toplumunun modernlesme dinamiklerini Misliiman aktorlerin bu
siiregteki doniisiimii ve sistem igindeki hakimiyet alanlariyla es gidiimli
olarak degerlendirmek zaruridir.*!

1895-1897 olaylariin arka planindaki sosyopolitik gerilimler, Sultan
II. Abdiilhamid doénemi Oncesindeki devlet merkezilesmesi sancilarina
dayanmaktadir. Tanzimat yoOnetimi, 1840’l1 yillardan itibaren Dogu
vilayetlerindeki yar1 6zerk Kiirt beyliklerini tasfiye ederek bolgeyi dogrudan
miilki yapiya dahil etmeyi hedeflemis, ancak bu hamle yerel bir otorite boslugu
dogurmustur. Merkezi devletin vergi taleplerine karsilik yerel giic odaklarinin
harag¢ toplamaya devam etmesi, bolgedeki yerlesik Ermeni koyliilerini gifte
vergilendirme kiskacina sokmustur. Ozellikle 1858 Arazi Kanunnamesi ile
baslayan toprak miilkiyetinin tescili siireci, pratikte miilkiyetin yerel seckinler
lehine tekellesmesine ve Ermeni kdyliilerin sistematik olarak topraksizlasarak
sefalete siirliklenmesine yol agmustir. Dolayisiyla 1860 ve 1870’li yillar,
hukuki glivenceden yoksun kalan Ermeni tebaanin can ve mal giivenligi
taleplerinin Bab-1 Ali nezdinde karsiliksiz kaldigi bir yapisal kriz donemi
olarak tebariiz etmektedir.?

Tanzimat Fermani’nin ilani, Ermeni toplumunun Osmanli idari yapisi i¢indeki
konumunu klasik “cemaat” anlayisinin 6tesine tagiyarak, modern vatandaglik
fikri temelinde yeniden tanimlamis ve onlara daha genis bir giiven alam
acmigtir. Can, mal ve namus emniyetinin tim tebaa igin anayasal bir ilke
haline getirilmesiyle birlikte Ermeniler, devletin asli unsurlartyla hukuksal

21 Fatma Melek Arikan, “Osmanli Nizamimin “Ermeni Meselesi” ile imtihani: 1895 Y1li Kuzeybati Ana-
dolu Ornegi”, Refelektif Sosyal Bilimler Dergisi 5, (3) (t.y.): 820.

22 Arikan, “Osmanli Nizaminin “Ermeni Meselesi” ile Imtihani: 1895 Y1li Kuzeybati Anadolu Ornegi”,
816.
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diizlemde esitlenmis; dini kurumlarmin tamirinden ayin 6zgirliigine kadar
genis bir inang serbestisine kavusmustur.? Bu siiregte Ermeni Patrikhanesi’nin
Ozerkligi pekistirilerek patriklerin gorev siireleri giivence altina alinmis,
ruhban smifina maas baglanarak mali yapilari disipline edilmistir. Ayrica,
cemaat i¢i uyusmazliklarin ¢6ziimiinde patriklik makamina s6z hakki
taninmasi ve Ermeni genglerinin askeri ve miilki okullara kabul edilmesi gibi
uygulamalar, Ermeni toplumunun hem kendi kiiltiirel kimligini korumasina
hem de devletin biirokratik mekanizmalarina daha etkin sekilde dahil olmasina
imkan vermistir.>*

Tanzimat Donemi’nde Kuzeybati Anadolu Ermeni toplumunun imparatorluk
nizamina gosterdigi yiiksek sosyokiiltiirel ve iktisadi uyuma ragmen,
askeri tegkilatlanma siirecine esit bir katilim saglayamamasi, reformlarin
esitlik¢i sdylemi ile uygulama zemini arasindaki yapisal uyusmazliktan
kaynaklanmaktadir. Teorik diizlemde Ermeni cemaati tarafindan da kabul
goren askerlik yilikiimliiliigii, merkezi hiikiimetin ajandasinda hak temelli
bir esitlikten ziyade, “millet-i hakime” statiisiindeki Miisliiman niifusun
iizerindeki demografik ve sosyoekonomik yiikii hafifletme stratejisi olarak
yer bulmustur. Reformcu biirokrasinin temel motivasyonu, stirekli seferberlik
hali nedeniyle zayiflayan Miisliiman unsurun siyasi Ustlinliglinii korumak
adina gayrimiislimleri siirece dahil etmek oldugundan, bu yaklasim Ermeni
tebaas1 nezdinde ikna edici bir zemin olusturamamistir. Neticede, agir bir
bedel karsiliginda vaat edilen vatandaslik haklarin, Siinni Miisliiman
hegemonyasi tahkim etmeye yonelik bir ara¢ olarak kurgulanmasi, askeri
gelisimin basarisiz olmasina ve hukuki esitlik idealinin pratik karsilik
bulamamasina yol agmistir.s

Tanzimat Fermani, Ermeni tebaanin klasik Islam hukukundaki “zimmi”
statiisiinden modern ‘“vatandaslik” zeminine gegisini saglayan hukuki
ve teolojik bir doniisim belgesidir.* Fermanla vurgulanan esitlik ilkesi,
Ermeni toplumunun can, mal ve namus giivenligini dinsel bir liituf olmaktan
cikararak evrensel bir hukuk semsiyesi altina almustir. Ozellikle miisadere
usuliiniin kaldirilmasi ve yargilamalarin aleniyet kazanmasi, Ermeni cemaati
mensuplarimin miilkiyet haklarini rasyonellestirmis ve onlar1 devlet karsisinda

23 Omer Kesikbas vd., ed., Osmanli’dan Giiniimiize Tiirk Anayasa Metinleri, TBMM Basimevi (TBMM
Kiitiiphane ve Arsiv Hizmetleri Bagkanligi, 2023), 11-12.

24 Sahin, “Osmanl Imparatorlugu’nda Ermenilere Verilen Hak ve imtiyazlar”, 88.

25 Arikan, “Osmanli Nizaminim “Ermeni Meselesi” ile Imtihani: 1895 Yili Kuzeybati Anadolu Ornegi”,
822.

26 BOA, A.{DVNS.NMH.d, No. 11, 8.
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bagimsiz birer hukuki 6zne haline getirmistir. Fermanin Islami referanslar
ve kutsal mekanlarda edilen yeminlerle miihiirlenmesi ise, gayrimiislimlere
taninan bu sekiiler haklarin geleneksel dini mesruiyetle tahkim edildigini ve
dinsel gettolagsmay1 kiran sosyoekonomik bir hareketliligin 6niiniin agildigini
gostermektedir.?’

Islahat Fermam ile Birlikte Ermeni Azinhigin Durumlarina Genel Bir
Bakis

1856 Islahat Fermani,”® Osmanli Devleti’nin klasik hukuk diizenindeki
“zimmet” ve “reaya” statiilerini lagvederek, Ermeni toplumu da dahil
olmak f{izere tiim gayrimiislim tebaayr Misliiman unsurlarla kagit iizerinde
ayni haklara sahip olacak sekilde konumlandiran yapisal bir donlsiimii
baglatmistir.?? Bu fermanla birlikte Ermeniler, devlet memuriyetine liyakat
esasina gore kabul edilme, askeri ve miilki okullarda egitim gérme ve kendi
ana dillerinde egitim veren kurumlar tesis etme gibi genis kapsamli haklar elde
etmislerdir. Yargilama alaninda ise Miisliimanlarla esit tanikliklarinin kabul
edilmesi, Mislimgayrimiislim taraflarin birlikte yer aldigi mahkemelerin
kurulmasi ve dini aidiyete gore yemin etme serbestisi gibi diizenlemelerle,
mahkeme siireglerinde daha dengeli bir giivence zemini olusmustur.*
Ayrica, gayrimiislimlere yonelik asagilayici tabirlerin yasaklanmasi ve
“cizye” vergisinin kaldirilarak yerine askerlik yiikiimliiliigiiniin (veya bedelli
askeri seceneginin) getirilmesi, tebaanin onur ve vatandaglik haklarinin
pekistirilmesine yonelik sembolik ve pratik adimlar olarak 6ne ¢gikmaktadir.
Idari ve siyasi yetki agisindan ferman, Ermeni toplumunun yerel ve merkezi
yonetim mekanizmalarina katilimini kurumsallagtirmistir. Eyalet, liva ve
sancak meclislerinde temsil hakki elde eden gayrimiislim iyeler, kamu
idaresinde dogrudan s6z sahibi olmus; cemaat liderleri ise genel menfaatleri
ilgilendiren hususlarda Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye gibi iist diizey karar
organlarindaki miizakerelere dahil edilmistir. Bu donemde Ermeni cemaat
yonetimi de sekiiler bir nitelik kazanarak, ruhban sinifinin mutlak otoritesinden

27 Muharrem Balc1, Tanzimat tan Giiniimiize Islah, Resepsiyon ve Uyum Calismalarinin Tahlili (2000),
43-45, https://www.muharrembalci.com/yayinlar/tebligler/52.pdf. (Erisim: 17 Nisan 2026).

28 T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), I.MMS. (irade Meclis-i
Mabhsus), No. 6/245, Belge Tarihi: 29 Sevval 1272, (Erisim 19 Nisan 2026), https://katalog.devletar-
sivleri.gov.tr/.

29 Kesikbas vd., Osmanli’dan Giintimiize Tiirk Anayasa Metinleri, 16-20; Balci, Tanzimat tan Giiniimiize
Islah, Resepsiyon ve Uyum Calismalarimin Tahlili, 47-48.

30 Kiilekei, /mtiyaziar Baglaminda Osmanl Devleti nde Ermeniler, 180.
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secilmis sivil tiyelerden olusan “karma meclisler” eliyle yiiriitiilen bir yapiya
evrilmistir. Inang 6zgiirliigiiniin tahkimi ve ibadethanelerin onarimina yénelik
biirokratik kolayliklarla desteklenen bu reform paketi, Ankara ve Trabzon gibi
Anadolu’nun farkli bolgelerindeki Ermeni topluluklari nezdinde biiyiik bir
tevecciihle karsilanarak imparatorluk aidiyetini giiglendirmistir.>!

1856 Islahat Fermani, Osmanli Devleti’'nde zzimmi statiisiindeki gayrimiislim
tebaanin modern vatandaslik haklarima kavusmasinda hukuki bir esik
teskil ederek, Islam hukukunun geleneksel sinirlamalarini radikal bigimde
doniistirmiigtiir.> Bu fermanla cemaatlerin mevcut dini imtiyaz ve
muafiyetleri teyit edilirken, patrikhanelerin idari yapisinda sivil katilimi esas
alan meclislerin tesisi zorunlu kilinmis ve ruhani liderlerin devlete sadakat
yemini etmesi usulii getirilmistir.** Ermeni aydinlari, fermanin sundugu bu
demokratik zeminden istifade ederek patrigin mutlak otoritesini sinirlamay1
ve cemaat yonetimini laik bir temele oturtmay1 hedefleyen bir kurumsallasma
stirecini baglatmislardir. Bu siirecte hayir kurumlari, egitim miiesseseleri
ve kilise idaresinin sivil agirliklt heyetlerce denetlenmesi fikri 6ne ¢ikmis,
boylece Ermeni toplumunun dini ve diinyevi islerinin birbirinden ayrildig:
yeni bir idari nizamin temelleri atilmigtir.*

Gtilhane Hatt-1 Hiimayunu ile baslayan modernlesme siireci, 1856 Islahat
Fermani ile din ve mezhep hiirriyetinin yasal giivence altina alinmasi ve
gayrimiislim tebaaya siyasi haklarda esitlik taninmasiyla daha radikal bir
evreye taginmistir. Bu doniisiim, Ermeni tebaanin devletin teokratik yapisindan
styrilarak vatandaglik ekseninde yeni bir statii kazanmasini saglarken,
imparatorluk biinyesinde tam laik bir yapiya gecilmese de sekiiler hukuk
devleti denemelerinin Oniinii agmistir. Ermeniler 6zelinde bu siireg; Batili
hukuki normlarm iktibasi ve kiiltiirel miiesseselerin tesisiyle birlikte, cemaat
yapisindan ulus bilincine gegisi tetikleyen, Bat1 diislincesine sahip entelektiiel
bir kusagin yetismesine imkan tantyan yapisal bir zemin olusturmustur.
Neticede Islahat Fermani, Ermenilere sagladig: idari ve toplumsal haklarla,
onlar1 devletin siyasi mekanizmalarina daha uyumlu bir konuma tasimis ve
modern Tiirkiye’ye uzanan kiiltiirel doniistimiin temellerini atmigtir.®

31 Gazi Ermen, “Ilanindan Yiiz Elli Y1l Sonra Avrupa Birligi Miizakereleri Baglaminda Islahat Ferma-
n1’na Yeniden Bir Bakis”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 51 (1) (2010): 336-338, 345.

32 BOA, L.MMS., No. 6/245; BOA, .MMS., No. 7/258.

33 Kesikbas vd., Osmanli’dan Giintimiize Tiirk Anayasa Metinleri, 17-20.

34 Kilig, “Dini iliskiler Bakimindan Istanbul Ermeni Patrikhanesi”, 568-69.

35 Karal, Osmanli Tarihi: Birinci Megrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), 209.

Ermeni Arastirmalan . 255
2026, Say1 80



Cabir OSMANLI - Baki MUSULLU

Ermeni tebaasinin Tiirk kiiltiiriiyle kurdugu giiclii baglar ve Batt medeniyetine
dair birikimleri, onlar1 diger ayrilik¢i unsurlardan ayirarak Osmanli
biirokrasisinde kilit konumlara tasimistir. Ozellikle Yunan isyan1 sonrasinda
Rum tebaasina duyulan giivenin sarsilmasi, devlet nezdinde “millet-i sadika”
olarak goriilen Ermenilere yonelik bir istihdam kaymasina yol agmistir. Bu
baglamda, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ile pekisen reform siireci, Ermenilerin
Saray ve Hariciye Nezareti gibi stratejik kurumlarda Rumlarin yerine
gegmesini saglamistir. Dolayisiyla Ermenilere taninan bu genis biirokratik
haklar ve memuriyet yetkileri, yalnizca hukuki bir diizenleme olmayip, ayni
zamanda devletin sadakat ve ehliyeti merkeze alan pragmatik bir tercihi olarak
degerlendirilmektedir.*

Islahat Fermani, Ermeni tebaanin hukuki statiisiinii Tanzimat’in Otesine
tagiyyarak Miisliimanlar ile tam bir esitlik saglama amaci giitmiis ve
cemaate yonelik koklii idari reformlar getirmistir Bu donemde Ermeni
Patrikhanesi’nin yonetim yapist ruhani ve cismani {iyelerden olusan
meclislerle demokratiklestirilirken, cemaat tiyelerine miilkiyet, ibadet, egitim
ve memuriyet alanlarinda genis ¢apli haklar taninmstir.’” Ozellikle karma
mahkemelerin kurulmasi, ayrime tabirlerin yasaklanmasi ve gayrimiislimlere
askerlik yiikiimliliigliniin getirilmesi gibi diizenlemeler, Ermeni toplumunu
devletin her kademesine entegre etmeyi hedeflemistir. Ancak s6z konusu
reformlar, dini liderlerin mali ayricaliklarinin kisitlanmasi nedeniyle cemaat
hiyerarsisinde rahatsizlik yaratirken, Avrupa devletlerine de Ermeni meseleleri
tizerinden Osmanl i¢ islerine miidahale etme zemini sunmustur. Neticede
Islahat Fermani, bir yandan Ermenilere modern vatandaslik haklar1 sunarken
diger yandan cemaat iizerindeki devlet denetimini artirarak imparatorluk
biinyesindeki sosyopolitik dengeleri yeniden sekillendirmistir.*®

Osmanlicilik idealine dayali bu ferman, Ermeni tebaaya can, mal ve namus
emniyeti vaadinin Otesinde; devlet memuriyetine kabulde dini engellerin
kaldirilmasi, kendi dillerinde egitim veren okullar agabilme ve karma
mahkemelerde Miisliimanlarla esit statiide yargilanma gibi genis capli haklar
tammugtir. Ozellikle cemaat liderlerinin diinyevi yetkilerinin kisitlanarak
yonetimin ruhban ve sivil liyelerden olusan “meclis-i muhtelit” yapilarina
devredilmesi, Ermeni toplumunun idari isleyisinde demokratik bir doniistimiin
kapisin1 aralamistir. Bu diizenlemeler, Ermenilerin kamusal alanda kendilerini

36 Karal, Osmanli Tarihi: Birinci Megrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), 127.
37 Balcl, Tanzimat tan Giiniimiize Islah, Resepsiyon ve Uyum Calismalarinin Tahlili, 48-49.
38 Sahin, “Osmanli imparatorlugu’nda Ermenilere Verilen Hak ve imtiyazlar”, 90.
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asagilayan tabirlerden arimdirilmig bir dille temsil edilmelerini ve askeri/miilki
okullara kabul edilerek devletin karar alma mekanizmalarina dahil olmalarini
anayasal bir hedef haline getirmistir. Ancak Islahat Fermani’nin getirdigi
bu haklar, 1863 Ermeni Milleti Nizamnamesi ile kurumsallasarak Ermeni
toplumuna bir tiir “i¢ 6zerklik” kazandirmis olsa da uygulamada birtakim
yapisal ¢eligkileri beraberinde getirmistir. Fermanla bir yandan Miisliimanlar
ile Gayrimiislimler arasinda tam esitlik tesis edilmeye ¢aligilmig, diger yandan
cemaatlerin kadim imtiyazlarinin korunmasi “yargida birlik” ilkesinin oniinii
tikamistir. Bu durum, Ermeni tebaa i¢in hem merkezi devletin esit bir vatandasi
olma hem de cemaat yapisi iginde 6zel hukukunu koruma seklinde ikili bir
statli yaratmugtir. Sonug itibariyla, Islahat Fermani’ndan Nizamname’ye
uzanan siire¢, Ermeni toplumunun Bati tarz1 kurumsallagmasini saglarken; dis
devletlerin bu haklar1 miidahale araci olarak kullanmasina ve cemaat i¢i sivil
dinamiklerin merkezi otoriteden bagimsizlasan bir siyasi kimlik insa etmesine
zemin hazirlamistir.>

Islahat Fermani, Ermeni toplumu i¢in tebaa kimliginden vatandas kimligine
gecisin hukuki manifestosudur. Fermanla saglanan kilise, okul ve hastane
insa etme serbestisi, Ermeni kiiltiirel ronesansini hizlandirmis; ancak bu
haklarin biiyiik devletlerin (Diivel-i Muazzama) garantorliigii ve baskisi
altinda verilmis olmasi, cemaatin i¢ dinamiklerini uluslararasi bir diplomasi
Oznesine doniistiirmiistiir. Bu ferman her ne kadar toplumsal baris1 hedefiese
de uygulamadaki aksakliklar ve Miisliiman tebaanin ayricaliklarinin
kaybedilecegi kaygisi nedeniyle Ermeni toplumu ile merkezi otorite arasindaki
iligkilerin ilerleyen yillarda daha karmasik ve ¢atigmali bir zemine kaymasina
neden olacak unsurlari da i¢inde barindirmaktadir.*

Ermeni Nizamnamesi Ozelinde Azinhgin Hak ve Yetkileri

18 Mart 1863 tarihinde padisah fermaniyla yiiriirliige giren Ermeni Milleti
Nizamnamesi,*' Ermeni toplumunun dini ve diinyevi islerini modern bir
kurumsal yapiya kavusturarak onlara bir tiir “i¢ 6zerklik” ve anayasal statii
kazandirmistir. Bu nizamname, cemaat i¢indeki ruhani ve cismani siniflar
arasindaki otorite catismalarini gidermeyi hedeflerken; egitim, saglik ve

39 Gazi Ermen, “Ilanindan Yiiz Elli Y1l Sonra Avrupa Birligi Miizakereleri Baglaminda Islahat Ferma-
ni’na Yeniden Bir Bakis”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 51, (1) (2010): 336-41, htt-
ps://doi.org/10.1501/Ilhfak 0000001026.

40 Balci, Tanzimat tan Giiniimiize Islah, Resepsiyon ve Uyum Calismalarinin Tahlili, 47-52.

41 Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, 159.
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vakif yonetimi gibi alanlarda Ermeni toplumuna kendi kendini y&netme
yetkisi tanimmustir.*> Devletin, Ermeniler arasindaki i¢ anlagmazliklari
sonlandirmak ve toplumsal barisi tesis etmek amaciyla onayladigi bu metin,
Ermeni tebaa icin adeta bir cemaat anayasasi islevi gormiistlir. Dolayisiyla
bu diizenleme, Osmanli Devleti’nin Ermeni toplumuna sagladigi imtiyazlari
kurumsallagtirmakla kalmamis, ayni zamanda cemaatin modernlesme
siirecini ve sivil katilimimni devletin gozetimi altinda anayasal bir glivenceye
baglamistir.*

1863 tarihli Ermeni Milleti Nizamnamesi, Ermeni toplumuna sagladigi genis
idari ve hukuki imtiyazlarla cemaat yapisini adeta “ydnetim i¢inde yonetim”
seklinde tanimlanabilecek 6zerk bir gergeveye oturtmustur.** Bu nizamname ile
patrigin mutlak otoritesi sinirlandirilarak yetkiler ruhani ve cismani meclisler
arasinda paylastirilmig, boylece sivil unsurlarin cemaat idaresindeki etkinligi
artirlmistir.*> Egitim, kiiltiir ve sosyal yardim kurumlarinin yonetiminde elde
edilen bu bagimsiz hareket alani, Ermeni dil ve edebiyatinin gelisimine, okul
ve yayin aginin genislemesine zemin hazirlarken; toplumsal bilincin ve siyasi
orgiitlenme potansiyelinin de giiclenmesine yol agmistir. Kanun-1 Esasi’nin
8. ve 11. maddeleriyle pekisen bu hukuki statii, Ermenileri kagit lizerinde
“Osmanl tist kimligi” ve Miisliiman tebaa ile esitlemis olsa da nizamnamenin
sagladigi kurumsal temsil giicii ve genis muafiyetler, cemaatin devlet
biinyesindeki sosyopolitik konumunu devlet denetiminden uzaklastirabilecek
diizeyde stratejik bir noktaya tagimistir.*

1863 tarihli Ermeni Milleti Nizamnamesi’nin sagladigi genis temsil ve idari
muafiyetler, Ermeni tebaanin devletle olan iliskisinde yapisal bir degisim
yaratarak cemaat liderliginin i¢ meseleleri uluslararasi bir boyuta tagimasina
zemin hazirlamistir. Nizamname sonrasinda Migirdig Hrimyan ve Nerses
Varjabedyan gibi dini figiirlerin 6nciiliiglinde sekillenen yeni siiregte, saglanan
imtiyazlar bir memnuniyet aract olmaktan ziyade, Osmanli idaresine yonelik
sistematik sikayetlerin ve Avrupa devletleri nezdinde yiiriitiilen diplomasi

42 T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Y..PRK.AZN. No. 22/6,
Belge Tarihi: 6 Cemaziyelahir 1319 (20 Eyliil 1901), (Erisim 19 Nisan 2026), https://katalog.devletar-
sivleri.gov.tr.

43 Sahin, “Osmanli Imparatorlugu’nda Ermenilere Verilen Hak ve imtiyazlar”, 91.

44 Cenk Reyhan, “Osmanli’da Millet Nizamnameleri: Avrupa ile Uyum Siirecinde Rum-Ermeni-Yahudi
Cemaat Diizenlemeleri”, Belgeler 27, (31) (2007): 40.

45 Krikorian, Armenians in the Service of the Ottoman Empire: 1860-1908, 3.

46 Sahin, “Osmanli Imparatorlugu’nda Ermenilere Verilen Hak ve imtiyazlar”, 92.
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trafiginin temelini olusturmustur. Bu donemde Ermeni Patrikhanesi, i¢
hukuk yollarin1 asarak dogrudan yabanci elgiliklerle temas kurmus; vergi
adaleti, askerlik hizmeti ve can giivenligi gibi talepleri, Dogu Anadolu’daki
agiret baskilarin1 da gerekce gostererek uluslararasi miidahale taleplerine
doniistiirmiistii. Osmanli yonetimi ise bu talepleri anayasal reformlar
cergevesinde karsilama yoluna gitmistir. Ancak cemaat igindeki farkli
gruplarin sadakat beyanlar1 ile ihtilalci komitelerin faaliyetleri arasindaki
gerilim, saglanan yasal haklarin toplumsal biitiinlesme yerine siyasi ayriliga
doniismesine neden olmustur.*’

18 Mart 1863 tarihinde yiiriirliige giren Ermeni Milleti Nizamnamesi,
Osmanli Devleti’nin azinlik idaresinde ruhban smifinin mutlak otoritesini
simirlayarak laik ve sivil unsurlarin yonetimdeki agirligini artiran yapisal bir
reformdur.*® Padisah onayindan gegen bu diizenleme ile patriklik makami igin
belirli yas, tabiiyet ve liyakat sartlar1 getirilmis; patrigin yetkileri nizamname
hiikiimleriyle siirlandirilarak denetlenebilir bir statiiye taginmistir. Ermeni
Nizamnamesi’ni Rum Nizamnamesi’nden ayiran temel fark, sivil tyelerin
cogunlukta oldugu 140 kisilik “Meclis-i Umumi” adli genel kurulun ihdasi
ve bu yapinin siirekli bir denetim mekanizmasi olarak kurgulanmasidir. Tagra
yonetimini de kapsayan bu ileri diizey teskilatlanma, Ermeni toplumuna
egitim ve dini miiesseselerini 6zerk bir bi¢imde yonetme imkéani sunarak
donemin diinya siyasetinde azinliklara taninan haklar bakimindan miistesna
bir 6rnek teskil etmistir.*

Kanuni Esasi’de Ermeni Azinhgin Hak ve Yetkileri

1839 Tanzimat ve 1856 Islahat fermanlari, Osmanli Devleti’nde biirokrasinin
onciiliigiinde sekillenen modernlesme ve hukuki doniigiim siirecinin en somut
tezahiirleridir. Bu degisim siireci, reformist aktorlerin toplumsal tabandan
kopuk “kul” kdkenli yapist nedeniyle genis kitlelerce i¢sellestirilememistir.
Bati dillerine hakim, sekiiler egitim almis biirokratik sinifin devlet yonetiminde
ulemanin yerini almasi, Seyhiilislamlik makaminin bir devlet dairesine
indirgenerek yasama giiciiniin zayiflatilmasiyla sonuglanmis; bu durum
reformlarin dini referanslardan uzaklasarak tepki ¢ekmesine yol agmustir.
Ozellikle Islahat Ferman ile getirilen gayrimiislimlere askerlik yiikiimliiliigii

47 Sahin, “Osmanh Imparatorlugu’nda Ermenilere Verilen Hak ve Imtiyazlar”, 93-95.
48 BOA, Y..PRK.AZN., No. 22/6.
49 Kilig, “Dini Iliskiler Bakimindan Istanbul Ermeni Patrikhanesi”, 569.
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ve cizyenin kaldirilmast gibi esitlik temelli diizenlemeler, hem Miisliiman
tebaanin imtiyaz kaybi hissetmesine hem de gayrimiislimlerin asirlik
muafiyetlerini kaybetme huzursuzluguna neden olmus ve toplumsal gerilimleri
tetiklemistir. 1876 Kanun-i Esasi ile zirveye ulasan bu siire¢,*® “Osmanli
vatandaghigr” kimligi altinda cemaat baglarimi zayiflatmay1 ve imparatorluk
birligini korumay1 hedeflemistir. Temel amag, Osmanli yoneticilerinin Hanefi
fikhi ile Batili liberal degerler (Montesquieu ve Rousseau gibi) arasinda
kurdugu doktrinel paralellige ragmen, dis baskilar ve yapisal gecikmeler
sebebiyle bu modern haklar rejiminin organik bir toplumsal sozlesmeye
doniisememis olmasidir.’!

Kanun-1 Esasi’de yer alan, 8. ve 17. maddeler, Ermenilerin Miisliiman tebaa
ile hak ve 6devler bakimindan esit oldugunu, din disindaki tim konularda
kanun Oniinde aynt muameleyi gorecegini garanti eder ve Osmanli tebaasini
din ve mezhep ayrimi gozetmeksizin “Osmanli iist kimliginde” birlestirerek
Ermenilere kagit iizerinde tam bir hukuki esitlik tanimistir.>* 11. maddede
belirtilen din ve mezhep Ozglrliigli ile mevcut imtiyazlarin korunmasi
hiikmii, Ermeni Patrikhanesi’nin ve cemaat kurumlarinin 6zerk yapisini
anayasal glivenceye almistir. Ayrica mesken masuniyeti, iskence yasagi ve
miisadere yasagi gibi hiikiimler, Ermeni vatandaslarin can ve mal giivenligini
devletin temel yasasiyla koruma altina almay1 hedeflemistir. Buna karsin,
anayasal metindeki esitlik vurgusu ile uygulama arasinda belirgin bir mesafe
vardir. 18. maddede devletin resmi dilinin Tiirk¢e olarak belirlenmesi ve 19.
maddede memuriyet i¢in ehliyet sartinin aranmasi, ana dili Ermenice olan
tebaanin devlet biirokrasisinde yiikselmesini pratikte zorlastirmustir. Ozellikle
20. maddede belirtilen verginin “herkesin kudretine gore” alinmasi ilkesi,
yerel yonetimlerdeki usulsiizliikkler ve merkezi otoritenin zayiflig1 nedeniyle
kirsal bolgelerde Ermeni ve diger azinlik niifusa uygulanan keyfi vergi
baskisini tamamen engelleyememistir. Dolayisiyla bu maddeler Ermenilere
modern vatandasglik haklar1 sunmus olsa da devletin merkezi kontrolii

50 T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), A.{DVNS.NMH.d, No.
11, s. 14, Belge Tarihi: 29 Ramazan 1255 (6 Aralik 1839), (Erisim 19 Nisan 2026), https://katalog.
devletarsivleri.gov.tr.

51 Kubilay Cakir, “Islahat Fermani ve Kanun-i Esasi Baglaminda insan Haklar1”, with Recep Sentiirk, Fa-
tih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Medeniyetler Ittifaki Enstitiisii, 16 Haziran 2016, 16-21, https://
dlwqtxtslxzle7.cloudfront.net/47157472/Islahat_Fermani_ve Kanun-i Esasi Baglaminda Osmanli-
da_Insan_Haklari-libre.pdf?1468264450.

52 Osman Kamil Corbaci, “Azmhk Orgiin Egitim Kurumlarinda Cumhuriyet Sonrast Din Egitimi ve
Miifredatlari: Istanbul Ermeni Okullar1 Ornegi” (Doktora Tezi, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2002), 25-26.
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tam saglayamadigi donemlerde bu haklar teorik birer kazanimdan oteye
gidememistir.>

Tanzimat ve Islahat Fermanlariyla temelleri atilan “Osmanlilik”, 1876 tarihli
Kanun-i Esasi’nin kabul edilmesiyle “esit vatandaslik” idealini anayasal bir
statilye kavusturarak, Ermeni tebaanin hukuki haklarini parlamenter temsil
zeminine de tagimistir. 1877 Meclis-i Mebusani’nda gayrimiislim mebuslarin,
ozellikle de Ermeni temsilcilerin %41 gibi dikkate deger bir oranla varlik
gostermesi, devletin Osmanlicilik ideolojisi ¢cergevesinde kurumsal bir esitlik
arayisinda oldugunu kanitlamistir. Bu yiiksek temsil orani, donemin kiiresel
azinlik haklar1 ve parlamenter denge pratikleri agisindan istisnai bir 6rnek
teskil etmistir. Ancak meclisin kisa siire iginde feshedilmesi ve devletin bir st
kimlik olarak kurguladigi Osmanlicilik politikasinin zayiflamasi, hedeflenen
toplumsal birligin siirdiiriilebilir bir siyasi zemine oturmasini engellemistir.**

I. Mesrutiyet Donemi’nde Ermeni Azinliklar

Osmanli Devleti’nde II. Mahmud dénemiyle baslayan ve 1. Mesrutiyet ile
anayasal giivenceye kavusan modernlesme siireci, Ermeni tebaanin hukuki
statiisiinde koklii bir doniisiimii beraberinde getirmistir. Ozellikle Yenigeri
Ocagr’nin kaldirilmasinin ardindan devletin bir “dehset kaynagi” olmaktan
cikarilip bireyin haklarin1 koruyan bir kurum haline getirilmesi hedefi,
miilkiyet dokunulmazli§i ve miisadere yasagi gibi temel insan haklarinin
anayasal zeminini olusturmugtur. II. Mahmud’un farkli inan¢ gruplarm
ibadethanelerinde ayiran, kamusal alanda ise esit goren yaklagimi, mesrutiyet
rejiminin “Osmanli tebaasmin esitligi” ilkesine temel teskil etmistir. Bu
dogrultuda, Ermeni tebaanin kiyafet kisitlamalari gibi toplumsal statii
sembollerinden arindirilmast ve devlet nezdinde Miisliiman tebaa ile ayni
hak ve odevlere tabi kilinmasi, Ermeni toplumunun imparatorluk yapisi
icerisindeki sosyopolitik konumunu gii¢lendirmis ve dis miidahalelere karsi
vatandaslik bagi iizerinden yeni bir kurumsal kimlik insa etmistir.

I. Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte Ermeni tebaaya taninan siyasi temsil imkani,
bu unsurlar1 dig miidahaleye agik birer ara¢ olmaktan g¢ikarip devletin asli

53 Karal, Osmanli Tarihi: Birinci Megrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), 222-23.

54 Corbaci, “Aznlik Orgiin Egitim Kurumlarinda Cumhuriyet Sonrasi Din Egitimi ve Miifredatlari:
Istanbul Ermeni Okullar1 Ornegi”, 25-26.

55 Karal, Osmanli Tarihi: Birinci Megrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), 203.
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paydaslar haline getirmistir. Batili devletlerin Osmanli i¢ iglerine karigmak
admna ileri siirdigli “tebaalar arasindaki esitsizlik” iddiasi, Ermenilerin
Meclis-i Mebusan ¢atis1 altinda Miisliman tebaa ile aymi haklara sahip
olmasiyla birlikte hukuken gecerliligini yitirmistir. Bu siirecte Ermeni
vatandagslar, haklarimi savunmak i¢in yabanci devletlerin himayesine ihtiyag
duymaksizin, sectikleri mebuslar araciligryla yonetim mekanizmalarina ve
hiikiimet denetimine dogrudan katilim saglama firsati bulmuslardir. Netice
itibartyla Mesrutiyet rejimi, Ermenilere sagladigi bu anayasal temsil hakki
tizerinden hem toplumsal biitiinlesmeyi hedeflemis hem de yabanci giiglerin
cemaat haklarmi istismar ederek devlet egemenligine miidahale etme
olasiligini ortadan kaldirmay1 amaglamistir.*

II. Mesrutiyet doneminde, merkezi otoritenin i¢ giivenlik kaygilart ve ayrilik¢i
hareketlere kars1 gelistirdigi Islamc1 veya merkeziyetci egitim politikalarina
ragmen, Ermeni toplumuna yonelik belirli bir idari esnekligin korundugu
gbzlemlenmektedir. Devlet okullarinda Islam dini egitiminin miifredatin
merkezine yerlestirildigi bu siirecte, Gayrimiislim 6grenciler bu derslerden
muaf tutularak inang hiirriyetleri korunmustur. Daha da 6nemlisi, devletin
denetim mekanizmalarimi sikilastirdigi bir konjonktiirde dahi Ermeni cemaatine
ait 6zel mekteplerin kendi lisanlarinda egitim verme ve dini miifredatlarini
Ozgiirce uygulama yetkilerine dokunulmamistir. Bu durum, imparatorlugun
siyasi varligini koruma giidiistiyle hareket ettigi kriz donemlerinde bile,
azinlik egitim kurumlarinin kiiltiirel ve dinsel otonomisinin hukuki bir teamiil
olarak stirdiirtildiigiini gostermektedir.®’

1878 Berlin Kongresi’ne Gore Ermeni Azinhiga Verilen Hak ve Yetkiler

93 Harbi sonrasinda imzalanan Ayastefanos ve Berlin Antlasmalari, Osmanlt
Devleti’nin Dogu Anadolu’daki Ermeni niifusun gilivenligini saglama ve
bolgede 1slahat yapma yiikiimliliigiinii uluslararasi bir statiiye tagimistir.
Ayastefanos’un 16. maddesiyle baslayan bu siire¢, Berlin Antlasmasi’nin
61. maddesiyle pekistirilmig; Osmanli yonetimi Ermenileri yerel unsurlara
karst korumayi ve yapilacak diizenlemeler hakkinda biiyiik devletleri
bilgilendirmeyi taahhiit etmistir. Antlasmanin Berlin metnindeki ifadelerin
muglakligina ragmen, bu hiikiim Avrupali devletlere Osmanl i¢ iglerine

56 Karal, Osmanli Tarihi: Birinci Mesrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), 11.
57 Zeki Salih Zengin, “Tanzimat ve Sonrast Dénemde Osmanli Toplumunda Gayrimiislimler ve Din Egi-
timi”, Degerler Egitimi Dergisi 6, (15) (2008): 154,164.
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miidahale etme ve 1slahat siirecini konsolosluk raporlar1 ile diplomatik notalar
tizerinden sekillendirme yetkisi vermistir.>

Berlin Kongresi siireci, Osmanli Ermenilerinin durumunu yerel bir mesele
olmaktan ¢ikararak uluslararasi diplomasinin bir unsuru haline getirmis® ve
bu noktada Rusya ile Ingiltere’nin stratejik rekabeti belirleyici olmustur.*
Kongre oncesinde Ermeni Patrikhanesi’nin Car nezdindeki girisimleri ve
Avrupa bagkentlerinde yiirtitiilen diplomatik propaganda faaliyetleri, Ermeni
toplumunun Osmanli idaresinden ayrilmak yerine Liibnan modeline benzer bir
ozerklik talebi lizerine yogunlastigini gostermektedir. Ancak biiyilik gii¢lerin
menfaat ¢catigsmalari neticesinde bu talepler Berlin Antlagsmasi’nin 61. maddesi
ile siurl kalmis; 6zerklik yerine, Dogu Anadolu’daki 1slahatlari yapilmasi ve
giivenligin tesisi uluslararasi bir yiikiimliiliik olarak Babiali’ye dayatilmistir.
Bu durum, Osmanli Devleti’nin i¢ islerindeki egemenlik haklarinin biiyiik
devletlerin denetimine agilmasina ve Ermeni meselesinin kurumsallasarak
diplomatik bir bask1 aracina doniigsmesine sebebiyet vermistir.*!

Bu diplomatik siirecin perde arkasinda ise Ingiltere ile imzalanan 4 Haziran
1878 tarihli istanbul (Kibris) Antlagmasi kritik bir rol oynamustir. ingiltere,
Rus yayilmaciligina karsi Osmanli’ya askeri yardim vaat etme karsiliginda
Kibris’1in idaresini devralmis ve Dogu vilayetlerinde 1slahat yapilmasini sart
kosmustur. Istanbul Antlasmasi’nda dogrudan “Ermeni” ifadesi yerine genel
bir tanimla “Hristiyan tebaa” tabiri kullanilmig olsa da Berlin Antlagsmasi
sonrasinda Ingiltere bu gizli mutabakat1 ve agik hiikiimleri dayanak gostererek
Babiali tizerindeki baskisin1 artirmisti. Neticede Lord Salisbury’nin
talimatlartyla somutlasan 1slahat talepleri, Ermeni meselesini Osmanli-ingiliz
iliskilerinin ve uluslararasi diplomasinin merkezine yerlestirmistir.®

58 Mustafa Turan ve Emel Demir Goriir, “Ingiltere’nin Anadolu Genel Konsolosu Charles William Wil-
son ile Erzurum Konsolosu Henry Trotter’in Ermenilerle Meskiin Bolgelerin Islahina Yo6nelik Hazirla-
diklar1 Islahat Projeleri”, OTAM Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi, (44) (Ocak 2018): 313-14.

59 Taner Aslan, “1915 Tehcirinde Kayseri’nin Kiigiik Incesu Karyesinden Aksaray’a Ermeni Gogii”, Er-
meni Arastirmalari, (39) (Ekim 2011): 146.

60 Taner Aslan, “Berlin Antlagmasinin Birinci Murahhasi Alexandr Karatodori (theodori) Efendi’nin
(pasa) Berlin Antlagmasinin Ermenilerle flgili 61. Maddesine Dair Gériisleri”, Ermeni Arastirmalart,
(63) (Agustos 2019): 45.

61 Karal, Osmanli Tarihi: Birinci Megrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), 132-33.

62 Turan ve Goriir, “Ingiltere’nin Anadolu Genel Konsolosu Charles William Wilson ile Erzurum Konso-
losu Henry Trotter’in Ermenilerle Mesktn Bolgelerin Islahina Yonelik Hazirladiklar: Islahat Projele-
ri”, 313-14.
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1914 Yenikoy Antlasmasi (Vilayat-1 Sarkiyye Islahati) ve 1915 Sevk ve
Iskdn Kanunu’na Gore Ermeni Azinhgin Hak ve Yetkileri

Balkan Savaglari’nin ardindan uluslararas1 konjonktiiriin baskisiyla 1914
yilinda imzalanan Yenik0y Antlagmasi (Vilayat-1 Sarkiyye Islahat1),%
Dogu Anadolu’daki idari yapiyr Ermeni toplumunun lehine doniistiiren
radikal diizenlemeler 6ngérmiistiir. Rusya ve Batili devletlerin diplomatik
miidahalesiyle sekillenen bu 1slahat plani, bolgedeki Ermenilere kapsamli
kiiltiirel ve dilsel haklar taniyarak yerel yonetimin g¢ehresini degistirmistir.
Anlagma uyarinca; yasal diizenlemelerin, resmi duyurularin ve yargi
kararlarinin Ermenice gibi mahalli dillerde yayimlanmasi kararlastiriimas,
ayrica taraflara mahkemelerde kendi an dillerini kullanma hakki verilmistir.
Bu durum, imparatorluk nizami igerisinde dinsel kimligin 6tesinde, dilsel
ve bolgesel tabanli bir idari 6zerklik modelinin hukuki zeminini teskil
etmistir.**  S6z konusu diizenleme, merkeziyet¢i Osmanli idari yapisini
adem-i merkeziyetci bir modele zorlamig ve Ermeni meselesini igsel bir
reform sorunundan ¢ikararak, uluslararasi denetim altindaki bir “bolgesel
statii” diizeyine tagimistir.

1915 tarihli Sevk ve Iskdn Kanunu, Osmanli Devleti’nin savas kosullari
altinda Ermeni tebaanin yerlesim ve siyasi orgiitlenme haklarini giivenlik
gerekgesiyle askiya aldigi radikal bir hukuki diizenlemedir. Van Isyam gibi
ayriliker hareketlerin ordu lojistigini ve i¢ glivenligi tehdit etmesi iizerine
ylriirliige konan bu mevzuat, Ermeni niifusun stratejik demir yolu hatlarindan
en az 25 kilometre uzaklastirilmasini ve Sam, Halep, Musul gibi giliney
vilayetlerine zorunlu naklini 6ngormiistiir. 24 Nisan 1915 tarihli genelge ile
siyasi komitelerin kapatilmasi ve lider kadrolarin tutuklanmasi, toplulugun
kurumsal temsil ve oOrgiitlenme Ozgiirligiinii fiilen sona erdirmistir. Bu
siireg, klasik tebaa diizeninden kopusu temsil ederek, devletin bekasi adina
miilkiyet ve ikamet haklariin kolektif bir kisitlamaya tabi tutuldugu askeri-
idari bir donemi baglatmistir. Cumhuriyet donemine gecisle birlikte, 1934
tarihli Soyadi Kanunu bu kisitlama pratigini fiziksel alandan kimliksel ve
kiiltiirel alana tasimistir. 1915°te yapilan diizenlemeler Ermenilerin mekansal

63 T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), HR.SYS. (Hariciye Neza-
reti Siyasi), No. 2813/1, Belge Tarihi: 3 Aralik 1894, (Erisim 19 Nisan 2026), https://katalog.devletar-
sivleri.gov.tr.

64 Fahri Tas, “Vilayat-1 Sarkiyye Isldhati ve Genel Miifettis Nicolas Hoff”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi 14, (42) (1998): 931; Hiiseyin Sensoy, “II. Mesrutiyet Doneminde Kiirt-Ermeni Anlagmazlik-
larina Osmanli HiikGimetlerinin Yaklasimi (1908-1914)” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi,
2021), 143.
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varligini hedeflerken, Soyadi Kanunu ve bu kanuna dayanan gizli genelgeler,
azinliklarin etnik aidiyetlerini yansitan “yan, ian, f, is” gibi eklerin kullanimin1
yasaklayarak kamusal kimligin Tiirklestirilmesini amacglamistir. Bu durum,
Osmanli dénemindeki “millet” sisteminden kalan kiiltiirel 6zerkligin, ulus-
devlet insasi1 siirecinde tasfiye edilmesine yol agmustir. Dolayisiyla 1915°teki
yerlesim kisitlamalart ile 1934°teki isim kisitlamalari, Ermeni kimliginin
kamusal goriniirligiinii ve siirekliligini smirlayan, birbirini tamamlayan
farkli donemlerin homojenlestirme politikalari olarak degerlendirilmelidir.%

1915 Sevk ve Iskdn Kanunu’nun uygulama siirecinde Osmanli hiikiimeti,
Sevk ve Iskan’a tabi tutulan Ermeni niifusun temel yasam haklarin1 korumaya
yonelik bir dizi idari ve mali diizenlemeyi hukuki metinlere dahil etmistir. Bu
kapsamda, sevk edilenlerin sahsi tasinir mallari tizerindeki tasarruf yetkileri
korunmus; nakit ve sahsi esyalarin nakline izin verilirken, miilklerin degerinin
altinda satilmasini engelleyen denetim mekanizmalari kurulmustur.®® Devletin
askeri ihtiyaclari i¢in alinan techizatin bedelleri nakit veya senetle 6denmis,
iage ihtiyaglar1 ise Muhacirin Tahsisati’'ndan ayrilan ve yas grubuna gore
belirlenen giinliikk 6deneklerle (yevmiye) karsilanmistir. Lojistik acidan
tren, vapur ve kagni gibi ulasim araglariin tahsisi ile imkani1 olmayanlarin
bilet giderlerinin devletce iistlenilmesi, operasyonun insani boyutunu idari
bir sorumluluk olarak tanimlama ¢abasini yansitmaktadir. Sosyal ve hukuki
koruma g¢ercevesinde, saglik hizmetlerine erisim Hilal-i Ahmer ve askeri
hastaneler araciligiyla saglanmis, salgin hastaliklarla miicadele icin gecici
muhacir hastaneleri ihdas edilmistir. Ozellikle savunmasiz gruplar olan dul
ve yetimler i¢in kig sartlarinda sevk islemleri durdurulmus, yetim kalan
¢ocuklarin bakimi i¢in mevcut dariileytamlara ek olarak Ermeni bakicilarin
da gorev aldig1 yeni sosyal tesisler acilmigtir. Siirecin giivenligi noktasinda
ise kafilelere jandarma eslik etmis; gorevini kotliye kullanan memurlar veya
kafilelere saldiran gruplar Divan-1 Harb-i Orfi mahkemelerinde yargilanarak
agir cezalara carptirilmistir. Bu diizenlemeler, donemin savas kosullar
igerisinde devletin, sevk edilen vatandaslarinin can ve mal emniyetini hukuki
bir ¢er¢evede tutma iradesini gostermektedir.®’

65 Cemal Sezer, “Osmanlt Devleti’nin Sevk Sirasinda Ermenilere Yonelik Uygulamalari (1915-1917)”,
Cumhuriyet Tarihi Arastirmalart Dergisi (Ankara) 7, (13) (2011): 30,31,36.

66 Fulya Aktas, “Sevk ve Iskan Siirecinde Balya’da Ermeniler”, Ermeni Arastirmalari, (76) (Kasim
2024): 174.

67 Sezer, “Osmanli Devleti’nin Sevk Sirasinda Ermenilere Yo6nelik Uygulamalar1 (1915-1917)”, 34-
36,39,41,44,46,50; M. Torehan Serdar, “Ermeni Sevk ve Iskanim (tehcirin) Altinda Yatan Nedenler”,
Ermeni Aragtirmalart, (52) (Aralik 2015): 259-61.

Ermeni Arastirmalan . 265
2026, Say1 80



Cabir OSMANLI - Baki MUSULLU

1923 Lozan Baris Antlasmasi’na Gore Ermenilerin Hak ve Yetkileri

24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Baris Antlagmasi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ulus devlet insasindaki hukuki temel tasi olma vasfini tasirken, azinlik
statlistinii miinhasiran Miisliiman olmayan unsurlar ile sinirlandirarak Ermeni
toplumunun statiisiinii yeni bir uluslararas1 hukuk zeminine oturtmustur.*®
Tiirk heyetinin konferans siirecindeki temel stratejisi, azinlik taniminin
ki veya dilsel temellere dayandirilmasini reddederek, imparatorluk
bakiyesinden devralinan toplumsal yapiy1 dini aidiyet {izerinden tasnif etmek
ve bu sayede iiniter devlet yapisim1 korumak iizerine kurgulanmistir. Bu
yaklasim, Misak-1 Milli hedefleriyle uyumlu olarak Kiirt, Cerkez ve Bosnak
gibi Miisliman gruplarin “azinlik” statiisii disinda tutulmasin1 ve Tiirk ulusal
kimliginin ayrilmaz parcalari olarak kabul edilmesini saglamistir. Boylelikle,
Sevr Antlagsmasi’nin 6ngdrdiigii pargali yapimin aksine, Lozan ile etnik alt
kimliklere dayali bir hukuki statiiniin olusmasi engellenmis ve {initer devlet
yapisi uluslararast diizeyde tescil edilmistir. Konferans miizakerelerinde
Tiirk delegasyonu, 6zellikle Dogu Anadolu’da bir Ermeni yurdu kurulmasi
gibi toprak biitlinliglini tehdit eden taleplere karsi tavizsiz bir tutum
sergilemis, azinliklarin korunmasi meselesini ise miitekabiliyet esasina
dayandirmigtir. Itilaf devletlerinin Miisliiman gruplar1 da azmlik korumasi
altina alma girisimleri, Dr. Riza Nur gibi temsilcilerin yogun diplomatik
cabalar1 ve Tirkiye’nin bu gruplarin yonetimden memnuniyetine dair
beyanlari neticesinde bertaraf edilmistir.* Lord Curzon’un ifadelerinde de
karsilik bulan bu diplomatik kazanim, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin vatandaglik
tanimin1 laik ve hukuki bir zemine oturturken, azinlik haklarimi yalnizca
gayrimiislim cemaatlerin dinsel ve vakif hukuklarin1 koruma gercevesinde
sabitlemistir.”

Lozan Antlagsmasi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tapu senedi olmasinin yani sira
Osmanli Devleti’nden tevariis eden azinliklar meselesine uluslararast hukuk
zemininde nihai bir statii kazandirmistir. Antlagma uyarinca azinlik tanimi
dini bir temele oturtulmus; Ermeni, Rum ve Musevi toplumlar1 gayrimiislim

68 Giindiiz Aktan, “Lozan Baris Antlagmasi ve Ermeni Sorunu”, iginde Ermeni Sorunu: Temel Bilgi ve
Belgeler, ed. Omer Engin Liitem (Terazi Yayincilik, 2009), 28.

69 Hasan Tung, “Uluslararas1 S6zlesmelerde Azinlik Haklar1 Sorunu ve Tiirkiye”, Ankara Hacit Bayram
Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 8, (2) (2004): 37-38.

70 Seha L. Meray, gev., Lozan Baris Konferansi: Tutanaklar, Belgeler, c. 1 (Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, 1969), 301-2; Tung, “Uluslararasi Sozlesmelerde Azinlik Haklart Sorunu
ve Tiirkiye”, 37-38.
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azinliklar olarak resmen taninmistir.”! Lozan’in getirdigi temel hukuki
paradigma, azinlik haklarin1 Miisliimanlarla tam bir vatandaslik esitligi esasina
baglayarak, bu gruplarin din, dil, ibadet ve miilkiyet haklarini1 devletin temel
kanunlar ile giivence altina almistir. Bu diizenleme ile azinliklar konusu bir
i¢ hukuk meselesi haline getirilmis, Osmanli doneminde yabanci devletlerin
miidahale araci olarak kullandigi korumacilik iddialarinin 6nii kesilerek
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tiniter devlet yapisi ve egemenligi pekistirilmistir.
Antlasmanin 37 ile 44. maddeleri arasinda detaylandirilan hiikiimler, Ermeni
toplumuna egitimden aile hukukuna kadar kapsamli hukuki bir koruma
saglamistir. Lozan, Ermeni cemaatine diger gayrimiislim azinliklarla birlikte
kendi okul, ibadethane ve vakif kurumlarini siirdiirme; bu kurumlarda ana
dillerini kullanma ve aile hukukunda geleneksel teamiillerini belli dlciilerde
yasatma imkani tanimigtir.”

Tiirkiye Cumhuriyeti yasalarinda gayrimiislim topluluklarin hukuki statiisii,
Lozan Barig Antlagsmasi ve uluslararasi hukuk normlar1 ekseninde devlet
giivencesiyle yapilandirilmistir. Bu c¢ergcevede dinsel azinliklar; ibadet
hiirriyeti, ana dilde egitim ve siireli yayin ¢ikarma gibi temel kiiltiirel haklarini
Ozgiirce kullanabilmiglerdir.” Birlegsmis Milletler kararlari ve uluslararasi
azinlik hukukuyla uyumlu olan bu yasalar, azinlik gruplarin kiiltiirel
kimliklerini koruma ve siirdirme imkanim yasal bir temele oturtmaktadir.
Buna kargin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin s6z konusu hukuki hosgorii zemini ve
azinliklara sagladigi genis kiiltiirel alan, Batili devletlerin ilgili platformlardaki
degerlendirme ve elestirilerinde ¢ogunlukla goz ardi edilen bir gercekliktir.”*

Lozan Antlagmasi’ndan sonraki siiregte Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglhigin
kazanan statiistinii kazanan Ermeni toplumu, anayasal esitlik ilkesi
cergevesinde temel hak ve hirriyetlerden eksiksiz bigimde istifade etmistir.
Cumbhuriyet idaresinin benimsedigi kapsayici yurttaslik vizyonu sayesinde,
Ermeni asilli vatandaglar kendi kiiltiirel kimliklerini ve geleneklerini
muhafaza etme gayretiyle kamusal ve toplumsal yapiya eklemlenmeye
calismiglardir. Bu donemde yasal ve anayasal metinler diizeyinde diger
tiim vatandaglarla esit haklar ve hukuksal giivenceler vurgulanmis olmakla

71 Oran, Minorities and Minority Rights in Turkey: From the Ottoman Empire to the Present State, 25-26.

72 Bu gergevede 6zellikle 40, 41 ve 42. maddeler, azinliklarin egitim, ibadet ve aile hukuku alanlarindaki
hak ve yetkilerini ayrintili sekilde diizenlemektedir.; Corbaci, “Aznlik Orgiin Egitim Kurumlarinda
Cumhuriyet Sonrast Din Egitimi ve Miifredatlari: istanbul Ermeni Okullar1 Ornegi”, 61-63.

73 Ramazan Erhan Giillii, “Osmanli Devleti’nin Son Déneminde Siiryani Kilisesi ve Siiryanilerin Idare-
si”, Osmanli Aragtirmalar: 53, (53) (2018): 314, https://doi.org/10.18589/0a.632049.

74 Tung, “Uluslararasi S6zlesmelerde Azinlik Haklar1 Sorunu ve Tiirkiye”, 41-42.
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birlikte, uygulamadaki donemsel siyasi/sosyal gelismeler bu durumun pratik
ciktilarini sekillendirmistir.”

Sosyoekonomik ve kiiltiirel hayata aktif katilim saglayan Ermeni vatandaslar;
sanatin her alanindan edebiyata, ticaretten mimariye kadar genis bir yelpazede
Tiirkiye’nin modernlesme stirecine kayda deger katkilar sunmuslardir.
Ozellikle miizik, tiyatro, basin-yayin ve sinema gibi alanlarda ekol yaratan
caligmalarin yani sira, siyasi temsilde de yer bularak Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi gatisi altinda yasama faaliyetlerine katkida bulunmuslardir. Ermeni
milletvekillerinin hazirladigi kanun teklifleri ve Onergeler, bu toplulugun
demokratik siire¢lerin ayrilmaz bir pargasi haline geldiginin ve Tiirk siyasi
tarihindeki aktif rollerinin somut bir gostergesidir.”

Cumhuriyet’in ilk Dénemlerinden Giiniimiize Ermenilerin Hak ve
Yetkileri

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ulus devlet insa siirecindeki Soyadi Kanunu,
toplumsal homojenligi saglama ve modern vatandaglik kimligini tesis
etme amaci glitmistlir. Bu siirecte Tirk dili ve tarih tezleriyle uyumlu
soyadlariin se¢ilmesi Miisliiman vatandaglar i¢in milli kimligin bir geregi
olarak tesvik edilirken, gayrimiislim vatandaslara yonelik yaklasim daha
esnek ve miisamahakar bir zemin iizerine kurulmustur. Ozellikle Ermeni,
Rum ve Yahudi cemaatlerine kendi kiiltiirel miiktesebatlar1 dahilinde soyadi
segme noktasinda énemli bir serbestlik tanindigi, dénemin Italya’sindaki
asimilasyoncu ve dayatmaci uygulamalarin aksine Tirkiye’de azinlik
haklarinin gozetildigi goriilmektedir. Ermeni toplumunun da dahil oldugu
bu gayrimiislim gruplar, kanunun getirdigi diizeni Tiirk milleti arasindaki
birlik ve beraberligi pekistiren bir unsur olarak selamlamis; devletin yerel
otoriteler araciligryla cemaat liderlerine tanmidigi inisiyatif, azinliklarin
kimliksel aidiyetlerini koruyarak kamusal alana entegre olmalarina imkan
tanimastir.”’

75 Gorbact, “Azmlik Orgiin Egitim Kurumlarinda Cumhuriyet Sonrasi Din Egitimi ve Miifredatlari: Is-
tanbul Ermeni Okullar1 Ornegi”, 62-63.

76 Corbaci, “Azinhk Orgiin Egitim Kurumlarinda Cumhuriyet Sonras1 Din Egitimi ve Miifredatlari: Is-
tanbul Ermeni Okullar1 Ornegi”, 64-67.

77 Enes Oz ve Hagim Erdogan, “Tiirkiye’de Soyadi Kanunu’nun Kabulii, 1926 italya Soyadi Diizenleme-
si ve Uygulamalar Baglaminda Kiyaslanmas1”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi 24, (48)
(2024): 168-69, https://doi.org/10.18244/cttad.1434906.
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Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus felsefesini yansitan Halk¢ilik ve Laiklik
ilkeleri dogrultusunda sekillenen Soyadi Kanunu, toplumsal tabakalasmay1
reddeden ve hukuksal esitligi esas alan bir vatandaslik kimligi insa etmeyi
hedeflemistir. Bu siirecte devlet, aile hukuku ve miras gibi alanlarda
standartlagma saglarken, azinlik haklar1 hususunda kapsayici bir tutum
sergileyerek Ermeni vatandaslar da dahil olmak {izere gayrimiislim unsurlara
kendi kiiltiirel kimliklerini muhafaza etme imkani taniyan genis bir hareket
alan1 sunmustur. Dénemin Italya ve Bulgaristan’daki radikal veya dayatmaci
soyadi diizenlemeleriyle kiyaslandiginda, Tirkiye’deki yasal c¢ergevenin
belirli diizeyde bir esneklik barindirdigi ileri stirtilebilir. Bu baglamda, Ermeni
toplumuna yonelik baz1 yerel uygulamalar ve cemaat igi inisiyatifler, kanunun
homojenlestirici karakterinin yani sira pratik bir entegrasyon ve toplumsal
diizen kurma arayisini da biinyesinde barindirdigina isaret etmektedir.”

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusundan itibaren Ermeni cemaati dahil olmak
iizere azinlik gruplarinin dini ve sosyal kurumlari, hukuk sistemine entegre
edilme siirecine tabi tutulmustur.” Cumhuriyet 6ncesi doneme dayanan bu
hayir kurumlari, 1935 yilinda yiriirliige giren 2762 sayili Vakiflar Kanunu
ve bu kapsamda verilen 1936 tarihli beyanname ile resmen “cemaat vakfi”
statiisii kazanarak tilizel kisiliklerini tescil ettirmislerdir.®® Bu siire¢te Ermeni
toplumuna ait vakiflar, beyan ettikleri taginmazlar1 tapuda adlarna tescil
ettirme hakki kazanmis olsalar da 1974 tarihli Yargitay Hukuk Genel Kurulu
karari ile 1936-1974 yillar1 arasinda bagis veya satin alma yoluyla edindikleri
miilklerin eski sahiplerine veya kamuya iadesi gibi miilkiyet sorunlariyla
karsilagmislardir.®' Ancak 2003 yilinda Avrupa Birligi uyum yasalar (4771
ve 4778 sayili kanunlar) cercevesinde yapilan hukuki reformlar, Ermeni
vakiflariin vakfiyeleri olup olmadigma bakilmaksizin yeniden emlak
edinmelerinin ve miilkleri tizerinde tasarrufta bulunmalarinin oniinii agmustir.®?
Glincel mevzuatta 5737 sayili Vakiflar Kanunu uyarinca 6zel hukuk tiizel

78 Oz ve Erdogan, “Tiirkiye’de Soyadi Kanunu’nun Kabulii, 1926 italya Soyad:i Diizenlemesi ve
Uygulamalar Baglaminda Kiyaslanmasi”, 170.

79 Demir, “Giiniimiize Yansimalar1 Baglaminda Sevr’den Lozan’a Azinliklar Meselesi ve Cumhuriyet
Devri’ndeki Uygulamalar1”, 205.

80 2762 sayili Vakiflar Kanunu, Resmi Gazete, sy. 3027 (13 Haziran 1935): m. 8;

81 Ismet Sungurbey, Eski Vakiflarin Yeni Sorunlar (Istanbul: Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yaynlari, 2001), 353-56; Yuda Reyna, Ester Moreno Zonana, Son Yasal Diizenlemelere Gére Cemaat
Vakiflar: (Istanbul: Gézlem Gazetecilik Basin ve Yayin, 2003), 88-91; Berna Durmus, “Osmanli Vakif
Hukuku Cergevesinde Sanasaryan Vakfi ve Davasinin Degerlendirilmesi” Tiirk-Ermeni Uyusmaziig
Uzerine Omer Engin Liitem Konferanslar: 2018, ed. Alev Kilig (Ankara: Terazi Yayincilik, 2019), 154.

82 “Cemaat Vakiflar1”, Vakiflar Genel Miidiirliigii (Erisim: 03 Mart 2026), https://www.vgm.gov.tr/vakif-
larimiz/vakiflarimiz/cemaat-vakiflari.
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kisisi olarak tanimlanan bu kurumlar, kendi mensuplari tarafindan secilen
yonetim kurullariyla idare edilmekte ve tasinmazlarinin akar veya hayrat
olarak kullanimi, tahsisi veya nakde g¢evrilmesi hususunda bagimsiz karar
alma yetkisine sahip kilmarak miilkiyet haklar1 giivence altina alinmistir.®*

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin azinlik vakiflarina yonelik miilkiyet haklarini iade
etme siireci, 2008 yilinda yiiriirliige giren 5737 sayil1 Vakiflar Kanunu ile yeni
bir boyuta taginmistir. Kanunun gegici 7. maddesiyle, 1936 Beyannamesi’'nde
kayitl olup “nam-1 miistear” (emanetc¢i isim) veya ‘“nam-1 mevhum” (hayali
isim) altinda bulunan tasinmazlar ile miilk edinme kisitlamalari nedeniyle
kamuya gegen taginmazlarin iadesi ongoriilmiis;* bu kapsamda 181 taginmaz
tescil edilerek 150 tasimmazin miilkiyet sorunu isim tashihiyle giderilmistir.
Ancak uygulamadaki aksakliklarin giderilmesi amaciyla 27 Agustos 2011
tarihinde yirirliige giren gecici 11. madde, Ermeni cemaati dahil olmak
tizere azinlik vakiflart i¢in daha kapsamli bir hukuki giivence saglamistir.*®
Bu diizenleme ile malik hanesi ac¢ik olan tasinmazlar, kamulastirma disi
nedenlerle kamu kurumlari adina kayith olan mezarlik ve ¢esmeler ile tiglincii
sahislara gegmis miilklerin rayi¢ bedellerinin iadesi miimkiin kilinmistir. 2014
yili sonu itibariyla tamamlanan bu siire¢ neticesinde, Ermeni toplumunun
dini ve sosyal kurumlarmin tarihsel miilkiyet haklar1 taninmis ve 333 adet
tasinmazin ilgili vakiflar adina tescili gerceklestirilerek miilkiyet rejimindeki
hukuki asimetri giderilmeye ¢aligilmigtir.®

Sonuc¢

Bu makale, Osmanli Devleti’'nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne uzanan tarihsel
stire¢ icerisinde Ermeni toplumunun dini, hukuki, idari ve sosyopolitik
statiisiiniin gecirdigi doniisiimii kapsamli bir bigimde ortaya koymaktadir.
Kurulus doneminden itibaren “millet sistemi” ve “istimalet” politikalar
cercevesinde dini ve kiiltiirel bir 6zerklik yasayan Ermeni cemaati, 19. yiizyilda
Fransiz Devrimi’nin tetikledigi milliyetgilik akimlar1 ve modernlesme

83 “Cemaat Vakiflarr”; Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, “Vakiflar Kanunu Tasaris1 Kabul Edildi” TBMM
Haber Portali, 9 Kasim 2006, (Erisim: 17 Haziran 2026), https://www.tbmm.gov.tr/Haber/Detay?1-
d=99123f3a-19a2-40a9-8a6a-a22a4e9de7ae.

84 Oran, Minorities and Minority Rights in Turkey: From the Ottoman Empire to the Present State, 158.

85 T.C. Resmi Gazete, No. 28038 (27 Agustos 2011), m. 17, https://resmigazete.gov.tr/eski-
ler/2011/08/20110827.htm.

86 “Cemaat Vakiflar1”.
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sancilartyla yeni bir donemece girmistir. Tanzimat ve Islahat fermanlari,
geleneksel “tebaa” statlisiinden “Osmanlilik” idealine geg¢isin temel zeminini
olustururken; 1863 Ermeni Milleti Nizamnamesi ile cemaat i¢i yonetim daha
katilimer bir yapiya kavusmus, 1876 Kanuni Esasi ile “esit vatandaslik”
anayasal bir ¢ergeveye oturmustur.

Ancak makalede sunulan veriler, modernlesme siirecinin sadece haklarin
geniglemesiyle sinirli kalmadigini, ayni zamanda dis miidahaleler, toprak
miilkiyetindeki yapisal krizler ve askeri gelisimdeki basarisizliklar nedeniyle
karmasgik bir gerilim hattina doniistiigiinii gostermektedir. 19. yiizy1l sonunda
uluslararas: diplomasinin bir 6znesi haline gelen Ermeni meselesi, Birinci
Diinya Savas1’nin olaganiistii kosullarinda 1915 tarihli Sevk ve Iskdn Kanunu
ile dramatik bir boyuta donlismiistiir. Bu siireg, klasik cemaat hukukunun
yerini devlet bekasi ve giivenlik merkezli radikal bir askeri-idari uygulamaya
biraktig1 zorunlu bir evreyi temsil etmektedir.

Cumhuriyet dénemiyle birlikte, Lozan Baris Antlagmasi bu tarihsel siireci
yeni bir hukuki statiiye baglamistir. Azinlik haklarmi dini aidiyet esasina
gore tanimlayan ve “miitekabiliyet” ilkesini merkeze alan bu yeni diizen,
Ermeni toplumunu modern Tiirkiye’nin esit vatandaslar1 olarak tanimlamaistir.
Cumhuriyet’in laik ve iiniter devlet yapisi igerisinde Soyadi Kanunu gibi
reformlarla kamusal degisim hedeflenirken, cemaat vakiflarinin miilkiyet
haklarina dair yasanan hukuki dalgalanmalarin, 6zellikle 2000°1i yillardaki
reformlarla (5737 sayili kanun vb.) tarihsel bir tashihe tabi tutuldugu
goriilmektedir. Sonug olarak Ermeni toplumunun tarihsel seriiveni, Osmanlt
idari nizamindan Tirkiye Cumhuriyeti ulus devlet yapisina gegisin tiim
sathalarini, kazanimlarimi ve geliskilerini biinyesinde barindiran, Tiirkiye’nin
modernlesme tarihinin ayrilmaz bir pargasidir.
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Oz: Siyasi gelismeler, Ermeni meselesinin onemli bir sacayagim
olusturmaktadir. Bunun yani sira propaganda unsuru olan basin, bu hususta
yogun bir sekilde kullanilmistir. Ermenilerin isyan girisimleri sonrasinda
yasadiklari siireg, siklikla magduriyet séylemi iizerinden Bati kamuoyunda
ele alimmisti. Bu calismada, Ermenilerin “La Voix de [’Arménie”
gazetesinin propaganda faaliyetleri araciligiyla, Batili hiikiimetleri
ne sekilde etkilemeye c¢alistiklar: ortaya konmustur. Ermenilerin isyan
girisimleri Amerikan arsiv belgeleri iizerinden ele alinmis ve sonra “La
Voix de I’Arménie” gazetesi ile bu isyanlarin Paris Baris Konferansi 'nda
nasil propaganda malzemesi haline getirildigi analiz edilmistir. Ermeni
isyanlart sirasinda Ermeniler tarafindan katledilen Miisliimanlar, Bati
kamuoyu tarafindan gormezden gelinmis ve sadece Ermenilerin isyanlart
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neticesinde baska bélgelere intikal ettivilmeleri hadisesi, Ermeni lobileri
tarafindan on plana ¢ikartilmaya ¢alisimistir. Amerikan arsiv belgelerinde
ver alan gozlem raporlar: ve farkli mevkilerde gorev yapan Tiirk yetkililer
ile yapilan réportajlar, Ermeni yoneticilerin bu siireci kendi lehlerine
cevirebilmeleri icin propaganda faaliyetlerine yogunlastiklarini géstermesi
acisindan oldukca dikkat cekicidir. Sonug¢ olarak, “La Voix de I’Arménie”
gazetesindeki Osmanli karsiti soylemlerin, tarihsel gergekliklerle ortiismedigi
ve yaywmin dezenformasyon niteligi tasiyan iceriklere odaklandig tespit
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savasi, Ermeni jsyam, Osmanli Devleti,
Paris Baris Konferansi, La Voix de [’Arménie.

Abstract: Political developments constitute a major pillar of the Armenian
issue. In addition to this, the press, as an instrument of propaganda, was
extensively utilized in this regard. Following their insurrection attempts, the
process experienced by the Armenians was frequently addressed in the Western
public opinion through a narrative of victimization. This study reveals how the
Armenians sought to influence Western governments through the propaganda
activities of the newspaper “La Voix de [’ Arménie”. The insurrection attempts
of the Armenians are examined through American archival documents, and
subsequently, how these uprisings were turned into materials of propaganda
at the Paris Peace Conference by “La Voix de [’Arménie” is analyzed. The
Muslims massacred by the Armenians during the Armenian revolts were
ignored by the Western public. Instead, only the relocation of the Armenians
to other regions as a consequence of their rebellions was brought to the
forefront by Armenian lobbies. The observation reports found in American
archival documents and interviews conducted with Turkish officials serving in
various positions are highly remarkable, as they demonstrate that Armenian
leaders intensified their propaganda activities to turn this process to their
own advantage. Consequently, it has been observed that the anti-Ottoman
discourse in the newspaper “La Voix de ’Arménie” does not align with
historical realities, and that the publication focused on content characterized
by disinformation.

Keywords: First World War, Armenian Revolt, Ottoman State, Paris Peace
Conference, La Voix de |’ Arménie.
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Giris

Ermeni meselesi, Osmanli Devleti’nin son déneminden Birinci Diinya Savas1
sonrasina uzanan siirecte hem ic siyaset hem de uluslararasi politika agisindan
belirleyici bir husus olarak varligini stirdiirmiistiir. Tagnak ve Hingak gibi
komitelerin 6rgiitledigi isyan hareketleri, Osmanli topraklarinda ciddi giivenlik
sorunlarina yol agmistir. Ermenilerin isyan hareketleri Batili kamuoyunda
Ermeniler aleyhine degil, tam tersine Osmanli Devleti’nin aleyhine olan bir
propaganda zeminine doniismiistiir. Ozellikle Birinci Diinya Savast yillarinda
alinan sevk ve iskan karar1, savas sonrasinda Ermeni ¢evrelerince uluslararasi
kamuoyu Oniinde bir magduriyet soylemine doniistiiriilmiis ve bu séylem,
Paris Baris Konferansi siirecinde bagimsiz bir Ermeni devleti kurulmasi
talebinin temel argiimani haline getirilmistir.

Bu ¢alismanin esas konusunu, Paris’te 1918-1919 yillar1 arasinda yayimlanan
ve Ermeni siyasi hareketinin Avrupa kamuoyu nezdindeki en etkili yaymn
organlarindan biri olan La Voix de [’Arménie gazetesinin propaganda
faaliyetleri olusturmaktadir. Pro Armenia gazetesinin devami niteliginde olan
ve René Pinon’un bas editorliigiinii tistlendigi bu gazete, Paris Baris Konferansi
oncesinde ve konferans siiresince Ermeni taleplerinin Batili devletler nezdinde
mesrulagtirilmasina yonelik yogun bir lobi faaliyeti yiirlitmiistiir. Gazetenin
sayfalarina taginan makaleler, mektuplar ve roportajlar incelendiginde, Ermeni
siyasi temsilcilerinin hangi argiimanlarla hareket ettikleri ve bu arglimanlarin
Itilaf Devletleri’nin karar alma siireclerini ne 6l¢iide etkiledigi daha agik
bigcimde goriilebilmektedir.

Bu ¢ergevede ¢alismanin temel arastirma sorusu su sekilde belirlenmistir: La
Voix de I’Arménie gazetesi, Paris Barig Konferansi siirecinde Ermeni siyasi
taleplerini Batili kamuoyuna ve karar alicilara mesrulagtirmak amacryla hangi
soylem ve lobi stratejilerini kullanmis, bu stratejiler donemin diplomatik
gelismeleri ve sahadaki gercekleriyle ne Ol¢iide Ortiismiistiir? Bu soruya
cevap aranirken, oncelikle Ermenilerin ge¢cmisten konferans giiniine kadar
olan faaliyetlerine odaklanilmistir. Bu ¢ergevede, Amerikan arsiv belgelerine
bagvurulmus ve olduk¢a Onemli sonuglar elde edilmistir. Bu dogrultuda
caligmada, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) Ulusal Arsivleri’nde (National
Archives and Records Administration-NARA) yer alan diplomatik yazismalar,
biyiikelgilik raporlar1 ve resmi kayitlar temel kaynak olarak kullanilmistir. Bu
belgeler sayesinde gazetede Ermeni isyanlari ile ilgili 6ne siiriilen iddialarin,
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sahada gorev yapan Amerikan diplomat ve gorevlilerin gozlemleriyle ne
derece ortiislip Ortiismedigi ortaya konmaya calisilmistir. S6z konusu arsiv
belgeleri hem Osmanli Devleti’nin resmi tutumunu hem de bolgede bilfiil
bulunan yabanci gdzlemcilerin tanikliklarini yansitmasi bakimindan, donemin
Ermeni propaganda metinlerine kars1 bir denetleme imkan1 sunmaktadir.

Calisma, bu iki kaynagi referans alarak -bir yanda Ermeni lobi faaliyetinin esas
unsuru olan La Voix de [’Arménie gazetesi, diger yanda Ermeni meselesine
temkinli yaklasan Amerikan arsiv belgeleri- ve karsilagtirmali bir sekilde
degerlendirerek, Ermeni meselesinin Paris Barig Konferansi’na taginma
stirecini ve bu siirecte iretilen sdylemin isleyis bicimini ortaya koymay1
hedeflemektedir. Gazetede yer alan iddialar ile NARA belgelerindeki resmi
belgeler, tarihsel-karsilastirmali yontem ¢ercevesinde ele alinmistir.

Ermeni Isyanlar1 ve Propaganda Faaliyetleri

Ermeniler, Birinci Diinya Savasi’na dogru giden siiregte Tasnak, Hingak ve
Armenakan gibi partiler kurarak, Osmanli Devleti’ne isyan etmigler ve iilke
igerisinde diizen bozucu, Osmanli Bankasi Baskini ve Zeytun olaylar1 gibi
bir¢ok kanli eylemlerde bulunmuslardir. Bu dénemde Avrupali devletlerin
yogun destegini goéren Ermeniler, biitiin ¢abalarina ragmen bagimsizlik
elde edememislerdir.! Ermeniler arasinda kendilerine acik¢a destek veren
Batili devletlerin topraklarina gé¢ etmek, Birinci Diinya Savasi’na kadar
olan donemde gozlemlenen bir hadise idi. Ancak Ermeniler gittikleri yerde
uyum sorunlar1 yasiyorlardi. Cereyan eden hadiseler, Osmanli Devleti ile
Batili devletleri mahkemeler nezdinde kars1 karsiya getirmekteydi. Ornegin,
ABD’de Massachusetts eyaletine bagli Worcester sehrinde yasayan 23
yasindaki Ovagim Aharonian adli Osmanli tabiiyetinde olan Ermeni genci,
17 Ekim 1888 tarihinde, Yiksek Mahkeme tarafindan cinsel saldir1 suglamasi
sebebiyle bes yil hapis cezasina carptirilmisti. Sanik, kendisinin {i¢ aydir
ABD’de oldugunu ve iilkenin kanunlar1 hakkinda hicbir sey bilmedigini iddia
ediyordu.?

Osmanl Devleti, elgilik vasitasiyla yurt disindaki Ermenilerin faaliyetlerini
dikkatli bir sekilde takip etmekteydi. Devlet-i Aliyye’nin Washington Sefiri,

1 Ali Demirel, “Birinci Diinya Savasi’nda Ermeniler ve Uluslararasi Hukuk Ag¢isindan 1915 Ermeni
Sevk ve Iskan,” Uluslararast Calismalar Dergisi 5, no. 1 (2021): 54, https:/izlik.org/TA34GL93XB.

2 National Archives and Records Administration (NARA), Legation Imperiale De Turquie, Washington
Le 24 Avril 1889, No. Gl: 5572, No. Spl. 12, Objet, Monsieur Le Secrétaure D’Etat, 24 Nisan 1889.
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Rum kokenli Aleksandri Mavroyeni Bey (1848-1929), ABD Disisleri Bakani
Walter Q. Gresham (1832-1895)’a 20 Ekim 1893 tarihinde Ermeni meselesi
ile ilgili bir mektup gonderir. Buna gore, New York’ta Ermenice dilinde
Ermeniler tarafindan yayimlanan gazete makalelerinde, Tirkiye’de yasayan
Ermenilerin isyana agik bir sekilde tesvik edildigi belirtilir.

New York’ta ayda iki kez yayimlanan “Haik” adli Ermeni gazetesinde,
Ermeniler ulus insa etme siirecinde yavas hareket etmis olsalardi ne
orgiitlenebilecekleri ve ne de isyana kalkisabilecekleri vurgulanmaktaydi.
Gazetenin 1 Ekim 1898 tarihli sayisinda su ifadelere yer verilir:

“Sadece kelimeler araciligiyla askeri ruhu canli tutmak imkdansizdw.
Yabanciiilkelerdeki geng Ermeniler arasinda askeri ruhu uyandirmanin
en iyi yolu, onlara askert egitim vermektir. Tecriibelerimiz gostermistir
ki Ermeni ulusunun diplomatik yollar: kullanarak, siyasi bir yapilanma
stirecine girmesi imkansizdir. Dogu’da hazir ve orgiitlenmis bir Ermeni-
Rus kolordusu oldugu gibi, Bati’da buna benzer bir sekilde Ermeni-
Amerikan kolordusu ihdas edilmelidir.

Elektrik lambasimin yakilmast gibi, bir halkin bir anda harekete
gecmeyecegine kani olmus durumdayiz. Ancak Sark meselesi
tekrardan masaya yatirilacak olursa, oniimiizdeki iki yil boyunca o
cografyada 6nemli ayaklanmalar olacagini ongérmekteyiz. Oncelikle
isyanct hareketler bas gosterecek, akabinde Osmanli Devleti bunu
baskilamaya ¢alisacak ve en sonunda savas hali ortaya ¢ikacaktir.
Bu savasin neticesinde ise biiyiik giiclerin organize ettigi bir kongre
diizenlenecektir. Eger Ermeniler, bu iki yillik siire zarfinda gerekli
tedbirleri alir ve iyi hazirlanirlarsa, isyanlarinda basarili olacaklardir.
Hingak komitesi derhal geteleri orgiitlemeli ve isyan giinii geldiginde
bu ¢eteler birlesmelidir. Bu ¢eteler gerilla tipi bir orgiitlenme anlayisi
benimseyecek ve Tiirkiye 'nin daglarinda operasyonlar yiiriiteceklerdir.
Boylece kirsal ve sehir bélgelerinde Ermenilerin niifusu korunacaktir™

Ermeniler, Osmanli Devleti’ne isyan etmenin yolunu ve yontemini erken
tarihlerde bulmaya calismiglardir. Ermeni ¢eteciler, giiniin sonunda Devlet-i
Aliyye ile catigma halinde olacaklarini biliyorlardi ve bu dogrultuda
hazirliklarin yapilmasi gerektigini savunuyorlardi. Ermenilerin esas amaci,

3 NARA, Legation Imperiale De Turquie, Washington Le 26 Octobre 1893, No. Gl: 6693, No. Spl. 16,
Object, Monsieur Le Secrétoure D’etat, 26 Ekim 1893.
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Tiirkiye’de beraber yasadiklart Tiirk komsularini kesin bir gekilde imha
etmekti. Bu catisma ortaminin sonunda ise biiyilik gii¢lerin destegini almak
suretiyle bir kongrede yer alacaklar1 ve bagimsiz olacaklar1 hayaline kapilmis
durumdaydilar.

Hingak komitesi, 1887 yilinda Cenevre’de kurulmus olmasma ragmen,
merkezini daha sonra Atina’ya tasimis ve etki alanini genisletebilmek
maksadiyla subelesmeye calismigtir. Bu hareketin kurucularindan biri olan
Nisan Garabediyan, ABD’de yasiyordu. Hingak komitesine gore, Osmanl
Devleti’nin dort bir yaninda orgiitlenmis olan Hingak c¢eteler; Tirkleri
Oldiirmek, onlarin koylerini atese vermek ve ardindan daglara kagma gibi
faaliyetler igerisinde bulunacaklardi. Bu duruma tepki gosteren Miisliimanlar
ayaklanacak ve kendilerine kars1 koyacaklardi. Akabinde Rusya, insanlik ve
Hristiyan medeniyeti adina duruma miidahale edip buralar1 ele gegirecekti.

Hingak komitesi, bu planin zalimce oldugunu bilmesine ragmen bagimsizlik
hayalleri ugruna her tiirlii eylemi icra edecegini ilan ediyordu. Bu plana kars1
gelen ve Ermenilerin arglimanlarmi tasvip etmeyen bazi Batili siyasetgiler
sunlar1 soylilyorlardi:

“Bu plan, Ermeni adini tiim medeni halklar arasinda bir nefret unsuru
haline getirecektir. Ermeni halki; Rus himayesinden ziyade, Tiirkiye 'de
kalmayr tercih etmektedir. Eger Ermeniler, Rus Hikiimeti nin kontrolii
altinda olmak isteselerdi, bugiin Tiirkiye’'de tek bir Ermeni aile dahi
kalmazdr ancak durum tam tersi sekildedir. Hincak komitesi, Tiirkler
ile Ermenilerin arasini bozmak igin her tirlii faaliyette bulunmaktan
cekinmemektedir. Ermeni ceteler kurnaz, ilkesiz ve zalimdirler.
Suikast tehditlerini bahane gostererek, kendi halkindan zorla para
toplamaktadirlar. Esasinda Hingak komitesi Rus mengeilidir ve
arkasinda Rusya 'min politik hedefleri vardur™*

Ermeniler, Batili devletlerin himayesi altindaydilar ve Anadolu’da Devlet-i
Aliyye’nin zor duruma diismesi i¢in her tiirlii eylemde kullanilabilecek
potansiyeldeydiler. Istanbul’daki Robert Koleji’nde uzun yillar miidiirliik
yapmis olan Rahip Cyrus Hamlin (1811-1900), Amerikan misyonerlerinin
en yetkili temsilcilerinden biri olarak kabul ediliyordu. Hamlin’in 13 Nisan

4 NARA, Legation Imperiale De Turquie, Washington Le 3 Of Janvier, 1894, No. Gl: 6883. No. Spl. 2,
Object, Le Secretary Of State, 3 Ocak 1894.

282 ¢ Ermeni Aragtirmalan
i 2026, Say 80



1919 Paris Baris Konferansi Kiskacinda Ermeni Siyaseti:
“La Voix De L'arménie” Gazetesinin Lobi Faaliyetleri

1894°te Boston Daily Advertiser gazetesine gonderdigi mektup, Ermeniler
konusunda ihtiyatli olunmasi gerektigini savunan Batililarin, aksine goriis
beyan ediyordu. Bu mektup, ABD’nin Ermeniler lehine yapmis oldugu
faaliyetleri gostermesi acisindan dikkat cekicidir. Mektupta su ifadelere yer
verilmistir:

“American Board misyonerleri, bugiine kadar Ermenilerin her tirlii
ihtiyacim gidermis ve onlarin en biiyiik dostlart haline gelmistir. Onlar
icin pek ¢ok lise ve kolej kurmuslardwr. Anadolu’daki Amerikan okullart
cogunlukla Ermeniler icindir ve hepsine kabul edilmektedirler. Yarim
asirdan fazla bir siiredir misyonerler, ezenler ile ezilenlerin arasinda
durmus ve ellerinden geldigince ezilenlerin ugradiklar: haksizliklar:
gidermeye ve acilarimi azaltmaya ¢alismiglardw. 1878 Berlin Kongresi
toplanmadan hemen once Alman Sansolyesi Otto von Bismarck (1815-
1898) ile goriisen iki Amerikan misyoneri, Ermeni meselesini giindeme
getirmisti. Bismarck, Tiirkiye deki Ermeniler igin elinden gelen her seyi
yapacagini soylemigti.””

Ermeniler, isyan hazirliklarini tamamladiklarini diisiindiiklerinde, 1894 yilinda
Sason’da ayaklandilar. Ermeni ¢eteleri bu isyan sirasinda ¢ok sayida masum
Miisliimani katletmisti. Osmanli yonetimi, ¢evre vilayetlerden bolgeye askeri
gii¢ sevk ederek, isyan1 bastirmisti ancak isyanin gerek yurt icinde gerekse yurt
disinda yankilar1 devam ediyordu. Isyan sirasinda 277 Ermeni isyanci etkisiz
hale getirilmesine ragmen, dogru olmayan haberlerle Avrupa kamuoyunda bu
rakam, 20.000’leri bulmustu. Batili devletler Ermenilerin propagandalarina
destek vermigler ve uzun siire Ermeniler kendilerinin magdur olduklarini
gosterme c¢abast icerisinde olmuslardi.®

Sason’daki olaylarin baslamasindan once bdlgeye, Adana dogumlu
Hampartzoum adindaki bir Ermeni gelmisti. Bu kisi, Istanbul’da sekiz yil tip
egitimi aldiktan ve Kumkapi olaylarina karistiktan sonra 6nce Atina’ya, sonra
ise Cenova’ya kagmigti. Daha sonra kilik degistirerek ve kendisine belirlemis
oldugu bir takma isim ile Iskenderun iizerinden Diyarbakir’a, akabinde
Bitlis’e gegmisti. Hampartzoum orada bir araya geldigi bes Ermeni ile birlikte
yikici faaliyetlerine baslamisti. Hampartzoum, Bitlis’te insanlara kendisinin

5 NARA, Legation Imperiale De Turquie, Washington Le 18 Avril, 1894, No. GlI: 7072, No. Spl. 23,
Object, Monsieur Le Secrétaire D’Etat, 18 Nisan 1894.

6  Nurettin Giilmez, “Tahkik Heyeti Raporlarina Gore 1894 Sason Isyani,” Belleten 70, no. 258 (2006):
698-699, https://doi.org/10.37879/belleten.2006.695.
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yabanci1 bir ajan oldugunu ve Tiirk devletini devirme planlarinda tiim Avrupali
giicler tarafindan desteklendigine dair iddialarda bulunuyordu. Yapilan kara
propaganda sayesinde Hampartzoum Bitlis’te isyanin zeminini olusturmustu.

Isyan sirasinda Ermeniler, Miisliiman kdylerini yagmaladilar ve Miisliimanlari
feci sekilde katlettiler. Isyancilar, Andok Dagi (giiniimiizde Diyarbakir sinirlar:
icerisindedir) civarinda bir araya geldiler ve ayr1 ayr orgiitlendiler. Mus’a
bagh Giilligiizat koytindeki Miisliiman kadinlar, Ermeni isyancilar tarafindan
feci bir sekilde katledilmisti. Birgok Miisliiman, iskenceye ugrayarak, hag
Opmeye zorlanmistt. Ermeniler, Mus civarindaki Kiirt kdylerine saldirtyor
ve yagma faaliyetlerinde bulunuyorlardi. Devlet-i Aliyye, Ermeni isyanini
bastirabilmek i¢in bolgeye nizami birlikler gonderdi. Elebasi Hampartzoum
ile sug ortaklarindan on bir kisi daga kagmalarina ragmen yakalanmiglardi.’

Bu olaylar akabinde Batili devletler, Osmanli Devleti’ni uluslararast arenada
diplomasi aracihigiyla sikistirmak maksadiyla, Istanbul Evanjelik Ittifaki’nin®
1895 yilinda “Hatt-1 Hiimayun Ihlalleri” bashgiyla hazirladigi brosiirii
giindemde tutmaktaydilar. Osmanli Devleti yetkililerinin 1srarli bir sekilde
gayrimiislimlerin haklarini ihlal ettigini iddia eden bu brosiir ile Devlet-i
Aliyye’ye kars1 agik bir diismanlik beslenmekteydi. Evanjelik Ittifaki bdylece
Ermenilerin isyan ettikleri bir dénemde, onlari aklamaya g¢alismistir. Bu
donemde Ermeni ¢etecilerin gazetelerinde, brosiirlerinde ve konusmalarinda
zikrettikleri propagandalar 6n plana ¢ikmis ve Sason’daki karisikliklarin
kokeninde yatan sebepler gormezden gelinmistir.’

Ermeni ¢eteler, Anadolu’daki Miisliiman ahaliye yonelik katliamlariin yani
sira Amerikan misyonerlerine kars1 Miisliimanlar tarafindan saldirilar yapildig:
sOylentisini yaymaya calistyorlardi. ABD’deki Osmanli sefiri Aleksandri
Mavroyeni Bey konuyla ilgili 22 Kasim 1895 tarihinde ABD Disisleri Bakani
R. Olney’e bir mektup gonderir ve soyle der:

“Harput taki Amerikan misyonerlerine ait binalarin yagmalandigina
dair iddianin dogru olup olmadigini heniiz teyit etmis degilim. Bugiine

7 NARA, Legation Imperiale De Turquie, Washington Le 5 Fevier 1896, No. Gl: 8275. No. Spl. 11,
Monsieur Le Scrétoure D’Etat, 5 Subat 1896.

8 Istanbul Evanjelik Ittifaki, 1846’da Londra’da kurulan Evanjelik {ttifaki’nin, Istanbul’daki subesidir.
Evanjelik Ittifaki, Katolikligin yayilmaci faaliyetlerine karsi koymak igin ortaya ¢ikmustir. Birgok iil-
kede farkli subesi bulunmasina ragmen, bu ittifak’m en etkili oldugu yer her zaman Ingiltere olmustur
(“Evangelical Alliance.” Britannica. https://www.britannica.com/topic/Evangelical-Alliance).

9 NARA, Legation Imperiale De Turquie, Washington Le 22 Juin, 1895, No. Gl: 7742. No. Spl. 30,
Object, Monsieur Le Secrétaire D’Etat, 12 Subat-22 Haziran 1895.
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kadar birkag eyaletimizde ¢esitli katliamlara imza atan Ermeni ¢eteleri,
bir yili askin bir siiredir siddetin her tirliisiinii denemektedirler.
Ancak bugiine kadar Amerikan misyonerlerine yonelik Miisliimanlar
tarafindan tek bir saldirmin dahi yapimadigini belirtmek isterim.
Devlet-i  Aliyye’nin yetkilileri, iilkedeki tiim yabancilart Ermeni
cetelerin siddetinden korumaya azami gayret gostermektedirler. "

Ermeni ihtilal komitelerinin Anadolu’da yaptiklar1 katliamlar, Avrupa
kamuoyunda Ermenilerin Miislimanlar tarafindan katliama ugradiklar
seklinde basina servis ediliyordu. Bu ¢eliski ve kara propaganda karsisinda
Batililar gerg¢egin ne oldugu konusunda fikir sahibi olmus durumdaydilar.
Paris’te Temsilciler Meclisi’ndeki Lyon Milletvekili E. Bérard, Evénement
gazetesine konuyla ilgili su agiklamada bulunmustu:

“Bize katliamlardan, vahsi suclardan ve akitilan kanlardan
bahsediliyor. Bu katliamlar, Ermeniler mi yoksa Tiirkler tarafindan
mi gercgeklestiriliyor? Ermeniler 1srarli bir sekilde Tiirkleri sugluyor
ancak Osmanlt makamlarinin 6l¢iilii, uzlasmaci ve baris¢il mesajlar
Ermenilerin iddialarin stipheli hale getiriyor. "

Yaganan gelismeler hakkinda Aleksandri Mavroyeni Bey sunlar1 sdylemistir:

“Ermeni ihtilal komiteleri olmasaydi, Tiirkiye'de herhangi bir i¢
karisiklik meydana gelmezdi. Ermeni isyanlarimi bastirma yontemleri
siddetliyse, bunun sebebi itaatsiz Ermenilerin gaddarca bir surette
orgiitlenmis olmasidir. Ermeni isyancilar, dini ve orfi onyargilar
nedeniyle Osmanli Devleti’'ne karsi olan yabanci iilkelerden destek
bulmus olmasalard:, karisikliklarin boyutu bu raddeye gelmezdi. "

Ermeniler, Bitlis haricinde Adana ve Halep vilayetlerinde bir isyan girisimi
baglatmak i¢in kapsamli hazirliklar yapmaktaydilar. Hingak komitesi
mensuplari, bdlgeye silah ve bomba tedarik edebilmek i¢in ¢abaliyorlardi.
Ermenilerin asil hedefi, Ermeni halkinin isyana dahil olmastydi. Sason’da
Miisliimanlara yapilanlarin bir benzerini bu bélgede yapmak istiyorlardi.'

10 NARA, Legation Imperiale De Turquie, Washington Le 22 November 1895, No. Gl: 8036. No. Spl. 72,
Monsieur Le Secrétature D’Etat, 22 Kasim 1895.

11 NARA, Legation Imperiale De Turquie, Washington Le 21 Décembre, 1895, No. Gl: 8155, No. Spl. 90,
Monsieur Le Secrétaure D’Etat, 21 Aralik 1895.

12 NARA, Legation Imperiale De Turquie, Washington Le 21 Décembre, 1895, No. Gl: 8155, No. Spl. 90,
Monsieur Le Secrétaure D’Etat, 21 Aralik 1895.

13 NARA, Legation Imperiale De Turquie, Washington Le 19 Juillet 1896, No. Gl: 8606, No. Spl. 37,
Monsieur Le Secrétoure D’Etat, 19 Temmuz 1896.
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Zeytun’daki Ermeniler, 1895 yilinda ayaklanmiglardi ve bu eylem Hingak
komitesi tarafindan organize edilmisti. Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya
Savagi’na girmesini firsat bilen Ermeniler, devleti i¢ten ¢okertebilmek i¢in
Tiirk ordusuna zarar verme ve savunmasiz Miisliiman halki katletme amaciyla,
1875-1915 tarihleri arasinda 1.5 milyon insanin dliimiine sebep olmuslardi.
Ermeniler 1909 yilinda Adana dolaylarinda benzer hadiselerin igerisinde yer
almiglardi. Osmanli Devleti, Ermeni isyanini bastirabilmek i¢in yogun bir
sekilde miicadele etmisti. Goriildiigii tizere Ermeniler, firsat buldugu ilk anda
katliamlara devam etmekteydiler. Biitlin bu yasanan hadiselerin neticesinde,
14 Mayis 1915 tarihinde Ermenilerin bahsi gegen faaliyetlerinden dolay1
bulunduklari bolgelerden, baska yerlere nakledilmeleri hususu giindeme geldi
ve bu karar tatbik edildi.'*

Ermeni Sevk ve iskam

Ermeniler, bagka bolgelere nakledilmeden hemen 6nce ABD Biiytikelciligi
nezdinde propaganda faaliyetlerine agirlik vermislerdi. Ermeni Patrigi, ayrica
Italyan ve Bulgaristan Biiyiikelgilerine mektup gondererek, girisimlerde
bulunuyordu. Osmanli Harbiye Naziri, Ermenilere yonelik alinacak tedbirlere
iliskin ABD Biiyiikelgisine, Ermenilerin Van’daki kamu binalarint ve
postaneyi bombalama hadiselerinden sorumlu olduklarini ifade etmisti.
Ermeni isyancilar yaklagik on iki ay boyunca Van’daki Miisliimanlara yonelik
katliamlarda bulunmuslardi.

Bundan dolay1 Tasnak komitesinin benzer girisimlerde bulunma ihtimali
iizerine, tedbir amagli isyanci Ermenilerin bir kismimin baska bolgelere
nakledilmesi karar1 almmisti. Bu siire¢ igerisinde Osmanli Sadrazami,
Harbiye Nazir1 ve Dahiliye Nazirt muhtelif zamanlarda agiklamalar yaparak,
Ermeniler hakkinda olas1 tagkinlik hadiselerine yonelik énlemlerin alimdigimi
ve kesinlikle isyanci Ermenilere karst bir katliam yasanmayacagini ifade
etmislerdi. Tasnak komitesi mensubu olmayan ve yanlishikla tutuklanan
Ermenilerin de bir an 6nce serbest birakilacagi vurgulanmigti.'s

14 Ahmet Eyicil, “I. Diinya Savas1 ve Kurtulus Miicadelesi Sirasinda Marag’ta Ermeni Mezalimi,” Belle-
ten 67, no. 250 (2003): 912, https://doi.org/10.37879/belleten.2003.911.

15 NARA, Central File: Decimal File 867.4016/59, Internal Affairs Of States, Social Matters., People.,
Turkey, Race Problems. Racial Disturbances, Their Suppression. Massacres. Pogroms., May 23rd.,
1911 - August 9, 1915, 30 Nisan 1915.
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Tiirk hiikiimeti, isyan hadiselerine ragmen meselenin siiklinetle ¢ozlilmesi
taraftariydi. Ermeniler ise bugiine kadar yapmis olduklari haksiz eylemleri
gormezden gelerek, bulunduklari durumdan bir an 6nce ¢ikabilmeleri adina
Batili devletlerden yardim talep etmekteydiler. Tiirk hiikiimeti, olaylarin
daha fazla biiyiimesini engellemek amaciyla daha once belirtildigi tizere,
Ermenilerin bagka bolgelere nakledilmesi kararint almisti. Boylece bolgede
Ermenilerin yapmis oldugu katliamlar neticesinde Miisliiman halk nezdinde
olusan 6fkenin, daha biiyiik hadiselere yol agmamasi hedeflenmisti.

ABD’nin Osmanli Devleti nezdindeki Biiylikelgisi Henry Morgenthau (1856-
1946), Ermeni meselesi ile ilgili yasanan hadiseleri ele aldig1 25 Mayis 1915
tarihli bir raporunda su ifadelere yer vermisti:

“Gergek su ki yasanan hadiselerden dolayi Osmanlt Hiikiimeti artik
Ermenileri sadik vatandas kategorisinde degerlendirmemektedir.
Ermenilerin biiyiik cogunlugu, hiikiimetin degigmesini talep etmektedir.
Ancak bu istegin gerceklesmesi su an icin imkansizdwr. Imparatorlugun
dogu bolgelerinde Ermeni ayaklanmasi meydana gelmistir. Birkag
yil once demiryolu imtiyazlarimiz konusunda bizlere yardimci olan
Pastirmacryan, simdi Ermeni ¢eteleri ile beraber hareket ederek, Tiirk
ordusuyla savasmaktadir:. Isyancilarin Van'da gerilla savagu yiiriittiikleri
bilinmektedir. Her haliikdarda bu yasananlar Istanbul’da isyana
katilmamus Ermeniler iizerinde stiphe uyandirmistir. Ancak bu stiphenin
hakli yanlarimin oldugunu da belirtmek zorundayim. Istanbul daki bazi
Ermeniler, isyancilar ile gizli bir i birligi yiiriitmektedir. Bundan dolayt
Osmanli yoneticileri, bazi Ermenilerin tutuklanmasina karar vermistir.
Ben, Osmanli Devleti tarafindan sistematik bir katliama girisildigini
veya girisilecegini diistinmiiyorum ancak alinan onlemler sirasinda
bazi can kaywplart meydana gelmis olabilir. '

Osmanli Dahiliye Nezareti’'nden, 27 Mayis 1915’te Erzurum Vilayeti’ne
gonderilen mektupta, Erzurum’un Rus smirinda bulunmasindan dolay1
bolgedeki Ermenilerin bir an dnce ¢ikartilmasi gerektigi belirtilmistir.'” Bu
sirada Ermenilerin, Osmanli yonetimi tarafindan katliama ugradiklarma dair
propaganda faaliyetlerine kars1t Osmanli Hiikiimeti, 26 Haziran 1915 yilinda

16 NARA, Central File: Decimal File 867.401671, Internal Affairs Of States, Social Matters., People.,
Turkey, Race Problems. Racial Disturbances, Their Suppression. Massacres. Pogroms., May 23rd.,
1911 - August 9, 1915, 25 Mayis 1915.

17 Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, (Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi 1985), 219.
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resmi bir bildiri yayimlamistir. Bildiride, Amerikan arsiv belgelerine yansidigi
sekliyle su ifadelere yer verilmistir:

“Osmanly niifusunun bir par¢ast olan Ermeni yurttaslarimizin zihinleri,
birka¢ yudwr yabanci devletlerin tesvikleriyle yanls ve kanunsuz
fikirler ile yogrulmaktadir. Kendi rahatlarinin ve menfaatlerinin yam
swra diger yurttaglarin huzur ve siikiinetini bozarak, kanli eylemlerde
bulunmuslardwr. Hem memleketin huzur ve siikiinetini korumak hem de
Ermeni niifusunun varligini ve giivenligini muhafaza etmek amacuyla
hiikiimetimiz, fevkalade tedbirler ve fedakarliklar iistlenmek zorunda
kalmisti.  Hiikiimet, Ermenileri savasin sonuna kadar kendilerine
gosterilecek yerlerde (Suriye 'nin muhtelif noktalary) ikamet edecekleri
i¢c vilayetlere sevk etmeye mecbur kalmistir. Bu nedenle tiim Osmanl
tebaasimin agagidaki emirlere harfiyen uymasi gerekmektedir.

1. On bes giin igerisinde hasta Ermeniler hari¢ olmak iizere,
tiim Ermenilerin  Jandarma korumas: altinda yola ¢ikmalar
gerekmektedir.

2. Yollarda perisan olmamalart igin Ermenilerin istirahat edecegi
uygun hanlar ve binalar hazirlanmistir. Her tiirlii saldirgan eylemden
korunmalari ve ikametgahlarina giivenli bir sekilde varmalart i¢in
tiim tedbirler alinmistir.

3. Jandarma, Ermenilerin hayatina kast edenlere, malini gasp edenlere
veya onlardan herhangi birinin namusuna leke siirenlere karst silah
kullanacaktir. Bu tiir kisiler derhal tutuklanacaklar, Divan-1 Harp’e
sevk edilecekler ve idama mahkiim edileceklerdir.

4. Ermeniler hiikiimetin kararima uymak zorundadirlar. Aralarinda
Jandarmalara karsi silahla mukavemet gostermeye ciiret edenler
olursa, bu kisilere karsi silah kullanilacaktir.

5. Ermenilerin her tirlii atesli silah tasimasi yasak oldugundan,
evlerinde veya disarida sakladiklart her tiirlii silah, tabanca, bomba
ve kamay1 hiikiimete teslim etmek zorundadirlar.

6. Ermenilerin yanlarinda gotiiriilemedikleri biiyiik veya kiiciikbas
hayvanlar, ordu adina hiikiimet tarafindan satin alinacaktir.
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7. Yoliizerindeki koy, kasaba, kaza ve vilayetlerin yetkilileri Ermenilere
ellerinden geldigince yardim etmelidirler. '

Almanya’nin Trabzon Konsolosu olarak gérev yapan Dr. Heinrich Bergfeld’in,
9 Temmuz 1915°te hazirladig1 ve Alman Disisleri Bakanligi’na sundugu rapor,
oldukea dikkat ¢ekicidir:

“Tiirkiye savasa duhul ettikten sonra, herhangi bir olumsuz gelisme
olmamasinaragmen Trabzon Valisiile bolgedeki Hristiyanlarin giivenligi
hakkinda dostane gériismeler yaptim. Vali, ozel olarak Ermenilerin
barist koruduklart siirece, onlara karsi hi¢hir sey yapilmayacagina
dair bana kesin bir giivence verdi. Dahiliye Nezareti’nden bizzat Talat
Bey tarafindan gonderilen ve Ermenileri, yetkililerin 6zel bakimina/
himayesine emanet ettigi bir telgrafi bana gosterdi. Sunu itiraf
etmeliyim ki buradaki Hristiyanlarin giivenlik ile ilgili hi¢bir sorunlar
bulunmuyordu. Rutin olarak Osmanli giivenlik giicleri, Ermenilerin
evilerini aradiklarinda, Ermenilerin kendileri tarafindan da bana
aktarildig tizere, herhangi bir sorun ile karsilasilmiyor ve son derece
titiz ¢calismalar yiiriitiiliiyordu.

Ancak Ermeniler, Tiirkler tarafindan kendilerine gosterilen adil
muameleye, kotii karsilik verdiler. Tiirklere olan nefietlerini ve Itilaf
Devletleri’ne, ozellikle de Rusya’ya olan sempatilerini hi¢bir zaman
gizlemediler. Canakkale’nin ve Erzurum’un diistiigii, Ruslarin
Karadeniz kyisinda yer alan Midia yakimina ¢ikarma yaptigi, hatta
Osmanly Sultamimin Bursa’yva kac¢tigr gibi ortalikta dolasan ¢ilginca
soylentiler, onlar igin birer bayram sevinci niteligindeki hadiselerdi.
Basta Van Vilayeti olmak iizere, diger bolgelerde ¢ikan Ermeni
ayaklanmalarini da gozden kagirmamak gerekir. Babiali’yi Ermenilere
karst istisnai 6nlemler almaya sevk eden esas sebepler bunlardh.

24 Haziran tarihinde, Trabzon'daki Ermeni komitesi liderleri
tutuklandilar ve Samsun’a gonderildiler. Trabzon Valisi, Ermenilerin
baska bélgelere nakledilmesi hususu giindeme gelirse, bu siirecin
tamamen yetkili sivil ve askeri makamlar tarafindan yiiriitiilecegini

18 NARA, Central File: Decimal File 867.4016/114, Internal Affairs Of States, Social Matters., People.,
Turkey, Race Problems. Racial Disturbances, Their Suppression. Massacres. Pogroms., May 23rd.,
1911 - August 9, 1915, 26 Haziran 1915.
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beyan etti. 26 Haziran’da Ermenilere, bes giin igerisinde i¢ kisumlara
sevk edilmek iizere hazir olmalar: gerektigi teblig edildi. Sadece
hastalarin  kalmasina izin verildi ve hastanelerde kalmalari icin
gerekli diizenlemeler yapildi. Ancak daha sonra hastalarmn yani sira
10 yasindan kiiciik tiim cocuklar, dullar, yetimler, o sirada erkek
koruyucusu olmayan tiim kadinlar (buna silah altindaki erkeklerin
aileleri de dahildi), hamile kadinlar ve Katolik Ermeniler de gé¢
etmeyecek olanlar arasinda sayimislardir.

Hamile kadinlarin ayrica evlerinde kalmalarina ve kendilerine
bakmalari i¢in yanlarinda bir kadin refakatgi akraba bulundurmalarina
izin verildi. Ayrica ¢ocuklar, tanidiklarinin yanina yerlestirilebilecekti.
Vali, Trabzon dan ayrilan Ermenilerin yoldaki giivenligine iliskin bana
teselli edici giivenceler verdi. Onun enerjisine ve istekliligine, kendi
vetki alant i¢inde Ermenilere hi¢bir sey olmamast i¢in bugiine kadar
gosterdigi ¢cabasina giiveniyorum.”"

Ermenilerin tamaminin bagka bolgelere nakledilmesi s6z konusu degildir. Bazi
sartlar1 tastyan Ermeniler, bulunduklar1 yerlerde kalmaya devam etmislerdir.
Ayni sekilde sadakatlerinden siiphe edilmeyen ve isyanlara sempati duymayan
Ermeni memurlar da gorevlerine devam etmislerdir.”* ABD Donanmasi adina
Samsun’da gorev yapan Tegmen Carl H. Zimmer, 8§ Eylil 1919 tarihinde
mubhtelif Tiirk yetkililer ile yaptig1 goriismeler sonunda bir rapor kaleme alir
ve 1915 yilinda cereyan eden Ermeni hadiselerine yonelik 6nemli tespitleri
ortaya koyar:

“Samsun Valisi ile yaptigum miilakat, Ermeni meselesinin farkli yonlerini
aydinlatmama 151k tuttu. Vali, tam bir Tiirk tii ve en ufak bir tereddiit
gostermeden her soruya cevap vermeye hazirdi. Ingilizce bilmiyordu
ancak terciiman araciligiyla gayet giizel bir sekilde sohbet ettik. Bu Vali,
savasin baslangicinda Diyarbakir Valisi olarak gorev yapiyordu. Savas
basladiktan iki ay sonra ise Istanbul’daki yetkililerden, Ermenilerin
orgiitlendigine ve Van ile Bitlis yakinlarindaki yollarda Tiirk birliklerine
yvonelik saldirilarda bulunduklarina dair mesajlar ald:.

19 NARA, Central File: Decimal File 867.4016/118, Internal Affairs Of States, Social Matters., People.,
Turkey, Race Problems. Racial Disturbances, Their Suppression. Massacres. Pogroms., May 23rd.,
1911 - August 9, 1915, 9 Temmuz 1915.

20 Osmanl Belgelerinde Ermeniler (1915-1920), (Ankara, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirlii-
gii Osmanli Arsivi Daire Baskanlig1 Yaynlari, Yayin No: 14 1994) 9.
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Hiikiimet, Vali ningérevyaptigisahadabenzergelismelerinyasanmamasi
icin tiim tedbirleri almasi gerektigini belirtti. Vali, bélgesinde bulunan
Ermeni piskoposlart ¢agirarak, yasanan gelismelerden onlara bahsetti
ve hem kendi iyilikleri hem de herkesin iyiligi icin ¢aba harcamalarinin
onemini vurguladi. Birka¢ ay sonra Istanbul’daki yetkililer, tiim
Ermenilerin Tiirk ordusunun gerisinden uzaklastirilmasi ve i¢ kesimlere
nakledilmesi yoniinde bir emir yayinladi. Bu hamle, ikmal trenlerinin
Ermeniler tarafindan yagmalanmasini engellemek icin yapimigst.
Ermenilerin bu donemde yapmis oldugu katliamlar ve eylemler, alinan
bu tedbirin olduk¢a hakli oldugunu gostermekteydi.

Bunun yani sira 1917 yilinda Ruslarin geri ¢ekilmesi sirasinda bu Vali
Erzurum, Erzincan, Giimiishane ve Trabzon’a gitmisti. Ermenilerin
katlettigi binlerce masum Miisliimanin oldugunu bizzat kendi gozleri
ile gormiistii ve bunlart kanitlamak i¢in fotograf cekmisti. Vali’ye gore,
Ermenilerin yasadiklart bélgelerden baska yerlere nakledilmeleri,
kesinlikle dini bir motivasyonla yapilmamisti. Ermeniler ve Rumlar,
uzun yular Tiirkler tarafindan herhangi bir baskiya maruz kalmadan
bir arada yasamislardi. Bu hadiseler, Ermeni ve Rumlarin Tiirklere
ctkarmis oldugu zorluklar sebebiyle cereyan etmistirv. Ortalama bir
Amerikalimin Tiirkler hakkindaki fikri, Rum ve Ermenilerin yaptiklar
propagandalar ¢cergevesinde sekillenmektedir. Ancak sahadaki gergek,
goriildiigii tizere oldukca farklidir

Samsun daki Tiirk Miiftiiniin yazdigi rapor ise Ermenilere yonelik bakus
acumi degistirecek nitelikteydi. Raporda su ifadelere yer verilmistir:
Savas basladiginda Ermenilerin plani, Tiirkiye nin Kafkas kuvvetleri
ile baglantisini kesmek seklindeydi. Bundan dolayr Osmanli’ya gore
onlarin savas bolgelerinden uzaklastirilmas: gerekli hale gelmisti.
Nitekim Ermenilerin gogii baslamadan once Van’da Tiirkler, Ermeniler
tarafindan acik bir sekilde vahsete maruz kaldilar. Ozellikle Antranik
Pasa adindaki bir Ermeni, bu vahsetlerin ¢ogunun azmettiricisiydi ve
bu kisi hi¢bir zaman yargi éniine ¢ikarilmadi. Antranik Pasa, su anda
Paris te diizenlenen baris konferansina katilyyor. Tiirkler ile Ermeniler
arasinda mevcut olan husumetin nedeni, bir stire once Ermenilerin
Tiirklerden alti vilayeti almayt teklif etmesiyle bagladi. Tiirkler bu
vilayetlerde biiyiik ¢cogunluga sahiptiler ve azinlikta olan Ermeniler
tarafindan yonetilmeyi hakly olarak kabul etmediler.
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Adr Bosnazade Ahmet olan Samsunlu Tiirk bir Avukat, yasananlar
hakkinda soyle bir rapor yazmisti: Evmeniler uzun zamandir bagimsizlik
hedefiyle hareket etmekteydiler. Ozellikle Sultan Abdiilhamid déneminde,
propaganda konusunda ¢ok ileri gitmislerdi. Savasin baslangicinda Van
Ermenileri, iyi orgiitlenmiglerdi ve Tiirkleri katletmeye baslamislardi.
Ermeniler, bu bolgeyi Miisliimanlardan alarak, bagimsizliklarini ilan
etmek istiyorlardi. Van’in disinda Sivas Vilayetindeki Karahisar-1 Sarki
(giintimiizde Giresun’a baglh Sebinkarahisar)’de karisikliklar baslad.
Ermeniler bu bélgeyi yakip yiktilar. Daha sonra benzer hadiseler
Kayseri, Adana ve Tarsus'ta yasandi. Ermeniler, genelde Tiirk
askerilerine pusu kurarak yollarini kesiyorlardi ve onlarin silahlarini
alarak kendilerini techiz ediyorlardi.

Ermeniler propaganda yoluyla Batili devletlerin yodneticilerini etkilemeye
calistyorlardi. Ancak goriildiigii lizere, sahada gorev yapan yetkililer, Tiirklerle
bizzat goriismeleri neticesinde, olaylarin propaganda esliginde aktarildigini
anliyorlardi. Biitiin bu yasananlarin, Ermenilerin Misliman Tiirk halkina
yonelik saldirilar ile bagladigi ve akabinde etkilerini artirmaya calistiklar
gozlenmektedir.

Paris Baris Konferansi Siirecinde La voix de I’Arménie Gazetesinin Lobi
Faaliyetleri

Birinci Diinya Savasi neticesinde Itilaf Devletleri (Ingiltere, Fransa,
Italya), ittifak Devletleri’ne (Almanya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan,
Osmanli Devleti) kars1 zafer elde etmisti. Savasin galibi Itilaf Devletleri;
ittifak Devletleri’ne karsi savas ilan devletleri de dahil ederek, biiyiik ¢caph
bir konferans organize etmek istemekteydiler. Bu kapsamda, 32 devletin
katilmiyla 18 Ocak 1919°da Paris Barig Konferansi basladi. Konferans’ta
ABD, ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya devletlerinin hakimiyetleri sdz
konuydu. Paris Barigs Konferansi’nda alinan kararlar, ¢ogunlukla Osmanli
Devleti’nin gelecegi hakkindaydi. Konferans’ta Rum, Ermeni ve Kiirtlerin
ortaya attig1 iddialar tartigilmistir.?

21 NARA, Central File: Decimal File 867.00/963, Internal Affairs Of States, Turkey, Political Affairs.,
December 5, 1917 - Nov. 1, 1919, 8 Eyliil 1919.

22 Mustafa Budak, “1. Diinya Savas1 Sonras1 Yeni Uluslararas: Diizen Kurma Siirecinde Osmanli Devle-
ti’nin Tavri: Paris Baris Konfernasi’na Sunulan 23 Haziran 1919 Tarihli Muhtira,” Divdn Disiplinlera-
rast Calismalar Dergisi no. 7 (1999): 192, https://izlik.org/JA29DH27CH.
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La voix de I’Arménie gazetesi, Paris Baris Konferansi’nin devam ettigi
donemde, Ermeniler lehine propaganda igerikli yayinlar yapmaktaydi. La voix
de I’Arménie gazetesi, 1900-1908 yillar1 arasinda yayin yapan Pro Armenia
gazetesinin devamu niteligindedir. Bu gazetede agirlikli olarak Ermenilerin
isyan girisimleri sonrasinda Anadolu’dan baska bolgelere nakledilmeleri ve
toprak talepleri ele aliir.?* Pro Armenia gazetesinin temel gayesi, 1800’
yillarin sonunda Osmanli Devleti’nin Ermenilere karsi uyguladigi sozde
siddet politikasin1 Avrupa kamuoyuna duyurmakti.’* La voix de I’Arménie,
1 Ocak 1918’den Subat 1919’a kadar Paris’te ayda iki defa ¢ikan Fransizca
bir gazeteydi. Gazete Ermenilerin taleplerini giindeme getirerek, Fransa’daki
Ermenilerin durumlarmi konu edinmistir. Derginin bag editorliik gorevini,
René Pinon ylriitmiistir.”® Bu gazete sayesinde Ermeniler, Paris Baris
Konferansi 6ncesinde Batili devletler nezdinde gii¢ kazanmak ve bu konferans
sirasinda yeni bir Ermeni Devleti kurulmasi i¢in ¢aligmiglardir.

La voix de I’Arménie gazetesinin 1 Ocak 1918 tarihli ilk sayisinda René
Pinon tarafindan gazetenin amacini ortaya koyan makalede su ifadelere yer
verilmistir:

“Savastan sonra Ermenistan’in sesinin duyulmasi gereklidir. Bu
gazetenin esas amaci, yasadiklarimizin diinyaya duyurulmasidir.
Yasadiklarimizin miisebbibi Kiirtler ve Tiirkler olmakla beraber, bu
duruma ¢anak tutan Almanya idi. Alman Biiyiikel¢isi, tek bir hamlesi ile
yasadigimiz trajedinin oniine gegebilirdi ancak bunu yapmadi. Enver
ve Talat Pasalar, Almanya’'min aldigi kararlara itiraz edemezlerdi.
Gerek Sultan Abdiilhamid gerekse Jon Tiirkler, farkli yontemlerle
ve dar bir bakis agisiyla merkezilestirme politikalarint uyguladilar.
Tiirkler, Ermenilerin sesini bogduklarini saniyorlardi ancak 6lii ya da
diri sesimiz her daim duyulacaktir.

Ermeniler, bu donemde kendilerinin Osmanli yoneticileri tarafindan kiyima
ugradiklarini iddia ediyorlardi. Ancak daha dnce bizzat yabanci gdzlemcilerin
hazirladiklar1 raporlarda goriildiigli {lizere, Ermenilerin Miislimanlara
yonelik katliamlarda bulunduklari ve Osmanli Devleti’nin {iziicii hadiseler
yasanmamasi i¢in 6nemli adimlar attig1 bilinmektedir.

23 “La Voix de I’Arménie,” Portail Mondial Des Revues. https://sismo.inha.fr/s/fr/journal/264017.

24 Yusuf Dingel, “A Psychological Warfare Tool Against the Ottoman Empire: The Pro Armenia News-
paper (1900-1908),” Review of Armenian Studies no. 52 (2025): 127, https://doi.org/10.54842/
ras.1791378.

25 “Lavoix de I’Arménie,” Aram. https://webaram.com/biblio/presse/la-voix-de-larmenie.

26 René Pinon, “La voix de I’Arménie,” La voix de [’Arménie, No. 1, 1 Ocak 1918, 1-7.
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Ermeniler, Tiirkiye’yi diplomatik agidan sikigtirabilmek i¢in iilke igerisindeki
tiim muhalif cevrelerin aciklamalarindan istifade etmekteydiler. Ornegin,
Isvigre’de yasayan ve Mithat Pasa’nin torunu olan Kemal Mithat Bey’in genel
sekreterligini yiiriittiigii Baris ve Ozgiirliik/Osmanl Yurtseverler Birligi, Tiirk
Hiikiimeti’ni bariga zorlamaya ¢alisiyordu ve imparatorluk igerisinde siyasi
ozgurliiklerin tesis edilmesi gerektigini savunuyordu. Kemal Mithat Bey
Ermenilere hitaben 1918 yilinda soyle bir metin yazmistir:

“Yaklasik kirk yildwr Tiirkiye'de geng yash demeden herkesi kor eden,
esi benzeri goriilmemis bir yikim ¢ilginligina siiriikleyen bir cinnet hali
yasanmaktadir. Imparatorlugun sadik ve diiriist vatandaslari olan Ermenilerin
gerek ekonomik ve ticari gerekse entelektiiel kalkinma icin yaptiklari iistiin
hizmetlerinden dolayt onlara minnettariz. Su anda, kendilerine “Jon Tiirkler”
diyen maceraci ¢gete, Istanbul’da iktidar: elinde tutuyor ve orada kalabilmek
icin, Abdiilhamid doneminde bile hi¢ goriilmemis olan en kanli yontemlere her
giin basvuruyor! Ermeniler arasinda sug¢lu olanlar varsa, hiikiimetin gorevi

onlart iilkenin yasalarina gore arayip, bulmak ve cezalandirmaktir. ™’

Bu bildiri yayinlandiktan sonra Amerikali gazeteci Dr. Herbert-Adams
Gibbons (1880-1934), Philadelphia Evening Telegraph’a bir mektup gonderir
ve der ki:

“Kemal Mithat Bey’in séyledikleri kulaga c¢ok hos geliyor. Aym
zamanda boyle ciimlelerin bir Tiirk’iin kaleminden ¢ikmast oldukca
tuhaftir. Su an hi¢bir Ermeni, Osmanli Birligi gibi bir yapiyla yan yana
durmak istemez. Kim olursa olsun her Tiirk’iin elinde Ermeni kani
vardir. Bir Ermeni i¢in bir Tiirk iin elini sikmak, sadece bir utang degil,
ayni zamanda kendi oliilerine karsi biiyiik bir hakaret sayilir. Ben,
Abdiilhamid rejiminin ¢okiistine sahit olmus biriyim. Siirgiindeki Jon
Tiirkler, basta Istanbul olmak iizere Izmir ve Beyrut’a zaferle dondiiler.
Miisliiman mollalar ve Ermeni papazlar ile kardesce kucaklastiklarin
gordiim. Jon Tiirkler, Hristiyanlari yanaklarindan Jperek, onlara
kardegslerimiz diye hitap ediyorlardr. Jon Tiirkler, Tiirkiye'de devrimi
gerceklestirmek icin Ermeniler ile is birligi yapmis olmalarina ragmen,

bir siire sonra onlara sirt cevirmislerdir. "

Sultan Abdiilhamid 10 Subat 1918 tarihinde vefat ettiginde, Ermeniler
bu durumu firsata cevirerek La Voix de [I’Arménie gazetesi aracilifiyla

27 “Un Appel de la Turquie Libérale,” La voix de I’Arménie, No. 2, 15 Ocak 1918, 64-65.
28 Herbert-Adams Gibbons, “Deux Extraits,” La voix de [’Arménie, No. 2, 15 Ocak 1918, 66-70.
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Abdiilhamid aleyhine kara propaganda icerikli bir yazi yayimlamislardi.
“Abdiilhamid” baslikli bu yazida su ifadelere yer verilmisti:

“Abdiilhamid on yil énce 6lmiis olsaydi biiyiik bir hadise olacaktt.
Tiirkiye 'nin eski sultani, kendilerine Jon Tiirkler adint veren ve ¢ok
cabuk yaslananlar tarafindan tahttan indirildigi tarih olan 1909 dan
beridir artik gegmise ait bir figiirdiir. Osmanli Imparatorlugu tarihinde,
Abdiilhamid en etkili olmus sultanlar arasinda yer alacaktir. Diinya
sahnesinden kesin olarak ¢ekilen bu adam, Ermenilere elinden gelen
her tiirlii kotiliigii yapti.

Jon Tiirkler, ‘devrimlerinin’ ertesi giinii, Ermeniler igin sunlart
soylemiglerdi: ‘Hareketimizin maddi ve manevi basarisini size
bor¢luyuz. Bu olaylarin tekrarlanmasini  sonsuza dek imkansiz
kildigimiz 6lgiide, Avrupa bize géniillii olarak kredi verecektir. Biz
Abdiilhamid’in despotizm tahtini tek bir darbede yiktigimizda, siz bu
tahtt zaten kemirmistiniz. Sizi daha erken kurtaramadigimiz, size zarar
vermesini daha once engelleyemedigimiz icin bizi bagislaymn.’

Jon Tiirkler, 1908 yilimin yazinda gerek Istanbul’da gerekse baska
yerlerde boyle konusuyorlardi. Biiyiik Katil'in tahttan indirilmesinin
tizerinden heniiz alti yil ge¢migken ve kendisi hala hayattayken, onu
tahttan indiren Jon Tiirkler, Ermenilere karsi tamamen aymi sekilde
hareket ediyor, onlart aym sekilde katlediyor ve hatta tamamen
vok edilmelerini hedefliyorlardi. Yenilik yapmaktan aciz olan Jon
Tiirkler, Abdiilhamid’i kopyalamaktan baska hicbir sey yapmadilar.
Abdiilhamid 6ldii, Jon Tiirkler ve Ermeniler ise hala ayaktadirlar.
Ermeniler, Abdiilhamid’e ve diger pek ¢ok tirana karsi galip geldikleri
gibi, bunlara da galip geleceklerdir. "

Ermeniler, Sultan Abdiilhamid iktidarda olmamasina ragmen ona karsi nefret
duymaya devam ediyorlardi. Ancak daha oOnce belirtildigi iizere, Sultan
Abdiilhamid’in miidahaleleri olmasaydi, Ermeniler Anadolu cografyasinda s6z
konusu faaliyetlerine devam edeceklerdi. Bunun yani sira Jon Ttirkler, iktidara
ilk geldikleri giinlerde Ermeniler nezdinde miittefik olarak algilaniyorlardi
ancak Jon Tiirkler, iilkenin boliinmemesi diisturunu benimsedikleri igin,
Ermenilerin en biiyiik diismani haline gelmislerdi.

29 V.T,“Abdul-Hamid,” La voix de I’Arménie, No. 4, 15 Subat 1918, 120-122.
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Uluslararasi diplomaside meydana gelen gelismeler, Ermenileri siikiitu hayale
ugratmistt. Onlara gére Bolseviklerin Almanya ile imzaladiklar1 antlagmanin
en talihsiz yonii, Ermenistan’m kaderi ile oynanmasiydi. Bu antlagsma ile s6zde
“Tirk Ermenistan1” bdlgeleri Ruslar tarafindan bosaltiliyordu ve Karadeniz
kiyilarindaki petrol havzasi terk ediliyordu. Yasanan bu hadise ile ilgili Itilaf
Devletleri nezdinde Ermeni Ulusal Heyeti Bagkan1 olarak kabul edilen Bogos
Nubar Pasa (1851-1930) sunlar1 sdylemisti:

“Brest-Litovsk Antlasmast'nin Ermeniler icin ne anlama geldigini
tam olarak idrak etmek icin, gecen aylarda Bolsevik Hiikiimeti nin,
Ermenistan’in  kaderini diizenleyen bir kararname yayimladigini
hatirlatmakta fayda var. Buna gére sozde Tiirk Ermenistan’t
béolgesindeki Ermeniler, statiilerini  6zgiirce belirleyebileceklerdi.
Ancak bu durumun oyalama taktigi oldugunu bugiin anliyoruz. Bu ani
tahliye kararimin Ermeniler icin agir sonu¢lart olacaktir. Ermenilerin
durumu bugiin 1zdirap vericidiv. Yiizyilardir muhtelif felaketler ile
karsilagsan Ermeniler, hicbir zaman u¢uruma ve yok olmaya bu kadar
yakin olmamiglardi. >’

La Voix de I’Arménie gazetesi, Ermenilerin yok olacagi iddiasi {izerinden
yola cikarak, uluslararasi politikada yasanan gelismelerin kendi aleyhlerine
oldugunu diisiinmekteydi. Rusya’da 1917 yilinda cereyan eden ihtilal
sonrasinda Ermeniler tedirginlikle hareket etmeye baslamislardi. Ermenilerin
bugiine kadar dogu illerinde icra ettikleri faaliyetler artik sona ermekteydi. Bu
noktadan sonra Paris Barig Konferansi’na giden siire¢te Ermeniler, diplomasi
sahasina agirlik vermisler ve s6zde magdur olduklar1 iddiasint 6n plana
cikararak, kendileri i¢in yeni bir politik alan agmaya ¢aligsmislardir.

Bir donem ABD’nin Istanbul Biiyiikelgisi olan Henry Morgenthau,
Ermenilerin iddialarin1 benimseyen bir tutum sergileyerek, Tiirk hiikiimetini
suclamisti. ~ Yahudi kdkenli ve Almanya dogumlu olan Morgenthau,
Ermenilerin yasadiklarini Almanya’nin engelleyebilecegini ancak herhangi
bir adim atmadigini iddia eder. Morgenthau’ya gore, Almanya’nin askeri
giicii yok edilmeliydi ve Tiirkler Avrupa digina siiriilmeliydiler. Morgenthau,
bu adimlarmn bir an 6nce atilmasi gerektigini ve bunun diinyanin ilerlemesi
ve medeniyetin gelismesi i¢in bir zorunluluk oldugunu iddia ediyordu. La
Voix de [’Arménie gazetesinde, Morgenthau’nun Mart 1918’de The Red Cross

30 “Le martyre arménien: Un cri de détresse,” La voix de [’Arménie, No. 6, 15 Mart 1918, 190-193.
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Magazine dergisinde ¢ikan ve Ermenilerin durumlari hakkindaki makalesinin
tam metni yayimlanir:

“Siyasi bagimsizliklarindan yoksun olmalarina ragmen Ermeniler,
Tiirkler tarafindan asla asimile edilemediler. Despot ve zalim Sultan
Abdiilhamid’i tahttan indiren Jon Tiirk devrimi, herkes tarafindan biiyiik
bir memnuniyetle karsilanmisti. Bu duruma en ¢ok sevinen gruplardan
biri de Ermenilerdi. Ancak Jon Tiirklerin sonraki yillarda yapmuis
olduklari icraatlar, Ermeniler i¢in tam bir hayal kirikligr olmustu. Savas
swrasinda Tiirklerin Canakkale cephesinde elde ettigi basari, Tiirklerde
veniden diinya tizerinde bir gii¢ olma umudu yaratmisti.

Savas kosullarinda Tiirk Hiikiimeti, Ermenilerin onde gelen bazi
isimlerini Istanbul’a davet etti ve Ruslarin Tiirk topraklarini isgal
ettigi siwrada, onlara en ufak bir yardimda bulunmalari halinde,
kendilerine karsi sert énlemler alinacagin bildirdi. Ermenilere karsi
alinan en acimasiz énlem, tiim niifusun siirgiine gonderilmesi olmustu.
Bu siirgiinlerin gergeklestigi sirada herhangi bir tedbir alinmamigti.
Bu gé¢ sirasinda yasananlar konusunda Alman Biiyiikelgisi Hans
Freiherr von Wangenheim (1859-1915) ile defalarca gériistiim ancak
bir netice alamadim. Ermeni sorunu ile ilgili heniiz kesin bir ¢oziim
yolu bulunamamistir ancak tek gercek var ki o da Ermenilerin Tiirk
boyundurugundan kurtarilmasi gerektigidir. "'

Henry Morgenthau, Ermenilerin Ruslar ile olan is birligine dikkat ¢ekmis
ve Tiirk hiikiimetinin arabulucu tutumuna deginmistir. Birinci Diinya Savasi
sirasinda Ermeniler dogu bdlgelerinde tedhis faaliyetlerinde bulunarak,
bu bolgede Rus dis politikasinin pratiklerine uygun bir sekilde hareket
etmislerdir. Osmanli Devleti, uzun zamandir Ermenilerin ayrilik¢t emellerinin
farkindadir ve bunu engellemek icin her tiirlii diplomatik kanali kullanmistir
ancak Ermeniler, isyanlarinda 1srarci olmuslardir.

Ermeniler, uluslararasi toplum nezdinde kendilerine ayricalik taninmasini
talep ediyorlard1 ve bu kapsamda Ingiliz siyasetgiler ile diyalog kanallarmi
gelistirmekteydiler. Ingiltere Disisleri Bakani Arthur Balfour (1848-1930), 11
Temmuz 1918 tarihinde Avam Kamarasi oturumunda sunlari ifade etmisti:

31 Henry Morgenthau, “Les faits les plus horribles de I’histoire,” La voix de I’Arménie, No. 9, 1 Mayis
1918, 298-307.
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“fngiltere, Ermenilerin 6zgiirliiklerini, onurlarini  savunmak igin
gosterdikleri yigitce direnisi hayranlikla takip etmektedir. Ingiltere,
Ermenilerin yardimina kogsmak i¢in elinden gelen her seyi yapmaya
hazwrdir. Ermenistan in gelecekteki durumuna gelince, Miittefik gii¢lerin
baslica deviet adamlari tarafindan yapilan kamuoyu agiklamalarin
hatirlatmakta fayda var. Buna gére halklarin kendi kaderini tayin hakk
ilkesi uyarinca, Ermenilerin kararlarina saygt gosterilecektir*

Ermeniler sadece Ingiltere nezdinde diplomatik faaliyetlere girismemisti.
Bogos Nubar Pasa 14 Temmuz 1918’de Fransa Bagbakani Georges
Clemenceau’ya bir mektup gonderir:

“Eger simdi sizi bunaltan mesguliyetleriniz arasinda yaziyorsam, sizin
Ermenilere her zaman ¢ok iyi davranmis ve onlari savunmus olmanizdan
dolayidir. Tiirkiye 'nin Ermeni vilayetleri, Bolsevik ihaneti sebebiyle
veniden isgal edildikten sonra, sira Kafkasya Ermenilerine gelmis
durumdadr. Cephelerde yaklasik 25.000 Ermeni, hdla direnmeye devam
etmektedir. Savasin baslangicindan bugiine kadar Fransa’daki Yabanct
Lejyonu (Légion Etrangére) 'na katilmis olan 900 Ermeni goniilliiden
geriye sadece 50 kisi kalmisti. Misir ve ABD’den, Dogu Lejyonu
(Légion d’Orient)’na katilan Evrmeniler, Miittefik devletlerin yaninda
ver alarak, her seylerini feda etmis durumdadirlar. Tiim Ermenilerin
bu felaket giinlerinde, Fransa’dan bir teselli veya tesvik sozii duymaya
ihtiyact vardir. Fransa Hiikiimeti 'nin, Ermenileri ve diger boyunduruk
altinda olan milletleri terk etmeyecegine dair yapacagi a¢iklama,
oldukca énemli bir adim olacaktir.”

Bogos Nubar Pasa onciiliigiinde Ermeniler, Miittefik giliglerin destegine
ihtiya¢ duyuyorlardi. Ermeniler, Miittefik gii¢lerini adeta tehdit eder sekilde
bir tutum sergiliyorlardi. Bogos Nubar Pasa’nin bu mektubuna cevap veren
Clemenceau sunlart sOylemisti:

“Fransa, ezilen uluslarin ézgiirlestirilmesini desteklemektedir. Fransa,
ezilenlerin koruyucusu olarak, Ermenilere olan derin sempatisini
defalarca gostermistir. Onlarin yardimina kogsmak icin elinden gelen
her seyi yapmustir. Yabanci Lejyonunda, Kafkasya cephesinde ve
Dogu Lejyonunda Ermenilerin Miittefiklere olan sadakatleri, onlar

32 “Une déclaration de M. Balfour,” La voix de [’Arménie, No. 13-14, 1-15 Temmuz 1918, 457-458.
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Fransa’ya daha cok baglamistir. Fransa, tipki Ingiltere gibi Ermeni
ulusunu, desteklemeye devam edecektir.”*

Birinci Diinya Savasi’nin sonuna dogru yaklastikca, Ermeniler propaganda
faaliyetlerini Bogos Nubar Pasa araciligiyla artirmaya calismaktaydilar.
Ermenilerin temel korkusu, savasin sonunda Miittefiklerin kendilerine vaat
ettikleri yardima dair herhangi bir aksiyon almamasi olacakti. Ermeniler
srarlt bir sekilde La voix de [’Arménie gazetesi araciligiyla, kendilerinin
savasg sirasinda ne kadar faydali olduklarini ve savastan sonra da olusacak yeni
diizende bu faydali tutumlarinin devam edecegini savunuyorlardi.

Ermeni Ulusal Heyeti Baskan1 Bogos Nubar Pasa ile yapilan bir roportaj, La
Libre Parole gazetesinin 28 Ekim 1918 tarihli sayisinda yayimlanmistir. Bu
roportajda Ermenilerin yapmis olduklar1 sézde fedakarliklarin, Miittefikler
tarafindan gormezden gelindigi vurgulanmistir. RGportajda yer verilen diger
hususlar ise sunlardir:

“Hallkaimizin ¢ektigi acilar, bir giin elbet son bulacaktir. Miittefik
ordularin darbeleri altinda Tiirk imparatorlugu sarsilmaya devam
ediyor.  Ermenilerin  gelecekteki statiistine iliskin  uluslararasi
anlagsmalarm ne oldugu agiklanmalidir. 1914 yilindan itibaren
uluslararasi sistem kokten degistigi icin her seyin yeniden insa edilmesi
gerekmektedir.  Tek bildigimiz, Itilaf Devletleri'nin taleplerimizi
memnuniyetle karsilayacagi ve yillardir siiregelen beklentilerimizi
bosa ¢ikarmayacagidir. Taviz vermeyecegimiz ilk nokta, hi¢bir sekilde
ve her ne bahaneyle olursa olsun, Tiirk egemenligi altinda kalmak
istemedigimizdir. Ikinci arzumuz ise kurulacak olan Ermeni Devleti 'nin,
cumhuriyet bicimini benimsemesi veya Itilaf Devletleri’nden birinin bu
devleti korumast altina almasidwr. Tamamen érgiitlenip, kendi kendimizi
vonetebilecek kapasiteye ulasacagimiz giine kadar, boyle bir korumaya
ihtiyacimiz olacaktir.

Gelecekte kurulacak olan bu deviette alti vilayetin (Erzurum, Bitlis,
Van, Diyarbakir, Harput, Sivas) ve Kilikya nin olmasini arzuluyoruz. Bu
noktada kesinlikle hi¢bir yanlis anlasilma bahanesini kabul etmiyoruz.
Kafkasya’da baskenti Evivan olan kiigiik bir Ermeni Cumhuriyeti zaten
kurulmugs durumdadir. Bunun yani sira Bakii meselesine gelecek olursam

33 “La France et L’ Arménie,” La voix de I’ Arménie, No. 15-16, 1-15 Agustos 1918, 544-546.

Ermeni Arastirmalan . 299
2026, Say1 80



Yusuf DINCEL

sunlart soylemek isterim. Bakii’yii kendilerinden ¢ok iistiin olan Tiirk
kuvvetlerine karsi savunan Ermeniler, Miittefiklerin davasina kesinlikle
ihanet etmemislerdir ancak miicadeleye devam etmeleri imkdansiz hale
gelmistir. Hi¢ kimse Ermenileri korkaklikla suglayamaz.”™*

30 Ekim 1918’de Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasinin hemen
akabinde, Itilaf Devletleri’nin donanmasi, 13 Kasim 1918 tarihinde Istanbul
bogazina gelmistir. Bu hamleyle Istanbul’u fiilen isgal etmeye baslayan
Itilaf Devletleri’nin, 15 Kasim’da donanmadaki savas gemisi sayist 167 idi.
Kara ve denizden Istanbul’a duhul eden isgal kuvvetleri, cogunlukla Ingiliz
askerlerinden miitesekkildi. Bunun yan1 sira Fransiz ve Italyan askerleri de
isgale katilmislardir.>® Ermeniler, Itilaf Devletleri’nin Istanbul’u fiilen isgal
etmelerini memnuniyetle karsilamislar ve her firsatta Osmanli Devleti’nin
aleyhine olan girigsimleri desteklemislerdir. Fransiz gazeteci Auguste Gauvain
(1861-1931)’in “Miittefikler Istanbul Oniinde” baslikli yazisinda, Ermenilerin
bakis agisina yakin bir tutum sergilenmistir. Ermeniler de bu yaziy1 La voix
de [’Arménie gazetesinde propaganda amaciyla yayimlamiglardir. Yazida su
ifadelere yer verilmistir:

“13 Kasum dan beri, Miittefiklerin filolar: Istanbul éniinde demirlemis
durumdadir. Bu tarihi bir andir ¢iinkii 29 Mayis 1453 tarihinde Fatih
Sultan Mehmet tarafindan Bizans Imparatorlugu nun kalintilari izerine
Avrupa’dainsa edilmis barbar rejimin sonuna isaret eder. Itilaf Devletleri
artik asla Istanbul’dan ayrilmayacaklardi. Osmanli Devleti’'nin
kaderi ne olursa olsun, Batili giicler Bogazlar iizerindeki kontroliinii
devam ettireceklerdir. Tiirk egemenliginin yerine uluslararasi bir rejim
gelecektir. Tiirkler, sadece yok etmeyi bildikleri Avrupa 'y terk etmeliler
ve kesin olarak Asya’ya geri donmelidirler. Bizans imparatorlarinin
muhtesem bagkenti Istanbul, camilerin sadece bir diizen ve temizlik
[fikri verdigi biiyiik bir kéy haline gelmis durumdadir. Tiirkler ne yol ne
demiryolu ne de kanal insa etmiglerdir. Ayrica ormanlart harap ettiler
ve yeryliziintin en verimli ovalarini ¢6l haline getirdiler.

Tiirk halki, yonetilen olarak miikemmeldir; ¢aliskandr, barisgild,
her tiirlii girisim ruhundan yoksundur, boyun eger ve itaat eder.

34 Saint-Renan, “Une nouvelle interview de S. E. Boghos Nubar Pacha,” La voix de [’Arménie, No. 22,
15 Kasim 1918, 760-763.

35 Biilent Bakar, “Esaretten Kurtulus: itilaf Devletlerinin istanbul’u Tahliyesi, ” Mugla Universitesi Sos-
val Bilimler Enstitiisii Dergisi no. 23 (2009): 14, https:/izlik.org/JA29MD89KS.
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Ancak Tiirkler yédnetici konumunda olduklarinda ise berbattirlar.
Yaralilarimizdan ve esirlerimizden bazilarinin, Tiirkler tarafindan
iyi karsilanmis ve bakilmis olmasi muhtemeldir. Bununla birlikte, bu
miinferit iyi muameleler, once Ermenilere, ardindan Rumlara karsi
islenen suglart asla telafi etmez. Tiirklere, Anadolu topraklarindan ¢ok
az bir kisim verilecektir. Topraklarin geri kalan kismi ise imparatoriugun
eski sahiplerine iade edilecek veya Batili gii¢lerin gecici kontroliinde
olacaktir. Enver, Talat ve Cemal’in, kagmakta oldugu séyleniyor. I1.
Wilhelm ’in sug ortagi olan bu ii¢ pasayt ne yapip edip yakalamak gerekir.
Eger bu ii¢ pasa idam edilmezlerse, savas bitmis sayilmayacaktur.

Ermeniler, itilaf Devletleri’nden yeterli destegi almadiklarmi diisiiniiyorlardi
ve La voix de [’Arménie gazetesinde birkag say1 oncesindeki s6zde o umut dolu
atmosfer bir anda dagilmaya baslamist1 ¢iinkii Itilaf Devletleri kendi politik
cikarlarina gore hareket ediyorlardi ve Ermeniler onlar i¢in 6ncelikli degildi.
Ermeniler, bu degisim riizgarim fark ederek, gazetede Itilaf Devletleri’ni sert
bir sekilde elestirmekteydiler. Gazetenin Ocak 1919 tarihli sayisinda “Ve
Ermenistan” baglikli yazida su hususlara yer verilmistir:

“Savasin basindan sonuna kadar Evmeniler gerek kendi yurtlarinda
gerekse Rusya ve Fransa saflarinda hem kendi savunmalart hem
de Itilaf Devletleri’nin davasi icin silaha sarildilar ve kahramanca
savastilar. Zalim yoneticilere karsi ayaklanmis bir halk gibi degil,
tipkit Cekoslovaklar gibi yeniden ozgiir olmayr hedefleyen bir ulus
olgunlugunda hareket ettiler. Peki bu durum karsisinda Itilaf Devletleri
Ermenilere karst nasil davrandi? Diinyamin gozii oniinde bagimsiz
bir Ermenistan’in varligint hald ilan edemedi. Gelecege dair vaatler,
giizel sozler ve taziye mesajlart gibi girisimlerde bulunuldu ancak
somut bir adim atilmadi. Pierre Loti gibi kisilerin, sevgili dostlart olan
diismanmimiz Tiirkleri 6verken, bir¢ogu cephede sehit diisen Ermenilere
hakaretler yagdirildigini goriiyoruz. Itilaf Devletleri'nin siirekli one
stirdiikleri ‘diplomasi’ bahanesi, Ermenistan’in cografi bir ifadeden
ibaret kalmasina sebep oluyor. Ermeniler bunca yildir, bu netice igin mi
miicadele ettiler? ™’

Ermenilerin, Itilaf Devletleri nezdindeki talepleri, Paris Baris Konferans: ile
somut hale gelmistir. Ermeni Ulusal Delegasyonunun basi olarak konferansa

36 Auguste Gauvain, “Les Alliés devant Constantinople,” La voix de I’ Arménie, No. 23, 1 Aralik 1918,
824-825.
37 Camille Mauclair, “Et I’Arménie?,” La voix de I’Arménie, No. 25-26, 1-15 Ocak 1919, 52-55.
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sonraki giinlerde katilan Bogos Nubar Paga, Ermenistan’in sdzde tarihi sinirlar
icin yogun diplomatik faaliyetler yiiriitmiistiir. Konferansa ayrica Ermenistan
Cumhuriyeti Delegasyonu katilmisti. Konferansa iki farkli Ermeni heyetinin
katilmasi, Ermeniler arasinda kafa karigikligina yol agmisti.*® Bogos Nubar
Pasa’nin soyle bir Ermenistan tahayyiilii mevcuttu:

“Ermeni cikarlar: ile Tiirklerin c¢ikarlart catismaktadir.  Birlesik
ve oOzerk bir Ermenistan’in kurulmasi bizler icin elzem bir
husustur. Ararat (Agr1) Ermeni Cumhuriyeti’nin, birlesik bir devlet
gortintimiine kavusmasi icin Tiirkiye Ermenileri ile bir araya gelmesi
planlanmaktadwr. Tiim Ermenileri ortadan kaldirarak Ermeni sorununu
cozmek isteyen Talat’in amansiz hedefi ger¢eklesmemistiv. Ermeniler,
Itilaf Devletleri’nden birinin -Ingiltere, Fransa veya ABD- gelisme
donemi boyunca kendilerini korumak tizere bélgede bir mandater giic
olmasint talep etmektedirler. Bu mandater gii¢, bir hiikiimet kuracak,
idarenin ana hatlarint ¢izecek ve gegis donemi boyunca can ve mal
gilivenligini saglamak igin birlikler temin edecektir. Kafkasya daki
Ermeni birliklerinden 25.000 Ermeni asker ile Allenby 'nin ordusundaki
8.000 Ermeni geri ¢agrilabilir. ABD veya baska yerlerde de yenileri
askere alinabilir.

Str konusunda ise Rus Ermenistan 1, alti Tiirk vilayeti ve Kilikya dan
olusmak ftizere Yeni Ermenistan, Karadeniz'den Akdeniz’e kadar
uzanacaktiv. Karadeniz'de, Anadolu ile iletisim hatlarina sahip olan
Samsun dogal olarak Tiirk sehri olarak kalacaktir Ermenistan’in
kaderi, Baris Konferansi’'nda belirlenmesi gereken kiiciik uluslarin
kaderinden farksiz degildir. Miittefikler hi¢chbir sekilde bize vaat ettikleri
tazminattan kagamazlar. Gelecekte Tiirklerin liberalizm soylemlerinden
¢ok soz edilecektir ancak gegen yillar onlarin reform yapmaktan aciz
olduklarini bizlere gostermistir.

Iki heyet arasindaki temel goriis ayrilig1, toprak talepleri iizerine olmustur.
Bogos Nubar Pasa, Dogu Anadolu’nun yani sira Kilikya ve Akdeniz’e ¢ikist
hedefleyen genis bir toprak talebini savunmustur. Ermenistan Cumhuriyeti
Delegasyonu ise Kafkasya odakli daha smirli bir cografyay:r talep etmis
ve mevcut cumhuriyetin taninmasini onceliklendirmistir. Ermeni Heyeti,

38 Bestami S. Bilgig, “A Failed Project: The Ponto-Armenian Federation, 1919-1920,” Belleten 75, no.
273 (2011): 547, https://doi.org/10.37879/belleten.2011.545.
39 “La Nouvelle Arménie,” La voix de I’ Arménie, No. 25-26, 1-15 Ocak 1919, 56-60.
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yukarida zikredilen hususlar dogrultusunda bir Ermenistan Cumbhuriyeti
kurma niyeti igerisindeydi. Paris Barig Konferansi’nin devam ettigi sirada
Ermeniler, Biiytik giliglere mektuplar gondererek, Ermenistan tahayyiillerine
ulagmak i¢in ¢aba harciyorlardi. Bogos Nubar Pasa, 20 Ocak 1919 tarihinde
ABD Bagkan1 Woodrow Wilson’a gonderdigi mektupta sunlar1 sdylemistir:

“Baris Konferansi'nda temsil edilmek tizere, Ermenistan’in adinin
gecmedigini gormekten derin bir iiziintii duymaktayim. Ermenilerin
savasin ilk giintinden itibaren muharip tarafta yer aldigi ger¢egine
dikkatinizi ¢ekmek istiyorum. Ermeniler, 1914‘te Almanya ve
Tiirkiye 'nin yaptig1 ozerklik tekliflerini kahramanca reddetmiglerdir.
Her tirlii zorluga ragmen Ermeniler, Miittefiklerin safinda yer
almislardir. Savasin ilk yillarinda Rus cephesinde 150.000 Ermeni
savasti. Rusya’min savastan c¢ekilmesinden sonra Ermeniler sadece
50.000 asker ile, miitarekenin imzalanmasina kadarki siirecte Tiirklerle
savasan tek ulus oldu, boylece Alman-Tiirk ilerleyisi gecikti. Fransa
adina Dogu Lejyonu icerisindeki 5000 Ermeni goniillii, tiim Fransiz
birliginin yarisindan fazlasini olusturuyordu. Ermeni halki, bugiine
kadar ¢ok agir bedeller odemistir. Ermeni ulusunun, savasin sonuna
kadar sadik kaldig1 Biiyiik giiclerin temsilcilerinin yaninda bu
konferansa kabul edilmeleri igin sizlere yalvartyoruz.

Woodrow Wilson, 23 Ocak 1919 tarihinde bu mektuba cevap verir ve der ki:

“Mektubunuz olduk¢a dokunakliydi ve Ermenilere karst her daim
olumlu ve samimi duygular besledigimi séylemek isterim. Heniiz tam
anlamuyla milletler ailesine kabul edilmemis siyasi birimlere temsilciler
atamanin, sizin de fark edeceginiz iizere ¢ok zor oldugunu belirtmek
isterim. Ermenilere su an icin temsil hakkinin verilmemis olmasinin
tek nedeninin bu oldugundan emin olabilirsiniz ancak bu durum
Ermenilerin ¢ikarlarina kesinlikle halel getirmeyecektir.”*!

Paris Baris Konferansi sirasinda Bogos Nubar Paga, Ermenilerin kayiplari
hakkinda bilgiler vermistir. Ona gore savas sirasinda 1 milyondan fazla Ermeni
hayatin1 kaybetmistir ancak bu konu hakkinda ayrintili bilgiler vermekten
kagimmustir. Osmanli Devleti biinyesindeki Ermenilerin sdzde soykirima
ugradigini, ayrica Tiirk Hiikiimeti'nin, Ermeni niifusunun gergekte oldugundan
daha az goriinmesini saglamak i¢in niifus kayit sisteminde oynamalar yaptigini

40 “Lettre au Président Wilson,” La voix de I’Arménie, No. 27-28, 1-15 Subat 1919, 65-67.
41 “Réponse du President Wilson,” La voix de I’Arménie, No. 27-28, 1-15 Subat 1919, 68.
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iddia etmistir. Bogos Nubar Paga’ya gore savastan 6nce Ermeni niifusu, Tiirk
niifusundan daha fazlaydi. Bogos Nubar Pasa’nin bu iddialarini, Osmanh
Devleti’nin 1912 yilindaki niifus kayit 6rnegi yalanlamaktadir. Ermenilerin
srarli bir sekilde talep ettikleri alt1 vilayetteki toplam Ermeni sayisi, 1912
yilinda toplam niifusun %17.3’1i kadardi. Gerek bu bolgelerde gerekse
imparatorlugun baska yerlerinde Ermenilerin ¢ogunlugu olusturdugu hicbir
bolgenin olmadigi bilinmektedir.*

Ingiltere, konferansin devam ettigi sirada 21 Mayis 1919°da Ermenistan,
Tiirkiye, Istanbul ve Bogazlar iizerinde bir Amerikan mandasi kurulmasi
teklifini Wilson’a iletmisti. Konferansa katilan diger biiyiik devletler de
Ingiltere’nin bu fikrine sicak bakmustir. Ermeniler ingiliz ve Fransiz yetkililere
gonderdikleri onlarca mektuptan sonu¢ alamayinca, ABD Baskani Wilson
iizerinde baski olusturmaya calismislardir. Bu siire¢ zarfinda Ermeniler,
Osmanli Devleti tarafindan katliama ugradiklar1 iddiasini siklikla giindeme
getiriyorlardt ve bdylece kendileri igin bir devlet kurulmasi gerektigini
diisiiniiyorlardi. Ancak Wilson, Anadolu iizerinde bir Amerikan mandasi
kurulmas1 fikrini benimsememistir.** ABD, misyonerleri araciligiyla
Ermeniler arasinda faaliyet yiirlitmeye devam etmekteydi ve boylece Ermeni
kamuoyunun manda yonetimi ile ilgili nabzini tutmaya ¢alismaktaydi.*

Ermeniler, Osmanli Devleti’ne isyan ettikleri giinden itibaren sorunlar ile
karsilasmaya baslamislardir. tilaf Devletleri, savas boyunca Ermenilere gesitli
vaatler vererek, onlar1 kontrol altinda tutmaya calismustir. Ingiltere, Paris
Barig Konferansi’nda Ermeniler ile ilgili iistlenmek istemedigi sorumlulugu,
ABD’ye devretmeye gayret etmistir. Ancak Amerikan yonetiminin bolgede
ylrtitmils oldugu calismalar neticesinde yayimladigi raporlarda, burada
manda ydnetimi kurmanin sakincali olacagi kanisina varilmisti. ABD Bagkan
Wilson, Ermenistan’da manda yonetimi tasarisi ile ilgili her sey acik bir
sekilde ortaya konulmusken, konuyu Amerikan senatosuna sevk etmisti ve
burada yapilan oylama neticesinde 1 Haziran 1920’de ABD’nin mandater
olma tasaris1 reddedilmisti.¥

42 Omer E. Liitem, “The Armenian Demands at the Paris Peace Conference of 1919,” Review of Arme-
nian Studies 4, no. 11-12 (2007): 163-165; Taha Niyazi Karaca, “Ermeni Sorunu ile flgili Bir Ingiliz
Kaynag1 Uzerine Elestirel Degerlendirme,” Belleten 67, no. 249 (2003): 519, https://doi.org/10.37879/
belleten.2003.519.

43 ismail Kose, “General Moseley’in Amerikan Mandast ve Anadolu’da Kurulmas: Planlanan Ermeni
Devleti ile Ilgili Raporu,” Tarih Dergisi no. 59 (2014): 190-191, https:/izlik.org/TA74CB75ZS.

44 Thomas A. Bryson, “Walter George Smith and the Armenian Question at the Paris Peace Conference,
1919,” Records of the American Catholic Historical Society of Philadelphia 81, no. 1 (1970): 4.

45 Mehmet Sait Dilek, “Paris Baris Konferansi’nda Ermeni Sorunu,” Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari
no. 15-16 (2012): 93-94, https://izlik.org/JA88PT94DY.
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Sonug¢

Bu calismada, Ermeni meselesinin uluslararasi kamuoyuna taginmasinda
propagandanin, diplomasi kadar belirleyici bir unsur oldugu ortaya konmustur.
Osmanli topraklarindaki Ermeni ayaklanmalarinin 19. yiizyilin sonlarindan
itibaren Orgitlii bir nitelik kazandigi ve bu orgiitlenmenin siddet iceren
eylemlere evrildigi, donemin resmi yazigmalarindan anlagilmaktadir. Buna
karsilik, hadiselerin Avrupa kamuoyuna aktarilma bi¢imi, sahada bizzat gérev
yapan yabanci gorevlilerin tespitleriyle ortiismeyen, tek tarafli bir magduriyet
anlatisi tizerine kurulmustur.

Amerikan arsiv belgelerinde yer alan biiylikelgilik raporlart ve diplomatik
yazigmalar, Ermeni komitelerinin isyan stratejilerini dnceden planladigini,
bu planlarin yer yer kendi yayin organlarinda dahi acgik¢a ifade edildigini
gostermektedir. Sason, Van ve Bitlis ¢evresinde yasanan hadiselere iliskin
yabanci gozlemeci raporlari, Osmanli yonetiminin Ermeni niifusunu koruma
yoniinde adimlar attigina ve daha sonra alman sevk ve iskdn kararinin
giivenlik kaygisindan kaynaklandigina isaret etmektedir. Bu durum, La voix
de I’Arménie gazetesinin sayfalarinda islenen ve Osmanli idaresini dogrudan
sorumlu gosteren anlatimla ciddi bir tezat olusturmaktadir.

René Pinon’un editorliigiinde yayimlanan gazetenin, Pro Armenia gazetesinin
bir devami olarak konumlanmasi, Ermeni lobi faaliyetinin savag 6ncesinden
Paris Barig Konferansi’na uzanan bir devamlhilik i¢inde yiriitildiglini
gostermektedir. Gazetenin sayfalarinda Bogos Nubar Pasa’nin mektuplari,
Balfour’un beyanatlar1 ve Morgenthau’nun yazilar1 gibi metinlerin sistematik
bigimde derlenmesi, kamuoyu destegi ile diplomatik baskiy1r es zamanl
isletmeyi amaclayan bilingli bir stratejinin varligina delalet etmektedir.
Bu stratejide Tiirk tarafinin resmi aciklamalarina ya da tarafsiz gozlemci
raporlarina hi¢ yer verilmemesi, gazetenin haber verme islevinden ziyade
siyasi bir arag olarak tasarlandigin1 gostermektedir.

Konferans siirecinde Ermeni heyetinin niifus rakamlarina ve sinir taleplerine
iliskin ortaya koydugu iddialarin, Osmanl niifus kayitlariyla bagdasmadigi
goriilmektedir. Talep edilen alt1 vilayette Ermeni niifusunun azinlikta kalmasi,
bagimsiz bir Ermeni devleti tasavvurunun demografik gerceklikten ziyade
siyasi bir hedefe dayandigini ortaya koymaktadir. Wilson yonetiminin manda
teklifine temkinli yaklagmasi ve nihayetinde Amerikan Senatosu’nun bu
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tasariy1 reddetmesi de Ermeni lobisinin yogun ¢abalarina ragmen, Biiyiik
giiclerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettigini ve Ermeni taleplerini
oncelikli bir mesele olarak gormedigini teyit etmektedir.

Sonug olarak, La voix de I’Arménie gazetesi orneginden hareketle, Ermeni
meselesinin Paris Barig Konferansi’na taginma siirecinin, sahadaki olgulardan
bagimsiz bir propaganda dilinin insasiyla sekillendigi sOylenebilir. Arsiv
kaynaklarinin sundugu capraz okuma imkani, donemin Ermeni yayin
organlarinca lretilen anlatinin, diplomatik gerceklerle ve tarafsiz gézlemci
ifadeleriyle 6nemli 6l¢iide celistigini gostermektedir. Bu bakimdan ¢alisma,
Ermeni meselesinin uluslararasi kamuoyunda nasil bir sdylem zemini
tizerinden insa edildigini anlamak agisindan, donemin basm organlariin
arsiv belgeleriyle birlikte degerlendirilmesi gerektigini bir kez daha ortaya
koymaktadir.
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Ermeni Aragtirmalar1 dergisi EBSCO ve TRDIZIN tarafindan taranmaktadir.
Bu makale ¢agris1 81. say1 i¢indir. Makale son gonderim tarihi 25 Mart 2027°dir.
Yayn flkeleri ve Yayin Politikasi

Ermeni Arastirmalar1 Dergisi yilda 2 (iki) defa, May1s ve Kasim aylarinda, yaymlanir. Derginin
dili Tirkgedir.

Dergiye gonderilen makaleler daha dnce herhangi bir yerde yayimlanmamis ve yayimina karar
verilmemis, orijinal ¢alismalar olmalidir.

Makaleler, derginin belirtmis oldugu bilimsel yazim kural ve standartlarmna uygun ve acik
bir dille Chicago Stilinin 17. siiriimiine uygun olarak yazilmis olmalidir. Dergi tarafindan
belirlenen yazim kurallarina uygun olmayan makaleler degerlendirmeye alinmamaktadir.
(Yazim kurallari i¢in bkz. http://dergipark.gov.tr/erma/writing-rules)

Dergi Ermenistan siyaseti, Evmenistan tarihi, Ermenistan da kiiltiir ve sosyopolitik gelismeler,
Ermenistanin bolgesel ve uluslararasi politikalar:, Ermenistan-Tiirkiye iliskileri, Ermenistan-
Iran iliskileri, Ermenistan’in Kafkasya devletleri ile iliskileri, Ermenistan-ABD iliskileri,
Ermenistan-AB iliskileri gibi konu bagliklar1 altindaki ¢caligmalar kabul etmektedir.

Dergiye yayimlanmak iizere gonderilen yazilar amag, kapsam, igerik, yontem, yazim kurallarina
uygunluk acilarindan miimkiin olan en kisa siirede on degerlendirmeden gegirilerek, yaym
kurulu incelemesine gonderilir.

Yayin kurulunca uygun bulunan yazilar bilimsel yetkinlikleri agisindan degerlendirilmek iizere
alaninda uzman en az 2 (iki) hakeme gonderilir. Yayimlanma karar1 aliman ¢alisma, yayin
strasina alinir. Takip edilen Hakem sistemi Cift kor hakem sistemindir. Hakem raporlari gizlidir.
(Ermeni Arastirmalart dergisi ilgili hakem raporlarint 5 yil siireyle saklar.) Yazarlar, yayin
kurulu ve hakemlerin raporlarini dikkate almak zorundadirlar. Kabul edilen eserin yaymlanma
siireci, eserin alindig tarihten itibaren 2-8 ay siirmektedir.

Dergiye makale gonderimi ticretsizdir. Yayina kabul edilen makaleden de hig bir iicret talep
edilmez.

Aksi belirtilmedigi siirece Ermeni Arastirmalari'nda yayimlanan yazilarda belirtilen
olay ve fikirler sadece yazara aittir. Editdr, Sorumlu Yazi Isleri Midiiri veya
Yayin Sahibi sorumlu degildir.




YAZIM KURALLARI / (STYLE SHEET)

Dipnot ve kaynak¢a yaziminda Chicago Manual of Style’a uyulmasi gerekmektedir. Bu kurallarin
giincel haline su baglantidan erisilebilir. http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html

A. Genel Kurallar

1. Ermeni Arastirmalari Dergisi’nde yayimlanacak yazilar;
* Objektif ve orijinal olup arastirmaya dayanmalidir.
* Bilimsel metotlarla kaleme alinmis olmalidir.

2. Makalelerin, Dergipark sistemi tizerinden iletilmesi gerekmektedir. E-posta yolu ile génderilen makaleler
dikkate alinmayacaktir.

3. Herhangi bir yazinin yayimlanip yayimlanmamasina yayin kurulu karar verir. Yayin kurulunun onaymdan
gecen calismalar hakemlere gonderilir ve sonuglarma gore degerlendirme yapilir.

4. Yaymmlanmis yazilarin telif haklar1 Terazi Yaymnciliga aittir.
5. Teslim edilen makalelerin dergi format ve kurallarma uygunlugunu saglamak yazarlarm sorumlulugundadir.
6. Yazarlar yazilarinda T.C. Bagbakanlik, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu
tarafindan diizenlenmis olan yiriirlikteki imla kilavuzunu (http://www.tdk.gov.tr) esas almak
durumundadirlar.
B. Bi¢imsel Kurallar
1. Yazlar, Times New Roman yazi karakteriyle, 1,15 aralik ve 12 punto ile yazilmalidir.
2. Ana basliklar 12 punto ve koyu, biiyiik harf, ara basliklar ise kiigiik harf 12 punto ve koyu olmalidir.
3. Yazilarin MS Word formatinda kaydedilmis olmas1 gerekmektedir.
4. Yazilar asgari 5.000 ve azami 10.000 kelimeyle sinirlandirtimalidir.
5. Gonderilen yazilarm baslik sayfasinda asagidaki bilgiler belirtilmelidir:
* Makalenin Tiirkge ve Ingilizce bashg1
» Makale yazar(lar)inin bagh oldugu kurum
» Makale yazar(lar)inin iletisim bilgileri (telefon numarasi ve e-posta adresi)
+ Oz: 300 kelimeyi gegmeyecek olan Tiirkge ve ingilizce 6z (Abstract)

+ Anahtar Kelimeler: Ingilizce ve Tiirkge olarak alfabetik sira ile yazilmis 5 tane anahtar kelime. (Anahtar
kelimeler tercihen baglikta bulunmayan kelimeler olmalidir)

6. Yazar adi, sag koseye, koyu, 12 punto olarak yazilmali; dipnot verilerek unvani, gorev yeri ve elektronik
posta adresi belirtilmelidir.

7. Makaleye konulacak ekler varsa kaynakgadan sonra her birine ayri numara verilerek konulmalidir.
Igerikleriyle ilgili agiklama ekin alt kismima 10 punto ile yazilmalidir.

8. Makale sonunda, Arastirmacilarin Katki Oram beyan, varsa Destek ve Tesekkiir Beyani, Catisma Beyanina
yer verilmelidir.
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Kitaplar
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Republic of Armenia / Turgut Kerem TUNCEL
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Kinimlar - Kiyimlar - Gégler (1821-1913) / Bilal N. SIMSIR

O Turkish-Russian Academics / A Historical Study on the Caucasus 20TL

O Ermeni Propagandasinin Amerika Boyutu Uzerine / Bilal N. SIMSIR 20 TL

O Ermeni Sorunuyla ilgili ingiliz Belgeleri (1912-1923) / 30TL
British Documents on Armenian Question (1912-1923) / Tolga BASAK

O Tiirk Ermeni iligkileri Uzerine 500 TL
Omer Engin Liitem Konferanslan 2025 / Editér: Alev Kilig

O Sovyet Sonrasi Ukrayna’da Devlet, Toplum ve Siyaset / 40TL

Degisen Dinamikler, Déni.!§en }(imlikler/ ;
Editérler: Ayseglil AYDINGUN - Ismail AYDINGUN
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\ Hesap Numarasi: Terazi Yayincilik - Garanti Bankasi A.S. Cankaya /Ankara Subesi
i s Hesap No: 181/6296007
IBAN NO: TR 96 0006 2000 1810 0006 2960 07
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